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ANGLU KALBOS INTERFERENCIJA ANTROSIOS JAV
LIETUVIU KARTOS GIMTOSIOS
KALBOS TARTYJE

LIONGINAS PAZUSIS

1.1. Amerikieéiy sociolingvisto DZ. A. FiSmano duomenimis [Fishman,
1985, p. 117], 1970 m. JAV buvo 292 820 gyventojy, kuriy gimtoji kalba —
lietuviy: 95 188 pirmosios kartos (t. y. svetur gimusieji, arba imigrantai),
162 888 antrosios kartos (t. y. JAV gimusieji imigranty arba misriy Seimy vai-
kai) ir 34 744 treiosios kartos (t. y. JAV gimusieji toje pacioje Salyje gimusiy-
ju vaikai). Remiantis $ia statistika, galima daryti i§vada, kad $iuo metu gau-
siausig JAV gyventoju grupe, kuriai lietuviy kalba yra gimtoji kalba, sudaro
jau paciose JAV gimusi ir uzaugusi antroji iSeivijos karta.

Deja, S$iuo metu néra net apytikriy duomeny, kuriais biity galima apiba-
dinti, kokiu mastu ir kaip $i socialiné grupé salia angly kalbos yra islaikiusi
savo gimtaja — lietuviy — kalba. Apie tai galime spresti tik i$ atskiry asmeny
(kalbininky ir nekalbininky) ivairiais laikais pladiau skelbty pastebéjimy.
PavyzdZiui, prie§ penkiasdeSimt mety Lietuvos spaudoje buvo raSoma, kad
antroji iSeivijos karta ,,nors ir sunkokai, bet dar kalba lietuviskai, taciau daug
noriau ir lengviau angliskai...“ [Atlantas, 1937, p. 4]. A. Salys, aptardamas
jau pokarinés ieivijos dvikalbiy vaiky gimtosios kalbos tarties taisymus, $i-
taip nusako jy dvikalbystés raidos tendencija: ,,Visur vartodamas jo iSmokta
svetima kalba, vaikas pamir§ta savo tévy arba gimtaja kalbg ir apie 11—12
metus, savosios kalbos nevartodamas, jis jau maZa jos bemoka* [Salys, 1979,
p. 129].

Kokia ta antrosios JAV lietuviy kartos gimtoji kalba, besiformuojanti nyks-
tanéios lietuviy —angly dvikalbystés salygomis, jau méginta prabégomis aptar-
ti, remiantis 1981 m. darytais Cikagoje gyvenandiy pokarinés ideivijos antro-
sios kartos 16— 24 mety amZiaus asmeny lietuviy kalbos magnetofono jrasais
(Zodyno apimties, skaitymo jigiidZiy, tarties, vertimo | lictuviy kalba testai,
paveiksléliy turinio pasakojimas ir laisvas pokalbis) [Plioplyté, PaZisis, 1982].
Specialiai i§samian patyrinéjus tuos jraSus fonetikos aspektu, Siame straips-
nyje aprafoma angly kalbos (tiksliau sakant, jos amerikinio varianto) inter-
ferencija ty informanty gimtosios kalbos tartyje. Visy 40-ties informanty té-
vai gimé, augo ir mokési Lietuvoje, todél galima tvirtinti, kad jy atsiveZtiné
kalba, su retais tarminiais nukrypimais, artima penktojo deSimtmetio pradZios
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bendrinei lietuviy kalbai. Beveik visi informantai (iSskyrus du) yra baigg ar-
ba kuri laika lanké SeStadienines lituanistines mokyklas ir daugiau ar maZziau
bendrauja su bedraamZiais tautieciais. Taigi galima manyti, kad jie atstovau-
ja tai socialinei iSeiviy antrosios kartos grupei, kuri turéty biti bene geriau-
siai i§laikiusi lietuviy Kkalbg.

1.2. Dvikalbio tarties klaidos, daromos dél jo kitos kalbos poveikio, ling-
vistinéje literatiiroje dabar paprastai nusakomos fonetinés interferencijos ter-
minu. Savo klasikinéje monografijoje apie kalby kontaktus U. Veinreichas yra
pasiiiles fonetinés interferencijos reiskinius fonologijos atzvilgiu klasifikuoti
i keturis tipus: 1) nepakankama fonemy diferenciacija (angl. under-differen-
tiation of phonemes), 2) perdéta fonemy diferenciacija (angl. over-differentia-
tion of phonemes), 3) fonologiniy skirtumy reinterpretacija (angl. reinterpre-
tation of distinctions) ir 4) tikroji garsy substitucija (angl. actual phone substi-
tution) [Weinreich, 1968, p. 18 tt.]. Klasifikacijos kriterijus lémé tick kalbos
sinchroninio fonologinio aprasymo reikalavimai, tiek diachroninés fonologi-
jos teorija, kuriai interferencijos reiSkiniy analizé ypa& svarbi. Pirmieji trys
fonetinés interferencijos tipai yra susije su relevantiniais (t. y. skiriamaisiais)
fonemy poZymiais bent vienoje i$ kontaktuojanéiy kalby ir atitinka tris fo-
nologinio kitimo riiSis, skiriamas diachroniréje fonologijoje — defonologi-
zacija, fonologizacija ir refonologizacija (arba transfonologizacija) [Jakob-
son, 1931; Girdenis, 1981, p. 137]. Ketvirtasis fonetinés interferencijos tipas,
vadinamas tikraja garsy substitucija, yra susijes su redundanciniais garsiniais
fonemy poZymiais. U. Veinreicho teikiama klasifikacija, jgalindama tyriné-
toja analizuoti ir vertinti fonetinés interferencijos reidkinius funkciniais ter-
minais ir kartu atsisakyti elementaraus fonetinio nenorminés tarties aprasy-
mo, yra iki Siol nepraradusi mokslinés vertés (Zr., pvz., [Posenuseiir, 1972,
p. 44; Wolfram, Johnson, 1982, p. 188]). Neesminis audiciniu atZvilgiu yra
antrasis fonetinés interferencijos tipas, todél apie perdétg fonemy diferencia-
cijg Siame straipsnyje atskirai nerafoma. UZtai aptariami kiti veiksniai, saly-
gojantys angly kalbos interferencija antrosios JAV lietuviy kartos gimto-
sios kalbos tartyje.

2.0. Fonemy neskyrimas. Fonemy neskyrima (arba nepakankamg dife-
renciacija) galima paaiskinti tuo, kad garsiniai poZymiai, atliekantys skiria-
maja funkcija lietuviy kalbos fonologinéje sistemoje, yra fonologi¥kai nereiks-
mingi (t. y. nerelevantiniai) angly kalbos fonologinéje sistemoje. Dél angly
kalbos poveikio ignoruodami tokius garsinius poZymius, musy iseivijos ant-
rosios kartos atstovai neskiria kai kuriy lietuviy kalbos fonemy.

2.1. Kaip Zinoma, visi bendrinés lietuviy kalbos priebalsiai, iSskyrus
/i/, biina kietieji arba minkstieji, ir tas tembrinis jy skirtumas yra savarankis-
ky fonemy skiriamasis poZymis. Kietieji ir minkStieji priebalsiai kontrastuoja
prie§ uZpakalinius balsius, o visur kitur priebalsio kietumas ar mink§tumas
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priklauso nuo pozicijos: ZodZio gale ir prie§ kietuosius priebalsius gali eiti
tik kieti, prie§ mink$tuosius priebalsius ir prieSakinius balsius — tik daugiau
ar maZiau suminkstinti (palatalizuoti) priebalsiai (Zr. [Girdenis, 1981, p. 95]).
Kadangi angly kalboje priebalsiy kietumas ar mink3tumas néra fonologiskai
reik$mingas, daugelio misy informanty kalboje pastebima kietyjy ir minkstyjy
priebalsiy nepakankama diferenciacija. Specialiai ji buvo tiriama pateikiant
informantams perskaityti tokias minimaliasias poras: Saudo : Siaudo, rasau
rafiau, sauso : sausio, kuru : kuriu, sakau : sakiau, mokau : mokiau, karo
kario, lauzu : lauziu.

Pirmiausia pasakytina, kad didelé dauguma informanty porose Saudo
Siaudo, rasau : raSiau, lauZu : lauZiu kontrastuojanéius garsus neutralizuoja,
abiem atvejais tardami tarpinius pusmink3Cius (arba puskietius) priebalsius,
nes angly kalboje [§] ir [Z] tipo priebalsiai (kaip ir afrikatos [€] ir [dZ]) yra ne-
Zymiai palatalizuoti. Net tie informantai, kuriy lietuviy kalbos tartis apskri-
tai yra maziau paveikta angly kalbos, paprastai sutrinka, nesugebédami rea-
lizuoti intuityviai suvokiamo kietyjy ir mink$tyjy lietuviy kalbos priebalsiy
kontrasto. Ir kituose testuose toje pacioje [~ V4| pozicijoje tiek vietoj kiety-
ju (pvz., ZodZivose lasas, praso, Sus; grazu, Xaibas, Zolé), tiek vietoj minkstujy
(pvz., ZodZivose pavirsiy, §ivo; Ziovauti, Ziari) daZnai tariami vidutinio minks-
tumo [3] ir [Z] tipo priebalsiai.

A. Salys yra pastebéj¢s, kad angly kalbos [§] ir [Z] ,lietuvio ausiai yra
minksti“ ir kad iSeivijos antrosios kartos atstovai ,daZnai ir lietuviskai taria
Fiokti, Ziodis" [1979, p. 131]. I8 tikryjy Siy angly kalbos priebalsiy palataliza-
cija, vertinant ja i§ lietuviy kalbos fonologinés sistemos pozicijuy, yra pakan-
kama, kad jie buty sutapatinami su lietuviy kalbos mink3taisiais priebalsiais.
Senieji lietuviai iSeiviai, integruodami angliSkus skolinius, angly kalbos [§]
pries uZpakalinius balsius ([Z] Sioje pozicijoje nepasitaiké) suvokia tik kaip
lictuviy kalbos [§/, pvz., Sitisai < shoes, Siorténdas < shorthand. Tagiau
negalima teigti, kad iSeivijos antrosios kartos ,teisingai“ realizuoja lietuviy
kalbos fonemas [§/ ir /%], tik jas vartoja ir vietoj [3/ ir /Z/. Toks ispidis susi-
daro dél vadinamosios dvigubosios interferencijos [Weinreich, 1968, p. 21],
kai svetimas akcentas yra suvokiamas ir interpretuojamas i§ gimtosios kalbos
fonologinés sistemos pozicijy ir tampa jos interferencijos objektu.

Vidutinio mink$tumo [§] ir [Z] tipo priebalsiai tariami ir tose pozicijose,
kuriose lietuviy kalbos kietieji ir minkstieji priebalsiai nekontrastuoja, o pasi-
skirsto pagal papildomosios distribucijos taisykles. Todél pries kietuosius
priebalsius (pvz., ZodZiuose miskas, §varus: grezdama, uidaré) ir ZodZio gale
(pvz., ZodZiuose as, nef) jie blina nepakankamai kieti (arba per minksti), o
prie§ minkStuosius priebalsius (pvz., ZodZiuose nesti, §viesu) ir prieSakinius
balsius (pvz., ZodZiuose Siltas, vaisingo; Zemé, Zydi) — nepakankamai minksti
(arba per Kkieti).
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Toki kitos kalbos fonologinés sistemos salygojama dviejy fonemy nesky-
rima, kai jos abi realizuojamos garsais, kurie skiriasi ir nuo vieno, ir nuo kito
neutralizuojamos opozicijos nario, vadinsime dvi§ale nepakankama fonemy
diferenciacija. Potencialiai $iuo terminu biity galima apibiidinti ir angly kal-
bos interferencija [¢] (= (t§1) ir [dZ] tipo afrikaty atveju, ta&iau faktiSkai ji
pastebima tik realizuojant minkstasias lietuviy kalbos afrikatas [— V'] pozi-
cijoje (pvz., ZodZiuose maciau, slenkscio; dZiaugtis, pavyzdziui), nes atitinka-
mos kietosios afrikatos toje pozicijoje savuose ZodZiuose nevartojamos.

2.2. Kitoki kietyjy ir minkstujy priebalsiy nepakankamos diferenciacijos
tipa aptinkame, analizuodami likusiyjy minimaliyjy pory tarima. Kadangi
atitinkami angly kalbos priebalsiai [— V"] pozicijoje palatalizacijos poZymiy
neturi, lietuviy kalbos kietieji kamiengalio priebalsiai porose sauso : sausio,
kuru : kuriu, sakau : sakiau, mokau : mokiau, karo : kario islieka Kkieti.
Taéiau daugelis informanty negali iStarti atitinkamy mink§tyjy priebalsiy:
jie pakeiCiami arba priebalsiais, artimais kietiesiems, arba priebalsiy junginiu
[C+j). Apie pastaraja realizacija pirmiausia pasakytina, kad kituose testuo-
se (nesusijusivose su minimaliyjyu pory skaitymu) ji retai tepasitaiko. Tai
rodo, kad angly kalbai biidingi [C+j] junginiai (paprastai vartojami prie§
[u] tipo balsius) [— V¥] pozicijoje daZniausiai atsiranda dél samoningy pastan-
gu iSlaikyti ir net poliarizuoti fonologini kontrasta, kitaip sakant, dél ofi-
cialiojo tarties stiliaus, kurj informantai link¢ pasirinkti testavimo metu, ypag
skaitant minimaliasias poras ar Siaip atskirus ZodZius (plg. [Wells, 1982,
p. 26]). Todél Siame teste girdimus [C+j] junginius reikia laikyti hiperko-
rekcinémis minkStyju priebalsiy realizacijomis. Apskritai hiperkorekeija
dvikalbiams labai biidinga (Zr. [Weinreich, 1968, p. 19]). Be to, i§ visy [C+j]
junginiy daZniausias buvo [kj], nes jis ir angly kalbos ZodZiuose palyginti
daznas (Zr. [Hill, 1958, p. 72; Wells, 1982, p. 147)).

Siaip rislioje kalboje aptariamieji minkstieji priebalsiai paprastai kei¢Giami
garsais, artimais atitinkamiems kietiesiems priebalsiams. PavyzdZiui, skaity-
dami sakinj AS tuojau Siq egle kirsiu, o nukirtes lazdq dirbsiu, su ta lazda kai
Jau duosiu, tai i karto ir priplosiu, daugelis informanty veiksmaZzodZiy bisi-
mojo laiko formy kamiengalyje taré kietaji [s]. Tokio priebalsiy kietinimo
negalima paaiskinti kaip tarmés poveikio (Zr. [ Zinkevidius, 1966, § 186]), nes
Jis biidingas ir tiems informantams, kuriy tévai néra kilg i$ to ploto, kuriame
kietinamas [s]. Toki kitos kalbos fonologinés sistemos salygojama dviejy fo-
nemy neskyrima, kai jos realizuojamos garsais, artimais kuriam nors vienam
neutralizuojamos opozicijos nariui, vadinsime viena$ale nepakankama fo-
nemy diferenciacija.

Cia sitilomas viena3alés ir dviSalés nepakankamos fonemy diferenciacijos
skyrimas svarbus teoriSkai ir praktiskai. Pirmiausia abu nepakankamos dife-
renciacijos biidus galima sieti su analogifkais fonemy neutralizacijos rei$ki-
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niais, pastebimais natiralioje fonologiniy sistemy raidoje (Zr. [Girdenis, 1981,
p. 100]). Antra vertus, matyt, galima daryti antrosios kalbos didaktikai reiks-
mingg iSvada, kad fonetiné interferencija dviSalés nepakankamos fonemy di-
ferenciacijos atvejais yra sunkiau jveikiama negu viena3alés nepakankamos
diferenciacijos atvejais (plg. vadinamaja ,sunkumy hierarchija*, aptariama
[Wolfram, Johnson, 1982, p. 195]).

2.3. Pereinant prie balsiy, visu pirma reikia pabréZti, kad balsiai sudaro
kontinuumg [Ladefoged, 1975, p. 66] ir jy kontrastai néra tokie ryskis kaip
priebalsiy; be to, balsiy poZymiai labiau priklauso nuo kity faktoriy (pvz.,
kiréio, skiemens tipo ir pan.). Todél, tyrinéjant nenorminj balsiy tarima, sun-
kiau klasifikuoti interferencijos reiskinius j tipus.

Bene daZniausiai ir sistemingiausiai neskiriami bendrinés lietuviy kalbos
neZemutiniy neauksStutiniy fonemy klasei priskiriami [Girdenis, 1981, p. 130}
kintamos artikuliacijos balsiai [ie/ ir [uo/ nuo pastovios artikuliacijos balsiy
(atitinkamai) €/ ir /o/. Fonemy /€] [ie/ir /3] [uo/ kontrasto nykima
lemia tai, kad labiausiai paplitusiame amerikiniame angly kalbos variante
jiame lieZuvio pakilimo diapazone nei jtemptieji prieSakiniai, nei jtemptieji
uZpakaliniai balsiai fonologi§kai nekontrastuoja: ir Je/, ir fo/ &ia gali biiti
fonetiskai realizuojami tiek pusiau uZdarais monoftongais (t. y. palyginti pa-
stovios artikuliacijos balsiais, todél fonemos taip ir Zymimos), tiek siaurais
prieSingos kitimo krypties — i§ Zemesnés padéties j aukStesne einanéiais dif-
tongais [Ladefoged, 1975, p. 68 —70: Wells, 1982, p. 141; Wolfram, Johnson,
1982, p. 28—31]. Nors angly kalbos diftongy [ei] ir [ou] artikuliacijoje lie-
Zuvio slinktis yra labai neZymi ir jy kitimo diapazonas yra palyginti gana siau-
ras (Zr. [Ladefoged, 1975, p. 70]), miisy informanty tariami balsiai, vertinant
juos i8 lietuviy kalbos fonologinés sistemos poziciju, neretai primena dvibal-
sius. Tai patvirtina ir A. Salio pastabos apie iSeivijos auganéios kartos tarties
ydas. Jis dél /o] tarimo jspéja, kad ,,dvikalbiai vaikai jo nesudvibalsinty, kaip
angly go“, taip pat nurodo, kad jie ,labai daZnai balsj ¢, pvz., Zodyje deti,
taria dvibalsiskai, kaip angly date* [1979, p. 131]. Beje, senieji iSeiviai, fone-
tiSkai integruodami angliskus skolinius, angly kalbos /e/ identifikuoja kaip
lietuviy kalbos /& arba kaip dvibalsj, pvz., ékeris || eikeris < acre, $évyti ||
|| $éivyti < shave (Zr. [Margeris, 1956]). O tai jau galéty bati argumentu, kad
&/ [ie/ neskyrimas, i§ tikryju, nepriklauso vienaSalés nepakankamos fone-
my diferenciacijos atvejams.

3. Fonologiniy skirtumy reinterpretacija. Kitokig angly kalbos interfe-
rencijg patiria lietuviy kalbos sprogstamyjy priebalsiy opozicijos, kuriy
koreliacijos poZymis yra skardumas, t. y. aktyvus balso stygu darbas, lydimas
palyginti maZo kalbos padargy jtempimo ir silpnos oro srovés.

Kaip Zinoma, pagal minéto poZymio buvima ar nebuvima lietuviy kalbos
priebalsiai yra klasifikuojami j skardZiuosius ir dusliuosius (neskardZiuosius).
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Atitinkami angly kalbos priebalsiai taip pat kontrastuoja, ta¢iau skardumas
néra vienintelis §iy opozicijy skiriamasis poZymis: sprogstamyjuy /b/ ir /p/.
/d/ir [t/, |g/ ir k] kontrastus dar lemia ir aspiracija. Nors aspiracija ir ne-
tinka kandidatu i angly kalbos sprogstamyjy skiriamuosius poZymius, angly
kalbos fonologijoje paprastai pripaZjstama, kad ji funkcionuoja kaip svarbus
dusliyjy priebalsiy poZzymis [Wolfram, Johnson, 1982, p. 192], kad sprogs-
tamieji porose pin : bin, team : deem, come : gum i3 esmés skiriasi aspiraci~
jos buvimu (tariant [p t k]) ir jos nebuvimu (tariant [b d g]), kad balso stygy
dalyvavimas ar nedalyvavimas yra nerelevantinis poZymis pradinéje kir&iuo-
to skiemens pozicijoje, kur [b d g] gerokai ar net visikai sudusléje [Gimson,
1980, p. 53], arba, ne taip kategoriskai teigiant, tik i§ dalies skardiis [Ladefo-
ged, 1975, p. 124—125).

Kadangi, kaip minéjome, lietuviy kalba yra tokia, kurioje [b d g] ir [p t k}
yra kontrastas kaip skardieji ir duslieji (neskardieji) priebalsiai, miisy infor-
manty tartyje pastebima jy skiriamyjy poZymiy reinterpretacija. Kitaip sa-
kant, $iy priebalsiy fonologiniai kontrastai islieka, bet ne ty pagiy skiriamyjy
poZymiy pagrindu. I§ tikryjy aspiracija, kuri lietuviy kalboje paprastai paste-
bima tik ZodZio galo [p t k] tarime (Zr., pvz., [Pakerys, 1986, p. 118]), ypaé
ry$ki daugumos miisy informanty kalboje inicialinéje kir¢iuoto skiemens po-
zicijoje (pvz., ZodZivose pulti, tavo, kasad) ir prie§ balsinguosius priebalsius
(pvz., ZodZiuose plaukia, trys, klausia). Kaip ir angly kalboje, jie ¢ia neaspi-
ruojami tik po [s] (pvz., ZodZivose stogas, skendi). Antra vertus, [b d g] toje
pacioje pozicijoje tariami nepakankamai skardiis (pvz., ZodZiuose buvo, duos,
gali). Kaip ir angly kalboje, duslokai jie tariami ir prie§ balsinguosius prie-
balsius (pvz., ZodZiuose brolis, draugas, graZu). Tokia [b d g]ir [p t k] ski-
riamyjy poZymiy reinterpretacija patvirtina ir informantams pateiktas mini-
maliyjy pory dv : tu, bus : pus, badas : padas skaitymo testas, kur lietuviy
kalbai biidingas skardZiyjy ir dusliyjy sprogstamyjy priebalsiy kontrastavi-
mas pagal balso stygy dalyvavimg ir nedalyvavimg daZnai pakei¢iamas angly
kalbos sprogstamiesiems bidingu kontrastavimu, grindZiamu daugiausia
aspiracijos nebuvimu ir jos buvimu.

Nors fonologiniy skirtumy reinterpretacijos atveju, atrodyty, ir néra pa-
grindo kalbéti apie fonologing angly kalbos interferencija (juk fonemy kont-
rastai islaikomi!), tadiau, vertinant tokias svetimo akcento aprai§kas grynai
i§ lietuviy kalbos fonologinés sistemos pozicijy, pastaroji yra paZeidZiama.
Dusliyjy priebalsiy aspiracijos (t. y. redundancinio poZymio) sustipréjimas.
tiesa, nekliudo juos identifikuoti, bet skardziyjuy priebalsiy skardumo (t. y.
skiriamojo poZymio) susilpnéjimas sudaro dusliyjy priebalsiy audicinj jspidi,
Pvz., Zzodis du skamba kaip tu, t. y. kaip fonemisSkai skirtingas Zodis. Tokia
kitos kalbos fonetinés interferencijos apraisky, arba svetimo akcento, percep-
cija ir interpretacijg galima paaiSkinti dvigubaja interferencija, kurios prob-
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lemiskumga iskelé jau H. Suchartas 1884 m., o véliau analizavo U. Veinrei-
chas [Weinreich, 1968, p. 21]. Idomu, kad senieji iSeiviai, skolindami angly
kalbos ZodZius ir juos fonetifkai integruodami i lietuviy kalba, su analogis-
ka angly kalbos sprogstamyjy priebalsiy identifikacijos problema nesusiduria:
biidami dvikalbiai ir jau bent perceptyviai iprate skirti angly [(bd g] ir [p t k],
jie neklysdami juos identifikuoja atitinkamai kaip lietuviy kalbos [b d g] ir
{p t ki

4. Tikroji garsy substitucija. Kai kontaktuojanéiy kalby fonemos turi pa-
lyginti vienoda fonologini statusa ir skiriasi tik fonetinémis realizacijomis,
interferencija ribojasi tik identifikuojamai fonemai nejprasty alofony varto-
sena. Sis fonetinés interferencijos tipas yra vadinamas tikraja garsy substi-
tucija (angl. actual phone substitution). Taigi terminas garsy substitucija
&ia vartojamas siauresme prasme — nusakyti tiems fonetinés interferencijos
atvejams, kurie yra susij¢ tik su nerelevantiniy (arba redundanciniy) garsiniy
poZymiy kitimu [Weinreich, 1968, p. 19; Wolfram, Johnson, 1982, p. 190].

Miisy informanty kalboje Siam angly kalbos fonetinés interferencijos ti-
pui galima priskirti nenorminj [j] tarima. [j/ ir lietuviy, ir angly kalboje ga-
lima nusakyti kaip nebalsingiesiems ir nepuéiamiesiems bei lapiniams balsin-
giesiems priebalsiams kontrastuojancia fonema (fonologiniu poZiiiriu vienokiy
ar kitokiy terminy parinkimas néra esminis dalykas, plg. [Girdenis, 1981,
p. 123 ir Steponavigius, 1981]), bet lietuviy kalboje 3io tipo priebalsiy tarimas
tam tikrose pozicijose yra lydimas nedidelio 5lamesio [Mikalauskaité, 1975,
p. 46; Pakerys, 1986, p. 139], nebiidingo atitinkamiems angly kalbos priebal-
siams (Zr. [Gimson, 1981, p. 124]). Taigi daugeliui iSeivijos antrosios kartos
atstovy tariant [j] ZodZio pradZioje (pvz., ZodZivose jaukus, jis), nors oro trin-
tis ir nesukelia Siam priebalsiui biidingo $lamesio, tas nejprastas [j] vis tiek su-
vokiamas kaip lietuviy kalbos [j/ variantas (toks jis &ia vartojamas intervoka-
linéje pozicijoje).

Tikroji garsy substitucija gali pasireik§ti ir dar didesniu tarimo nejprastu-
mu, t. y. ne tik labai subtiliais garsiniais skirtumais. PavyzdZiui, kai kurie
informantai spontaniikai (pvz., YodZivose burna, dabar, nors, parkas) vietoj
lietuviy kalbos virpamosios artikuliacijos [r] ijtaria amerikiniam angly kalbos
variantui biidinga retrofleksinj sklandyji (angl. retroflex liquid) arba jo tembra
primeta pries ji einandiam balsiui, nes angly kalboje peréjimas nuo balsio prie
{r] prie§ priebalsi arba pauz¢ yra pati palankiausia fonetiné aplinka balsiy
rotacizacijai (Zr., pvz., [Ladefoged, 1975, p. 71]). Kadangi ir lietuviy, ir angly
kalboje /r[ yra nebalsingiesiems ir pudiamiesiems, nosiniams bei dantiniams
balsingiesiems priebalsiams kontrastuojanti fonema, tokios svetimos /r/ rea-
lizacijos vis tiek suvokiamos kaip lietuviy kalbos [r/ variantai.

5. Fonotaktiné interferencija. Jei kontaktuojanéios kalbos skiriasi ir fo-
notaktika (arba fonologinémis struktiiromis), fonotaktikos (struktiiriniai)
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faktoriai gali salygoti dar viena fonetinés interferencijos rii§i. U. Veinreichas
savo klasikinéje monografijoje ja trumpai aptaria skyrelyje , Foneting inter-
ferencija stimulivojantieji arba suZadinantieji struktiriniai faktoriai* [1968,
§ 2.23). Pasinaudodami fonotaktikos terminu, mes ja vadinsime fonotaktine
interferencija. Kad tokia interferencijos riifis potencialiai galima lietuviy ir
angly kalby kontakty salygomis, akivaizdZai rodo ir kai kurie jau atlikti iy
dviejy kalby fonotaktikos kontrastiniai tyrinéjimai [Crpumaiitrene, 1976].

Vienas rySkesniy angly kalbos fonotaktinés interferencijos rei$kiniy, pa-
traukianéiy démesi misy informanty kalboje, yra [Z] tipo priebalsiy elimi-
nacija ZodZio pradZioje. Nors dabartinés angly kalbos fonologinéje sistemoje
ir yra [z/, tadiau, i§skyrus kelis re€iau vartojamus svetimZodZius, minétoje
pozicijoje §is priebalsis nevartojamas [Gimson, 1980, p. 189; Wells, 1982,
p. 180]. Todél daugelis informanty negaléjo iStarti [#] tipo priebalsiy ZodZio
pradzZioje ir keité juos [§] tipo priebalsiais (dél /3] ir /§/ nepakankamos dife-~
renciacijos Zr. 2.1.). MaZdaug ketvirtadalis informanty, nors iStaré {Z] tipo
priebalsius lietuviy kalbos ZodZio viduryje (paprastai intervokalinéje pozici-
joje, pavyzdZiui, skaitydami minimaliagja pora lauZu : lauZiu), neskyré ju nuo
[§] tipo priebalsiy inicialinéje pozicijoje (pavyzdziui, skaitydami minimaligsias
poras Fus : Jus, 3yla : §yla). [§] tipo priebalsius inicialinéje pozicijoje jie taré
ir kituose testuose (pvz., ZodZivose feme, Zydi, Zolé, Zuvis). Didesné pusé in~
formanty negaléjo itarti [Z] imicialinivose CC junginiuose (pvz., ZodZiuose
Zmogus, fmona), nes angly kalboje tokie priebalsiy junginiai apskritai nevar-
tojami.

Kontaktuojandiy kalby fonotaktikos skirtumai gali biiti susijg¢ ir su tam
tikro garsy junginio skirtingu fonologiniu statusu tose kalbose (plg. [Wolf-
ram, Johnson, 1982, p. 192]). Stai priebalsiy junginys [ts] bendrinéje lietuviy
kalboje funkcionuoja ir kaip viena fonema [Pupkis, 1966, p. 117; Girdenis,
1981, p. 123], o angly kalboje — tik kaip fonemy /t/ ir /s/ junginys. Be to,
{ts] angly kalbos ZodZio ir skiemens pradZioje nevartojamas [Hill, 1958,
p- 76; Gimson, 1980, p. 173]. Dél tokio angly kalbos fonotaktikos apribojimo
miisy informantai yra linke ir lietuviy kalbos ZodZiuose minétose pozicijose
redukuoti [ts] i [s]. PavyzdZiui, versdami i lietuviy kalba sakini Professor
Valys likes to drink tea with sugar and honey (,,Profesorius Valys mégsta gerti
arbatg su cukrum ir medum®), beveik pusé informanty ZodZio cukrus formas
(morfologiniu atZvilgiu jos labai jvairavo) taré tik su [s]. [ts] virtimas [s] pa-
stebimas ir atskiry informanty individualiai pavartotuose ZodZiuose (pvaz.,
cepelinai, cibuliai, citrina, cvekas; lenciiigas, lencingélis). Dauguma atvejy in-
formantai, atrodo, negaléjo paveldéti tokio tarimo i§ tévy atsiveZtinés tarmés.
Be to, beveik visy informanty kalboje [s] buvo girdimas ZodZio cigareté for-
mose, taiau Siuo atveju angly kalbos interferencija galéjo lemti ir leksiniai
faktoriai (plg. angl. cigarette [,siga’ret]). Dél angly ir lietuviy kalby homolo-
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giniy rysiy [s] tipo priebalsiai tariami dar ir tokiuose ZodZiuose, kaip cemen-
tas (plg. angl. cement [s1'ment), centas (plg. angl. cent [sent], medicina (plg.
angl. medicine ['medisn).

Angly kalba skiriasi nuo lietuviy kalbos ir balsiy fonotaktika, todél fo-
notaktiné interferencija apima ir balsius. Pavyzdziui, kai kurie informantai
nekiriuotame ZodZio gale pasitaikantj nejtemptaji {i] gana nuosekliai keiGia
itemptuoju [i] (pvz., ZodZiuose lipti, nesti, pulti), nes amerikiniame (ir ne tik
amerikiniame) angly kalbos variante jsigali tendencija $ioje pozicijoje keisti
neitemptaji [i] itemptuoju [i] (Zr. [Bronstein, 1960, p. 147; Wells, 1982, p. 258)).
Kiréiuotuose atviruose zodzio galo skiemenyse pasitaikan¢ius lietuviy kalbos
neitemptuosius (trumpuosius) balsius informantai neretai keiia jtemptai-
siais (ilgesniais) balsiais (pvz., ZodZiuose visi, tave, grazu, taika), nes angly
kalboje Sioje pozicijoje neitemptieji balsiai nevartojami (Zr., pvz., [Ladefoged,
1975, p. 73-174)).

6. Ragybos salygojama fonetiné interferencija. Angly kalbos jtaka iSeivi-
jos jaunosios kartos lietuviy kalbos taréiai reiskiasi ne tik per Siy kalby kon-
taktus $nekamosios (t. y. garsinés) kalbos forma, bet tam tikru mastu ir per
jos rysj su rajomgja kalba. Juk tam tikra Amerikoje augusiy ifeiviy vaiky da-
lis kokioje SeStadieninéje lituanistinéje mokykloje arba Seimoje pramoko lie-
tuviSkai skaityti ir rasyti ir ne vieng lietuviy kalbos Zodj pirma karta istaré
skaitydami jj i§ rasto. Tadiau, biidami labiau jprat¢ prie kitos — angly —
kalbos skaitymo taisykliy, jie nesamoningai mégino tas svetimas grafiniy for-
my vertimo fonetinémis formomis taisykles taikyti ir lietuviy kalbai, juoba
kad abiejy kalby garsams Zyméti vartojamas panasus alfabetas. Sitaip nenor-
minis lietuviy kalbos ZodZiy tarimas galéjo atsirasti ir dél angly kalbos jtakos
per radyba. PavyzdZiui, A. Salys uZsimena, kad dazZnai girdéj¢s antros ir tre-
Lios kartos Amerikos lietuvius tariant krojas vietoj kraujas, ir priduria, kad
»tia, Zinoma, atsiliepia ir angly kalbos raSybos bei tarimo jtaka“ [1979, p.
131). Tokios ZodZio kraujas fonetinés formos atsiradimas, be abejo, papras-
<iausiai paaiSkinamas dviraidZio au angliSku perskaitymu (plg. angl. fauit
[f>:0t]). Vadinasi, galima realiai kalbéti ir apie raSybos (arba grafikos) saly-
gojama foneting interferencija (beje, ji gali biti ir viding, t. y. intralingvistiné,
Zr. [Pakerys, 1986]).

Kaip Zinoma, lietuviy kalbos grafika néra remiama vien tik fonetiniu
principu. Rafant priebalsius galioja ir morfologinis principas, kuris reikalauja
islaikyti pastovia morfemy grafing forma visuose tas pacias morfemas turin-
ginose ZodZiuose, nepaisant reguliariy, grieZtoms taisykléms paklistanciy
priebalsiy vartosenos apribojimy tartyje. PavyzdZiui, lietuviy bendrinéje kal-
boje (ir visose tarmése) skardieji priebalsiai [b d g z %) nevartojami prie§ dus-
Tivosius [p t k s §], o. [p t k s ] negali eiti pries [b d g z Z] — ankstesnis prie-
balsis perima tolesnio priebalsio poZymi, tadiau ralyboje tokia regresyviné
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asimiliacija ignoruojama. Misy informantai, skaitydami atskirus lietuviy
kalbos ZodzZius ar iStisus sakinius, tokiais atvejais neretai linksta j raidiska
priebalsiy junginiy tarima, t. y. jie iStaria [b d g z Z] pries [p t k s §] (pvaz., Zo-
dzivose bégti, dirbti, degtukas, uzsienis) ir [p t k s §] prieS [bd g z Z] (pvz.
Zodzivose atdarg, atgijo, isbégo, laukdavo, kasdavo, tapdavo). (Tiesa, sprogsta-
muyjy priebalsiy junginivose pirmasis sprogstamasis, kaip ir angly kalbojc,
tariamas be sprogimo.) RaidiSka priebalsiy junginiy tarimg neretai girdime
ZodZivose anksciau, kas¢iau, péscias, raséiau, slenkséio it pavyzdziui, vaizdZiai,
vamzdziai, kuriuose [s z] pries afrikatas [€ d2] i§ tikryjy turéty biiti verGiami
(% 2] (zr., pva., [Zinkevi&ius, 1966, p. 170; Girdenis, 1981, p. 109]). Skaityda-
mi paraidZiui, mokiniai, Zinoma, gali paZeisti asimiliacijos désnius (Zr., pvz.,
[Pakerys, 1986, p. 134]), tadiau, neparemtas $nekamosios kalbos praktikoje
igyto iglidZio, toks nenorminis tarimas nejsigali. Kitokia iSeiviy jaunimo so-
ciolingvistiné situacija — tokius neasimilivotus priebalsiy junginius jie jau
jprate tarti angly kalboje (Zr., pvz., [Gimson, 1980, p. 289]).

A. Salys biikstauja, kad dvikalbiai i3eiviy vaikai ,,dél angly kalbos jtakos
gali pradéti tarti su lietuviy kalbai prie§inga asimiliacija, pvz., bégz, dribz,
kilz vietoj fonetiSkai taisyklingy béks, drips, kils* [1979, p. 132]. Sis biikita-.
vimas apskritai yra pamatuotas, taciau reikia pridurti, kad bent pirmyjy dvie-
ju Zodziy atZvilgiu angly kalbos fonetiné (tiksliau sakant, fonotaktiné) inter-
ferencija galima tik per raSyba, t. y. skaitant ZodZius bégs ir dribs, kuriuose
pagal angly kalbai bidinga progresyvinés asimiliacijos taisykle s po skardZiyju
priebalsiy biity automatiSkai interpretuojama kaip [z] (Zr., pvz., [Wolfram,
Johnson, 1982, p. 199]).

Rasybos salygojama fonetiné interferencija gali bati ir leksiniu atZvilgiu
ribota. Apie ja galima kalbéti tais atvejais, kai atskiri kontaktuojanciy kalby
Zodziai interlingvisti§kai identifikuojami ne tik turinio, bet ir iSraiskos (t. y.
grafinés iSraiSkos) atzvilgiu. Tokiais atvejais savaime atsiranda dvikalbiy
polinkis islyginti ir tokiy ZodZiy foneting (t. y. garsing) iSraiSka. PavyzdZiui
daugelis informanty, skaitydami Zodj algebra, taré ji angliSkai ald%ebra (plg.
angl. algebra ['xld3abra]).

PHONIC INTERFERENCE OF ENGLISH IN THE LITHUANIAN
SPOKEN BY THE SECOND GENERATION OF IMMIGRANTS IN THE USA

Summary

The present paper is an attempt to examine the Lithuanian spoken with an English
accent by the second generation of Lithuanian immigrants in the USA and to describe the
forms of phonic interference in the categories distinguished by Uriel Weinreich. The ana-
lysis shows that cases of under-differentiation of phonemes can be further subclassified into
unilateral and bilateral. Certain additional factors inhibiting mispronunciation are also
discussed.

79



LITERATORA

Atlantas, 1937. — Atlantas Vyt., Lietuviy kalba Amerikoje. Biiti ar nebiiti // Lietu-
vos aidas. 1937. Nr. 376.

Bronstein, 1960. — Bronstein A. J., The pronunciation of American English. New
York : Appleton-Century-Crofts, 1960.

Fishman, 1985. — Fishman Joshua A., The Rise and Fall of the Ethnic Revival :
Perspectives on Language and Ethnicity. Mouton Publishers, 1985.

Gimson, 1980. — Gimson A. C., An Introduction to the Pronunciation of English.
London : Edward Arnold, 1980.

Girdenis, 1981. — Girdenis A., Fonologija. V., 1981.

Hill, 1958. — Hill Archibald A., Introduction to linguistic structures : From sound
to sentence in English. New York; Burlingame, 1958.

Jakobson, 1931. — Jakobson Roman, Prinzipien der historischen Phonologie //
Travaux du cercle linguistique du Prague, 1931, Vol. 4. P. 247—267.

Ladefoged, 1975. — Ladefoged P., A Course in Phonetics. Harcourt Brace Jova-
novich, Inc., 1975.

Mikalauskaité, 1975. — Mikalauskaité E., Lietuviy kalbos fonetikos darbai. V.,
1975.

Margeris, 1956. — Margeris A., Amerikos lietuviai ir angliSkyjy skoliniy Zodynas.
Chicago, 1956.

Pakerys, 1986. — Pakerys A. Lietuviy bendrinés kalbos fonetika. V., 1986.

Plioplyté, PaZasis, 1982. — Plioplyté R., PaZlsis L., Lietuviy kalba nykstan&os
dvikalbystés salygomis // MOsy kalba. 1982. Nr. 5. P. 14-21.

Pupkis, 1966. — Pupkis A. Lietuviy literattrinés kalbos afrikaty ir atitinkamy prie-
balsiy junginiy sudéties klausimu // Kalbotyra. 1966, T. 14. P. 107—117.

Salys, 1979. — Salys A., Ra$tai. Bendriné kalba. Roma, 1979. T. 1.

Steponaviius, 1981. — Steponavi&ius A., Hierarchal relations within the system of
distinctive features // Kalbotyra. 1981. T. 32(3). P. 50— 62

Weinreich, 1968. — Weinreich U. L in : findi and probl
Mouton, 1968.

Wells, 1982, — Wells J. C., Accents of English, An Introduction. Cambridge U-ty
Press, 1982.

Wolfram, Johnson, 1982. — Wolfram W., Johnson R., Phonological analysis
focus on American English. Washington, 1982.

Zinkevidius, 1966. — Zinkevi¢ius Z., Lietuviy dialektologija. V., 1966.

Pozenmpeilr, 1972 — Posemuseiir B. FO. f3skoBble KOHTAKTH. JIHATRECTHWE-
ckan npoSnemartaxa. J1., 1972,

Crpumaiitene, 1976 — Crpamatitese M. 0. (DOROTAKTHRa COrNACHEIX JETOB-
cxoro fmpika (B COMOCTAB/JCHHM C amNTTHACKEM): ABTOped. AEC. ... Kamm. Ganon, Hays.
Bmnerioc, 1976.

Vilniaus V. Kapsuko universitetas Tteikta
Angly filologijos katedra 1987 m. sausio mén.



