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06 ОЦЕНКЕ ФОНОЛОГИЧЕСКИХ РЕКОНСТРУКЦИЙ 

К. В. Г О Р W К о В А 

в Haw" ИСТОРИЧ8СкоА фонологии даже 
ТОГДа. КОГде p8CCM&rpmb-.тсн целое, no суще. 
ству имesrСА в виду ЛИWЬ npoст" сумма ОТ­

Д8llЬНЫХ фоНВТИllеских Авлен"". Между тем 
необходимо и npи иccnедоВ8НИИ аТдenьного 
"мения рассматривать .. о кек некое 38840 
Ц8flОГО - фонетической системы. Только no­
стонино. соотнесение .'ОТA8I1 ..... 0гО" с .,общим" 
об&:печивв8Т n03Н8ние ПРВДМВТ&, наиболее 8Д. 
КВ8тное деАствитenьности. 

Р. и.Ав .... ..,. 

Данное замечание Р. и. Дванесова ОТНОСИТСА и к сравнительно-исто­

рическому АЗЫК03нанию с его реКОНСТРУКЦИАМИ древнейwих СОСТОАНИЙ 
Азы ка, не засвидетельствованных историческими источниками. Не­

обходимость оценки уже полученных фонологических реконструкций 
или получаемых в результате новых исследований стаНОВИТСА особенно 

ощутимой при подготовке общих курсов по сравнительно-историче­

скому или историческому Азыкознанию, так как в зависимости от при­

НАТОЙ древнейwей реконструкции восстанавливаЮТСА и динамические 

npoцессы исторических преобразований фонетической системы_ 

В области спавистики речь может идти об общих курсах староспаВАН­
ского Азыка с его прacnаВАНСКИМ отдenом, исторической грамматики 

и исторической диалектологии отдenьных спаВАНСКИХ Азы КОВ, срав­

нитenьной и сопоставительной грамматики слаВАНСКИХ АЗЫКОВ. 

Обсуждение концепций общих университетских курсов, отражен­

ных в учебниках и учебных посоБИАХ, в учебных программах, в наСТОА­
щее времА особенно важно, так как результат этого обсужденИR может 

опредenить СОСТОАние и уровень всего филологического образоваНИR на 
ближайwее будущее. 

В наСТОАЩей статье автор останааливаетСА на одном вопросе, свА­
занном с пониманием прacnаВАНСКОЙ фонологической системы и от­

НОСАщемCR к фонопогической интерпретации праслаВАНСКИХ СМАгче­
ний согласных как фонетических изменений. 

В плане фонетическом результаты трех палатализаций аадненi!бных 
(З8ДНеАЗЫЧНЫХ) согласных и СМRгченИА согласных йотом олредenАЮТСА 

в специальной литературе более или менее однообразно как заполнение 
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новыми звуками cpeдHeH~HOГO iсредНеАЗЫЧНОГО) РАда. Фонологи­
ческаА же интерлретаЦИА результатов зтих лраслаВАНСКИХ изменений 

в области консонантизма различна, и эти разЛИЧИА значительны: осо­
бенно если к достаточно древнему периоду исследователи ОТНОСАТ и 
вторичное СМАгчение согласных перед гласными переднего РАда. 

Автор не ставит своей целью сделать критический обзор всех пред­
ложенных реwениЙ. В статье pewaeтCA более скромнаА задача: найти 
дополнительные аргументы в пользу понимаНИА возникwих средненёб­

ных согласных звуков как аллофонов n а л а т а л ь н ы х (среднен4!б­

ных) фонем в тех диалектах праслаВАНСКОГО АЗЫ ка, в которых губные 
согласны е под ВЛИАНИем йота не СМАГЧались, а развивали вторичный 
палатальный злемент, т. е. испытали преобразование 'bj> 'Ы', 'pj >'pl', 
*mj >*ml', ·vj>·vl'. К числу таких диалектов относились все восточно­
слаВАнские (как cebepo-восточнослаВАнские, так и южные). При та­

ком понимании следует считать, что в восточнослаВАНСКИХ диалектах 

праслаВАНСКОГО Азыка не возникала в этот период темброваА коррелА­

ЦИА согласных по палатализованности-непалатализованности It'-tl, а 

в противопоставлении согласных по месту образоваНИА (лабиальных, 

дентальных, среднен4!бных, заднен4!бных) РАД средненёбных (палаталь­
ных) фонем значительно обогаТИЛСА. 

Различие между северной и южной частью восточнослаВАНСКИХ диа­
лектов касалось лиwь набора средненёбных фонем: на севере (позже 
это диалект древнего Новгорода и Пскова) среди средненёбных были 
IKI, 19/,/xl из-за ОТСУТСТВИА измененИА 'к ;;> 'с', 'g ;;> *z', 'х ;;> *5' ПО вто­
рой (бодуэновской) палатализации перед 'е и '; ИЗ дифтонгов. 

Дополнительный аргумент в пользу данного реwеНИА может быть 

получен в результате анализа синтагматического поведенИА указан­

ныхфонем. 

Все средненёбные фонемы не могли сочетатЬСА с лабиализованными 

гласными среднего подъема: возможны были сочетаНИА Ito/, Ite/, ltъ/, 
Itb/, но только п·е/,lt·ы/' не было и сочетаНИА It'O/. 

Синтагматическое же поведение гласных свидетельствовало о том, 

что в данной фонетико-фонологической системе отноwеНИА между 

le/-/o/, Iы//ъl/' как между /i/-/yl. строились с ДП РАда образоваНИА, 
переднего или непереднего. Фонетический же признак нелабиализо­

ванности или лабиализованности не был фонологизован, он лиwь на­
кладываЛСА на фонемообразующий признак РАда. ТакаА система во­

кализма с ДП .. переднее-непереднее образование" не могла в той же 
общей фонологической системе сочетатЬСА с ДП "палатализованность­

непалатализованность" в системе консонантизма, но допускала соче­

таемость с ДП "палатальность". 
Изложенное частное наблюдение над сочетаемостыо-несочетаемостью 

отдельных признаков звуковых единиц ВХОДИТ в более общее учение 

о типологии фонологических систем. Очевидно, кроме .. вертикального" 
(единовременного) сочетани~ ДП в пучки, которые о пределА ют каждую 

фонему в сист ме, ОТНОСА ее к числу маркированных, нечастотных фо-
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нем; с "трудной" сочетаемостью признаков, ипи немаркированных, 

обычных, с ,.легкой" сочетаемостью признаков, с высокой системной 
и текстуальной частотностью, существует и "горизонтальная" сочета­
емость-несочетаемость отдельных частных систем, организуемых теми 

или иными ДП, в общей системе_ 

Таким образом, данные типологической лингвистики, лингвисти­

КИ "универсалий", В данном случае отнОСАЩИесА к проблеме сочетаемо­
сти-несочетаемости признаков звуковых единиц, способны стать осно­
вой для выработки критериев оценки, верификации восстановленных 

систем_ 

В тех же диалектах праславянского языка в которых появились 

смягченные губные под влиянием йота, т_ е_ из "!>i, 'pi, *mi, 'vi, уже в 
:пу древнейшую зпоху могла складываться корреляция типа It'-t!, 
а звуки [i], [у] - объединяться в одну фонему li/, что и предполагает­
ся для прачewских диалектов_ 

Вторичное смягчение согласных, в результате которого только и могли 

появиться смягченные [Ь'] , [р'] , [т'] , [v']'- [t'] , [d'] в диалектах вос­
точных славян, очевидно, не охватывало всех :пих диалектов_ 

Новые разыскания в области русской диалектологии позволя.ют в 
настоящее время считать, что несмягченные согласные перед гласными 

переднего ряда и на конце слова в архаических северных говорах -
:по не новообразование, а сохранение древнейших особенностей го­

воров_ 

Результаты последовательного вторичного смягчения согласных 

npедставлены в тех восточнославянских диалектах, которые позже 

вошли в состав диалекта POCTOBO-СУЗД8flЬСКОЙ земли и стали основой 
диалектной зоны центра русского диалектного языка_ 

Оценка реконструкции исходной фонологической системы опреде-. 

ляется и с диахронической точки зрения тем, как она входит в после­

довательность фонетических изменений и фонологических преобразо­

ваний. 

Появление в восточнославянских диалектах, переживших вторич­

ное смягчение, смягченных губных [р'], [Ь'] , [т'], [v'] I[w'] делало 

возможным их последующую фонологизацию, что должно было при­

вести к появлению тембровой корреляции типа Ip/-/р'I, IbI-/Ь'I, 

Im/-/m'I, Iv/-/v'l. в такой новой системе с It-t'l не мог сохраняться 
средненебный ряд согласных фонем с ДП "палатальность". Согласные 
[5'], [z'] ,. [1'], [п'] , [r'] и вновь появившиеся [t'] , [d'] вовлекаются в 
парное противопоставление с согласными [5], [z], [1], [п], [r], [t], 
[d] , образуя постепенно соотносительный ряд согласных фонем, проти­
вопоставленных по .. палаталиэованности-непалатализованности": 
15'1-/5/,/z/-/z'l и т. д. 

Тембровая корреляция по .. палатализованности-непалатализован­
ности" начинает оформляться до падения редуцированных. Падение 

редуцированных проявило Новые тенденции в развитии фонологической 

системы, а также создало как сипьные позиции, позиции противопо-
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ставленИА АЛА It-t'I, так и слабые, позиции нейтрализации данного 
противопоставленИА. 

В СВАЗИ с зтим необходимо выбрать решение об относительной хро­

нологии вторичного СМАгченИА согласных и утраты носовых гласных, 

перехода ·9"·U и, что особенно важно, ·1 :;.·11. 
Поскольку вторичное СМАгчение согласных согласуетСА с актуаль­

ностью закона слогового СИЮ'армонизма, а утрата носовых свидетель· 

ствует о значительной свободе гласного и согласного по отношению 
друг к дpYГV в слоге, можно считать, что вторичное СМАгчение соглас· 

ных предшествовало утрате носовых, и, следовательно, после перехода 

.j> ·11 возникла сильнаА ПОЗИЦИА перед Ia/ АЛА It-t'l. СильнаА ПОЗИЦИА 
перед lul возникает АЛА губных и зубных согласных примерно в зто 
же времА в результате исторических изменений в склонении имен су. 

ществительных с древнейшей основой на "'(О 
Гипотеза о ПОАВЛении особых фонологических единиц - "силлабем" 

(наРАДУ с фонемами) в результате вторичного СМАгченИА согласных 

не подтверждаетСА, если мы исходим из представлений лишь об отно· 

сительной саМОСТОАтельности фонетической системы по отношению 
к системам значимых единиц, об иерархической СВАЗИ фонемной и 
морфемной структуры словоформы. Морфемное членение словоформ 

типа ·рlоd·ъ, ·коп'-ь, ·gos't'oЬ не ПОЗВОЛАет выделАп. в зтих и подоб· 
ных СЛУЧ8АХ силлабем /dъl, In'b/, Is't'bl как единиц фонемного ПОРАдка. 

СужденИА о значительной спаАННОСТИ согласных и гласных в слу­

чаАХ t'i-ty ОТНОСАТСА к характеристике слаВАНСКОГО слога. 
ПОАвление системы согласных с ДП "П8латализованность-непала· 

тализованность" делает невозможным в зтой же фонологической систе­

ме противоnocтаВЛj!Ние гласных фонем по РАДУ образованИА. Гласные, 
различающиесА по РАДУ, стаНОВАТСА аллофонами одной и той же фоне­

мы: звуки [i) и [у) реализуют фонему lil, звуки [е) и [о) - фонему 
101 и т. д. В такой системе редуцированные гласные [ь) и [ъ) не совпа· 
дают, а вокалИЗУЮТСА п~азному: ь ;;.е, ь>о, гласный ['е) изменАетСА 
в ['о) перед твердым согласным . 

. Фонетическое изменение t'et ;;. t'ot, ПОАвление слогов t'o, t'ot' по ана· 
логии создает возможность ДЛА ПОАвленИА новой частной системы вока· 

лизма le/-Iol с новым ДП "нелабиализованносп.-лабиализованность". 
ПОАвление соотносительного РАда согласных фонем, парных по тверо 

ДОСТИ-МАГКОСТИ, и системы лабиализованных-нелабиализованных глас· 
ных фонем стало базой ДЛА преобразоваНИА семифонеМНQГО вокализма 

в ПАТИфонемный в центральных русских говорах. ИнаА историческаА 

судьба ожидала фонологическую систему северных диалектов восточных 
слаВАН, диалект древнего Новгорода и Пскова в составе Азыка древне­
русской народности. 
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VON OER EINSCHÄTZUNG PHONOLOGISCHER REKONSTRUKTIONEN 

K. W. GOR S C H K 0 W A 

Zusammenfassung 

In dem Aufsatz werden die Fragen behandelt. die mit der Auffassung des phone­
tischen Systems das Urslawischen verbunden sind und die zur phonologischen Inter­
pretation der Erweichung der Konsonanten durch uJ" im Urslawischen gehören. Die 
Betrachtung der Minelgaumenlaute als Allophonen der Palatalphoneme in ostslawischen 
dialektischen Systemen basiert sich auf den Resultaten der Analyse des syntagmatischen 
Benehmens der Konsonanten (auf der Unm6glichkeit ihrer Verbindung mit den labia­
lisierten Vokalen der mittleren Hebung). 

Oie diachronische Auffassung gibt eine Möglichkeit, die Rekonstruktion eines 
ursprünglichen phonologischen Systems mit den ..,alatalen Konsonanten anzuwenden, 
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