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KONFRONTATYVINE VALENTINE VEIKSMAZODZIY
ANALIZE IR LEKSIKOGRAFIJA

SAULIUS LAPINSKAS

Valentingumo teorija apraSo ZodZiy jungimosi iSgales ir jungia savyje gra-
matikg, leksikologija, sintaksg ir leksing semantiks. Naujy tyrinéjimo meto-
dy, pvz. semantinés komponentinés analizés, semantiniy linksniy teorijos
ir t. t. vystymasis ir jy panaudojimo jvairiose teorijose rezultatai rodo, kad
reikia pakeisti misy poZilirj j semantikos ir sintaksés savitarpio santykius.
Profesorius G. Helbigas teigia: ,,Gramatikos pertvarkymo esmé ne ta, kad
negalima sprgsti apie semantines ypatybes remiantis tiesioginiais pavirSiaus
reidkiniy stebéjimais, o ta, kad reikia tiksliai apradyti semantines ir sintaksines
ypatybes lyginant jas netiesiogiai, atsisakant morfosintaksés kaip vienintélio
ir piminio kalbinio apraSymo ifeities tatko [nes Sitoks priéjimas neatsklei-
dzia, o iSkreipia semantikos i sintaksés savitarpio santykius]” (Helbig,
1983a; 68). Botent valentingumo teorija sudaro galimybes pertvarkyti
gramatika, naujai i ja paZvelgti. Kaip Zinoma, valentingumo teorija remiasi
trimis predikatiniy Zod2iy — veiksmaZodZiy, daiktavardZiy ir bGdvardZiy —
analizés lygiais: loginiu, semantiniu ir morfosintaksiniu.

ApraSant loginj predikatinio ZodZio (toliau kalba eis tik apie veiksma-
Zodzius) valentinguma kalbame apie propozicija. Propozicija yra maZiausioji
loginé struktra, kurig sudaro (dar neleksikalizuotas) loginis predikatas,
arba funktorius, P bei jo argumentai a, b, c’ir t. t. Propozicija iSreiSkiama
formaliosios matematikos formulémis P(a) arba R(a, b, c...J. Pirmuoju at-
veju turime paZymimgjj veiksmaZodj (determinatives Verb), antruoju — san-
tykinj veiksmaZodj (relationales Verb) (Schmidt, 1961; 68). Propozicija téra
supaprastintas sudétingy hierarchiniy strukt0ry ifreilkimas matematine for-
mule. VeiksmaZodZio ,gehen” propozicija yra R(a, b, c, d, e), o jo loging
struktllra mes pateikiame pirmoje lenteléje. Joje matome, kad veiksmaZodis
gehen” turi keturis predikatus (CAUS, OPER, MOV, DELOC) ir penkis
argumentus, iSrei¥kian&ius tikrovés situacija.

Semantiniame lygmenyje 3 sudétinga loginé struktiira yra sintaksitkai
transformuojama, linizuojama ir leksikalizuojama (Zr. lentelg 2). Taigi su-
détinga loginé strukthra supaprastéja ir jau tiesiogiai nebeatitinka seman-
tinés predikato struktiros, t. y. néra Sios loginés reiksmés savybe, kaip Sitai
teigia kai kurie kalbininkai (pvz. Bondzio, 1976; 89). Semantiniai linksniai
(pvz. agentas, instrumentas ir lokatyvas antrojoje lenteléje) néra indentiski
seminei struktdrai, jie téra loginés strukturos runkcijos, gaunamos i§ loginés
struktilros ja sintaksiskai linizuojant bei leksikalizuojant. Vadinasi, tarp lo-
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ginés ir semantinés struktiiry néra wsxﬁko atitikimo, t. y. loginé strukti-
ra #semantiné struktra,

Semantiniame lygyje visi leksikalizuoti argumentai, atliekantys tam tik-
ras semantines funkcijas, yra batini. Siame lygyje atliekama paties predikato
semantinés reikSmés bei jo argumenty reik$més analizé, nes tarp predikato
ir jo argumenty yra semantiné dermé¢. Pirmiausia analizuojama paties predi-
kato komponentiné struktilra ir nustatomos funktorinés ir modifikacinés
semos. Funktorinés semos (Zr. Miki¢, 1980; 110) lemia tai, kiek laisvy viety
atveria veiksmaZodis. Pagal funktorines semas galime sudaryti leksinius-
semantinius laukus. Funktorinds semos yra invariantinés skiriamosios semos,
pagal kuras ir skiriame tris veiksmaZodZiy klases — veiksmy, vyksmy ir bi-
senos veiksmaZodZius. Modifikacinés semos yra individualios skiriamosios
semos, jgalinanios konstatuoti skirtumus tarp vieno leksinio-semantinio
lauko vienety.Jomis remdamiesi, galime semantiSkai apradyti skirtumus tarp
sinonimy,

Toliau yra apraSomos argumenty, t. y. veiksmaZodZio konteksto partne-
riy, semantinés struktdros. Siuo atveju kalbame apie argumentines semas.
Tarp modifikaciniy ir argumentiniy semy yra dalinis atitikimas, nes predi-
kato modifikacinés ir funktorinés semos semantilkai derinasi su konteksto
partneriy semine struktdra, tarp jy turi biti semantiné dermé. Ji gali buti
paZeista, kaip nurodo M. Byrvidas, tik tam tikromis salygomis, pvz. pasa-
kose, kur Zvérys kalba, gyvuliai valgo ir t. t. (Bierwisch, 1983; 57) (juk Zvé-
rys nekalba, o gyvuliai ¢da).

Sintaksiniame lygmenyje susiduriame su tolesnio leksikalizacijos, sintak-
tifikacijos ir morfologizacijos proceso padariniais. Aktantai yra sakinio da-
lys, t. y. gramatiné raitka ty predikatinio ZodZio Jaisvy viety, kurios uZfik-
suotos to ZodZio loginéje struktiroje ir atlicka semantiniame lygmenyje tam
tikras semantines funkcijas. Taigi: argumentas ———= semantinis links-
nis — aktantas.

Morfosintaksiniam lygmeniui taikomi Sie postulatai:

1. Boriniame sintaksés lygmenyje skiriame batinuosius ir fakultatyviuosius
aktantus, tuo buidu nustatydami aktanty skaidiy, t. y. sintaksinj junglums.

2.Bitinieji ir fakultatyvieji aktantai nustatomi tik remiantis konkrelia
veiksmaZodZio reik$me ar tos reikmés variantu.

3. Apie aktantus galime kalbéti tik tuomet, jei jie uZfiksuoti kaip argumen-
tai veiksmazodZio loginéje struktaroje.

4. Morlosintaksiniame lygmenyje vieni argumentai privalo, kiti gali buiti
realizuoti sintaksidkai, o treti gali bati realizuoti sintaksiskai tik esant tam
tikroms sglygoms. Pvz. sakinyje ,,AY pjaunu malkas” instrumentas yra impli-
kuotas, bet sintaksiskai neidreik3tas, nebent i8kilty atributizacijos butinybé:
,»A% pjaunu malkas surtidijusiu pjukiu”,

Taigi loginiame valentingumo lygmenyje visi argumentai bOtini, laipogi
semantiniame, o tuo tarpu sintaksiniame lygmenyje kai kurie.argumentai
gali biti sintaksiskai nerealizuoti. Vadinasi ir tarp semantinés ir sintaksinés
struktdry néra visisko atitikimo, Todél neteisinga kalbeti, kad . zod?iy formos
ar sintaksinés konstrukcijos tiesiogiai priklausomos nuo predikatinio Zodzio™
(Jakaitiené, 1988; 64).
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Cia itkyla laisvojo nurodymo (freie Angabe) problema. Misy manymu
tarp laisvojo nurodymo ir fakultatyviojo aktanto tas skirtumas, kad fakul-
tatyvusis aktantas yra argumentas, u#iksuotas predikatinio ZodZio reik3meés
struktlroje ir kuris, esant tam tikromis salygomis (pvz. konteksto ifanks-
tinis Zinojimas, situacijos pasikartojimas ir t. t.), gali biiti sintaksikai nerea-
lizuojamas. Laisvasis nurodymas néra uZfiksuotas predikatinio ZodZio reiks.
més struktOroje, todél gali buti sakinyje laisvai pridedamas ar praleid2iamas.
Jis charakterizuoja arba pat sakinj (jei tai modalinis Zodis), arba patj tarinj
(ei tal aplinkybés). Tod¢l, matyt, nereikiy laisvyjy nurodymy laikyti, pir-
ma, laisvaisiais -aktantais (tai klaidinantis terminas), antra, teigti, kad ,Jais-
vieji aktantai realizuoja bOtinuosius semantinius predikato palydovus™
(Jakaitien¢, 1988; 65), ir tredia, kad jie susij¢ su predikatinio Zodzio reik$me
determinaciniu rysiu.

Tadiau turime pripaZinti, kad tai néra galutinis problemos iSsprendimas,
nes licka neaidku, kodél jy vartojimas su veiksmaZodZiais néra visiskai lais-
vas, nes ,yra tam tikry apribojimy, salygojamy jy semantinio tarpusavio
derinimo. Net vietos, laiko, budo ir prieZasties aplinkybés ... néra laisvai
jungiamos prle kiekvieno veiksmaZodZio” (Ambrazas, 1986; 58). Gal teisus
VDR mokslininkas V. Miulneris, teigiantis, jop butinieji ir fakuliatyvieji
aktantai isreiSkia esminius kalbinés situacijos poZymius, o laisvieji nurody-
mai — neesminius? (Mihlner, 1982;313).

Santykius tarp argumenty, semantiniy linksniy, ir aktanty galime atvaiz-
duoti taip:

gehen: R(a,b,c,d,e)
a — Argument ] — Agens —— Sn
b —— Argument2 —— Instrument —/pS/
¢ — Argument 3 — Lokativ Source — /pS/
d —~ Argument 4 —» Lokativ Path —»./pS/
€ — Argument 5 — Lokativ Goal —/ pS/

Sitai jgalina mus nustatyti koreliacinius .désningumus tarp jvairiy valen-
tingumo lygiy. Inagrinéj¢ judéjimo ir busenos reliacinius-lokalinius veiksma-
2odZius vokieliy kalboje, galime nustatyti §iuos koreliacinius désningumus
tarp lokatyvo ir jo realizavimo sintaksiniame lygmenyje:

> PS 2. B.Peter wohnt in Leipzig.
Lokativ Stat ———./pS/ z.B. Klaus zeltet an der Ostseekiste.

/pS z. B. Katrin steigt aus der Strassenbahn.
. ~~—»|pS/ z.B. Ein Lowe ist ans dem Zirkus entsprungen.
Lokativ Source ? Sg 2. B. Der First entstieg einer Kutsche.
/Sd/ z.B.Der Vogel entflog dem Kifig.
- pS z.B.Klausirrte durch den Wald.
Lokativ Path =—/pS/ z.B. Die Schwalben segeln durch die Luft.
TS~Sa z.B.Die Fischer befahren oft diese Wasserstrasse.
pS z.B.Die Elbe miindet in die Nordsee.
Lokativ Goal //pS/ z. B. Der Lufltballon steigt in die Hohe.
TT=sa- z.B. Peter betritt Jie Klasse.
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Visus valentinés analizés duomenis galima apraSyti naudojant 1983 metais
G. Helbigo pateikta 3ciiy pakopy valentingumo modelj (Helbig, 1983b).

Kur galima panaudoti valentinés veiksmaZodZiy analizés rezultatus? Be
abejo konfrontatyvinéje arba’ kontrastyvinéje lingvistikoje, uisienio kalby
déstymo metodikoje bei leksikografijoje. Palieskime paskutinigja srit;.

Nors valentingumo teorija remiasi semantine analize ir naudoja paradig-
minj bei sintagminj semantiniy komponenty skaidymo btidus, turime konsta-
tuoti, kad valentingumo teorija besiremianéios deskriptyvinés gramatikos
iki Siol vis dar yra vienkalbés gramatikos. Tikslu yra siekis sukurti konfron-
tatyving  transformacing generatyving dvikalbg¢ gramatika (Dgbski,
1985; 18). G. Helbigas nurodo, kad gretinti turime tik remdamiesi viena
gramatikos teorija, tirdami vienodus reiSkinius ir naudodami tuos paéius
metodus ir terminus (Helbig, 1981; 80).

Naudodamiesi Helbigo 3eljy pakopy valentingumo' modeliu galime gre-
tinti jvairias veiksmazodzZiy klases bei jy pogrupius. Reikty apradyti pagrin-
dinius ty pogrupiy leksinius vienctus, arba archileksemas. Archileksema at-
spindi vieno leksinio-semantinio lauko daugumos leksiniy vienety bendriau-
sius semantinius poZymius (Pottier, 1965; 124). VDR lingvistas H. J. Mein-
hardas kalba &uo atveju apie prototipinius semantinius poZymius ir siilo
teikti ne visy ZodZiy semas, o tik prototipinio Zodiio semas (Meinhard,
1984). PavyzdZiui, judéjimo veiksmaZzodZiy leksinio-semantinio lauko archi-
leksema bity ,judéti™ (,sich bewegen™). Archileksemy ar pagrindiniy
leksiniy vienety logines, semantines ar sintaksines struktOras galima bty
numeruoti. Stai G. Varigo vienkalbis vokietiy kalbos Zodynas . pateikia
16 000 antradtiniy, ZodZiy ir 850 numeruoty gramatiniy 3iy ZodZiy vartojimo
taisykliy (Wahrig, 1981). Taigi Zodyne galétuméme pateikti informacijs apie
veiksmaZodZiy propozcijas, jy sermantinius ir sintaksinius sakinip modelius
ir t. t. Tuomet dvikalbis lietuviy—vokiediy kalby Zodynas teikty kiekvienam
filologui labai svarbig informacija, o Zodyno straipsnis atrodyty gal taip:

gyventi, -€na, €no 1, (,biiti gyvam, epzistuoti™) leben 1.(5.
15,36,85 ...),, sein 1.(1,10,27,70..). existieren (...)

2. (,,patirti, pergy venti’’) erleben 2. (...), durchmachen (...)
3.(,but tam tikroje vietoje™) leben 2. (2, ...), wohnen
(...),sitzen 5. (..)ir t. t.

Skaiciat po Konkreay veiksmazoday ,leben”, ,sein” ir t. t. reild!'niq,. rfaik'§-
ty utkoduotos -informacijos tipus. Turime pripaZinti, kad paradl.grmmo ir
sintagminio semantiniy komponenty skaidymo biidai dar maZai naudoti
tirti tek vokiediy, tiek lietuviy kalby leksika. Plesti djiuos dirvonus galéty
padéti ir Vilniaus universiteto filology Studenty moksliné _dmugija. Ge.rma-
nisty, lituanisty ir kity SMD bireliai, tirdami veiksmaZodZiy ld_ase.s: du'btp
didziai prasmingg darbg, xuno rezultatus bty galima panaudoti jvairiose sri-
tyse, taip pat ir kompiuterinéje lingvistioje.
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Lentelé 1

pred; arg arg

I CAUS a predy  arg arg
l |
1L OPER b predy arg
|
1I1. MOV predq arg “#eg aty
17
Iv. DELOC ¢ d -
Lentelé 2
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agentas  instrUmentas lokatyvas lokatyvas lokatyvas
(=kojos) (pradinis (kelias) (galinis
tadkas) taskas)

KONFRONTATN : VALENZANALYSE DER VERBEN UND LEXIKOGRA PR
S. LAPINSKAS
“usammenfassung

Im Artikel stellt sich der Verfasser zum Ziel, die wichtigsten Suukturelememcﬁ
drei Ebenen der Valenz zu erértern und auf bestimmte Probleme, so z. B. auf &8
Problem des Status des semantischen Kasus und auf das Problem der fre.cn Angab
hinzuweisen. Es wird vorgeschlagen, wie man die Ergebni einer valenzbezog
semantischen und syntaktischen Verbanalyse in der Lexikographie verwenden kdnnte.
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