
KALBOTYRA XLIV (1) 1995 

KIEKYBINĖS KAITOS IR JŲ IKONINĖ FUNKCUA 

Gražina AKELAITIENĖ 

§ 1. Morfonologinės kaitos vaidmuo vertinamas nevienodai. Ji dažnai laikoma 
papildomu darybos formanto komponentu, labiau paryškinančiu kontrastą tarp pa­
matinio žodžio ir darinio (Girdenis, 1985, 53; plg. Kurilovič, 1962, 40). Kitų mano­
ma, kad fonemų pasikeitimas tėra pamatinio kamieno morfonologiškai motyvuotas 
fonologinis prisi taikymas (Urbutis, 1978, 230), nelaikytinas darybos priemone ar 
formanto komponentu. Visiškai reikia sutikti su V. Urbučio argumentais, kodėl 
netikslu kaitas laikyti savarankiška darybos priemone, tačiau kažin ar negalima jų 
traktuoti kaip formanto komponento'. Juk, pasak jo, "tam tikros fonologinės san­
daros pamatiniai kamienai negali nepakitę jungtis su tam tikrais afiksais" (Urbu­
tis, 1978,230). Vadinasi, tie afiksai ir implikuoja kaitą. Iš to plaukia išvada: jeigu 
tam tikri afiksai reikalauja fonologinio šaknies (kamieno) pakitimo, tai ir tas kiti­
mas turi informacinę galią. Iš tiesų pakitimas gali informuoti apie toliau einanti 
afiksą, kuris tos kaitos "reikalavo". Ypač tas pasakytina apie afiksus, kurių vediniai 
gana reguliariai turi balsių kaitą. Galima manyti, kad kaitos informuojamoji funk­
cija (žr. Gramatika, 1985,54) leidžia kaitą laikyti formanto požymiu, t.y. sąlygiškai 
perkelti morfemų ribas ir kaitą tarsi priskirti formantui (plg. Garde, 1965). Anot 
V. Urbučio, kuo formantas ryškesnis, fonetiškai turtingesnis, tuo geriau reiškia da­
rybos opoziciją (Urbutis, 1978,229). Morfonologinė"kaita padeda sudaryti dar ryš­
kesni kontrastą tarp darinio ir tam tikros fonologinės struktūros pamatinio kamie­
no. Formantą apibrėžus kaip visumą morfonologiškai reikšmingų formalių požy­
mių, kuriais darinys skiriasi nuo pamatinio žodžio (plg. Urbutis, 1978,208), kaitos 
laikymas formanto komponentu visai galimas. 

Kaip bebūtų vertinamas kaitos vaidmuo, reikia pripažinti morfemų raiškos po­
kyčio ryši su prisijungusiais formantais. Kaita gali būti implikuota formanto raiš­
kos, bet ji gali būti susijusi ir su formanto darybos funkcija. Tik kuo platesnė kai­
tos funkcionavimo sfera, tuo mažesnis jos informuojamasis vaidmuo (plg. Kubrja­
kova, Pankrac, 1983, 104). 

, V. Urbučio teigimu, nėra darinių, nuo savo pamatinių žodžių fonnaJiai skiriančiųsi vien garsų kaita 
(Urbutis, 1978, 229). Kažin ar tam neprieštarautų melė .... milė tipo veiksmažodžių opozicijos, kur priesaga 
kaip darybos fonnantas funkcionuoja tik vedinio bendraties kamiene. Priesagos vaidmuo čia, ko gero, men­
kesnis negu balsių kaitos: kai kurie išvestinio veiksmažodžio paradigmos nariai skiriasi tik balsių kaita ir ją 
lydinčia atitinkama priegaide, plg. mečiau -+ mėliau, melei -+ mėlei, metė -+ mėtė. 
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§ 2. Prie veiksmažodžio kamieno prisijungus darybos formantui, ~aknies vokalizmas 
gali pakisti jvairiais atžvilgiais: pagal eilę, pakilimo laipsnj, kiekybę. Šiame straipsnyje 
apsiribota tais atvejais, kai morfonologi~kai reikšmingas bknies alomorfų diferencijavi­
mo požymis yra balsių kiekybė. 

Kartu su kaitomis Ii! : rJ!, IuI: lūl, kur opozicijos nariai fonologi~kai skiriasi tik ilgu­
mu ir jtempimu, nagrinėtinos ir žodžių daryboje funkcionuojančios la! : lol, lel : NI kai­
tos. Jos skiria tas pačias morfonologines opozicijas, o tokj funkcijų vienodumą, matyt, 
bus lėmusi nesena diachronija'. 

§ 3. ŽOdžių daryboje balsis dažniau kinta ilgėjimo, o ne trumpėj imo kryptimi, kitaip 
tariant, dažnesnės tokios morfonemos', kurių žymėtasis narys- ilgasis balsis. 

Morfonemas <iii>, <u!ū>, <a!o>, <elę> turinčių ~aknų struktūra gana jvairi. 
Šalia šių morfonemų, i~skyrus morfonemą <a!o>, rečiau būna balsingieji, daug daž­
nesni sprogstamieji arba pučiamieji' priebalsiai, pavyzdžiui: 

<iii>: stigo ~ stYgis, nutiko ~ nuotykis, Jdšo ~ kYšis, žiba ~ ŽJbs6ti, Jdšo ~ kYšoti; 
<u!ū> dUžo ~ dii.žis, įsiuto ~ [siūtis,pasuko ~ p6sūkis, atsidUso ~ at6dūsis, dUbo 

~dūbs6ti; 

<elę>: tepa ~ ttpis, teka ~ tė/ant, sekasi ~ sė/ant. 
Beveik visų šaknų finalė vienanarė, i~siskiria {tikš}oti, sam{brūzd}is. Visi~kai su­

prantama, kodėl ilgieji altemantai nepasitaiko prie~ RT, RS tipo fmales: jie negalimi 
dėl morfonologinės neutralizacijos (žr. Akelaitienė, 1993, 53), o kitokio tipo veiksma­
žodžių ~aknų finalės ~ viso retos. 

§ 4. Morfonologinės kaitos parametnĮ dažniausiai reikia iclkoti už ~aknies ribų. Iš­
vestiniai vardažodžiai rodo labai dėsningą V ~ V kaitą, prisijungus daiktavardžio galū­
nei -is, tikriau sakant, visai ia kamieno galūnių sistemai: 

Ii! ~ (1/: brldo ~ brydis, gimė ~ gymis, Jdšo ~ kYšis, kniso ~ knysis, sumišo ~ sąmy­
šis, skrldo ~ skrydis, in/ko ~ Įnykis; 

Iu! ~ lū/: dido ~ dii.žis,pajuto ~ p6jūtis, sujudo ~ sąjūdis, mUša ~ mrišis; 
lel ~ lę/: sUdera ~ sandėris, neša ~ ntIiai, nuteka ~ nuotėkis,pritemo ~ prietėmis, 

tepa ~ ttpis; 
la! ~ lol: iPriito ~ Įprotis, davė ~ dovis,perdaro ~ perdoris, Užkalė ~ Užkolis. 
Ilginantis fomanto poveikis apima beveik visas veiksmažodžio ~aknis su trumpai­

siais balsiais Ii!, Iu!, lel, la!, prie kurių prisijungia galūnė -is, keičianti pamatinio žodžio 
gramatinį statusą ir jforminanti žodj kaip tam tikros kategorinės reikšmės darinĮ. Kai 
kuriose darybos kategorijose vykstanti V~ V tipo kaita dėsningumu primena gramati~­
kai motyvuotas automatines kaitas: nėra beveik nė vieno vedinio, kuris, turėdamas sub­
stantyvizuoto veiksmo reikšmę, i~laikytų pamatinio veiksmažodžio ~aknies trumpąjj bal-

, Neseną a> o, e > ė rodo kai kurių rytų aukltaičių šnektų faktai (žr. Zinkevičius, 1966,71-74). 
, Morfonema suprantama kaip dvinaris vienetas, kuri sudaro pagrindini ir šaIutioj morfemos aIomorfus 

skiriančios fonemos (plg. Mikulenene, 1987, 30). 
, Apskritai šaknims būdiogesnės morfonemos, esančios šalia balsingųjų priebalsių (žr. Akelaitienė, 

1993, 204), taigi kalbamųjų morfonemų distribucija nėra tipiška. <, ii morfonologiškai laikytini trumpaisiais, 
nes nekirčiuotame sldemenyje toldos šaknys turi trumpuosius e, a. 
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si (kitose darybos kategorijose tokių išimčių yra). Atrodo, neiPrastai išsiskiria tikpoguJis (plg. 
iitgūlis), nUosmukis. Morfonologinę kaitos poziciją galima išreikšti formule: 

v~ii' / {-is} 
[+ nomina actionis 1 

Kaip minėta, griežtos implikacijos tarp formanto -is prisijungimo ir šaknies balsio 
ilgumo nėra tik kitokios darybos reikšmės vediniuose. Trumpąji balsi išlaikę klbis, kli­
bis, sprigis, vedys, plepys ir dūriniai silpnaregis, duonkepis, kraugerys priklauso veiksmažo­
dinės ypatybės turėtojų ar veikėjų pavadinimams, o [dubis, užUtekis, nuodegis greičiau 
gali būti suvokiami kaip veiksmo rezultato, o ne kaip veiksmo pavadinimai (dar plg. dū­
rinius medsukis ir galvosūkis). 

§ 5. Šaknies balsis gali pailgėti net vardažodiniuose galūnės -is vediniuose, nors 
šiaip vardažodžių šaknims, kaip žinoma, kaitos nebūdingos. Jie taip pat paprastai pri­
klauso abstraktams - reiškia substantyvizuotą ypatybę, pavyzdžiui: lobis (f-- labas)'; gro­
žis ( f-- gražus), plotis (f-- platUs), geris (f-- geras), dydis (f-- didis), gylis (f-- gilus). Tik vie­
nas kitas su < V fil> tipo morfonema yra kitokios reikšmės: riidys (f-- rudas), ritis (f-­
retas). Kartu su pastaruoju vediniu funkcionuoja ir kitokios darybos reikšmės vedinys 
retis "išretintas miškas", kuris neturi'šaknyje morfonemos <elę>. 

Taigi galima daryti išvadą, kad kiekybinę balsių kaitą pamatiniame kamiene daž­
niausiai implikuoja viena iš dariausių galūnių, t.y. ja kamieno galūnė. Ilgasis pamatinio 
kamieno balsis yra tarsi savotiškas kodas, suteikiantis informaciją, kokio darybos for­
manto galima tikėtis. Taigi psicholingvistiškai kaita aiškiai labiau priklauso formantui 
negu šakniai. Segmentiškai skaidant, tokią morfemų ribų perintegraciją galima pavaiz­
duoti grafiškai: 

r:---------, 
Iu I 
-----1 I 

m u Š + I{-is} I' 

Taip interpretuojant, kiekybinę kaitą galima laikyti ne tik šaknies savybe, bet ir for­
manto komponentu. 

Galūnės -is polinkis jungtis prie ilgabalsių kamienų dar labiau išryškėja, palyginus 
visus šio formanto vedinius (plg.: slegis, iitlygis, Užplūdis, nuobėgis, Įtūžis, daris, spyris ir 
kt.). Vadinasi, šaknies balsio ilgumas morfonologiškai papildo galūnę -is. Šios galūnės 
abstraktuose trumpasis šaknies balsis traktuotinas kaip aiškus nukrypimas nuo morfo­
nologinio dėsningumo, nepaaiškinamos išimtys. 

§ 6. Kitos galūnės veiksmažodinius vedinius su V ~ ii' tipo morfonemomis iformina 
retai. Žinomi keli galūnės -ė vediniai (bryde, mOlė, sąmonė,prievolė), dūrinys naktigonė ir 
negausūs galūnių -a, -as, -us, vediniai (sąsūka ,,kas susukta",prisūkas "pūlinys", protas, stj-

, Vedinys liibis laikytinas sukonkretėjusios reikimės abstraktu. 
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gius). Galūnės -a vediniai kiekybinės kaitos gali ir neturėti (plg. veiksmo rezultato pavadini­
mus nUoIupa,. nUotrupa, ru1oskutos). Pastebėta, kad galūnė -a dažniausiai implikuoja kitokio 
tipo kaitą - §aknies balsio pokyti pagal eilę (žr. Akelaitienė, 1993, 141 ir kt.). 

§ 7. Priesaginės darybos vardažodžiai su kalbamojo tipo morfonemomis negausūs ir 
kokių nors aiškesnių dėsningumų nerodo: 

<iii>: priklfti -+ prikYštė, knlsti -+ knysle, išklfo -+ iškyšulys, knlbo -+ knyburys; 
< U!Ū >: brit/ai -+ brūklys, kniubti -+ kniabsčias, suko -+ sūkurys, švito -+ švyturys'; 
<alė>: diivė -+ dovana, gražUs -+ grožYbė; 
< e/ę>: teka -+ tėkme, sekasi -+ sėkme, neša -+ nėščiiJ, nUdegė -+ nuodĮgulis'. 
Kai kuriuose šių vedinių alomorfai su trumpuoju ir ilguoju balsiu gali laisvai vari­

juoti (retme II rėtmĮ). Šalia grožYbės "gražus daiktas", gėrybės "turtas" žinomi būdvardi­
niai abstraktai gražYbė, gerybė su išlaikytu pamatinio kamieno balsiu. Čia kaita yra igiju­
si semantinę funkciją, bet jau leksikos, o ne žodžių darybos plotmėje [žr. Urbutis, 1971, 
75] - balsių kaita ekspresyviau išreiškia opoziciją tarp darinio leksinių reikšmių, o ne 
tarp darinio ir pamatinio žodžio. 

Galima manyti, kad šių vedinių šaknies balsių kaita yra susijusi ne su pagrindinio 
formanto afikso - priesagos - raiška, o su ji papildančiomis galūnėmis'. Taip traktuo­
jant, vediniuose šaknies balsis daug kur tarsi irnplikuojamas galūnių -is, -ė. 

Morfonologiškai reikšminga vedinių prozodinė charakteristika: šaknies balsio kie­
kybini pakitimą kaip privalomas požymis lydi tvirtagalė priegaidė (žr. Mikulenene, 
1987, 35). Vadinasi, žymėtasis altemantas čia dera su nežyInėtuoju morfotonemos al­
temantu, kuris irgi gali būti laikomas kalbamųjų derivatų morfonologiniu rodikliu. 

§ 8. Deverbatyviniuose veiksmažodžiuose šaknys su < V/V> tipo morfonemomis 
pasitaiko 1,5 karto rečiau negu daiktavardžiuose. Formantų raiškos ir kiekybinių kaitų 
ryši juose sunku jžiūrėti. KiekybinĮ balsių pokyti, atrodo, daugiau lemia vedinių darybos 
reikšmės, o ne formalūs veiksniai. 

Dažniausiai <VW> morfonemos funkcionuoja ištisinės trukmės išvestiniuose 
veiksmažodžiuose. Šaknys, ieinančios i šio tipo veiksmažodžius, sudaro 24,5% visų 
<VW> tipo morfonemas turinčių šaknų. Iš esmės su duratyvine reikšme koreliuoja 
aukštutinio pakilimo ilgieji balsiai /ū/, rJ/': 

<iii>: brldo -+ brydoti, drlbo -+ drybs6ti, /dbo -+ kYboti, klfo -+ kYšoti, sviro -+ svjro­
ti, smlgo -+ smygs6ti, drlbo -+ drybs6ti; rišo -+ ryšbi, klfo -+ kyštti, sklido -+ sklydtti; 

<u/ū>: didXJ -+ dūbs6ti, kniUbO -+ kniūbs6ti, k/iqJO -+ klūptti, kiiUo -+ kiūttn; 

, $vyturys darybi.!kai gali būti siejamas ir su Milė. ir su švito. ir su švyIi. Ko gero. semantiškai jis arti­
miausias pastarajam. Istoriškai žiūrint. švyIurjs galėjo turėti itakos siikurio balsio ilgumui. ty. galėjQ veikti 
analogija. Sūkurys gali būti vertinamas ir kaip antros pakopos darinys (sUkti -+ siikuriuo/i -+ sūkurYs). 
P. Skardžius laiko stVwriuoli aotriniu [1943. 491]. Beje. jo yra nurodyta ir lytis su trumpuoju balsiu (sukurys). 

, Priesagioės darybos nuodlguJis turi nejprastą prieklėlio a1omorfą. A1omorfas {ruJo-} būdingas galū­
nių darybos vediniams. 

• Balsinių priesagų vediniuose kaltos apskritai retos. 
• Taip teigiama tik remiantis darybos opozicijomis. kuriose funkcionuoja <VW> tipo morfonem .. o ne 

visais duratyviniais veiksmažodžiais. 
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<elę>: šepti -7 šėps6ti; 

<ala>: balo -7 baluati. 
Čia, kaip ir kitokio vokalizmo ištisinės trukmės veiksmažodžių šaknyse, ilgojo bal­

sio tarsi "reikalauja" darybos tipas, kurio bendra darybos reikšmė yra duratyvinė (plg. 
Jakaitienė, 1974,31). Aptariant šio tipo vedinius, galima kalbėti ne tik apie kaitos kore­
liavimą su darybos reikšme ir tuo pačiu apie informuojamąją kaitos funkciją. Žymėtasis 
ilgasis altemantas čia tiesiogiai susijęs su vedinio semantika. Vedinys reiškia ilgesni 
vyksmą negu pamatiniu žodžiu pasakytasis, ir tą semantinj skirtumą tiesiogiai atitinka 
šaknies balsio fonetiniai požymiai. Vadinasi, ilgumas čia tarsi motyvuotas semantiškai -
atlieka ikoninę (vaizduojamąją)" funkciją. 

§ 9. Trumpojo ir ilgojo balsio kaita būdinga kai kuriems iteratyviniams veiksmažo­
džiams: m~tyti (r- metė), sapauti (r- supo), ddsauti (r- duso). Tačiau kartotinio veiks­
mo reikšmė dažnai susipynusi su deminutyvine. Ypač tai būdinga priesagos -0- variantų 

-čio-, -sė-, -lio- vediniams. Jų balsio ilgumas I trumpumas, matyt, taip pat laikytinas ne 
tik kartotinės darybos reikšmės rodikliu. Tokiose opozicijose jis atlieka tiesioginę se-

, mantir.ę funkciją. Taip manyti galima ir dėl to, kad kalboje funkcionuoja atitinkami 
I veiksmažodžiai ir su trumpuoju, ir su ilguoju balsiu, reiškiantys, kaip ir atitinkami ištik­

tukai, skirtingo intensyvumo veiksmus, plg.: tepli6ti II tėpli6ti, šlubči6ti II šlabčioti. Taigi 
žymėtasis altemantas aiškiai siejasi su reiškiamo veiksmo intensyvumu. 

Taip pat traktuotinas ilgasis altemantas momentiniuose veiksmažodžiuose, pvz.: 
t~ptelėti, krfptelėti, kn1ptelėti, laptelėti. Balsių ilgumo kitimo semantinė funkcija pagal sa­
vo prigimti čia taip pat gali būti susijusi su vadinamąja garsų simbolika: žodžiai su 
trumpaisiais šaknies balsiais žymi silpnesni, o su ilgaisiais - stipresni, intensyvesni 
veiksmą [Urbutis, 1971, 76]. Taigi galima teigti, kad balsių kaita ir čia atlieka ikoninę 
funkciją· 

Deminutyvuose pabryd~ti, palyp~ti, atsidūseti, būv~ti, pamėt~ti, pagyn~ti, pamaltti, pa­
sūp~ti", reiškiančiuose menkesni už pamatiniu žodžiu pasakytąji veiksmą, balsio ilgu­
mas tiesiogiai su semantika nedera (nėra "ikoniškas"). Dėl kaitos reguliarumo čia tinka 
kalbėti apie darybos tipo "reikalaujamą" kiekybinę kaitą, vadinasi, ši kaita gali atlikti 
informuojamąją funkciją ir todėl turėtų būti suprantama kaip formanto komponentas. 

§ 10. Priesaga -in- paprastai manifestuoja kauzatyvinę reikšmę. Yra pastebėta, kad jos 
morfonologinis poveikis menkas: ją turinčiuose vediniuose pamatinio žodžio šaknis kinta pa­
lyginti retai - kinta tik silpnesnio akcentinio rango šaknys (plg. Jakaitienė, 1974, 31). < VW> 
tipo morfonemą turintys neJintis, vUinti, gliidinti, tykinti tuo atžvilgiu išsiskiria - čia balsių 
kaitą patiria k:irčiuotos vedinių šaknys. Tačiau jie, išskyrus paskutinįjį turi individualias, 
sunkiai nusakomas darybos reikšmes ir kažin ar begali būti laikomi kauzatyvais. 

" Kai kurios kitos kaitos taip pat gali atlikti ikoninę funkciją (žr. Akelaitienė, 1993, 169, 172, 177). 
Apie tietuvių kalbos ikoniškumą. suprasdamas ji labai plačiai, yra rašęs J. Levioas (Levio, 1982); iš lietuvių 
kalbininkų apie baisių ilgumo ikoninę funkciją yra uisiminęs A. Girdenis (žr. Girdenis, 1985,54). 

II Šiuos vedinius galima traktuoti dvejaip: formaliai jie gali būti pamatuojami priešdėlėtais veiksmažo· 
džiais, taigi jie gali būti laikomi priesaginiais (pasUpti ... pasū~ti). Matyt, juos galima vertinti ir kaip mišrios 
darybos vedinius (žr. Urbutis, 1978, 289), nes ne visai aišku, kuris afiksas atlieka modifikuojamąją funkciją. 
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§ 11. Atvirkščios krypties kiekybinės kaitos pasitaiko rečiau. Be to, nevisiškai vieno­
das jų morfonologinis reikšmingumas. Aukštutinių balsių lūl ~ IuI ir rI/~ Ii! kaitos žo­
džių darybos sistemoje yra reikšmingesnės. Reguliariai ilgieji balsiai lūl, rJ/ sutrumpėja 
kauzatyvinės reikšmės vediniuose: Mti ~ žudjti, kliati ~ kliudjti, slagti ~ slugdjti, tapti 
~ tupdjti, kvj/ai ~ kvikdjti, krjpti ~ kripdjti. Visuose jų kauzatyvinė reikšmė manifes­
tuojama priesagos -y. variantu -dy- ir kiekybine balsių kaita. Čia morfonologiškai reikš­
minga ir formanto raiška - ji informuoja apie galimą šaknies balsio kaitą. Išimčių, kaip 
ir visais morfonologinių kaitų atvejais, yra, pvz.: pfkdyti, rydyti, vYkdyti, klykdyti. Kaitos 
nebuvimo šiuose vediniuose negalima paaiškinti nei akcentiniu šaknų tipu (plg. rjti ir 
klylai, pjlai, rylai), nei kitais morfonologiniais ypatumais. 

§ 12. Kitokios reikšmės deverbatyvų su V ~ V tipo kaita iš viso mažai, ir juose 
kaita nedėsninga. Rasta pavienių iteratyvinės reikšmės vedinių su <VIV> tipo 
morfonema, pvz.: pasti ~ pusryti, kriakti ~ kriuksbi, kriuknoti. Kadangi iteratyvinė 
reikšmė, kaip minėta § 9, dažniausiai būna susipynusi su deminutyvine, tokiuose 
vediniuose kaitą interpretuoti kebliau. Kai kurios šaknys turi trumpąji balsi skir­
tingų deminutyvinių priesagų vediniuose: tripenti (bet plg. dūzgenti), tripsenti, trip­
noti, tripintti), bet daugiausia tokių vedinių sudaryta su priesaga -inė-: tripinĮti, IIi­
tinbi, slidintti, tupinbi. Turint galvoje jais reiškiamą neintensyvų veiksmą, galima 
kalbėti apie jų kaitos ikoninę funkciją. 

§ 13. ŽOdžių daryboje retos morfonemos <ola> ir <?/e>, nors jos ir yra paveldė-
tosios apofonijos atspindys: 

<ola>: stoti ~ statUs, skObia ~ skabjti, žodo (žosti) "taria" ~ žadėti"; 
<Ę/e>: vtpti ~ vepti, grtbti ~ greb6ti, tekšti ~ tekšoti, rtpti ~ replės. 
Tokie vediniai kaip leki6ti sukelia minčių, kad praeityje ir greb6ti, skabjti šaknims 

būdinga kaita galėjo vykti ne darybos lygmenyje. Ir skObti, ir grtbti, matyt, turėjo esamo­
jo laiko šaknyje trumpuosius balsius la!, lel (plg. tarminį skabia ir la. grebt). 

Kalbamųjų morfonemų distribucija aiškiai ribota: jų galima tikėtis tik tose šaknyse, 
kurių finalėje ne sonantas. Prieš sonorinius priebalsius tokias kaitas paprastai automatiškai 
lemia fonologinės pozicijos pakitimas: V-R ~ VR I-C. Vedinio skalnas šaknyje vykstančią 
lol ~ la! kaitą taip pat rekia vertinti kaip automatinę (plg. skolingas). 

§ 14. Galima daryti išvadą, kad lietuvių kalbos darybos lygmenyje balsių kiekybė 
paprastai kinta ilgėjimo ir itempimo kryptimi, o ne atvirkščiai. Dažniausiai šaknyje kin­
ta aukštutinio pakilimo balsiai Ii! ~ rI/ ir Iui ~ lūI. Ilgasis altemantas gali atlikti ne tik 
informuojamąją funkciją - rodyti koreliavimą su tam tikrais formantais ir atitinkamo­
mis darybos reikšmėmis. Ilgasis šaknies balsis gali tiesiogiai sietis su vedinio semantika, 
t.y. atlikti ikoninę funkciją. Kiekybinė kaita kaip semantizuotas morfonologinis rodiklis 
būdingesnė vediniams, turintiems modifikacines darybos reikšmes: duratyvams, demi­
nutyvams, momentiniams veiksmažodžiams. 

"·~is žodis turi priblėsusią iteratyvinę reiklmę. Sinchroniškai turbūt nebetinka kalbėti apie darybos 
opozicijąsmagė -+ smagus. nors pastarasis žodis. be pagrindinės reikimės .. malonus". turi ir reiklmes • .stip· 
rusu •• .sunkus" (žem.). 
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QUANTITATIVE ALTERNATIONS IN WORD·FORMATION 

Summary 

The article deals with non·automatic quantitative vowel changes which take place in word-formation. 
They are implicated by a derivational formant. In Lithuanian word· formation the vowel quantity typically 
changes in the direction of increasing duration and intensity (V .... I') and not the reverse. The functioning 
morphemes in word-formation are <ill>, <uiU>, as well as <ala>, <e/l>, the latter being less frequent. 
The long a1temant has an iDfonnative function: it correlates with eorTCIpOIICIing fonnanta and derivational 
meanings. Quantitative alternations are especially regular in the derivatives of inllection -is, which have the 
meaning of substantivized actions, e.g., milN, stjIgLr, biivis. 

The quantity of root vowel can sometimes fuUill an iconic function. In some derivational oppositions, 
vowel 1engtbeoing ar sbortenins has a direct refereoce to the verb semantics (it symbolizes morelless 
inteOSM and 10Dg action) e-l., k1IIi .... /cjIoIi, trypti .... tripinhi. Such alternation takes place in derivatives 
with modifying mcaninp. 
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