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ZUR VALENZANALYSE DER DEUTSCHEN UND LITAUISCHEN
NICHT-HALTUNGSBEZOGENEN LOKAL-RELATIONALEN
ZUSTANDSVERBEN

SAULIUS LAPINSKAS

1. Mit diesem Artikel beschlieBen wir die valenzbezogene Analyse der
deutschen und litauischen lokal-relationalen Zustandsverben (ZV). Wir
[Lapinskas, 1991] haben die wichtigsten haltungsbezogenen lo-
kal-relationalen ZV des Deutschen und Litauischen propositionalsemantisch
und morphosyntaktisch beschrieben. Jetzt méchten wir die letzte Gruppe
der lokalrelationalen ZV einer valenzbezogenen Analyse unterzichen.

2. Die logische Struktur der nicht-haltungsbezogenen lokal-relationalen
ZV. Die litauischen nicht-haltungsbezogenen lokal-relationalen ZV haben
die Proposition R (a, b). Die dementsprechenden deutschen ZV zerfallen
in drei Gruppen.

Die ZV der I. Gruppe haben die Proposition R (a, b). Es handelt sich hier
um solche Basisverben wie “klemmen I” (=hingenbleiben), “ragen”, “sich
erstrecken 1” (=sich raumlich ausdehnen), “hidngen” und viele andere, z.B.

I. Prie§ kalnus plytéjo lyguma.

2. Vor den Bergen erstreckte sich eine Ebene.

3. Pamiskéje kékso pirtelé.

4. Am Waldsaum ragt ein Badehauschen auf.

Die deutschen ZV der 2. Gruppe weisen auch die Proposition R (a, b)
auf. Es geht aber um ZV mit dem deiktischen Adverbialzusatz “da-”, z.B.
daliegen, dastehen”. Als b-Argument tritt hier ein Adverb, ein Partizip oder
eine prapositionale Substantivgruppe auf, z.B. “kahl dastehen”, “diister/
finster daliegen”, “in undeutlichen Umrissen dastehen”, “drohend/in der
Ferne daliegen” u. a., z.B.

5. Tolumoje dunkso kalnai.

6. Drohend liegen die Berge da.

7. PaeZeréj krypso trobelé.

8. Ein Hiuslein liegt schief da.

In 6) und 8) wurden die litauischen Lokalbestimmungen “tolumoje”
und “paeZeréj” (b-Argumente der litauischen ZV) ins Deutsche nicht
dbertragen. Statt dessen erschienen ZV mit dem Adverbialzusatz “da-",
deren Gebrauch voraussetzt, daB die litauischen Lokalbestimmungen im
deutschen Text vorauserwihnt worden waren.
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Die deutschen ZV der 3. Gruppe haben die Proposition R (a, b, c).
Dazu gehoren solche ZV, deren c-Argument auf der semantischen Ebene
durch ein Adverb, ein Partizip oder eine pripositionale Substantivgruppe
ausgefiillt werden, z.B. “spiz hervorragen”, “schrig herunterhingen”, “etwas
iiberschattend emporstehen”, “in die Hohe ragen” u.a., z.B.

9. Purieny burbulai piipso ant pelkiy.

10. Die Dotterblumen-Blasen sitzen aufgeblaht im Torfmoor.

11. I$ vandens kySojo kelmas.

12. Aus dem Wasser ragte ein Baumstumpf in die Hohe.

13. Styro medZiai j dangy.

14. Die Biume ragen kahl in den Himmel

Sowohl die deutschen als auch die litavischen nicht-haltungsbezogenen
lokal-relationalen ZV weisen folgende Funktorseme auf: /+statisch/+Re-
lation//~symmetrisch//+auBerlich/ /Ort/. Die Modifikatorseme der litauischen
und der 1. Gruppe der deutschen nicht-haltungsbezogenen ZV sind:
(Aggregatzustand: /solid/liquid//gasoid/) & (Belebtheit: /~belebt/ /-anim) &
(Ortung: /Land//Wasser//Luft/) & (Stellung: /+ Position/~Haltung/) & (Zeit:
/xstandig/). Das Merkmalbiindel /Stellung/ enthilt mehrere Seme, die die
Bedeutung eines entsprechen nicht-haltungsbezogenen ZV auf der
semantischen Ebene modifizieren, z.B. / gut sichtbar/, /+fester Kontakt/,
fsich raumlich ausdehnend/, /emporstehend/, /in der Luft hingend/, funter
der Erdoberfliche liegend/ und funter Wasser stehend/. Diese Seme enthalten
solche ZV wie “kéksoti I” (=biiti i8sikiSusiam) — “aufragen”; “stiksoti 2”
(=neaifkiai matytis) — “emporragen”; “kySoti 2” (=buti jkiStam kur) -
“stecken 2” (=festsitzen), “klemmen 1” (=hiingenbleiben); “plytéti” - “sich
ausdehnen”; “kySoti I” (=biiti issikiSusiam) — “emporragen”, “hervorragen”,
“herausragen”; “kabéti I” (=biiti pakabintam) - “hingen I” (=in der Luft
schweben); “sliigsoti 3” (=biiti susislegusiam) - “lagern”; “skendéti I” (=biiti
paskendusiam), “grimzdéti” ~ “unter Wasser stehen”, Oim Wasser liegen”.
Wie man sieht, gibt es kein deutsches ZV, das als Basisverb die Bedeutung
der litavischen ZV “skendéti I” und “grimzdéti” adiquat im Deutschen
wiedergeben konnte. Die deutschen Basisverben “stehen” und “liegen”
miissen unbedingt eine zusatzliche lexikalische Einheit enthalten. Aus diesem
Grunde eréffnen die deutschen ZV der 2. und 3. Gruppen eine Leerstelle,
die auf der semantischen Ebene durch ein Adverb, ein Partizip oder eine
prapositionale Substantivgruppe ausgefiillt und auf der morphosyntaktischen
Ebene als ein obligatorischer Aktant syntaktifiziert wird. Ohne dieses
b- bzw. c-Argument ware die denotative Bedeutung des litauischen ZV nicht
adaquat im Deutschen wiedergegeben, vgl
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15. Aplinkui niiikso mitkai. = R(a,b)

16. Herum liegen die Wilder. =R(a,b)
17. Die Wilder liegen da. = P(x)
18. Diister liegen die Walder da. = R(a,b)

19. Herum ragen die Wilder diister empor. = (a,b,c)

Die semantisch-denotative Bedeutung des litauischen ZV “niiiksoti 2”
(=nitriai dunksoti) wird nur in 18) und 19) adiquat im Deutschen
wiedergegeben.

3. Die semantisch-denotative Beschaffenheit der Argumente (a, b und
c). Bei der semantischen Beschreibung der Argumentseme miissen wir davon
ausgehen, daB die Bedeutungsstruktur der nicht-haltungsbezogenen lo-
kal-relationalen ZV die Bedeutungsstruktur ihrer Argumente a, b und ¢
determiniert. Betrachten wir zuerst das a-Argument.

Das a-Argument weist folgende Argumentseme auf:

a) (Aggregatzustand: /solid/liquid//gasoid/), z.B.
20. Raktas kySo duryse. Der Schlissel steckt im SchloB.
21. Uz mifko plyti eZeras. Hinter dem Wald zieht sich ein See hin.
22. Ant pievy klojéja migla. Der Nebel lagert uber den Wiesen.
b) (Belebtheit: /-belebt//-anim/), z.B.
23. Uz tilto stukso stulpas. Hinter der Briicke ragt ein Mast hervor.
24. Sakos svyro. Die Zweige hangen herunter.
Hier ist auch ein Pars Hum méglich, z.B. Haare, Nase, Adamsapfel u.d.:
25. Gurkso Martyno Adomo obuolys. Kropfartig steht Martins
Adamsapfel hervor.
26. Per jos nugarg drykso kasos. Anf ihrem Riicken hingen
die Zdpfe herab.
¢) (Ortung: /Land//Wasser//Luft/), z.B.
27. Salia Sulinio svyro sena svirtis. Neben dem Brunnen hingt
ein alter Schwengel herunter.
28. 1§ upés kySo akmuo. Aus dem Flu8 ragt ein Stein heraus.
29. Ant virvelés kabo skalbiniai. Die Wasche hangt auf der
Wischeleine.
d) (Zeit: /xstandig/), z.B.
30. Zemés gelmése slypi gamtinés dujos. Im SchoB der Erde lagert
Naturgas.
31. Liiito gerkléje strygsojo kaulas. Aus dem Rachen des Lowen
ragte ein Knochen heraus.
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Ahnliche Merkmalbiindel enthélt auch das b-Argument der litauischen
und der 3. Gruppe der deutschen nicht-haltungsbezogenen lokal-relationalen
ZV. Zusiitzlich verfiigt das b-Argument iiber das Merkmalbiindel /Dimen-
sion/, mit dem man den Gebrauch der lokalen Pripositionen auf der
morphosyntaktischen Oberfliche beschreibt.

Das b-Argument der 2. Gruppe und das c-Argument der 3. Gruppe der
deutschen nicht-haltungsbezogenen lokal-relationalen ZV fiigt dem
deutschen Vollverb die in seiner Bedeutung fehlenden Seme / +gut sicht-
bar/, /femporstehend/, /schrig emporstehend/, /schrag herabhingend/ u.a.
zu, die in der semantischdenotativen Bedeutungsstruktur der litauischen
ZV bereits verankert sind.

Die Zergliederung des Merkmalbiindels /Stellung/ ermédglicht es uns,
mehrere Subgruppen der nicht-haltungsbezogenen lokal-relationalen ZV
zu gewinnen:

a) /+Position//-Haltung// + gut suchtbar// + fester Kontakt/. Dazu
gehoren: “smygsoti” — “herausragen”, “strygsoti”, “spudéti”, “virpsoti” —
“eingeklemmt herausragen”; “kySoti 2” (=biiti jkiStam kur) - “stecken 2”
(=festgemacht sein), “klemmen 1” (=héngenbleiben).

b) /+Position//~Haltung// + gut sichtbar// - fester Kontakt//
emporstehend/. Dazu gehoren: “kySoti 17 (=biti ifsikiSusiam), “kioksoti 2”
(=kySoti 1), “bark3oti 1” (=kySoti 1), “styréti 1” (=kySoti 1), “stiiksoti 1”
(=kySoti 1), “kébsoti/képsoti/képsoti 2” (=kySoti 1) — “ragen”,
“emporragen”, “hochragen”, “spitz herausstehen”, “hervorragen”,
“herausragen”, “hervorstehen”; “Sépsoti 1” (= biiti atsikiSusiam (apie Zolg)),
“Siurpsoti 2” (= 3épsoti 1) — “emporstarren”, “emporragen”; “styroti 17
(=biti atsikiSusiam, plikam) — “kahl dastehen”, “emporstarren; répsoti 1”
(=uZimti viets kliiivant), “dvoksoti 4” (=netvarkingai kur biiti), “garksoti 1
(=dvoksoti 4), “tysoti 2” (=dvoksoti 4) - “unordentlich (herum) liegen”,
“verstreut daliegen”, “sich tiirmen”, “im Wege stchen”; “branksoti”, “riogsoti
3” (=kySoti 1), “kiipsoti 3” (=kySoti 1), “kéksoti 2” (=riogsoti 3), “plipsoti
1” (=ky3oti 1) - “aufragen”, “herausragen”, “hervorstehen”, “emporstehen”.

©) /+Position//~Haltung// + gut sichtbar//sich raumlich ausdehnend. Dazu
gehoren: “plyteti”, “tjséti”, “nusidriekti 17 (=plytéti), “testis 4” (=plytéti)
- “sich erstrecken”, “sich ausbreiten”, “sich ausdehnen”, “sich weit und
breit (hin) ziehen; “klojéti 2” (=plytéti) - “lagern, liegen”; “plikuoti” — kahl
liegen”; alle diese ZV beschreiben eine feste Erdoberfliche. Handelt es
sich um eine Wasseroberfliche, gebraucht man folgende ZV: “takSoti”,
“talkSoti”, “tykSoti”, “tvaksoti 1” (=plytéti be nuotakumo), “tvanksoti”,
“tvoksoti”, “tvonuoti”, “Zliurgsoti”, “Zlugsoti” ~ “sich erstrecken”, “sich
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ausbreiten”, “sich ausdehnen”, “sich hinziehen”; “klaksoti 2” (=plytéti be
nuolaidumo), “tekoti 1” (=plytéti be nuolaidumo), “telkSoti 17 (=stovéti
klanu), - “sich ausbreiten”, “sich erstrecken”; “tyvuliuoti 17 (=tjsoti vandens
patvinusiam), “sklydéti 1”7 (=tyvuliuoti 1), “sklyduriuoti 1” (=tyvuliuoti 1),
“tvyksoti 1” (=tyvuliuoti 1) — “sicht weit und breit (hin)ziehen”, “sich
ausdehnen”.

d) /+Position/-Haltung// + gut sichtbar//in der Luft hangend/. Dazu
gehoren: “kyboti”, “kybsoti”, “karuliuoti”, “koruliueti”, “kyburiuoti 1”
(=kyboti), “kyburti 17 (=kyboti) — “hingen”, “herabhingen”; “kabeéti 1”
(=biiti pakabintam, nukarusiam), “kaboti 1” (=kabéti 1), “kaburti 1”
(=kabeti 1), “karoti 1” (=kyboti), “karéti 1 (=kyboti), “dryksoti 1”
(=kabeti 1) — “hingen”, “herabhingen”, “herunterhingen”; “karailinoti 1~
(=kyboti), “korailiuoti 1”7 (=kyboti) — “herabhingen”; “drybsoti 2” (=kaboti
nudribusiam) — “héngen”, “herabhangen”; “kankaluoti 1” (kankalui kabéti)
- “hangen” (vom GlockenklGppel).

e) /+Position//-Haltung// + gut sichtbar/schrag/. Dazu gehéren folgende
ZV: “svyréti”, “virtéti”, “krypsoti 2” (=biti pakrypusiam), “linksoti 2”
(=svyréti), “svyroti 1” (=bati nukabusiam) ~ “schrag herunterhingen”,
“schief/schrag stehen”.

f) /+Position//~Haltung// - gut sichtbar//- fester Kontakt// emporstehend/
. Dazu gehéren: “driliksoti 17 (=dunksoti), “dunksoti”, “stiiksoti”, “trakSoti”,
“diiksoti 2” (=dunksoti), “diiluoti 1” (=neaifkiai matytis), “gunksoti 2”
(=dunksoti), “niiiksoti 2” (=dunksoti), “Smék3oti 2” (=dunksoti) -
undeutlich emporragen/ herausragen”, “drohend emporragen”, “dister/
finster daliegen”™.

g) /+Position//-Haltung// — gut sichtbar// unter der Erdoberflache
liegend/. Dazu gehéren: “slypéti 2” (=tinoti gilumoje dar neliestam),
“sligsoti 3” (=biiti susislegusiam) — “lagern” (von einer Lagerstatte
nutzbarer Bodenschiitze).

h) /+Position//-Haltung// gut sichtbar/ Dazu gehdren: “biiti 3” (=turéti
uZémus kur vieta), “guléti 4” (=turéti viets), “stovéti 3” (=biiti 3) - “sein 2”
(=sich an einem Ort befinden), “licgen 2” (=sein 2), “stehen 2” (= sein 2).

i) /+Position//~Haltung// gut sichtbar/funter Wasser stehend/.- Dazu
gehoren: “grimzdéti” - im Schlamm/Wasser stecken/steckenbleiben”, “im
Wasser liegen”; “sligsoti 2” (=biiti vandenyje), “skendéti 1~ (=sliigsoti 2) -
“im Wasser liegen”, “unter Wasser stehen”.

4. Die semantisch-funktionale Charakteristik der Argumente (a,b,c).
Die Argumente erfiillen auf der semantischen Ebene der Valenz bestimmte
Kasusfunktionen.
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Das a-Argument der litanischen und der deutschen nicht-
haltungsbezogenen lokal-relationalen ZV driickt die Kasusfunktion des
ZUSTANDSTRAGERS aus, das b-Argument der litauischen und der [.und
3.Gruppe der deutschen nicht-haltungsbezogenen ZV erfiillt die semantische
Funktion des LOKATIVS STAT; das b-Argument der 2.Gruppe bzw. das
c-Argument der 3.Gruppe der deutschen nicht-haltungsbezogenen ZV erfiillt
die semantische Funktion des ZUSTANDSMODIFIKATORS (dabei
kniipfen wir lose an Schenkels Termin “Proze 3 modifikator”; siche
[Schenkel, 1976, 31]. Darunter verstehen wir eine semantische Einheit, die
die eigentliche Bedeutung des Vollverb modifiziert und selbstandig auftritt.

5. Die syntaktische Distribution der Argumente (a,b,c). Auf der
morphosyntaktischen Oberflache werden die Argumente der litauischen
nicht-haltungsbezogenen lokal-relationalen ZV mit der Proposition R(a,b)
und die entsprechenden deutschen ZV mit der Proposition R(a,b) wie folgt
syntaktifiziert:

__» a—> ZUNSTANDSTRAGER—> Sn
™S p—> LOKATIV STAT ®S)
(Sin Lamsy) (litauische ZV)

Die deutschen nicht-haltungsbezogenen ZV mit dem Adverbialzustand
“da-” und der Proposition R(a,b) syntaktifizieren ihre Argumente auf
folgende Weise:

_-7a—>ZUSTANDSTRAGER — Sn

> b—> ZUSTANDSMODIFIKATOR: Adverb
Partizip I/1
PS

Die deutschen nicht-haltungsbezogenen ZV mit der Proposition R(a,b,c)
realisieren ihre Argumente auf der morphosyntaktischen Oberfliche wie
folgt:

a—> ZUSTANDSTRAGER ——> Sn

RT—>b —> LOKATIV STAT S ®S
\ ¢ —> ZUSTANDSMODIFIKATOR — Adverb
Partizip I/11
pS
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Wie ersichtlich, tritt der ZUSTANDSMODIFIKATOR als eine
Erganzung zu Vollverb auf (vgl. dazu [Welke, 1988, 122-130]).

Die hier dargesteliten Ergebnisse der semantisch-syntaktischen
Beschreibung der nicht-haltungsbezogenen lokal-relationalen ZV im
Litauischen und Deutschen mdchten wir nicht als endgiltig betrachten.

VOKIECTY IR LIETUVIY LOKALINIY-SANTYKINIY] BUSENOS
VEIKSMAZODZIV, NEISREISKIANCIU ELGSENOS, VALENTINES ANALIZES KLAUSIMU
S. Lapinskes

Reziuméeé

Straipsnyje bandoma mgrmehvoklebquhehwlqkal lokalinius-santykinius bii
veiksmaZodZius, ne|§re1§k|an2'- ]g; J: §u{ b veiksmaZodZiy logi-
nés struktiros, p iné-denotaciné ir é-funkeineé Siy veiksmaZodZiy
konteksto parineriy charakteristika, apra$ intaksine ak y distribudija.
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