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APRASYMO GALIMYBES IR KAI KURIE POZYMIAI

Laima BUNEVICIUTE

1. Pastaruoju metu kalbotyroje vis labiau domimasi sintaksiniy struktiiry turiniu.
ReikSminio aspekto svarba sintakséje pripaZista visi, taCiau iSkyla kalbos sintaksinés
struktiiros ir semantikos santykiy problema (zr. Svedova, 1974, 105-121; Tekoriené,
1982, 132-139; Ambrazas, 1986, 4-36). Gramatiky apraSuose sintaksiniy vienety se-
mantinés charakteristikos daZnai esti tik formaliosios charakteristikos palydovai. Pa-
¢ios semantinés kategorijos, ju hierarchija retai kada tampa savarankiskais, specia-
liais tyrimo objektais. Sintaksiné semantika kaip specialus sintakseés aspektas — dar iki
galo nesusiformavusi kalbotyros kryptis.

Semantinés ir sintaksinés kalbos struktiiros tyrinétojai yra ne karta pastebéje,
kad egzistuoja tam tikri reguliariis sintaksiniy ir semantiniy Zodziy poZymiy rysiai.
»Kalbos turinys be formos — nera tikra Zmoniy kalba, o forma be turinio — beprasme*
(Labutis, 1981, 57). Formos ir turinio santykiai sintakseje reiSkiasi gana sudétingai,
ne visada lengva rasti jy vienove.

Lietuviy kalbos ZodZziy junginiy (toliau: 7)) sintakséje i problema sprendziama
keliais biidais. Vieni kalbininkai pagrindu laiko ZJ komponenty gramating forma ir
tik po to eina prie jy semantinés analizés (LKG 3). Kiti ieSko sintaksiniy atitikmeny
semantinio lygmens kategorijoms (Valejka, 1980). Sitloma iSbandyti dar viena biuda:
tiriant ZJ kuriuo nors vienu (sintaksinés formos arba reik§més) atzvilgiu, atsizvelgti ir
j antrajj (Labutis, 1981).

2. Suintensyveéjus sintaksés tyrimams daug démesio skiriama ir daiktavardiniy
junginiy (toliau: DJ) analizei jvairiose kalbose (Zr. Lukasevi¢, 1971, 105-114; Stepa-
novié, 1976, 41-50). Pastebéta, kad daugelyje kalby DJ tampa vis sudétingesnes
struktiiros ir tokiy junginiy daugéja (Zr. Topolinska, 1974, 235). Sutariama, kad daik-
tavardiné grupé — viena svarbiausiy priemoniy sakiniui iSplesti (Valeika, 1975, 53).

Lietuviy kalbos DJ jau Siek tiek patyrinéti. Akademiniuose darbuose ir kitose
studijose gana iSsamiai i§déstyta $iy junginiy struktdra ir pagrindinés reik§meés (Zr.
LKG 3 184-234; DLKG 556-563; LG 561-578; Bulygina, 1959, 217-231; Balkevicius,
1963, 40—44; Kalinauskas, 1972, 15-20; Labutis, 1976, 68-70; 1994, 1, 39-42). Forma-
lioji DJ struktiira lietuviy kalbotyroje apraSyta palyginti smulkiai, taCiau jos rySio su
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semantika nagrinéjimas tik pradétas. Minétuose darbuose DJ aptariami pirmenybe
teikiant formaliajai raiSkai. Seranting 7] Klasifikacija ,,uzstoja“ morfologiné klasifi-
kacija.

Galimas ir kitoks ZJ tyrinéjimy kelias — aprasyti juos iskeliant pirmiausia seman-
tinius poZymius. ,,Sintakséje kalbos fakty tapatumo ir skirtumo problemos negalima
spresti vien jy morfologiniy formy tapatumo pamatu. Tos pacios morfologinés for-
mos priklausomai nuo jy kategorinés -semantinés reikSmeés turi skirtingas semantines
potencijas ir formuoja skirtingos semantikos sintaksines struktiiras“ (Tekoriene,
1986, 79). ZJ analizé pirmiausia semantiniu aspektu turéty tiek teorinés, tiek prakti-
nés reikémeés (pvz., atidZiau kodifikuojant sintaksiniy sinonimy vartoseng ir pan. )'.

3. Lietuviy kalbotyroje ZJ klasifikuojami ne tik remiantis struktiriniu (vientisi-
niai ir sudétiniai ZJ), morfologiniu (veiksmaZodiniai, daiktavardiniai junginiai ir t.t.),
bet Siek tiek ir semantiniu aspektu. ZJ semantinés klasifikacijos uzuomazgy galima
ieskoti jau J. Jablonskio darbuose, kur kalbama apie linksniy ir prielinksniy reik§mes
(Jablonskis, 1957, 551-646). Tiesa, tai irgi aprasai ,,nuo formos prie reiksmiy“.

Dabar sintaksés darbuose nurodomi ir apibiidinami Sie pagrindiniai semantiniai
ZJ tipai: subjektiniai, objektiniai, aplinkybiniai, atributiniai ir predikatyvy junginiai
(plg. Kalinauskas, 1972, 15-20; Labutis, 1976, 72-80; 1994, 1, 45-56). Kartais tie
semantiniai junginiy tipai jvardijami ir kitaip arba nurodomi ne visi ¢ia paminétie-
ji. Siame darbe bus aptariamas vienas i§ semantiniy ZJ tipy - atributiniai junginiai
(toliau: AJ).

4. Pagal pagrindinio démens raiSka AJ yra daiktavardiniai. Atskiros AJ sintaksi-
nés ir semantinés ypatybés viename kitame darbe panagrinétos ir detaliau. I$ tokiy
tyrinéjimy reikia paminéti Pr. Skardziaus (1935, 69, 84), T. Bulyginos (1959, 217-
231), L. Valeikos (1970, 79-91), I. Musteikienés (1970, 57-69), V. Grabausko (1971,
49-59), V. Labucio (1975, 25-36), P. Kniiikstos (1976), V. Vitkauskienés (1982, 106—
115), J. Sukio (1984, 49-59, 76-83; 1998, 120-142; 168-182), V. Vasiliauskienés
(1995, 124-141) darbus®. ]vairiy atributiniy reik§miy pagrindu paprastai laikomos tos
formos, kuriomis reiskiamas paZyminys.

Lietuviy kalbotyroje dar labai triiksta specialiy tyrinéjimy, kuriuose kompleksis-
kai biity nagrinéjami AJ, kur AJ tapty atskiro tyrimo objektu. Néra platesniy teoriniy
darby apie atributiniy santykiy prigimtj, ju paskirtj kalboje. NeiSaiskinta nemazai
klausimy, susijusiy su AJ: nustatymo principai, apimties problema, jy santykis su pa-
Zyminiu kaip savita sakinio dalimi, AJ sasajos bei ribos tarp $iy junginiy potipiy (nu-

! Toks ZJ tyrinéjimo bidas pasirinktas A. Drukteinio disertacijoje, kuriojc nagrinéjami objektiniai
santykiai ir jy reiskimas (Druktejnis, 1985), E. Valiulytés studijojc apie lictuviy kalbos laiko, victos ir prie-
Zastics scmantiniy santykiy raiska (Valiulyté, 1998), Z. Topolinskos darbe, skirtame slavy kalby DJ anali-
zei (Topolinska, 1981), is dalics ,,Dabartinés lictuviy kalbos gramatikoje“ (1994, 556-563) ir ,,Lithuanian
Grammar* (1997, 561-578), kai bandoma kalb¢ti apic subjckto, objekto, aplinkybiy ir pozymio raiska.

% Kai kuric AJ aspcktai tirti ir kitosc kalbosc (zr. Vitonite-Genene, 1964; Tckoricné, 1977, 44-49).
Lingvistin¢jc rusy litcratiroje nemaza démesio susilauké vienas i$ Al potipiy - priklausymo (poscsyvi-
niai) junginiai (Zr. Katcgorija bytija...; Toporov, 1986, 142-167; Katcgorija poscssivnosti...).
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sakomyjy ir priklausymo junginiy), jy vieta tarp kity semantiniy ZJ tipy (pereinamie-
ji atvejai), sudetiniai AJ (priklausomojo démens santykis su sau priklausomais Zo-
dZiais).

Manytume, kad AJ galima buty nuosekliai tyrinéti naujesniu biidu — nuo reiks-
més prie formos, iseities taSku imant kurig nors reik§me ir paskui Zitrint, kokiomis
gramatinémis formomis, konstrukcijomis ar kitomis kalbos priemonémis ji gali bati
reiSkiama. Vadovaujantis tokiu aprasymo principu, iSrySkéty ty paéiy turinio dalyky
raiskos jvairove, i§kilty sinonimikos problema.

Siame straipsnyje nekeliame uzdavinio parodyti i§samy visy lietuviy kalbos AJ
vaizda. Tuo tarpu bandoma, kol kas bendrais bruozais, pasvarstyti jy semantinio ap-
raSymo galimybes, taip pat aptarti kai kuriuos AJ poZymius.

5. Atributas placiaja prasme suprantamas kaip esminis arba specifinis duotasis
daikto, reiskinio poZymis, Zenklas (TZZ 1985 52). Lingvistinéje literatiiroje atributo
terminas vartojamas kaip paZyminio semantika atspindinti savoka (plg. Achmanova,
1966, 290-291; Gaivenis, Keinys, 1990, 22, 147). Taigi atributo savoka sakinio daliy
lygmenyje tapatinama su paZyminiu. Svarbu nustatyti, koks AJ ir pazyminio santykis,
kokie juy skirtumai.

Terminas paZyminys suprantamas tik kaip tam tikros sakinio dalies pavirSiné
charakteristika, taciau gilumoje gali bati numanomi patys jvairiausi sintaksiniai ir se-
mantiniai santykiai. Formaliai daugeliu atvejy paZyminj galima apibrezti kaip AJ pri-
klausomajj démenj, taciau atributiniai santykiai turi tik pana$ia, bet ne tokig pacia
apimtj kaip paZyminys. AJ apimtis gali biiti platesné nei pazyminio. AJ gali atitikti ir
tam tikra sudeting sakinio dalj, o ne pazyminj. Palyginkime: Jau artinas ruduo gyve-
nimo mano. BilR I 216 (AJ atitinka sudétinj veiksnj); Silpnybés valandoj viens ki-
to nepaguosi. MairPB 165 (AlJ atitinka sudéting laiko aplinkyb¢). Antra vertus, ne visi
paZyminiai su paZymimuoju ZodZiu sudarys aiSkius AJ (§iuo atveju susiaurinsime atri-
butiniy santykiy apimtj). ISpléstinis paZyminys, einantis po pazymimojo Zodzio, saki-
nyje jgyja daugiau autonomijos, savarankiskumo, negu prepozicinis iSpléstinis pazy-
minys. Vienas i§ svarbiausiy ZJ bruoZy yra tas, kad jis apibréziamas kaip vientisas
sintagminis vienetas. O kadangi iSpléstiniy postpoziciniy pazyminiy atveju intonacija
ta vientisuma padalija (raste tai parodoma skyrybos Zenklais), tai galima teigti, kad
tokie paZyminiai nesudarys tikry AJ, pvz. : Ir moteriskyjy, papritdéje skal-
bian iy, nosys pamélynavo kaip syvos. ZemR 1 121. Kitaip yra, kai turime pre-
pozicijoje esantj iSpléstinj paZyminj. Tokiu atveju intonacija nejsiterpia tarp iSplésti-
nio paZyminio ir pazymimojo Zod%io, nesuardo ZJ biidingo semantinio vientisumo.
Tokius pazyminius jau laikysime AJ, pvz. O aplink ji marguliavo javais apséti
faukai. BilR I 69. Matome, kad aiskinantis, ar i§pléstiniai paZyminiai sudaro, ar
nesudaro AJ, labai svarbi intonacija, kuri salygojama paZyminio pozicijos paZymimo-
jo Zodzio atzvilgiu.

Vadinasi, ne visai visi AJ sakinyje virsta paZzyminiu ir pazymimuoju ZodZiu, ir ne
visai visi pazyminiai sudaro AJ. Tokia i§vada paneigia teiginj, kad visais atvejais atri-
butiniai santykiai — tai santykiai tarp pazyminio ir pazymimojo Zodzio.
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6. AJ vadinami tokie junginiai, kuriy priklausomasis démuo rodo kuria nors pa-
grindiniu démeniu reiskiamo daikto ypatybe, savybe, priklausyma kam nors ar pa-
na$y pozymj, pvz. : piktas Suo, vaiko Zaislai, pomégis piesti (dél apibrézimo Zr. Kali-
nauskas, 1972, 18; Labutis, 1994, 1, 53; Ambrazas, 1986, 33). Tai tokie santykiai tarp
gramatiSkai priklausomy ZodZiy, kuriy vienas Zymi tam tikra daikta, o antras to daik-
to poZymj. Kitaip tariant, tai santykiai tarp pasyvaus poZymio ir poZymio turétojo,
pvz., tarp graZi ir moteris ZodZiy junginyje grazi moteris, tarp miisy ir miestas junginyje
miisy miestas. Vadiname atributa pasyviu poZymiu todél, kad jo santykis su poZzymio
turétoju tik fiksuojamas, bet netvirtinamas, t.y. poZymio siejimas su daiktu yra neak-
tualizuotas (plg. grazi moteris ir Moteris grazi).

AJ svarbiausia yra tai, kad poZzymio pavadinimo santykj su daikto pavadinimu
galima suvokti esant iki sakinio formavimo. Sitoks atributiniy santykiy ir AJ apibiidi-
nimas sudaro prieSprie§a vardinés tarinio dalies (predikatyvo®) santykiui su kokiu
nors daiktg reiskianciu ZodZiu (daZniausiai sakinio veiksniu), kur rySys atsiranda tik
sakinyje. Semantiniu poZitiriu ir predikatyvo, ir atributo funkcija yra pozymio reiski-
mas. Taciau atributiniai santykiai nesudaro sakinio pagrindo. Predikatyvo atveju po-
Zymis priskiriamas kam nors aiSkiai formuojant sakinj. Atributing funkcija atliekan-
¢io Zodzio linksnis sakinyje gali biiti bet kuris, o predikatyvo linksnio forma fiksuota
ir lemiama sakinio modelio.

Reikia pabrézti, kad AJ ir predikatyvo priesprieSa ne visada ryski. Prepozicijoje
stovintys atributai, nurodydami daikto (asmens) poZymj, daZniausiai sudarys AJ,
o postpozicijoje ~ jie jgauna predikatumo atspalvj ir jeina jau j subjektinio jungi-
nio sudétj. Taciau kai biidvardiSkasis Zodis intonaciSkai labai pabreZiamas, ir
prepozicijoje jis gali eiti tarinio vardine dalimi (¢ia intonacija — labai svarbus ro-
diklis).

Lyginant AJ su kitais semantiniais ZJ tipais, matyti, kad pagal savo prigimtj jie
artimiausi subjektiniams junginiams (toliau: SJ), plg. aukstas medis (AJ) ir medis
aulkstas (SJ), taip pat turi sasajy su predikatyvy junginiais (toliau: PJ), plg. GriZo pa-
vargusi mergaité (AJ) ir Mergaité griZo pavargusi (PJ). Atributiniy ir subjekti-
niy junginiy, kaip ir atributiniy ir predikatyvy junginiy, tarpusavio santykius, jy esmi-
nj skirtuma, leidZiantj juos atriboti, galima biity nusakyti taip: atributiniy santykiy at-
veju daikto poZymis neorientuojamas pagal kalbéjimo akta, o SJ ir PJ poZymis patei-
kiamas ypatingai — siejamas su daiktu kalbéjimo akto metu’.

PaZzymeétina, kad AJ laikomi antriniais, t.y. kildinami i§ tam tikry pamatiniy pre-
dikatiniy struktiiry (Zr. Valeika, 1970, 81-84). Tuo pripaZjstama, kad atributiniai san-
tykiai kalbanciojo visy pirma suvokiami kaip subjektiniai (predikatiniai) santykiai
(taigi pries§ sakydamas sauléta diena, jis turi suvokti: diena yra sauléta).

? Predikatyvu vadinama sudurtinio tarinio vardiné dalis, taip pat jtraukiamos ir suvestiniu tariniu ci-
nancios Zodziy formos (Zr. Labutis, 1994, 1, 55).

* Apic Al victq tarp kity semantiniy ZJ tipy, t. y. jy santykius su SJ, PJ, objcktiniais ir aplinkybiniais
junginiais, autorés placiau rasyta kitame straipsnyjc (Zr. Buneviéiate, 1997, 267-270).
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7. Beje, Al jvairis ir raiSkos, ir semantikos pozifiriu. Bendras gramatinis bruo-
zas, kad pagrindinis jy démuo - daiktavardis ar jo substitutas: AJ priklausomasis dé-
muo papildo daiktavardZio semantika. DaZnai be atributo reiskejo daiktavardzio
prasmé sakinyje bty nepilna. Butinybé konkretinti (siaurinti bei tikslinti) pazymima-
ji Zodj yra viena i§ pagrindiniy atributo (priklausomojo démens) ypatybiu. Antra ver-
tus, poZymiai negali egzistuoti be daikto, todél juos reiskiantys ZodZiai praktiskai var-
tojami turi biiti siejami su daikty pavadinimais.

Priklausomuoju tokiy junginiy démeniu gali eiti biidvardiskasis Zodis (Adjye—N,’:
Silkiné skara, verliantis vaikas, pirmi metai, tas namas), kito daiktavardzio linksnio for-
ma (Ng g o i1 <N: lauko gélé, lentyna kmygoms, miegas dieng, kelioné laivu, suolelis
parke) ar prielinksniné konstrukcija (N — pr. N, .. ; : spinta iki luby, kelias aplink eZe-
rqg, vezimas su Sienu), kartais veiksmaZodine forma — bendratis (N—V, : vieta sédéti),
padalyvis (N—Pad: nuotykiai keliaujant), retais atvejais prieveiksmis (N—Adv. : pasa-
kymas juokatis).

Biidvardiskieji Zodziai, atskirai paimti, rodo poZymi, tad jie blidingiausi AJ pri-
klausomieji démenys (tiesa, jie galéty eiti ir predikatyvais). Bet kaip daiktavardZiai,
cidami i§ esmés daikty pavadinimais (paia plaCiausia prasme), gali pradéti reiksti ki-
to daikto poZymij? Kai AJ priklausomasis démuo yra daiktavardis, atsiradgs tarp jun-
ginio démeny semantinis santykis pakeifia daiktavardZio (priklausomojo démens)
prigimtj. Tokiu atveju tikraja daikto reik§m¢ nuslopina atributiné reikSme.

AJ pozymis pateikiamas keliais budais: 1) daikto apibtidinimas gali biiti tiesiogi-
nis, t.y. daiktui priskiriama tiesioginé ypatybeé, kuri jvardijama nemotyvuotos reiks-
meés ZodZiais, kitaip tariant, nusakoma daikto ypatybé kaip savaime jam priklausoma
(priklausomuoju démeniu eina biidvardiskieji Zodziai, pvz. : balta siena, kazkoks Zmo-
gus); 2) daiktai charakterizuojami, pasitelkiant pasalinj daikta, jo savybes, t.y. daiktas
apibiidinamas netiesiogiai, remiantis ne pozymio reikSmeés pavadinimu (priklauso-
muoju démeniu eina jvairiis daiktavardZio linksniai, linksniai su prielinksniais, ben-
dratis, pvz. : kaimyno masina, mésa pietumns, vaikas su juoda kepure, noras dirbti).

Reikia pridurti, kad ne visi bidvardiskieji ZodzZiai, einantys AJ priklausomaisiais
démenimis, daikta nusako tiesiogiai. ISsiskiria santykiniai biidvardziai, kurie Zymi
daikto ypatybg, nustatoma remiantis santykiu su kitu daiktu ar reiskiniu, ir tas santy-
kis yra esminé daikto ypatybé (vilnonis megztinis, pieniska sriuba). Manytume, kad Sis
atvejis yra tarpiné grandis tarp tiesioginio ir netiesioginio pozymio pateikimo biido
(plg. baltas Ziedas - sidabrinis Ziedas - sidabro Ziedas).

Gana jvairiis AJ ir pagal démeny gramatinius santykius. Jy démenys gali biti su-
sieti derinimo biidu (juoda katé, bégantis Zmogus), formy koreliacija (Ny<Ny: si@nus
Petras), valdymu (namo stogas, kelioné j miestq) ir §liejimu (laikas miegoti, darbas aus-
tant).

3 Simboliy ir Zenkly reiksmés: N - daiktavardis; Adj. - biidvardigkasis Zodis; Vinf, —. veiksmaZodzio
bendratis; Pad. - padalyvis; Adv. - prieveiksmis; X - bet kuris linksnis; g - kilmininkas; d - naudininkas;
ac - galininkas; i - jnagininkas; | - victininkas; pr. - priclinksnis; — prijungi
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8. AJ semantiné struktiira irgi nevienalyté. Siy santykiy skirstymas tam tikro
konkretinimo kryptimi gali biiti Sakotas ir keliy pakopy — galima skaidyti j potipius,
ri§is ir porasius iki tam tikry sisteminti galimy atvejy. Smulkiau klasifikuojant AJ j
semantines grupes, labai svarbu i$siaiskinti, koks turéty biti to skirstymo pagrindas.
Tokiai klasifikacijai svarbesnés semantinés funkcijos, bendresni semantiniai santy-
kiai, neatsizvelgiant j tai, koks yra struktiirinis ir formalusis santykis su pagrindiniu
junginio démeniu (plg. Silko suknelé ir Silkiné suknelé; tai visai skirtingi paZyminiai
(nederinamasis ir derinamasis), taiau semantinis junginiy démeny santykis i§ esmés
tas pats — daiktas apibiidinamas pagal medZziaga). Vadinasi, semantinis skirstymas
»perkerta“ klasifikacija, paremta démeny gramatiniais santykiais.

Semantiniu pagrindu kalbotyroje pirmiausia skiriami du AJ potipiai: nusakomie-
ji (apibidinamieji) ir priklausymo (posesyviniai) junginiai (atributiné reikmeé dalija-
si | nusakomasias — dZiaugsmo asaros — it posesyvines — namo sienos — reik§mes). Ta-
¢iau ne visuose darbuose iSryskintas Siy grupiy skyrimo pagrindas, ne visada aiskiai
parodyta takoskyra tarp jy. Kartais Sie potipiai suplakami (Knitksta, 1976, 123-124;
151-154) arba yra ne vienos skaidos pakopos rezultatas (DLKG 1994 558-563), taip
pat nevienodai nusakomos ir interpretuojamos atskiros smulkesnés jy reikSmés.

8. 1. Nusakomojo santykio AJ Zymi asmenj, daikta ar reiskinj ir jo ypatybg, po-
Zymj, savybe. Priklausomojo démens funkcija — parodyti koki nors esminj apibiidina-
mojo daikto pozymi. Tai yra rySkiausi AJ.

Siuo atveju apibiidinimas gali biiti tiek tiesioginis, tick netiesioginis (apie tai ra-
Syta § 7). Pagal Zodziy rySio reiSkimo biida nusakomieji junginiai yra derinamieji, val-
domieji ir Sliejamieji.

Apibiidinimo funkcija gali biiti skirstoma jvairiais kitais atzvilgiais. Detaliau ana-
lizuodami, ¢ia randame pluosta smulkesniy semantiniy reikSmiy. Atsizvelgiant j Siai
funkcijai bitidinga derinamojo Zodzio kalbos dalj, taip pat j tai, kad ypatybés gali buiti
nevienodos pagal dominuojancius semantinius poZymius, galima skirti: 1) grynosios
ypatybes apibiidinimo junginius (gryniausia yra biidvardiné ypatybé; ja dar galima
skaidyti pagal jvairius skiriamuosius daikty poZymius — pagal spalva: raudonos uzuo-
laidos, pagal forma: apvalus stalas ir t.t. ); 2) kiekybinio apibiidinimo junginius (ypaty-
bé, susijusi su kiekio nuoroda; apibiidinamosios reikSmeés démuo yra derinamas - trys
broliai, penkta diena); 3) nurodomojo apibiidinimo junginius (apibendrintai, nekon-
krec€iai nurodant pamini ypatybe — visas rytas, kaZkuris Zmogus); 4) veiksminio apibii-
dinimo junginius (rei$kiama daikto ypatybé, susijusi su veiksmu; priklausomasis de-
muo — dalyvis: jnirtes Suo, matytas filmas, pirktiné drobulé; §ie junginiai su dalyviniais
atributais saviti tuo, kad jy gilumoje esti papildomi subjektiniai ar objektiniai at-
spalviai).

Netiesioginis daikto apibiidinimas, pasitelkiant kita daikta, jo savybes, taip pat
gali biti labai jvairus. Gali biiti apibidinama pagal medZiaga (perly karoliai), pagal
vardg (Nemuno upé), pagal paskirtj (lentyna knygoms), pagal viety (girinis paukstis),
pagal laikg (rytiniai garsai) ir kitus jvairius santykius (proto Zmogus, lino plaukai, kilo-
metro kelias). Priklausomuoju tokiy junginiy démeniu ypac¢ daZnai eina kilmininkas,
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gali biti naudininkas, jnagininkas, kai kurios prielinksninés konstrukeijos, santykiniai
biidvardziai.

Apibendrinsime, kad nusakomieji AJ rodo daikto kokybe ar kokig kita, daZniau-
siai viding, jo savybe. Kartais tokio junginio reik§mé néra atsijusi nuo kity reikSmiy,
taciau Cia charakterizuojanti junginio reikSmé yra pagrindiné.

8. 1. Skyrium nuo nusakomuyjy ZJ minétini tie atributiniai junginiai, kurie suda-
ryti i§ dviejy korelinojamuyjy (bent vienoda linksnj turinéiy) daiktavardziy. Toks atri-
butas (sakinyje einantis priedéliu) daikta apibiidina netiesiogiai (per kito daikto pa-
vadinima), t.y. pasako papildoma, antraeilj daikto pavadinima ir drauge apibiidina
daikta, pasakyta pagrindiniu déemeniu (dédé Petras, profesorius Jonaitis). Tiesa, ne vi-
sada pirmaeilis ir antraeilis pavadinimai akivaizdiis (studentai sportininkai). Daiktas
¢ia charakterizuojamas remiantis kitu to daikto pavadinimu, o nusakomujy junginiy
atveju, kai daiktas apibiidinamas netiesiogiai, atributu eina vieno daikto pavadinimas,
pritaikytas nusakyti kito daikto poZymiui (plg. dukzé Ieva ir laimés kiidilds). Taciau
abiem atvejais priklausomasis démuo rodo daikto poZymj, kuris pasakomas daikto
pavadinimu.

8. 2. Priklausymo santykio AJ parodo, kam vienaip ar kitaip priklauso pagrindi-
niu démeniu nusakytas dalykas (rodo, kad daiktas yra susietas jvairiais priklausomy-
beés santykiais su kitu daiktu; tas priklausymas kazkam ta daikta apibiidina).

Pabandysime iskelti viena kita posesyviniy santykiy ypatybeg. Kiekvieng lingvisti-
n¢ kategorija, tarp jy ir posesyvumo, galima tyrinéti bent jau trimis aspektais: 1) gra-
matiniu (kalbinés priemonés); 2) semantiniu (reikme); 3) pragmatiniu (funkcionavi-
mas tekste). Priklausymo sritis apibréziama nevienodai. DaZnai priklausymas supran-
tamas kaip loginé (savolky lygmens) kategorija, susiejanti du tikrovés daiktus tokiu
santykiu, kai vienas i§ daikty (turimasis R) ,,jsijungia“ j kita (turétojas, posesorius P).
Vienas i$ jy yra laikinai ar nuolat valdomas kito daikto, kai posesorius turi priklauso-
majj daiktg arba bent jo dalj. Abu daiktai sudaro fizing¢ ir/arba funkcing visuma (Zr.
Toporov, 1986, 149).

Sis santykis turi specifing kalbing raiska (leksing, darybing, morfologing). Lietu-
viy kalboje posesyviniai santykiai gali biiti reiSkiami konstrukcijomis su veiksmaZzo-
dzio turéti formomis (Jonas turi siiny), konstrukcijomis su veiksmaZodzZio biti formo-
mis (Turtas yra tévy), daiktavardziy bei asmeniniy jvardziy kilmininko ir naudininko
formomis (Zmogaus Sirdis, mano Sirdis, man priklausanti $irdis), tranzityviniais sangra-
Ziniais veiksmaZodZiais (Motina vedasi siny), tam tikrais atvejais, kai priklausymo
reikimé néra ryski ir kategoriska, — santykiniais bidvardZiais (vestuvinés apeigos). Cia
meéginama aiskintis du priklausymo sintaksinio raiSkos biido atvejus: posesorius iS-
reikstas daiktavardZio kilmininku (liepos Ziedai) ir asmeninio jvardZio kilmininku (ta-
vo vaikas).

Posesyvumo kategorija, be kategoriniy poZymiy, turi ir jvairiy nekategoriniy
bruozy, kurie skiriami priklausomai nuo P semantikos (aktyvusis/pasyvusis, as-
muo/neasmuo, konkretus/abstraktus), taip pat nuo R semantikos, nes R gali biiti bi-
dingas didesnis ar maZesnis ,,suaugimo® su P laipsnis (Zr. Rosinas, 1996, 30). Posesy-
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vinés erdvés centras yra Zmogus, jo dvasinis branduolys, kiinas ir tolimesné iforiné
erdvé (Golovaceva, 1989, 45).

Pagal tai, kiek priklausomasis daiktas ,,jtraukiamas“ j posesoriaus sritj ir kiek jj
galima suvokti kaip atskirg objekta, skiriami neatskiriamojo priklausymeo ir atskiria-
mojo priklausymo santykiai (Ivanova, 1975, 172). Siuo poziiiriu lietuviy kalbos ZJ,
Zymincius priklausymo santykius, kiek plaCiau yra aptargs L. Valeika (Zr. Valejka,
1977).

Neatskiriamojo priklausymo atvejais nuo posesoriaus, nesuardZius jo vientisu-
mo, negalima atskirti priklausomojo daikto. Tokie santykiai posesoriui suvokiami
kaip bitini arba tikrai galimi (mergaités akys, vyro eisena, puodelio forma). Atskiria-
mieji turéjimo daiktai nesuvokiami kaip batini ar galimi aktyviam, pasyviam ar abst-
rakéiam posesoriui apskritai (mano mokytojas, langy uzuolaidos, nelaimes liudytojas).

Posesyviniy santykiy tyrimas (centras — periferija) parodo skirtingas priklausy-
mo atmainas (rusis): 1) nuosavybés priklausyma (brolio masina, jo sodas); 2) fizinj
priklausyma ~ visumos/dalies santykj (varmos snapas, stalo koja); 3) giminystés ir juri-
dinj priklausymg (tévo sesuo, fakulteto dekanas); 4) autorystés santykj (Maironio ras-
tai) ir kitus specifinius priklausymo atvejus. Atskiros §iy ZJ riisys gali turéti savy po-
rusiy, atsizvelgiant j pagrindinio démens (o kartais ir priklausomojo) semantika.

Kalbant apie priklausymo AJ ir jy skiriamuosius poZymius nuo nusakomyjy AJ,
reikia pabréZti, kad priklausomasis démuo (posesorius) rodo ne tiek ypatybe, kiek
pacius santykius ir tarsi papildo t3 Zodj, kuriam priklauso. Svarbiausia — priklausymo
santykis, o ne daikto, asmens ar reiSkinio apibiidinimas (P. Knioksta tokj kilmininka
vadina neatributiniu; ¢ia, matyt, terminas ,,neatributinis“ vartojamas kaip priespriesa
»nusakomajam kilmininkui“; plg. Knilksta, 1976, 151-153). Tokiy junginiy savybiné
prigimtis yra vidineé, t.y. kylanti i$ to pacio asmens ar daikto, ir yra jo dalis (Valeika,
1970, 86).

8. 3. Tarp dviejy stambiy AJ potipiy — nusakomyjy ir priklausymo junginiy —
grieztos ribos néra. Pereinamosios reik§mes biidingos junginiams, kuriy priklausoma-
sis démuo iSreikstas daiktavardzio kilmininku (iSraiSka vienoda, bet skirtinga seman-
tika). Be kilmininko, reiSkiancio aiSky atskiro daikto priklausyma kitam daiktui, kal-
boje vartojama kilmininky, kuriy priklausymo reik§mé néra ryski, kurie rodo nebe
patj priklausyma, bet i§ priklausymo santykiy kilusia ypatyb¢ (pvz. : vasaros rytas, liau-
dies paprociai - priklausymo santykiai ¢ia antraeiliai, susipyn¢ su nusakomosios reiks-
més atskirais porii§iais). Tiesa, kai kurie nusakomieji AJ gali turéti posesyvumo reiks-
mes atspalvj, pvz. : voliski pinigai, moterisidi batai).

Nusakomuyjy ir priklausymo junginiy atskyrimo problema neretais atvejais gana
sudétinga (neaisku, kada rySkesné viena reikSmé, kada kita). Reikia surasti kriterijus,
kurie padéty isskirti vienos semantinés grupés junginius nuo kity. Tokiu kriterijumi
gali biiti transformavimas, t.y. junginj atvirkstinés transformacijos biidu pakeisti j sa-
kinj (Tomo namas < Tomas turi namg - priklausymo junginys). Skirtingos tarnsfor-
mos paprastai turi ir skirtingg reikSme. Imant be platesnio konteksto, kartais iSvardi-
jami keli sakiniai, kuriuos galima susieti su tuo paciu Zodziy junginiu (pvz. : dailinin-
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ko paveikslas < Dailininkas nupiesé paveikslg; Dailininkas turi paveikslg; Paveikslas
vaizduoja dailininkg). Vadinasi, semantiniy rySiy pobiidis ZJ priklausys nuo to, su ko-
kiu branduoliniu sakiniu tas ZJ bus sicjamas. Kontekstas palengvinty branduolinio
sakinio nustatyma. Apie tokius junginius galima kalbéti kaip apie daugiareik§mius.
Daugiareik§miskumg lemia pagrindinio démens darybiniai poZymiai bei priklauso-
mojo démens leksiné reikimé. Daugiareikimés transformos rodo, kad skirstyti ZJ
grieZtas semantines grupes kartais negalima, nes jy reik§meés susipina viena su kita.

Al analizg nevertety paversti vien transformacine. Sis metodas pasitelkiamas tik
bandant rasti atrama ZJ skirstymui ir jy démeny santykiy analizei. Be $io metodo,
reikéty zidréti platesnio konteksto, naudoti ZodZiy tvarkos pakeitima, elementy pri-
dejima. Svarbu tik, kad nebiity paZeistas semantinis rysys tarp ZJ ir konstrukcijos, ku-
ria jis pakeifiamas.

8. 4. Neapibréztos ribos ne tik tarp atskiry atributiniy junginiy potipiy. Ne visuo-
met aiski riba ir tarp AJ bei kity semantiniy A tipy (objektiniy, aplinkybiniy ZJ)
Pvz., tarp junginj druskos maias sudaranéiy Zodziy galima jZzvelgti ir objektinius (ko
pripiltas maiSas?), ir atributinius (koks maiSas?) santykius. Tiktai kontekstas, jungi-
nio pakeitimas kitu ekvivalentiSku junginiu (druskinis maiSas) ar sakiniu gali padéti
nustatyti sintaksiniy santykiy rii§j (apie tai Zr. Bunevicitité, 1997, 268-269).

9. Reikia dar paminéti AJ grupe, kuriy pagrindinis démuo yra veiksmaZodinés
kilmés daiktavardis — sintaksinis derivatas - NV (Zr. Ambrazas, 1984, 7). Lingvistiko-
je jvairiai interpretuojami tokiy ZJ semantiniai santykiai (zr. Balkevi&ius, 1963, 43;
LKG 3 204-206, 208-209; Russkaja grammatika, 1980, 60-61; DLKG, 1994, 512-
517, 526, 556 ir kt. ). Trumpai pasakius, reikSme Cia yra dviejy sluoksniy — po atribu-
tiniais santykiais giliau slypi kiti (subjektiniai, objektiniai, aplinkybiniai) santykiai
(Pvz. : varpy gaudimas — subjektiniai (agentiniai) santykiai; galvos linkteléjimas — ob-
jektiniai (instrumentiniai) santykiai; jvykiai darbe — aplinkybiniai (vietos) santykiai.
Tokie santykiai yra gramatines junginio transformacijos rezultatas, plg. : gaudZia var-
pai — varpy gaudimas. I3vestiniame DJ giluminis semantinis ZodzZiy rySys lieka nepaki-
tes, kinta gramatinis ZodZiy rySys, priklausantis nuo junginio formos pasikeitimo. Se-
mantiniai santykiai jau priklauso nuo gramatinés §iy ZodZiy charakteristikos — daikta-
vardis su veiksmaZodZiu (minétame pvz. ) susij¢s subjektiniu santykiu, o su daiktavar-
dZiu - atributiniu (subjektiné reikimeé prislopinta). Transformaciné gramatika pripa-
Zista tokiy junginiy tik gllummlus santykius. Semantinéje sintakséje Sie ZJ laikomi at-
ributiniais (tik vienu atveju jie bus rySkesni, kitu — silpnesni). Siuo atveju svarbi NV
reiksmé: kai NV — abstraktas, jis orientuoja daugiau j subjekting, objekting ar aplinky-
bing reikime, o kai NV — konkretéjantis Zodis, stipresnis atributinis nusakomasis san-
tykis® (Zr. Labutis, 1975, 26-36). Juo semantinis predikatas (NV) konkretéja, juo ZJ

¢ Kai kada Salia nusakomojo atspalvio atsiranda priklausymo rcik§mé, pvz. : vaiko sumanymas (,vai-
kas turi sumanyma“). Posesyvumo santykis stipréja, kuo labiau konkretéja pagrindinio démens sgvoka
(plg. savoka sumanymas suvokiame konkreéiau negu sauksmas; Z) vaiko Sauksmas jzivrésime tik nusako-
maja (subjekting) reik$me.
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gilumoje esantys santykiai silpnéja. Eksplikuoti nominalizacijy semanting struktiirg
(giluminius santykius) padeda minétas transformacinis metodas.

10. Tyrinéjant AJ visuma, matyti, kad kartais ZJ panasus turinys iSreiskiamas
skirtingomis kalbinémis priemonémis (pvz. : plieno dalgelis — plieninis daligelis; danty
Sepetukas - Sepetukas dantims; noras Sokdinti - Sokdinimo noras ir pan. ).

Kalbos kultiiros poZiiriu didZiausig ripestj kelia priesagos -inis buidvardziy vedi-
niy konkurencija su nusakomuoju kilmininku. I3 principo pats sinoniminis iy formy
vartojimas lietuviy kalboje yra norminis (plg. vario vartai — variniai vartai). Sinonimy
semantinis bendrumas leidZia jiems konkuruoti. Taciau negalima manyti, kad tarp jy
neéra jokio reikSminio skirtumo. AJ su daiktavardZio kilmininku gali iSreiksti pozymiy
kompleksa, paéia dalyko esme, o priesagos -inis biidvardis padaro ZJ konkretesni, ne
tokj spalvinga. BuidvardZiu reiSkiama ypatybé su daiktu susijusi pavir§utiniSkai, o ne
i§ esmes (i tik padeda isskirti daikta i$ kity daikty). PoZymis, iSreikstas daiktavardzio
kilmininku, yra silpnesnis uz poZymij, iSreiksta btidvardZiu, taciau jis turiningesnis
kaip daikto pavadinimas (plg. Aukso Ziedelj man dovanojo ir Auksinj Ziedelj per-
pus perlauZiau. ).

Universaléjant priesagos -inis semantikai, sunku rasti aiSky kriterijy, kuris skir-
ty dariniy su priesaga -inis ir kilmininko reikSmes. ISsiskiria posesyvinis kilminin-
kas, kuriuo reiskiamas daikto priklausymas kazkam. Tokiy kilmininky pakeitimas
priesagos -inis biidvardzZiais nejmanomas (plg. Petro knyga — *petriné knyga).

Suvokus deramai semantikos vaidmenj, paprasCiau biity galima nustatyti tarp
konkuruojanciy formy reikSminius atspalvius, taip pat spresti, kuri konstrukcija la-
biau atitinka norma. Skyrimo kriterijumi turéty buti ne vartosenos daZnumas, o se-
mantiné motyvacija. Remiantis tik analogija, pasitaiko netaisyklingai vartojamy AJ
(pvz. : lietuviy kalboje prielinksnis su gali biiti vartojamas poZymiui reiksti — senis su
barzda; tokia raiska negalima, kai priklausomasis démuo — abstraktus daiktavardis —
Zmogus su negalia; Zmogus su sumusimais; netaisyklingi pasakymai kei¢iami biidvar-
diskuoju ZodZiu arba nusakomuoju kilmininku — silpnos sveikatos Zmogus; sumustas
Zmogus).

11. AJ priklausomojo démens pozicija pagrindinio démens atzvilgiu nevienoda:
atributas gali biti ir prepozicijoje, ir postpozicijoje (plg. naktinis sargas, paminklas ra-
Sytojui, laikas vesti)’. Kada priklausomasis démuo isreikstas jvairiais linksniais, links-
niais su prielinksniais, bendratimi, padalyviu, prieveiksmiu, jo pozicija daZniausiai
nusistovéjusi — eina arba prie§ pagrindinj démenj, arba po pagrindinio démens (vieta
lemia priklausomojo démens gramatiné forma)®. Kai priklausomasis démuo isreikstas

7 Pladiau §i problema, remiantis senaisiais rastais, tyrinéta V. Vasiliauskienés (Vasiliauskiené, 1995,
124-141). D. Girdenicné, atsizvelgdama j beletristikos ir tarmiy duomenis, ¢ derinamojo pazyminio
victos polinkius (Girdenien¢, 1981, 166-169).

® Yra i§iméiy, pvz. daiktavardzio kilmininkas, reiSkiantis atributinius paskirtics santykius (kavos
puodelis - puodelis kavos). Taciau vengiant dviprasmybés (postpozicinis daiktavardzio kilmininkas gali
reiksti ne tik atributinius, bet ir objcktinius[kickybés turinio] santykius) Siuo atveju visgi jprastesnis pre-
pozicinis daiktavardzio kilmininkas.
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biidvardiskuoju Zodziu, ZJ démeny tvarka palyginti laisva, nors paprastai toks atribu-
tas yra prepozicijoje. Priklausomojo démens inversija paZymimojo ZodZio atzvilgiu at-
licka ekspresyviaja, pabréZiamaja funkcija (pvz. : Ejo jis tris naktis ir prigjo jaras mé-
lyngsias. tts).

Pastebéta, kad lietuviy kalboje daugumos riisiy atributai dazniausiai eina prie§
pagrindinj démenj. Tokia jy pozicija yra neutrali (neZyméta). Atributo jprastinés vie-
tos keitimas priklauso nuo kalbos funkcinio stiliaus, sakinio branduolio komponenty
tvarkos, priklausomojo démens gramatinés raiskos, leksinés reik$meés.

ISVADOS

1. Naujesnis ZJ (tarp jy ir AJ) tyrinéjimo biidas — nuo reikimés prie formos
(R = F). Pirmenybe teiktina turiniui, bet neuZmir§tama ir forma, pateikianti ta
turinj.

2. Atributiniai santykiai turi tik panasia, bet ne tokig pacia apimtj kaip paZzymi-
nys. Ne visi AJ sakinyje virsta paZyminiu ir paZymimuoju ZodZiu, ir ne visi pazyminiai
sudaro AJ.

3. AT svarbiausia yra tai, kad poZymio pavadinimo santykj su daikto pavadinimu
galima suvokti esant iki sakinio formavimo. Sie junginiai laikomi antriniais, nes kildi-
nami i§ tam tikry pamatiniy predikatiniy struktiiry. AJ vadinami tokie junginiai, ku-
riy priklausomasis démuo rodo kuria nors pagrindiniu démeniu reiskiamo daikto
ypatybe, savybe, priklausyma kam nors ar kita pozymj.

4. AJ jvairis ir raiskos, ir semantikos atzvilgiu. Bendras bruoZas — pagrindinis jy
démuo - daiktavardis ar jo substitutas. Bidingiausi AJ priklausomicji démenys —
blidvardiskieji ZodZiai.

5. Semantiniu pagrindu skiriami du AJ potipiai: nusakomieji ir priklausymo jun-
giniai.

6. Nusakomojo santykio ZJ priklausomojo démens pagrindiné funkcija — parody-
ti kokj nors apibiidinamojo daikto pozymj. Priklausymo ZJ priklausomasis démuo ro-
do ne tiek ypatybe, kiek paéius santykius ir tarsi papildo t Zodj, kuriam priklauso.

7. Savotiski AJ, susidarantys priedéelio atveju. Cia daiktas apibidinamas iSkeliant
antraeilj jo pavadinima.

8. Nusakomujy ir priklausymo junginiy ribos néra grieZtos. Svarstant, kuriam
potipiui priskirti AJ, galéty padéti transformacinis metodas, platesnis kontekstas, Zo-
dziy tvarkos pakeitimas, elementy pridéjimas.

9. AJ reikime (laip pat ir daugiareik§miskuma) lemia démeny leksiné sudétis bei
morfologiné sandara.

10. Vyksta konkurencija tarp kalbiniy priemoniy, tinkanéiy atributiniams santy-
kiams reiksti. Nustatant sinoniminés vartosenos jvairius reik§minius atspalvius, ne-
maza jtakos turi semantika.

11. Dominuojanti daugumos risiy atributy vieta — prepozicija paZzymimojo Zo-
dZio atvilgiu. Atributo inversija atlieka ekspresyvumo funkcija.
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CHARACTERISATION OF ATTRIBUTIVE WORDS PHRASES:
PERSPECTIVES OF DESCRIPTION AND SOME FEATURES

Summary

Syntax and semantics have become central in linguistics. New trends in grammar have developed
new problems in syntax.

An attributive words phrase is one of the types of semantic words phrases. Attributive word phrases
should be analysed in a new aspect — which begins with meaning and moves to form.

The dependent component of attributive phrases denotes a peculiarity, a quality or dependence on
a thing expressed by the principal component. The feature of the thing thus indicated is not directly
related to the speech act. These phrases are found to have two subgroups 1) qualifying and 2) possessive.

The qualifying phrases of the indicated relations denote a thing and its feature, peculiarity or
quality, which may be identified directly (e.g., didelis namas, pirmi metai, verkiantis vaikas) or indirectly by
aname of another thing (e.g., lauko gélé, lentyna knygoms, kelias per miskg, etc.).

Possessive pbrases indicate the belonging of a thing or its other various relations with something
(e.g., mano masina, medzio lapai, tévo brolis, etc.).

No strict line can be drawn between these two subgroups. The transformational method could help
to distinguish them.
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