KALBOTYRA XLVIII (1)-XLIX (1) 2000

KAUZACLJOS SAMPRATA LINGVISTIKOJE

Sigita RACKEVICIENE

1. Kauzacijos kategorija domisi jvairiy sriéiy kalbininkai. Si kategorija traukia ty-
réjus del keliy priezasciy. Ji atspindi filosofijos ir lingvistikos salycio taskus, dél to ja
domisi kalbos filosofai bei logikai (Vendler, 1967; 1986). Kauzacija — tai taip pat vie-
nas i§ kalbos universalijy pavyzdziy. Jos tyrimai suvaidino svarby vaidmenj, vystantis
tokioms lingvistinéms teorijoms, kaip Generatyviné semantika (Lakoff, 1981) bei
Linksniy gramatika (Fillmor, 1981). Kauzacija taip pat domisi kalby tipologijos spe-
cialistai (Cholodovi€, 1969; Comrie, 1976, 1989). Sio straipsnio tikslas — apzvelgti
jvairiy Saliy bei mokykly kalbininky kauzacijos ir kauzaciniy konstrukcijy samprata
bei jy klasifikavimo principus.

2. Jvairiy kalbininky darbuose kauzacija apibréziama skirtingai. Prie§ pateikiant
kalbininky nuostatas, jdomu pasidométi, kaip apibréziama bendroji kauzacijos savo-
ka. Oksfordo angly kalbos Zodyne kauzacija aiSkinama kaip: 1)veiksmas, sukeliantis
padarinj, 2)santykis tarp prieZasties ir padarinio, 3)principas, kad niekas negali jvykti
be priezasties (The Oxford, 1996). Taigi kauzacijos savoka galima suprasti placigja ir
siauraja prasme. Placigja prasme kauzacija nusako prieZasties ir padarinio santykius
bei reiskia patj priezastingumo principa, teigiantj, kad visi jvykiai yra susij¢ prieZasti-
niais rySiais. Siauraja reikSme kauzacija reiskia veiksma, sukeliantj kita veiksma arba
bisena.

2.1. Kalbininkams pirmiausia svarbu apibrézti kauzacija kaip lingvisting katego-
rija ir taip jg atskirti nuo bendrosios kauzacijos savokos. Siuo poZiiiriu kauzacija savo
darbuose yra nagrinéjes L. Talmy (1976, 48). Jis pateikia tokius pavyzdzius:

(1)The ice-cream melt from the stick. (2)The ice-cream melt from the heat.
(Ledai nutirpo nuo pagaliuko.) (Ledai istirpo nuo karscio.)

Bendraja kauzacija galima jZitréti abiejuose tekstuose. Ir vienu, ir kitu atveju
nusakomas padarinys, atsiradgs dél tam tikros prieZasties. Bet lingvistiniu pozifiriu
kaip kauzacijos pavyzdys tiriamas tik antrasis sakinys, nes ik jame kauzacija turi rais-
ka. Taigi kauzacijos lingvistiné kategorija tiesiogiai siejasi su kalbos raiska. Jos ypatu-
mai toliau ir aptariami.
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2.2. Kauzacija yra suprantama kaip rySys tarp dviejy situacijy (jvykiy), kuriy vie-
na lemia kitos atsiradima. Kauzaciné situacija daZznai vadinama makrosituaci-
ja, kuri susideda i§ dviejy mikrosituacijy - kauzuojanéiosios ir kauzuojamo-
sios (Nedjalkov, Sil'nickij, 1969a, 5-7; Comrie, 1989, 165). Pastarosios situacijos (jvy-
kiai) jvairivose darbuose jvardijamos skirtingai. V. Nedialkovas ir G. Silnickis (Ned-
jalkov, Silnickij 1969a, 6) situacijas vadina logikos terminais-antecendentas ir
konsekventas. D.Kastovsky (1973, 277) teigia, kad pirmasis jvykis turi in-
strumenting (instrumental function), o antrasis—rezultating¢ funkcija (resul-
tative function). Kiti kalbininkai (Comrie, 1989, 165) viena situacija vadina prie-
Zastimi (cause),okila—padariniu arbarezultatu (effect, result).

Kai kurie kalbininkai iSkelia kauzuojanéiosios ir kauzuojamosios situacijy (jvy-
kiy) eiliSkumo laike klausima. M. Shibatani (1976, 1) teigia, kad kauzacing situacija
sudaro du jvykiai, jei kalbétojas tiki, kad kauzuojamasis jvykis yra realizuotas laiku
T2, o kauzuojantysis — laiku T1. L. Talmy (1976, 67), prieSingai, teigia, kad kauzuoja-
masis jvykis tesiasi tol, kol tesiasi kauzuojantysis jvykis. N.S. Baronas (Baron, 1974,
299) pabrézia kita laiko aspekta — ne tarp kauzuojamojo ir kauzuojanéiojo jvykio, bet
tarp kauzuojamosios biisenos pirminés biiklés laiku T1 ir pasikeitusios bikles laiku
T2. Yra kalbininky, kurie apie laiko aspektg visai neuZsimena (V. Nedialkovas,
G. Silnickis, B. Comrie).

2.3. Kiekvienoje mikrosituacijoje (kauzuojanéioje ir kauzuojamoje) dalyvauja
tam tikras veikéjas. TipiSkoje kauzuojancioje situacijoje jis yra aktyvus ir daro taip,
kad kauzuojamosios situacijos veikéjas atlikty tam tikrg veiksma arba patirty tam tik-
13 buseng. Pirmasis veikéjas loginiu poZiliriu yra subjektas, o antrasis — subjekto vei-
kiamas objektas. Mikrosituacijas jungia kauzacijos rySys. Taigi kauzacinéje makrosi-
tuacijoje galima isskirti §iuos komponentus:

(1)kauzuojanéiosios situacijos veikéjas ~ subjektas (S)

(2)kauzuojantysis veiksmas (P1)

(3) kauzuojanéiosios ir kauzuojamosios situacijy kauza-
cijos ry§ys (k)

(4)kauzuojamosios situacijos veikéjas - objektas (O)

(S)kauzuojamasis veiksmas arba bisena (P2)

(plg. Nedjalkov, Sil’nickij, 1969a, 6-7; Saviitté-Naktiniene, 1995, 111)

Pvz.:

Tavo elgesys priverté mus iSeiti. -

» Tu (S) savo elgesiu (P1) padarei taip, kad (k) mes (O) iSéjome (P2)."

Komponentas k yra pats svarbiausias, jis Zymi kauvzacijos fakta, kuris dvi
mikrosituacijas sujungia j viena makrosituacija. Komponentas P1 Zymi kauzaci-

jos biida, o komponentas P2-kauzacijos rezultata. Kauzacing makrosi-
tuacija galima uZrasyti formule KS=(S+P1) k (O+P2) (Nedjalkov, Sil'nickij, 1969a,
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7) bei nusakyti keliomis perifrazémis. Kai kauzuojantysis subjektas yra aktyvus, kryp-
tingai siekiantis tikslo, kauzacine situacija reiskia ,daryli taip, kad atsirasty (biity)
tam tikra situacija“ (1). Kai kauzuojantysis subjektas yra pasyvus, tiesiog savo buvimu
lemiantis kitos situacijos atsiradima, kauzacing situacijg galima nusakyti perifraze
,viena situacija yra prieZastis to, kad atsiranda (yra) kita situacija“ (2) (plg. Savijute,
1980a, 4-5; 1980b, 539-540):

(1) Mokytoja tildo vaikus.

»Mokytoja (S) daro taip, kad (k) vaikai (O) tyli (P2)“.

(2) Saulé blulina drabuZius.

,»Tai, kad saulé (S) Sviecia (P1), yra prieZastis to, kad (k) drabuziai (O) blunka (P2)“.

3. Kauzacinés situacijos pavirSinéje struktiroje reiSkiamos kauzacinémis kon-
strukcijomis. Kauzacines konstrukcijas galima skirstyti pagal tai, kokia raiska jose turi
komponentas k, Zymintis kauzacijos fakta.

V. Nedialkovas ir G. Silnickis skiria tokius kauzaciniy konstrukcijy tipus (Ned-
jalkov, Sil'nickij, 1969a, 8-9, 16-17):

(1) Kauzacinés konstrukeijos, kuriose k reiSkiamas prielinksniu:

My (O) vernulis’ (P2) iz-za (k) bolezni (P1) brata (S).

(Mes grizome dél brolio ligos).

,»Tai, kad brolis (S) susirgo (P2), buvo prieZastis to, kad (k) mes (O) grizome (P2).*

(2) kauzacinés konstrukcijos, kuriose k reiSkiamas jungtuku/jungiamuoju prie-
veiksmiu:

Nacéalsja (P1) dozd’ (S), poétomu (k) my (O) vernulis’ (P2).

(Prasidéjo lietus, todél mes grizome.)

,»Tai, kad prasidéjo (P1) lietus (S), buvo priezastis to, kad (k) mes (O) grizome (P2).“

(3) kauzacinés konstrukcijos, kuriose k reiskiamas vardazodziu:

Tvoja (S) osibka (P1) - pricina (k) nasego (O) porazenija (P2).

(Tavo klaida — miisy pralaiméjimo prieZastis.)

,»Tai, kad tu (S) padarei klaida (P1), buvo prieZastis to, kad (k) mes (O) pralai-
mejome (P2).“

Ty (S) vinovat (k) v ee (O) smerti (P2).

(Tu kaltas dél jos mirties.)

»Tai, ka tu (S) padarei (P1), buvo prieZastis to, kad (k) ji (O) miré (P2).”

(4) kauzacinés konstrukcijos, kuriose k reiSkiamas veiksmazodziu:

Ego (S) rasskaz (P1) rassmesil (k + P2) menja (O).

(Jo pasakojimas prajuokino mane.)

,»Tu (S) pasakodamas (P1) padarei taip, kad (k) as§ (O) juokiuosi (P2)“ (jei sub-
jektas aktyvus), ,Tai, ka tu (S) papasakojai (P1), buvo priezastis to, kad (k) a¥ (O)
juokiuosi (P2)“ (jei subjektas pasyvus).

Ego (S) pojavlenie (P1) vynudilo (k) nas (O) udalitsja (P2).

(Jo pasirodymas priverté mus pasisalinti.)
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»Jis (S) pasirodydamas (P1) padaré taip, kad (k) mes (O) pasisalinome (P2)* (jei
subjektas aktyvus), ,,Tai, kad jis (S) pasirodeé (P1), buvo prieZastis to, kad (k) mes (O)
pasisalinome (P2)“ (jei subjektas pasyvus).

Kiti tyrinétojai, klasifikuodami kauzacijos raiSkos priemones, mini tik tokias
konstrukeijas, kuriose kauzacijos fakta reiSkia veiksmaZodziai (Baron, 1974, 302-
310). G. Saviciuté-Naktiniené (1995) laiko, kad kauzacija gali biiti reiSkiama veiks-
mazodziais (1) bei prijungiamaisiais padarinio sakiniais (2):

(1) Seimininkas (S) girdo (k + P2) arkli (O).

»Seimininkas (S) daro taip, kad (k) arklys (O) geria (P2)“.

(2) Lijo (P1) toks lietus (S), kad(k) a$ (O) bemat permirkau (P2).

,»Tai, kad lijo (P1) lietus (S) buvo prieZastis to, kad (k) a (O) bemat permirkau (P2)*.

Kauzacinés situacijos raiskos tyrimai rodo, kad prieZastiniai santykiai gali biiti
interpretuojami jvairiai. Vieni kalbininkai jiems priskiria daugiau, kiti — maZiau rais-
kos priemoniy. Sios skirtingos nuomonés iskelia semantikos klausimy — kokios sin-
taksinés konstrukcijos artimos savo semantika, o kokios skiriasi, su kokiomis sintaksi-
némis konstrukcijomis galima lyginti veiksmazodZiy semantika.

4. Ypatingo lingvisty démesio susilaukia konstrukcijos, kuriose kauzacijos faktas
(komponentas k) reiSkiamas veiksmaZodzZiais. Tokie veiksmaZodZiai vadinami kauza-
tyviniais (Nedjalkov, Sil'nickij, 1969a, 10). Konstrukcijy su kauzatyviniais veiksmaZo-
dZiais semantiniy tyrimy rezultatai leidZia skirti jvairius kauzacijos tipus. Juos lemia
konstrukcijos komponenty tipai ir jy tarpusavio santykis.

4.1. Kauzacijos pobiidis gali priklausyti nuo to, ar kauzuojamojo veiksmo inicia-
torius yra subjektas, ar objektas. Pagal tai skiriami du kauzacijos tipai. V. Nedialko-
vas ir G. Silnickis juos vadina faktityviné ir permisyviné kauzacija
(Nedjalkov, Sil'nickij, 1969b, 28), B. Comrie ~ tikroji kauzacija ir leidi-
mas (Comrie, 1989, 171):

Faktityviné kauzacija vyksta tuomet, kai kauzuojamojo veiksmo inicia-
torius yra subjektas. Jis atlieka veiksma, kuriuo siekia tam tikro tikslo:

AS liepiau jam ateiti.

Permisyvinés kauzacijos subjektas tik leidZia arba trukdo veiksmo ei-
ga. Veiksmo iniciatorius yra objektas:

AS$ (ne)leidau jam ateiti.

Kai kuriose kalbose (pvz. angly) yra tam tikri pagalbiniai veiksmaZodziai, Zymin-
tys faktityving (1) arba permisyving (2) kauzacija:

(1) I made the vase fall. (A3 padariau taip, kad vaza nukrito.)

(2) 1 let the vase fall. (A5 leidau vazai nukristi.)

V. Nedialkovas ir G. Silnickis skiria dar viena kauzacijos tipg ~asistenting
kauzacijg. Ji reidkia, kad kauzuojantysis subjektas padeda kauzuojanc¢iajam ob-
jektui atlikti veiksmg. Kai kuriose kalbose, pvz. gruziny, kauzatyviniy veiksmazodziy
afiksas gali turéti visy trijy kauzacijos tipy reik§mes.
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4.2. Kauzacijos pobiidj taip pat lemia tai, ar subjektas tiesiogiai ar netiesiogiai
dalyvauja, kauzuojant tam tikrg veiksmg. V. Nedialkovas ir G. Silnickis siems kauza-
cijos tipams vartoja terminus distanciné ir kontaktiné kauzacija
(Nedjalkov, Sil'nickij, 1969b, 28), B. Comrie (1989, 172) ~ tiesioginé ir ne-
tiesioginé kauzacija, G. Savi¢ilite-Naktiniené (1985; 1995, 111-116) - pa-
prastoji kauzacija ir sudetingesné kauzacija (kuracija).
Siuos kauzacijos tipus galima nusakyti formulémis (Savi¢iaté-Naktiniené, 1995):

Paprastoji kauzacija:

(S+P1) —» (O+P2)

Motina augina géles. - ,,Motina (S) daro taip, kad (P1) gélés (O) auga (P2)“

Sudétingesné kauzacija (kuracija):

(81 + P1) - ((S2+P2) - (O+P3))

Motina sitidina suknele. - ,Motina (S1) daro taip, kad (P1) kas nors (S2) daryty
taip, kad (P2) suknelé (O) biity siuvama (P3).“

Paprastosios kauzacijos sakiniuose subjektas tiesiogiai veikia objekta. Sudétin-
gesnés kauzacijos (kuracijos) sakiniuose subjektas objekta veikia per tarping grandj —
kita subjekta. Taigi kuracija sudaro trys situacijos: (1) subjektas — iniciatorius ir jo
veiksmas, (2) subjektas — tarpininkas arba vykdytojas ir jo veiksmas ir (3) objektas ir
jo biisenos pasikeitimas arba veiksmas.

4.3. Kauzacijos pobiidi taip pat lemnia subjekto ir objekto tipai.

Jei subjektas yra gyva biitybé, galima dviejy tipy kauzacija ~ tiksliska (sa-
moninga) kauzacija ir netiksliSka (nesagmoninga) kauzacija
(Saviciaité, 1986, 161). Sie tipai taip pat vadinami aktyvi ir statiné kauza-
cija (Kastovsky, 1973,276) bei valinga ir nevalinga kauzacija (Zolo-
tova, 1973, 284, 292; Karpuvene, 1976, 34). Kauzacijos tiksliSkumas gali biti labai
aiskus, i§plaukiantis i§ veiksmaZodzio semantikos (1), arba priklausyti nuo konteks-
to (2):

(1)Tévas jtikino sany dalyvauti konkurse.

(2)Vaikai ismusé langg.

Jei subjektas yra negyva biitybé, kauzacija gali biiti tik netiksliSka (nesg-
moninga). NetiksliSkos kauzacijos subjektas gali biti abstrakcija (1) arba negyva
biitybé (pvz. gamtos jéga) (2):

(1) Liga ji labai iskankino.

(2) Saulé nutirpdé sniegq.

G. Savitiiité-Naktiniené teigia, kad tiksliska kauzacija priartéja prie tikslo kate-
gorijos, kuri nusakoma perifraze ,,atlikti veiksma tam, kad ateityje bty gautas (pa-
siektas) tam tikras objektas arba rezultatas, turintis objekto pavidala“. O netiksliska
kauzacija — prie prieZasties kategorijos, kuri nusakoma perifraze ,viena situacija atsi-
randa arba yra todél, kad yra kita situacija“ (Savi¢jute, 1980a, 4-5, 22-23; 1980b, 539-
540, 547-548).
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Objekto samoningumas taip pat gali lemti kauzacijos pobiidj (Comrie, 1989, 173-
174; Cruse, 1972, 521-523; Savicite, 1986, 163). Jei objektas yra gyva biitybé, kauzacija
galibitiZodiné (reikalavimo) (1)arbafizinio poveikio (2)

(1) Tu jtikinai ma n e nusileisti.

(2) Seimininkas praziodé arklj.

Jei objektas yra negyva biitybé, kauzacija gali biti tik fizinio poveikio:

Mociuté ardo megztinj.

Vaikai lipdo senj besmegenj.

4.4. Kauzacija gali biti skirstoma j tipus ir pagal kauzuojamosios situacijos (kau-
zacijos rezultato) pobiidj. G. Zolotova (1973, 278-297) skiria tokius kauzacijos tipus
(plg. Karpuvene, 1988, 72):

1)veiksmo kauzacija:

Draugas paprasé mangs padéti.

»Draugas padare taip, kad a§ padéciau.”

2)vietos keitimo kauzacija:

Berniukas numeté knygq po stalu.

»Berniukas padaré taip, kad knyga guli po stalu.“

3)nuosavybés kauzacija:

Teévas daveé vaikams saldainiy.

»Tévas padareé taip, kad vaikai turi saldainiy.”

4)informacijos turéjimo kauzacija:

Vaikinas pranesé broliui Zinig.

,» Vaikinas padareé taip, kad brolis Zino Zinia (turi informacijos apie tam tikra dalyka).“

S)bities kauzacija:

Statybininkai pastaté namg.

»Statybininkai padaré taip, kad namas atsirado (buvo pastatytas).“

6)virtimo kauzacija:

Burtininkeé paverté Peleng princese.

»Burtininké padaré taip, kad Pelené tapo princese.*

7)pozymio kauzacija:

Darbininkai balina sienas.

»Darbininkai daro taip, kad sienos tampa baltos.“

4.5. Kauzacijos tipy analizé rodo, kiek daug skirtingy aspekty gali nusakyti kau-
zatyviniai veiksmazodziai. Kai kurie skirstymai (pvz. pagal kauzacijos rezullato pobi-
dj) atspindi labai platy poZiiirj j kauzacijg ir yra diskutuotini. Ta¢iau nauja interpreta-
cija gali padéti jZvelgti naujus veiksmaZodziy semantikos aspektus.

5. Straipsnyje apZvelgta tik dalis kauzacijos tyrimy, bet ir jie parodo, kaip jvairiai
gali biiti suprantama kauzacija. Kauzacijos pavir§inés struktiiros (kauzaciniy kon-
strukcijy) tyrimai padeda aiSkintis, kokiomis formaliomis kalbos priemonémis rei§-
kiama kauzacija. Jie iskelia svarbiy semantikos klausimy - kokios sintaksinés kon-
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strukceijos artimos savo semantika bei su kokiomis sintaksinémis konstmkéijomis gali-
ma lyginti kauzatyviniy veiksmazodziy semantika. Konstrukcijy su kauzatyviniais
veiksmaZodziais semantiné analizé parodo, kiek daug skirtingy aspekty nusako kau-
zatyviniai veiksmazodZiai. Tokiy tyrimy rezultatai gali padeéti tobulinti veiksmazodziy
semantinés klasifikacijos principus.

CONCEPTION OF CAUSATION IN LINGUISTICS
Summary

The aim of the article is to survey the conception of causation in various linguistic works. Linguists
define causation as relation between two situations or events - one causing the occurrence of the other.
A causalive situation is often called a macrositaution which consists of two microsituations - causing and
caused. Each microsituation contains at least two componcnts - an actor and his action or state.

Analysis of the surface structure of causation (causative constructions) reveals what formal means
languages use for the cxpression of causation (constructions with a subordinate clause, prepositional
phrascs, causative verbs). This kind of research helps to find out what syntactic constructions are related
semantically and which syntactic constructions can be compared with causative verbs.

Special attention is given to constructions with causative verbs. The semantic analysis of construc-
tions with causative verbs shows what types of causation can be expressed by verbs. That kind of research
can help to improve semantic classification of verbs.
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