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IZanginés pastabos

Viena i§ daugelio neissprgsty gretinamosios leksikologijos problemy yra jos santykis su ki-
tais mokslais: leksikografija, leksine semantika, kalby tipologija, uzsienio kalby mokymu,
vertimo mokslu ir kt. Kadangi vertimo mokslas dél vertimy poreikio ES institucijose, grozi-
nés literatliros vertimy gausos, geriausiy mety vertéjy rinkimy ir pan. pastaruoju metu tampa
vis populiaresnis, straipsnyje bandoma apibrézti Sios mokslo srities santykj su gretinamaja
leksikologija.

Sias kalbotyros disciplinas, kurias W. Wilssas priskiria ,,veikiau® taikomojo pobiidzio
mokslams (Wilss 1996, 75), nepaisant skirtingos ju raidos, sieja daug panasumy (Koller
1997, 123), todél iki Siol sunku nustatyti aiskia riba tarp juy. 60-aisiais — 70-aisiais XX a.
metais gretinamosios leksikologijos tyrimai buvo itin populiarts, o Siandien jie vis dazniau
apleidziami (Kjaer 1995, 1), tuo tarpu XX a. antroje puséje atsirades ir i§ pradziy daugiausia
1 teorinius apraSymus nukreiptas (Floros 2003, 1), nerimtai vertintas bei mokslo discipliny
pakrastyje buves vertimo mokslas (Wilss 1996, 74) Siuo metu tampa vis svarbesnis (tai liudi-
ja per paskutini deSimtmetj iSleisti darbai vertimo mokslo temomis, plg. Wilss 1996, Koller
1997, Albrecht, Gauger 2001, Floros 2002, Harden 2006 ir kt.). Anot W. Wilsso, pastaruoju
metu apskritai néra dialogo tarp gretinamosios lingvistikos ir vertimo mokslo, o jei jis ir
vyksta, 1 ji kreipiama mazai démesio, dar daugiau — iki Siy dieny yra isleistas tik Taikomo-
sios kalbotyros asociacijos koliokviumy, vykusiy 1978 m. Tryre ir 1981 m. Sarbriukene,
straipsniy rinkinys (Wilss 1996, 71) bei J. Albrechto ir H. M. Gaugerio ,,Kalby ir vertimy
lyginimas® (2001).

Todél pagrindiniai $io straipsnio tikslai — apibendrinti panaSumus ir skirtumus tarp greti-
namosios leksikologijos ir vertimo mokslo, nustatyti, kokios itakos $ios disciplinos turi viena
kitai ir pabandyti pazvelgti i $iu mokslo sri¢iu tyrimu perspektyvas.
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PanaSumai tarp gretinamosios leksikologijos ir vertimo mokslo

Gana sékmingai gretinamaja leksikologija ir vertimo moksla savo knygoje ,,Ivadas i vertimo
mokyma™ (1996) lygina W. Wilssas, kuris i§ karto pripazista, kad atskirti Sias disciplinas
viena nuo kitos néra lengva. Svarbiausia jungiamoji grandis tarp juy — ,,kontrastyvumo* sa-
voka, kuri, kaip ir ,,tertium comparationis, remiasi prielaida, jog dvi lyginamos kalbos turi
tiek tarpusavio panaSumuy ar skirtumuy, kad jas vieng su kita biity galima lyginti sinchroniskai
(Wilss 1996, 71).

Su ,.kontrastyvumo® savoka glaudziai susij¢ ir pagrindiniai gretinamosios leksikologijos
ir vertimo mokslo uzdaviniai — gretinamose kalbose ieskoti atitikmeny, nustatyti visiskus,
dalinius atitikmenis arba atitikmeny nebuvima, tad Sias disciplinas sieja ir tai, jog ju tyri-
muose gretinamos dvi ar daugiau kalby, kuriy viena — originalo, pirminé arba gimtoji (L1),
kita — vertimo, tiksliné arba uzsienio (L2) kalba (plg. Wilss 1996, 78).

I§sakytas mintis pagrindzia ir semantiné leksinio lauko ,,Zemuma® analizé lietuviy ir
vokietiy kalbose!: lietuviu ir vokie¢iy kalby Zodyno istraukos gretinamos sinchroniskai
LHtertium comparationis® principu. Darant iSvadas pastebima, jog tarp dvieju kalby leksemy
galima rasti tiek panaSumy, tiek skirtumy. Semasiologinio-onomasiologinio tyrimo tikslas —
nustatyti, ar visi lietuviy-vokieciy kalby zodynuose pateikty originalo (t.y. lietuviy) kalbos
zodziy atitikmenys vokieciy (t.y. vertimo) kalboje yra tiksliis. Atlikus analiz¢ paaiskéja, jog
tik menka dalis zodziu (apseka, apsema, dirva, dubuo, smélduobé ir kt.) turi visiSkus savo
atitikmenis vokieciuy kalboje, nes, pavyzdziui, tarp leksemuy dirva ir Acker fiksuojami tie
patys semantiniai pozymiai (SP) lygi vieta arba reljefo pazeméjimas, kuris nuolat apdirba-
mas ir lygi vieta arba reljefo pazeméjimas, kurio forma gali kisti, o dauguma kity leksemy
visi$ky savo atitikmeny vokieciu kalboje neturi, kadangi skiriasi viena nuo kitos vienu ar
daugiau semantiniy pozymiy: tarkime, Zodynuose lietuviskam zodziui slénis kaip atitikmuo
pateikiamas vokiskas 7al, nors Sios leksemos viena nuo kitos skiriasi net Sesiais semantiniais
pozymiais, o bendry turi du; lietuviska leksema griovys nuo savo vokiskojo atitikmens Gra-
ben skiriasi keturiais semantiniais poZymiais, o bendry turi du ir t.t. (plg. Katinas 2007).

Anot W. Wilsso, gretinamosios leksikologijos ir vertimo mokslo tyrimai vyksta dviem
etapais: pirmajame apraSomos originalo kalbos savokos, o antrajame bandoma rasti kuo
tikslesnius savoky atitikmenis vertimo kalboje. Siame kontekste néra taip svarbu, kaip Sie
procesai apibiidinami — ,,recepcijos™ ir ,,produkcijos pagal Wilssa (Wilss 1996, 79) ar ,.kal-
bos pavertimo savoka“ ir ,,sagvokos pavertimo kalba“ pagal Danisona (,,entsprachlichen® ir
,versprachlichen®, i§: Coseriu 1981, 183). E. Coseriu teigia, jog kalbos yra reikSmiy ir formy
sistemos, teikiancios daug biidu, kaip apibiidinti tam tikras sqvokas, o i§ to kyla ir pagrindinis
bet kokio vertimo proceso uzdavinys — jvairiomis reik§mémis ar jvairias reikSmes turin¢iais
zodziais apibiidinti viena ir tg pacia savoka, pirmiausia ja identifikuojant, taigi semasiologis-
kai pereinant nuo kalbos zenklo iki denotato, ir véliau perkeliant jo reikSme | vertimo kalba,
taigi onomasiologiskai einant nuo denotato prie vertimo kalbos reikSmés arba ta reikSme

! I$samiai apie H. Hennes ir H. E. Wiegando pasiiilyta ir gretinamosios leksikologijos bei leksikografiniais as-
pektais papildyta semantinés reikSmés apraSymo metodika zr. Katinas D., 2007. Zur Problematik der kontrasiven
Lexikologie am Beispiel des semantischen Makrofeldes ,,Vertiefung®. Kalbotyra, 57 (3). Vilnius. 122—131.
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perteikiancio zodzio. Pagal E. Coseriu, Sie procesai tarnauja tik kaip priemonés interpretuo-
jant reikSmes ar savokas, o vertimo klaidy atsiranda neteisingai jas identifikavus ir parinkus
neteisingus kalbos Zenklus joms apibtidinti (plg. Coseriu 1981, 183). Papildant W. Wilssa ir
E. Coseriu deréty pazyméti, kad atlikus onomasiologing analizg ir pereinant prie kito klau-
simo biity naudinga semasiologiné analizé vertimo kalboje tam, kad buty galima atsakyti {
vieng pagrindiniy gretinamosios leksikologijos ir vertimo mokslo klausimy — ar rastas Zodis
yra pirminés kalbos leksemos visisSkas, ar tik dalinis atitikmuo.

IS$sakytas mintis nesunku iliustruoti semantinés analizés pavyzdziais: pirmajame etape
remiantis Dabartinés lietuviy kalbos zodynu aprasoma pirminés kalbos leksema griovys:

(1) griovys sm. (4) <..>:
1. vandens isgrauzta gilesné vieta, jdubimas, dauba, griova: <...>.
2. iskastas siauras kanalas vandeniui nutekéti ar kitam reikalui: <...> (LKZ)

Antrajame etape remiantis turimomis uzsienio kalbos Ziniomis, lictuviu-vokie¢iy arba
vienakalbiais vokieciy kalby Zodynais onomasiologiniu principu ieSkoma galimy $ios lekse-
mos atitikmeny vokieciy kalboje. Rastas zodis Graben tikrinamas semasiologiniu principu
tikslingje kalboje:

(2) Gralben, der, -s, Grdben <...>: 1. [fiir einen bestimmten Zweck ausgehobene] lin-
gere, schmale Vertiefung im Erdreich: <...>. 2. a) Schiitzengraben: b) Festungsgraben.
3. (Geol.) eingesunkenes, lang gestrecktes Stiick der Evdkruste. 4. Orchestergraben.
(DUW)

Pastebima, kad dvikalbiuose lietuviy-vokieciy kalby zodynuose pateikiamas atitikmuo
nuo originalo kalbos leksemos skiriasi keliais semantiniais pozymiais, todél ieSkant visisky
originalo kalbos atitikmeny vertimo kalboje arba stengiantis kuo tiksliau juos i§versti ar api-
biidinti, susiduriama su E. Coseriu minéta, o taip pat ir kitomis — 1:1-atitikmeny ir leksinio
daugiareikSmiSkumo — problemomis. Tiek gretinamajai leksikologijai, tiek vertimo mokslui
ne visada pavyksta atsakyti | klausima, { ka turéty biiti orientuojamasi ieskant vienos kalbos
atitikmeny kitoje — 1 visiskus atitikmenis ar | denotata, tam tikru zodziu pazyméta daikta ar
reiskini. XVIII-XIX a. pastebima tendencija verciant tekstus ieSkoti visiSky atitikmeny, net
W. von Humboldtas teigia, jog tiksliai galima iSversti tik dalykinius tekstus, bet ne literatiri-
nius. XX a. viduryje jau dazniau atsigr¢ziama i denotatinio vertimo idéja, kuria propaguoja
L. Bloomfieldas teigdamas, kad tiksliai apibréZus ir iSreiskus denotatg vertimo procesy metu
jokiy sunkumy kilti neturéty (i§: Harden 2006, 66). Siai L. Bloomfieldo ming¢iai belieka tik
pritarti, kadangi verciant tik pavienes zodziy reikSmes i§ vienos kalbos | kitg kilty painiava,
bty sunku suvokti tiek paciu zodziy reikSmes tam tikrame kontekste, tiek tekstus, kuriuose
tie ZodZziai pavartoti.

Kadangi né vienoje kalboje, o juo labiau keliose gretinamose kalbose, nejmanoma nu-
statyti vienareik§misko santykio tarp kalbos Zenklo formos ir jo turinio (Koller 1997, 123),
kalbos zZenklai dazniausiai turi kelias reik§mes, samonés lygmenyje ekvivalenty galima rasti
visada, o kalbiniame lygmenyje — ne (Harden 2006, 67) ir tik retais atvejais imanoma rasti
tikry 1-1-atitikmeny (plg. Hausmann 1995; Yudina 2002; Katinas 2007) tarp dviejy kalby
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leksemuy, vertimo procesy metu biitina konteksto ir komunikacijos situacijos analizé, nes tik
atlikus ja galima iSvengti neaiSkumuy, kylanciy dél leksinio daugiareik§miskumo (polisemi-
jos bei homonimijos kalbos Zenklo turinio aspektu ir homografijos bei homofonijos kalbos
zenklo formos aspektu) (plg. Koller 1997, 123), ,netikryju vertéjo draugy™ (,,faux amis®),
netikslaus vertimo, zodZiy nebuvimo vienoje ar kitoje kalboje tam tikroms savokoms isreiks-
ti ir pan. (plg. Kjer 1995; Thomsen 1995; Lutzeier 1995; Hausmann 1995).

Konteksto analizés poziiiriu vertimo mokslas daug pranasesnis uz gretinamaja leksikolo-
gija, kadangi pastaroji savo praktikoje dazniausiai stengiasi rasti tik Zodynuose uzfiksuotus
atitikmenis ir maziau démesio kreipia | zodziuy reikSmes kontekste, o tai tik dar labiau sil-
pnina Sios disciplinos vaidmenj Siandieniniame kalbotyros moksle. Jeigu leksikologai, gre-
tinantys dvi ar daugiau kalby, pradéty tirti kontekstus bei nagrinéti tekstynuose sukaupta
medziaga, o darbo su tekstynais biitinybg pastaruoju metu pabrézia didzioji dalis lingvisty
(Hollos 2004, 108; plg. Marcinkevic¢iene 2002, Civilkaité 2007 ir kt.), tai reikSty, jog, viena
vertus, blity jmanoma:

1) daug tiksliau aprasyti zodziy reikSmes,

2) tiksliau palyginti vienos kalbos zodziy reikSmes su kitos kalbos zodziy reik§mémis ir

3) lengviau nustatyti atitikmeny santykj tarp gretinamy kalby zodziy, taciau, antra vertus:

1) gretinamoji leksikologija pasisavinty keleta svarbiausiy vertimo mokslo, teksto
bei tekstyny lingvistikos uzdaviniy ir taip apleisty svarbiausia savo uzdavinj ir
2) galbut susiliety su iSvardytomis disciplinomis.

Vis délto tai yra nei§vengiama, jeigu gretinamoji leksikologija nori iSlaikyti savo, kaip
solidzios, turincios tvirta teorini pamata, pagristos empiriniais tyrimais ir turin¢ios taikomaja
verte mokslo srities pozicijas.

Minétas prielaidas patvirtina iStraukos i$ tekstyny: pavyzdziui, tam, kad bty tiksliai ap-
raSyta zodzio slénis reikSmé, gretinamajai leksikologijai nebeuztenka duomeny, gauty i$ Siuo
metu iSleisty dvikalbiy ar vienakalbiy Zodynu, nes remiantis jais sakinyje:

(3) Ar numatytos ir jvertintos uzsienio investicijy pritraukimo galimybés (jeigu i Slénj nu-
matytos tarptautiniy jmoniy investicijos, skiriamas maksimalus baly skaicius)? (SMM)

zodzio slénis 1 vokieciy kalba negalima iSversti kaip 7al, Bodensenke ar Senke, nors tokios
reikSmes pateikiamos lietuviy-vokieciy kalbos zodyne. Tiksliam vertimui reikia konteksto
analizés, kurig atlikus paaiskéja, kad slénis Siame kontekste yra ne siauras ilgas reljefo paze-
méjimas, o integruotas mokslo studijy ir verslo centras, vieta, kurioje sutelkiamas mokslinis
potencialas.

Arba atvirksciai — verciant | lietuviy kalba vokieciuy kalbos sakini:

(4) In der Mitte ist der Graben mit den Musikern zu sehen (D*Orsay)

remiantis esamais zodynais galima suprasti, jog muzikantai, dél vienokiy ar kitokiy priezas-
¢y, yra atsidiire griovyje, taciau tekstyne pateiktas kontekstas leidzia suprasti, jog kalbama
apie orkestro duobe.

Retos diskusijos apie teoriniy ir taikomojo pobtdzio mokslo Saky santykius Iémé, jog
dar visai neseniai Siame straipsnyje aptariamos disciplinos buvo suvokiamos tik kaip sinch-
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roninio apraSomojo kalby lyginimo sudedamosios dalys, nenustatant grieztos ribos tarp
gretinamosios kalbotyros, vertimo mokslo, dvieju kalbu leksikografijos ar uzsienio kalby
mokymo(si). J. Cattfordas aiSkiai skiria teorinius mokslus nuo taikomujuy ir praktiko darbe
pastebi tik pirminés kalbos Zenkly atitikmeny paieska tikslingje kalboje, o teoretiko — ty Zo-
dziy prigimtj bei ju vartojimo salygas (Cattford, cituojama is: Harden 2006, 66), o0 W. Wils-
sas atsargiai pazymi, jog Siuo metu nelike aiskios ribos tarp teorinio ir taikomojo pobudzio
mokslo Saky ir kad beveik visos disciplinos esa igijo pragmatini atspalvi, todél ir vertimo
moksla bei gretinamaja leksikologija deréty priskirti veikiau taikomojo pobudzio discipli-
noms, nes jy teoriniai poreikiai menki, jos orientuojasi i praktikoje kylancius sunkumus dél
svetimy kalby mokymosi, tikslesnio ju vartojimo ar vertimo ir ieSko biidy kaip juos pasalinti
(Wilss 1996, 78). Vis délto nereikéty pamirsti, kad teorijos ir praktikos santykis kalboty-
ros istorijoje pamazu kito: XX a. septintajame deSimtmetyje tiek gretinamoji leksikologija,
tiek vertimo mokslas buvo daugiausia teorinio pobiidZio ir teorinius tyrimus stengési taikyti
praktikoje, o 8-ajame ir 9-ajame deSimtmetyje empiriniai duomenys igyja vis didesng svar-
ba, kadangi jie buvo nebe abstraktiis kaip anks¢iau, o konkretiis ir suteiké naujy postimiy
teoriniams tyrimams. Visa tai Iémé postgeneratyvistinj ir iki Siol iSlikusi santykio tarp teo-
rijos ir praktikos suvokima, pagal kurj teorija ir praktika néra viena kitai pavaldzios, taciau
yra lygiavertés ir viena kita papildo (plg. Wilss 1996, 78), lygiai taip pat kaip ir minétuose
pavyzdziuose (3) ir (4), kuomet realiame gyvenime atsirad¢ nauji leksemy slénis ar Graben
semantiniai pozymiai teoretiky gali biiti i§ pradziy fiksuojami, tiriami ir aiSkinamos reikSmés
poky¢iu priezastys.

Siandieniniame moksle diskusijos tarp gretinamosios leksikologijos ir vertimo santykio
dar nepasibaigusios, taciau jose vis dazniau pastebimi Sias disciplinas skiriantys pozymiai:
vertimo mokslas tampa vis populiaresnis, taikydamas empirinius duomenis tvirtina savo te-
orinius pagrindus ir taip gerokai pralenkia gretinamaja leksikologija.

Skirtumai tarp gretinamosios leksikologijos ir vertimo mokslo

Pirmiausia gretinamaja leksikologija nuo vertimo mokslo skiria nevienoda ju atsiradimo bei
raidos istorija. Ankstyvosios gretinamosios leksikologijos tyrimai daugiausia buvo nukreipti {
uzsienio kalby mokyma ir, aprasant atskiras kalbas morfologijos, fonologijos, sintakses lygme-
nyje, jais buvo siekiama nustatyti gretinamy kalby panasumus, skirtumus, palengvinti uzsienio
kalbos iSmokima ir sukurti ne tik diagnostinius, bet ir prognostinius metodus (Harden 2006, 58).
Gretinamoji leksikologija arba gretinamoji kalbotyra kloja pamatus uzsienio kalbuy mokymui ir
savo metodika padeda iSmokti uzsienio kalba, o vertimo mokslui uzsienio kalbos mokéjimas yra
tik atskaitos taSkas, kuomet stengiamasi atsakyti i klausimus dél teisingos strategijos, metody ir
kriterijy nustatant santykj tarp pirminés ir tikslinés kalbos teksty (plg. Wilss, 1996, 73).
Vertimo procesy metu vertimo mokslas, ieSkodamas kuo tikslesniy atitikmeny, zengia
daug toliau nei gretinamoji leksikologija, kadangi jis tiria ne atskiras zodziy reikSmes be

2 Uzsienio kalby teksty vertimas sudaro vertimo mokslo pagrinda ir yra bene seniausia taikomosios kalbotyros
sritis (plg. Harden 2006, 66)
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konteksto, kaip tai yra gretinamojoje leksikologijoje, kurioje vienas vienos kalbos zodZio
reik§més variantas, semema, atitinka viena kitos kalbos Zodzio reik§més varianta, semema,
ar visg leksema, o reikSmiy zyméjima, klasifikavima, ju variantus bei ju vartojima tekste (plg.
Coseriu 1981, 183), ir taip iSversti zodziai, zodZiy grupés ar sakiniai jgauna daug daugiau
reikSmes atspalviy, gali biiti daug tiksliau iSver¢iami { tiksling kalba. Kitaip tariant, tekste
visada atsiranda naujy zodZiy, naujy jau esamy zodziy reikSmiy, taigi zodziai ,,gyvena‘, be
teksto ZodZiai turi tik sustabaréjusias, Zodynuose uzfiksuotas savo reik§mes ir ,,egzistuoja®,
bitent todél gretinamaja leksikologija W. Wilssas priskiria sisteminéms, o vertimo moksla —
kalbos vartojimo disciplinoms (Wilss 1996, 81): gretinamoji leksikologija tiria, klasifikuoja,
apraSo daugiausia i§ Zodyny surinktus kalbos duomenis ir pagal turima medziaga kuria tam
tikras taisykles, ji kalba suvokia kaip sistema ir domisi tik tikslinés kalbos struktiira, priesin-
gai nei vertimo mokslas, kuris zvelgia daug placiau (Kjer 1995, 39) ir i reikSmiy apraSyma
gali jtraukti socialinius, psichologinius, situacijos ir kitus aspektus.

Teorinei medziagai pailiustruoti galima pasitelkti Siuos pavyzdzius: gretinamoji leksiko-
logija tiria ,,egzistuojanti

(5a) siaurq ilgq pazeméjimq su aiskiais slaitais arba sléniq vietq, lomq, daubg
(LKZ, Nevskaja),

tuo tarpu vertimo moksle ir tekstynuose galima iSvysti ,,gyvenancius®

(5b) bédziy, susisaukimo, siaubo, dainy, mirties, asary slénius (DLKT) arba, kaip jau
nagrinéta, mokslo, studijy ir verslo slénj (SMM).

Siame kontekste idryskéja dar vienas gretinamaja leksikologija ir vertimo moksla skirian-
tis poZymis: gretinamoji leksikologija orientuojasi, anot W. Wilsso, tik i vertimo kalba, taigi
jos santykis gali buti i§reiSkiamas formule L1212, o vertimo mokslas nukreiptas i dvi kal-
bas ir jam vienodai svarbios abi kalbos (formulé: L1>L2 ir L2>L1), (Wilss 1996, 80). Siuo
pozitiriu su W. Wilssu galima nesutikti, kadangi ir gretinamosios leksikologijos tyrimuose
svarbi originalo kalba, ji yra aprasoma, iSskiriami jai budingi bruozai ir ji gretinama su kita,
vertimo kalba kaip lygiaverté partnere, o tikrinant tyrimy metu gautus duomenis vél (gali
biti) griztama prie jos. Vis délto anksCiau iSvardytos priezastys ir faktas, kad gretinamoji
leksikologija tiria tik vienos kalby poros iStraukas ir apima tik nedaugeli kalbotyros aspek-
tu, W. Wilssui leidzia $ig kalbotyros discipling traktuoti kaip ,,pavirSutiniSka moksla“ arba
moksla, matantj tik gretinamy kalby pavirSiaus struktiiras (Wilss 1996, 81).

E. Coseriu mano, kad i gretinamosios leksikologijos tyrimus deréty itraukti daugiau kal-
bos normos (kalbos funkcijy realizavimas), sistemos (leksiniai laukai, funkcinés opozicijos),
tipo (kalbos sandara, jos apraSymo metodai) aspekty ir fiksuoti zodziy reikSmiy pakitimus,
kuriuos lemia zodziy tvarka sakinyje ar situacija (Coseriu 1981, 183). Taciau jeigu greti-
namosios leksikologijos uzdaviniy spektras pasipildyty Siais ir kitais bet kokiam vertimo
procesui svarbiais veiksniais kaip kontekstas, kalbos zenkly dinamiskumas, ju formalioji
pusé, dazniau vartojamos zodziy formos (plg. Harden 2006, 67), kultiiring, socialiné aplinka
ir pan., tokia gretinamoji leksikologija i§ vienos pusés tapty pilnavertiSkesné, kita vertus,
jeigu ir nesusitapatinty su vertimo mokslu, tai bent jau perimty i§ jo nemazai funkcijy. Todél
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kyla klausimas, ar gretinamoji leksikologija ir toliau iSlaikyty savo prigimtines lingvisti-
nés disciplinos pozicijas (Cruse 2002, 1), ar tapty socialiai orientuota kaip vertimo mokslas
(Wilss 1996, 84). Atsakant i §j klausima susiduriama su pirmoje straipsnio dalyje paminé-
ta gretinamosios leksikologijos tapatumo praradimo ir susiliejimo su kitomis disciplinomis
problema, tad nelieka nieko kito, kaip tik dar karta pabrézti, kad §iai Siuo metu (bent jau Va-
kary Europoje) apleistai mokslo sriciai (plg. Kjer 1995, 1; Lutzeier 2002, 6) nelieka jokios
kitos iSeities, kaip tik ,,pasiskolinti* keleta uzduociy i$ vertimo mokslo ir bent jau taip islikti
pakankamai pilnaverte disciplina.

Taciau net ir tokiu atveju vertimo mokslas biity pranasesnis uz gretinamaja leksikologija,
juo labiau, jeigu bus pripazintas ir dar vienas §ias kalbotyros sritis skiriantis bruozas. Siame
straipsnyje jau minétas W. Wilssas abi disciplinas priskiria ,,veikiau* taikomojo pobiidzio
mokslams (Wilss 1996, 80), o W. Kolleris teigia, kad vertimo mokslas néra ,,vien* taikomo-
jo pobiidzio disciplina ir siekdamas tai {rodyti iSskiria 9 vertimo mokslo sritis: 1) vertimo
teorija, 2) lingvistiskai orientuota vienos kalby poros vertimo moksla, 3) su teksty analize
susijusi vertimo moksla, 4) vertimo proceso moksla, 5) moksling vertimy kritika, 6) taiko-
maji vertimo moksla, 7) vertimo teorijos istorija, 8) vertimo praktikos istorija ir 9) vertimo
didaktika. Tam, kad biity igyvendinti visi uzdaviniai, vertimo mokslo teoretikai ir vertéjai
praktikai savo darbe {vairiais poziiiriais ir jvairiais skirtingy discipliny metodais turi tirti, ap-
raSyti ir aiSkinti vertimo procesus, vertéjo darbe atsirandancius sunkumus, pasitlyti metody,
kaip spresti iSkilusias problemas (Koller 1997, 123), todél vertimo mokslas nuolat persipina
su kitomis mokslo Sakomis: bendraja kalbos teorija (leksinés reikSmés sandara, atitikme-
ny paieska, gretinamieji aspektai, kalbos mokymas, klaidy didaktika), stilistika, literattiros
teorija (stilistiSkai ir estetiSkai tinkanciy zodziy parinkimas), komunikacijos mokslu ir kt.,
o tai irodo, jog vertimo moksla priskyrus ,,vien“ taikomojo pobiidzio disciplinoms, biity
visiSkai pamir$ti vertimo teorijos, vertimo kritikos aspektai, vertimo mokslo savoka susiau-
réty ir vertimo moksla blity sunku atskirti nuo gretinamosios leksikologijos (Koller 1997,
158), kuri vis délto lieka taikomojo pobiidzio disciplina, kadangi aprasydama atskiry kalby
leksines reikSmes, ju struktiira ir poZymius ji naudojasi leksikologijos mokslo medziaga,
o0 jos uzdaviniy ratas apsiriboja vienos kalby poros gretinimo metody kiirimu, apraSymu ir
pritaikymu praktikoje. Juk ir straipsnio pradZioje trumpai aprasyti tiek pirmasis dviejy kalby
sinchroninio lyginimo Zingsnis, tiek antrasis jo etapas remiasi leksikologijos (arba leksinés
semantikos) mokslu (pirmiausia semasiologiskai aprasomos pirminés, o véliau — tikslinés
kalbos leksemos), o gretinamoji leksikologija apsiriboja metodikos paieskomis, kaip Siuos
procesus sujungti, juos pavaizduoti schema (plg. ,,Panasumai tarp gretinamosios leksikolo-
gijos ir vertimo mokslo®, taip pat: Katinas 2007, 122) ir pritaikyti praktikoje, mokant(-is)
uzsienio kalby, sudarant dvikalbius Zodynus, Zodynus vertéjams ir pan.

Apibendrinus Siame skirsnyje pateikta informacija galima teigti, kad vertimo mokslas:

1) perzengia taikomosios kalbotyros moksly ribas (Harden 2006, 67),

2) yra tarpdisciplininé mokslo Saka,

3) gali buti traktuojamas kaip apibendrinamoji su jvairaus pobiidzio vertimo procesais

susijusiy tyrimy savoka (Koller 1997, 158) ir taip gerokai pranoksta gretinamaja lek-
sikologija, kuri visgi laikytina taikomojo pobiidzio disciplina.
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Anot 1. Pinchuko, pastaroji vertimo mokslui gali pasitarnauti tik kaip priemoné¢ ir me-
todas analizuojant vertimo supratima ar vertimo procesus, taciau dél savo riboty galimybiy
negali suteikti informacijos apie ekstralingvistinius veiksnius: istorija, kulttira (plg. Koller,
1997, 123), zinias apie tam tikras savokas, situacijos suvokima ir pan. (Coseriu 1981, 200).
Apie tai, ar gretinamoji leksikologija i§ tiesy vertimo mokslui gali duoti tik tiek, diskutuoja-
ma kitoje straipsnio dalyje.

Gretinamosios leksikologijos ir vertimo mokslo santykis

Nepaisant to, kad gretinamoji leksikologija neapima tiek daug sri¢iy kaip vertimo mokslas,
néra pajégi aprépti visy reik§miy ar ju varianty ir dél to neturi tvirty poziciju, jos indélis {
vertimo moksla labai svarbus, pirmiausia todél, kad gretinamoji leksikologija padéjo pama-
tus vertimui kaip vienai i§ mokslo Saky ir tapo jo pagrindu:

Kiekvieno vertimo iSeities taskas pirmiausia yra kalbiné teksty reikSmé ir tik po to, at-
sizvelgiant | jau minétus ekstralingvistinius veiksnius, tikslinés kalbos zZodZiais stengiamasi
tiksliai iSreiksti pirminés kalbos savokas. Kalbiné teksty reikSmé nebiity galima be kalbinés
sakiniy reik§més, kalbiné sakiniy reik§mé — be leksinés (denotato ir designato santykis, ben-
drosios zinios) ir gramatinés (zodZiy riisys, sintaksés, morfologijos taisyklés) reikSmes, o tai
aiskiai leidZzia teigti, kad:

1) tai yra (gretinamosios) leksikologijos arba bendrosios (gretinamosios) kalbotyros sri-

tis, ir

2) (gretinamoji) leksikologija arba bendroji (gretinamoji) kalbotyra sudaro vertimo

mokslo pamatus.

Visa tai galima jrodyti empiriskai, pasitelkiant jau kiek anks¢iau nagrinétus pavyzdzius:
tiek vertéjas teoretikas, tiek leksikologas, stengdamiesi nustatyti kuo tikslesni zodzio slénis
(1) atitikmeni vokieciy kalboje, remsis turimomis leksikologinémis Ziniomis ir pirmiausia
stengsis semantiskai iSanalizuoti Sia leksema. Tokiu atveju lietuviy kalboje tai galéty biti

(6a) aiskiai apibrézta (su aiskiais Slaitais, taigi kontirais) vieta, kur kas nors (Sivo atveju —
mokslinis potencialas) telkiasi ar yra telkiama,

tuo tarpu vokie¢iy kalboje §i semantini aprasa, tikrovés savoka ar denotata, galéty isSreiksti
leksema

(6b) Forschungszentrum, taip pat apibiidinanti mokslinio potencialo susitelkimq tam tikroje
vietoje.

Lygiai taip pat galéty buti analizuojamas vokiskasis Graben (2), semantiskai aprasant, jog tai —

(7) siauras pailgas pagiléjimas, tiesa, ne zeméje (plg. DUW), o pastato, $ivo atveju, operos
teatro, viduje, kas aiskéja i$ tekstynuose pateikto konteksto. Tokiu atveju lietuviskasis
leksemos vertimas biity orkestro duobe.

Aptarta ir praktiniais pavyzdziais iliustruota teoriné¢ medziaga leidzia iSskirti ir kai kurias

vertimo mokslo sritis, tiesiogiai susijusias su (gretinamaja) lingvistika: nuo vienos kalby
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poros nepriklausoma bendraji vertimo moksla, su gretinamy kalby pora susijusi apraSomaji
vertimo mokslg ir taikomaji vertimo moksla pagal W. Wilssa arba vertimo teorija, lingvis-
tiskai orientuotg ir su teksty analize susijusi vertimo moksla bei vertimo didaktika pagal
W. Kolleri (plg. Koller 1997, 123), nes §iu sri¢iy mokslininkai leksiniame lygmenyje apra-
So jvairius atitikmeny tipus (visiski, daliniai atitikmenys, atitikmeny nebuvimas), reik§miy
struktiira bei vertimo metodika ir remdamiesi gautais rezultatais papildo arba kuria grama-
tikas, Zodynus vertéjams (Koller 1997, 158), gali sudaryti reikSmiy, reik§miy varianty ir
ju vertimo | kitas kalbas sarasus (Coseriu 1981, 198). Taciau biitent Sioje vietoje ir iSsenka
gretinamosios leksikologijos ir kalbotyros paslaugy versmé, kadangi Sios disciplinos, kaip
jau minéta anksciau, tiria tik ,,egzistuojancias®, o ne ,,gyvenancias® zodziy reik§mes, gretina
tik atskiry kalby struktiiras viena su kita, susiduria su nejveikiama konteksto siena ir toliau,
anot E. Coseriu, lieka tik pagalbine disciplina vertimo mokslui.

Nepaisant to, kad dar L. Wittgensteinas pazyméjo, kad kalbos Zenklas vienas esas negy-
vas ir gyventi galis tik ji vartojant, M. Schréder savo darbuose pabrézia santykio tarp zodzio
ir teksto svarba (Fix 2002, 9), o H. P. Kromannas teigia, kad gretinamoji leksikologija turéty
siekti tirti kalbos sistema, kuri remiasi zodziy vartojimu kasdieniniame gyvenime ir teks-
tuose (Kromann 1995, 114), Sie raginimai dabartinés gretinamosios leksikologijos darbuose
atsispindi nepakankamai ir Siuo metu tik su E. Coseriu, kuris i tai démesi atkreipé dar 1981
metais, blity galima pasvarstyti, kas biity, jei i Siuos raginimus bty jsiklausyta:

Viena vertus, gretinamajai leksikologijai kilty grésmé susilieti su vertimo mokslu, kita
vertus, tarp Siy discipliny susidaryty amzinas lygiavercio bendradarbiavimo ratas, kuriame
gretinamajai leksikologijai vertimai biity nei§senkanti versmé tiksliai aprasant zodziy reiks-
mes, o vertimo mokslas taikyty gretinamosios kalbotyros tyrimy rezultatus vertéjams skirty
zodyny ar gramatiky sudarymui.

ISvados

Apibendrinant santykj tarp gretinamosios leksikologijos ir vertimo mokslo galima teigti,
kad:

1) gretinamoji kalbotyra, o kartu ir gretinamoji leksikologija, sudaro vertimo mokslo pa-
grindus ir Siandieninéje mokslingje diskusijoje yra suprantama kaip pagalbiné vertimo
mokslo disciplina,

2) vertimo mokslas yra tiesiogiai susij¢s su (kon-)tekstu, gretinamoji leksikologija — su
kalba, vertimo mokslas tiria ,,gyvenancias®, gretinamoji leksikologija — ,,egzistuojan-
¢ias* zodziy reikSmes,

3) vertimo mokslo uzdaviniy spektras daug platesnis nei gretinamosios leksikologijos,
todel ieskant tiksliy vienos kalbos atitikmeny kitoje vertimo mokslas gerokai lenkia
gretinamaja leksikologija,

4) tam, kad gretinamoji leksikologija galéty save vadinti (salygiSkai) pilnaverte (taciau
nebe savarankiska) mokslo $aka, ji privalo:

* 18 dalies atsisakyti savo prigimtinio statuso,
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* perimti keleta vertimo mokslo (bei kity su dviejy kalby sinchroniniu gretinimu
susijusiy discipliny) uzdaviniy ir
e pradéti tirti vertimus bei tekstynus.
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TRENNUNGSLINIE ZWISCHEN KONTRASTIVER LEXIKOLOGIE
UND UBERSETZUNGSWISSENSCHAFT

Daumantas Katinas

Zusammenfassung

Im vorliegenden Beitrag setzt man sich mit einem der aktuellsten und kontroversesten Probleme der
gegenwartigen kontrastiven Lexikologie auseinander — ihrem Verhdltnis zu den benachbarten Zwei-
gen der Sprachwissenschaft: Lexikographie, Semantik, Sprachtypologie, Fremdsprachenunterricht
und Ubersetzungswissenschaft. Da die Ubersetzungswissenschaft in der letzten Zeit immer mehr an
Bedeutung und Popularitit gewinnt, wird dabei ihr Verhiltnis zu kontrastiver Lexikologie erldutert:
Es werden die Gemeinsamkeiten zwischen den beiden Disziplinen festgestellt (der Begriff ,,Kontras-
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tivitit, Aquivalentensuche in den Vergleichssprachen, gemeinsame Fragestellungen und Probleme,
ihre angewandte Ausrichtung) sowie die Unterschiede hervorgehoben (unterschiedliche Entstehungs-
und Entwicklungsgeschichte, der heutige Status), es wird bestimmt, welchen Einfluss sie aufeinander
ausiiben (kontrastive Lexikologie als Basisdisziplin und Hilfswissenschaft fiir die Ubersetzungswis-
senschaft) und versucht, auf die Zukunftsperspektiven der kontrastiv lexikologischen Untersuchungen
einzugehen (um den Status als eine (relativ) selbstdndige Wissenschaft erhalten zu kénnen, muss
kontrastive Lexikologie ihren Aufgabenkreis erweitern und zu Forschungszwecken unter anderem
auch die Korporaanalyse heranzichen).
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