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Ivadas

Nuo tada, kai amerikie¢iy mokslininkas G. Lakoff 1972 metais pirmakart paminé¢jo terming
,hedging* (liet. sa$velniail), susidoméjimas $iuo Lietuvoje dar ir dabar gana nauju reikiniu
nuolat augo. Siuo terminu apibiidinamos kalbos priemonés, $velninancios propozicijos ka-
tegoriSkuma ir taip padedancios i§vengti galimo nepritarimo. Propozicija galima formuluoti
kaip teiginj, uz kurj autoriai yra tiesiogiai atsakingi (pvz., Sie vaistai veiksmingai gydo ari-
tmijq), arba ta pacia mintj iSreiksti ne taip kategoriskai, paliekant erdvés galimoms interpre-
tacijoms (pvz., Sie vaistai gali veiksmingai gydyti aritmijq).

Kadangi saSvelniai — nevienalytis ir {vairiapusis kalbos reiskinys, ji nelengva vienareiks-
miskai apibrézti. Vieni tyrinétojai zvelgia i $i reiskinj placiau ir sa$velniais laiko bet kokia
strategija, leidziancia pasakyti maziau, nei autorius mano (Markkanen ir Schroder 1997).
Kiti sasvelnius apibiidina kaip kalbos priemones, kurios akivaizdziai mazina autoriaus at-
sakomybg uz iSreikstos propozicijos turini (Crompton 1997). Visgi dauguma mokslininky
sutinka, kad sasvelniais §velninama autoriaus pozicija, kuri priesingu atveju atrodyty perne-
lyg kategoriska.

Nuo sasvelniy apibrézties priklauso, kaip bus formuluojamos ir sprendziamos kitos pro-
blemos. [vairialypé saSvelniy prigimtis sukelia keblumy bandant nustatyti jy raiskos prie-
moniy ir reikSmeés atspalviy visuma semantiniame ir pragmatiniame lygmenyje, t. y. kokios
kalbos priemonés turéty biiti priskiriamos sasvelniams, kaip juos klasifikuoti, kokiais tikslais
saSvelniai vartojami. Tai svarbiausi klausimai, i kuriuos lingvistai vis dar neranda vieno atsa-
kymo, o teoriniuose darbuose daznai pateikiamos ivairios interpretacijos.

I Lietuviy kalboje néra oficialiai priimto terminy ,,hedge* ir ,,hedging™ atitikmens. Kol kas
vartojami terminai ,,pasakymo susvelninimas® (Ryvityté 2001), ,,modalinimas® (Usonien¢ 2004),
,.sasvelnis* (Seskauskiené 2005; AloseviGiené 2006), ,,apsidraudimas* (Ryvityté 2005), ,,pasaky-
ma Svelninancios priemonés® (Buitkiené 20006).
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Terminui ,,saSvelniai® tik atsiradus, jie buvo suprantami kaip Zodziai, suteikiantys savo-
koms tam tikro neapibréztumo, kuriais galima pazymeéti netipiskus tam tikros klasés atstovus.
Pirminiuose tyrimuose dominavo tik propozicijos turini modifikuojantys sasvelniai. Véles-
niuose tyrimuose (7r., pavyzdZziui, Prince et al. 1982; Hubler 1983)? sa$velnio savoka ple¢iama
ir tikslinama. Greta saSvelniy, rodan¢iy propozicijos turinio santyki su tikrove, minimi sas-
velniai, iSreiskiantys autoriaus santyki su iSsakyta propozicija.

Kiek véliau sa§velniais susidoméjo pragmatikos ir diskurso specialistai, labiausiai nutolg
nuo pirminés, semantinés, saSvelniy sampratos. Savo mandagumo teorijoje Brown ir Levin-
son (1987) i$skiria negatyvyji mandaguma (pagarba adresatui) ir pozityvyji mandaguma (so-
lidarumas su adresatu). Sasvelniai dazniausiai vartojami negatyviajam mandagumui reiksti.
Jie padeda suSvelninti kategoriskus teiginius ir neprimesti savo nuomonés. Mandagumo as-
pekta pabrézia ir Holmes (1995), tyrinéjusi vyry ir motery vartojamus sasvelnius.

Mandagumo teorija néra vienintel¢ sritis, glaudziai susijusi su sa$velniais. Jie siejami su
autoriaus vertinimu (evaluation), akivaizdumu (evidentiality), neapibréztumu (vagueness),
modalumu (modality), o ypa¢ su episteminiu modalumu (epistemic modality). Nors pati moda-
lumo savoka yra jvairiai interpretuojama ir aiskinama, dauguma mokslininky sutaria dél dvieju
modalumo atmainy: episteminio ir deontinio. Episteminio modalumo reik§mé ,,yra susijusi su
informacija, atspindincia autoriaus vertinima / svarstymus apie kalbamos situacijos teisinguma
/ tikruma™ (Usonien¢ 2004, 40). Deontinis modalumas yra ,,susijgs ne su Zmoniy spélionémis,
isitikinimais ir pan., o su ju valios aktais* (Holvoet ir Seméniené 2004, 83). Nors sasvelniai yra
susije¢ tik su episteminiu modalumu, deontinis modalumas taip pat svarbus — ypac kai reikia
nustatyti, kokia modalumo reikSme turi autoriaus pozicija Svelninancios priemonés.

Pagal Lyons episteminio modalumo apibrézima, bet koks teiginys, kuriuo kalbétojas nu-
sako savo atsakomybg iSsakytos propozicijos teisingumo atzvilgiu, yra laikomas epistemis-
kai modaliu (Lyons 1977). Si definicija i§ dalies atitinka kai kuriuy mokslininky pateikiamus
saSvelniy apibrézimus (zr., pavyzdziui, Crompton 1997). Kadangi tiek sasvelniai, tiek episte-
minis modalumas isreiskia kalbétojo poziiiri | iSsakomo teiginio teisinguma, Sie du reiskiniai
yra glaudziai susij¢. Sakinyje

(1) Decision — analysis models make simplifying assumptions, and these assumptions may
have a large impact on underlying results. (CARD 1)

modalinis may yra sasvelnis, o kartu ir episteminio modalumo zymiklis. Didzioji dauguma
mokslininky taip pat yra tos nuomonés, kad modalumo priemonés yra pagrindinés saSvelniy
raiSkos priemones.

Siuo metu ypa¢ daug démesio skiriama sa$velniy akademiniame diskurse nagrinéjimui.
Ilga laika vyravo nuomoné, jog moksliné literatiira yra sausa ir objektyvi, paremta neprie-
kaistingai atliktais tyrimais, pateikianti nekvestionuojamas tiesas ir faktus, o zodis mokslinis
jau savaime yra svarumo ir patikimumo garantas. Taciau net ir labiausiai pagristos mokslinés
iSvados bei tyrimai po kiek laiko gali pasirodyti netiksliis ar neteisingi, todél kategoriskai
irodinéti savo tiesa mokslininkui néra paranku (Hyland 1998; Hyland 2004).

2 Cituota Varttalos 2001.
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Be to, visuomet egzistuoja daugiau nei vienas duomeny interpretavimo biidas, todél vis
dazniau pastebima, kad raSytinis akademinis diskursas plétojamas kaip pokalbis, kurio tiks-
las — ne tik pateikti faktus bei informacija, bet ir paveikti, itikinti skaitytoja (Markkanen ir
Schroder 1997). Keldamas hipoteze¢, mokslininkas turi biti tikras, kad akademiné bendruo-
mengé ja priims, arba pasirtipinti apsaugoti savo reputacija, jei abejoja duomeny teisingumu.
Taigi mokslininkas turi gerai apgalvoti, kaip pateikti savo pozicija, kad palikty erdvés skai-
tytoju nuomonet, kad i§laikyty zanrui biidingas mandagumo tradicijas, kad ,,iSsaugoty presti-
7a", jei véliau paaiskéty, kad propozicija netiksli ar neteisinga, ir t. t. Dél Siy ir kity priezaséiy
ir yra vartojamos teiginio kategorisSkuma Svelninancios priemonés, kai mokslininkai vietoje
frazés ,,a8 zinau® pasirenka daug saugesng susvelninta ,,galima teigti.

Pastaruoju metu taip pat gauséja jvairiausiy lyginamyjy tyrimy ir kontrastyviniy studiju,
apzvelgianciy jvairiy kalby, teksty, zanry ypatybes (Luukka, Markkanen 1997; Nikula 1997;
Hyland 1998, 2004; Vold 2006 ir kt). Kontrastyviné analiz¢ leidzia atskleisti kalbos reiski-
nio skirtingose kalbose savituma bei iSryskinti jo universalius bruozus — todél ji yra viena
populiariausiy tyrimo metodiky. Kalbant apie sasvelnius, lyginamieji tarpdalykiniai ir tarp-
kalbiniai tyrimai gali parodyti ju vartosenos tendencijas ir tradicijas akademingje kalboje,
patvirtinti jau egzistuojantj ir galbit atskleisti nauja sasvelniy reikSmiy ir raiSkos priemoniy
spektra.

Taigi vienas svarbiausiy saSvelniy nagrinéjimo aspekty — raiskos biidai, priklausantys nuo
disciplinos ir kalbos. Atlikta nemazai lyginamyjy medicinos, kalbotyros, politinio diskurso,
ekonomikos, technologiju ir kity sri¢iuy studijy. Tarpdisciplininis sa$velniu nagrinéjimo as-
pektas atskleidé jdomiuy, kartais kiek priestaringy, Sio reiskinio ypatumy. Viena, kaip teigia
Markkanen ir Schroder (1997), Eva Thue Vold (2006), kiekybiniai ir kokybiniai sasvelniy
vartojimo skirtingy discipliny tekstuose skirtumai ne tokie Zymidis, kaip galima biity tikétis.
Antra, pavyzdziui, Varttalos (2001) atlikta sa$velniy analizé medicinos, technologijy ir eko-
nomikos mokslo tekstuose parodé, kad sasvelniy vartojimo skirtumai daznio, formy ir tipy
poziiiriu yra nemenki.

Ne maziau svarbis ir tyrimai, kuriais siekiama jvertinti jvairius autoriaus pozicijos Svel-
ninimo aspektus skirtingy kalby ir kulttiry mokslo tekstuose. I[domiy rezultaty pavyko gauti
tiriant bulgary ir angly (Vassileva 2000), portugaly ir angly (Figueiredo-Silva 2001), vokie-
¢iy ir angly (Kreutz ir Harres 1997), suomiy ir angly (Luukka ir Markkanen 1997), norveguy,
prancizy ir angly (Vold 2006) kalbas. Sasvelniai lietuviy kalboje, kiek man zinoma, kol kas
daugiausia nagrinéti tik Vilniaus universiteto anglu, vokieciy filologijos studenty bakalauro
ir magistro darbuose, §ia tema parasyta keletas straipsniy (Seskauskiené 2005; Alosevi¢iené
2006), tik neseniai apginta mokslo disertacija (Alosevi¢ien¢ 2007), kurios autor¢ lygino poli-
tinio diskurso sasvelnius lietuviy ir vokieciy kalbose. Taigi apie saSvelniy vartojima lietuviy
kalboje kol kas gana maZzai zZinoma.

Sio bandomojo tyrimo tikslas — panagrinéti autoriaus pozicijos $velninimo priemoniy
raiSkos galimybes biomedicinos ir humanitariniy moksly srityse lietuviy ir angly kalbomis ir
nustatyti vyraujancius raiskos ypatumus $iose srityse ir kalbose.
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Tyrimo medZziaga ir metodai

Siam bandomajam tyrimui buvo sudarytas specialus lyginamasis tekstynas i§ 2000-2007 me-
tais publikuoty moksliniy medicinos ir kalbotyros straipsniy angly ir lietuviy kalbomis. Visa
tekstyna sudaro 100 747 zodziai. Jis susideda i$ keturiy daliy: medicinos straipsniy angly kalba
(25 484 zodziai), kalbotyros straipsniy angly kalba (25 305 zodziai), medicinos straipsniy lie-
tuviy kalba (24 739 Zodziai) bei kalbotyros straipsniy lietuviy kalba (25 219 Zodziy). Kadangi
tiek medicinos, tiek kalbotyros sritys yra placios, i§ pirmosios buvo pasirinkta kardiologija, o
i§ antrosios — taikomoji kalbotyra abiem kalbomis. Tyrimui pasirinkti atsitiktiniai, ilgesni nei
2000 zodziy (skaiciuojant tik paties straipsnio teksto be lenteliy, schemy ir bibliografijos Zo-
dzius) mokslo straipsniai, paraSyti skirtingy autoriy ir turintys aiskiai iSskirtas ar numanomas
mokslo straipsnio dalis (santrauka, jvada, metody ir rezultaty aprasyma, iSvadas). Kardiolo-
gijos straipsniai angly kalba paimti i§ mokslo Zurnalo Circulation, lietuviy kalba — i§ mokslo
zurnalo Medicina. Taikomosios kalbotyros straipsniai angly kalba — i§ mokslo Zurnalo Applied
Linguistics, o lietuviy kalba — i§ Kalbotyros, Lituanisticos bei Zmogus ir Zodis.

Pagrindiniu tyrimo metodu buvo pasirinkta kontrastyviné analizé. Nagrinéjant kompiute-
riniame tekstyne sukauptus straipsnius pirmiausia buvo identifikuojamos autoriaus pozicija
$velninancios leksinés priemonés. Vienas i§ uzdaviniy Siame etape — nustatyti, ar tam tikra
leksiné raiska i$ tiesy yra autoriaus pozicijos Svelninimo priemoné, ypa¢ nagrinéjant moda-
linius veiksmazodzius. Nors daugelis autoriy, tyrinéjusiy sasvelnius, yra vienos nuomonés,
kad modaliniai veiksmazodziai — viena svarbiausiy priemoniy autoriaus pozicijai Svelninti,
ne visi modaliniai veiksmazodziai yra sasvelniai. Tarkime, may reiskia tiek episteming ti-
kimybeg, tiek deonting galimybg ir ne visais atvejais yra lengva nustatyti kokia gi modaling
reikSmeg jis perteikia.

Siai problemai i$spresti buvo atliekama keletas testy. Vienas ju — sakinio su episteminiu
modaliniu veiksmazodziu ar prieveiksmiu perfrazavimas ,,paverciant ji epistemini modalu-
ma reiSkiancio aukStesniojo predikato valdomu Salutiniu daiktavardiniu sakiniu“ (Holvoet ir
Seméniené 2004, 83). Pvz:

(2) Padidéjes centrinis pulsinis spaudimas ir sumazéjes diastolinis kraujo spaudimas gali
tiesiogiai sukelti subendokardo isemijq.(KARD 1)

(2a) [manoma, kad padidéjes centrinis pulsinis spaudimas ir sumazéjes diastolinis kraujo
spaudimas tiesiogiai sukelia subendokardo isemijq.

Perfrazavus sakini (2a), propozicijos turinys nepasikeicia, todél modalinis veiksmazodis
laikomas sasvelniu.

Panasus testas buvo naudojamas ir angly kalboje episteminei reikSmei atskirti nuo deonti-
nés reik§més. Remiantis Coates (Coates 1992), sakinys su modaliniu veiksmazodZziu btidavo
perfrazuojamas taip, kad biity imanoma atskirti episteming nuo deontinés reikSmeés.

(3) or the pollen may be taken from the stamens of one rose and transferred to the stigma of
another.

Deontiné reikSmé: ,, it ‘s possible for the pollen to be taken . (Coates 1992, 62)
Episteminé reikSmé: ,, it ‘s possible that the pollen will be taken. “ (Coates 1992, 62)
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Antrajame tyrimo etape nagrinéti kiekybiniai ir kokybiniai autoriaus pozicijq Svelninan-
¢iy priemoniy vartojimo skirtingose disciplinose ir skirtingomis kalbomis ypatumai. Atlie-
kant §j tyrima vadovautasi apibrézimu, kad sa$velniai yra leksinémis priemonémis reiskiama
strategija, maZinanti autoriaus atsakomybg i§sakytos propozicijos atzvilgiu bei Svelninanti
propozicijos kategoriskuma, suteikdama jai tikimybés, galimybés atspalvi. Tyrimas apsiribo-
ja vien leksiniais sa$velniais, kiti saSvelniai, tokie kaip neveikiamoji raisis, laikai, klausimai,
ivairios diskurso strategijos ir t.t., Siame straipsnyje neaptariami.

Sasvelniai klasifikuojami pagal kalbos dalis. IS ivairiy Saltiniy matyti, kad klasifikavimas
yra nemenka problema (Zr., pavyzdziui, Hyland 1995), taciau tradiciskai daugelis autoriy
sutaria, kad nemazg sas$velniy dalj sudaro modaliniai veiksmazodziai. Like veiksmazodziai,
tokie kaip pavyzdziui suggest, appear dazniausiai patenka { kity, arba leksiniy, veiksmazo-
dziy kategorija (zr. Hyland 1995). Kitos sasvelniy klasés gali biiti labai jvairios, priklauso-
mai nuo kalbos struktiiros. Siame straipsnyje nagrinéjamos dvi skirtingos struktiiros kalbos.
Nors darbo metu buvo maksimaliai stengiamasi laikytis ty paciy klasifikavimo principy, ne-
iSvengta kiek besiskiriancios angliskyjy ir lietuviskuyju sasvelniy klasifikacijos, pavyzdziui,
lietuviskoje medziagoje iSryskéja gana gausi dalyviy klasé, pasirodziusi visiSkai neaktuali
angliskai medziagai. Nepaisant to, pagrindinés sasvelniy klasés abiejose kalbose islicka tos
pacios.

Rezultatai ir jy aptarimas

Gauti tarpdisciplininiai rezultatai rodo, kad autoriaus pozicija Svelninan¢iy priemoniy kalbo-
tyros straipsniuose yra beveik dvigubai daugiau nei medicinos straipsniuose tiek angly, tiek
lietuviy kalba. Tarpkalbiniai rezultatai rodo, kad angly kalba sasvelniy vartojama beveik du
kartus daugiau nei lietuviy kalba tiek medicinos, tiek kalbotyros straipsniuose.

Sasvelniai straipsniuose angly kalba:

1 lentelé. Pirmasis skaiCius rodo santykinj sqsvelniy daZnj (1000 ZodZiy), antrasis skaicius
skliaustuose rodo visq Svelninamuyjy raiSkos priemoniy skaiciy, treCiasis skaicius — kiekvienos
raiskos kategorijos dalj vienoje is dviejy tekstyno angly kalba daliy.

Raiskos priemonés Medicinos straipsniai Kalbotyros straipsniai
angly kalba angly kalba
Modaliniai veiksmazodziai 4,12 (105); 47,73% 5,33 (135); 31,18%
Prieveiksmiai 1,65 (42); 19,09% 5,81 (147); 33,95%
Kiti veiksmazodziai 2,28 (58); 26,36% 4,98 (126); 29,10%
Budvardziai 0,35 (9); 4,09% 0,32 (8); 1,85%
Daiktavardziai 0,24 (6); 2,73% 0,67 (17); 3,93%
I§ viso: 8,64 (220); 100% 17,11 (433); 100%
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Sasvelniai straipsniuose lietuviy kalba:

2 lentelé. Pirmasis skaiius rodo santykini sq$velniy daZnj (1000 ZodZiy), antrasis skailius
skliaustuose rodo visq Svelninamuyjy raiskos priemoniy skaiciy, treciasis skaicius — kiekvienos
raiSkos kategorijos dalj vienoje i§ dviejy tekstyno lietuviy kalba daliy.

Raiskos priemonés Medicinos straipsniai Kalbotyros straipsniai
lietuviy kalba lietuviy kalba
Modaliniai veiksmazodziai 0,89 (22); 20,76% 0,95 (24); 10,43%
Prieveiksmiai 0,89 (22); 20,76% 2,92 (74); 32,17%
Modaliniai zodziai 0,81 (20); 18,87% 1,75 (44); 19,13%
Dalyviai 0,81 (20); 18,87% 1,90 (48); 20,87%
Daiktavardziai 0,41 (10); 9,43% 0,56 (14); 6,09%
Kiti veiksmazodziai 0,24 (6); 5,66% 0,48 (12); 5,22
Zodziy junginiai 0,16 (4); 3,77% 0,36 (9); 3,91%
Prielinksniai 0,08 (2); 1,88% -
Dalelytés - 0,16 (4); 1,74%
Budvardziai — 0,04 (1); 0,44%
IS viso 4,29 (106); 100% 9,12 (230); 100%

Dazniausi sasvelniai abiejy discipliny straipsniuose angly kalba buvo modaliniai veiks-
mazodziai, kiti veiksmazodziai bei prieveiksmiai. Blidvardziai ir daiktavardziai uzémé tik
nezymia pavartoty sasvelniy dalj. Lietuviy kalboje dominavo modaliniai veiksmazodziai,
prieveiksmiai, dalyviai ir modaliniai zodziai. Smulkiau apzvelgsime dvi populiariausias kla-
ses abiejose kalbose ir disciplinose — modalinius veiksmazodzius ir prieveiksmius.

Modaliniai veiksmaZodiiai

Modaliniai veiksmazodziai tradiciSkai pripazistami kaip viena svarbiausiy priemoniy
tikimybei reiksti, o may ir might, ko gero, galéty buti laikomi prototipiniais saSvelniy pa-
vyzdziais. Siame tyrime nagrinétuose kalbotyros straipsniuose angly kalba buvo pavartoti
modaliniai veiksmazodziai may (84), would (23), might (17), should (6), could (3) ir will
(2). Neabejoting lyderio pozicija uzima may. Kaip rodo ir daugelis kity tyrimy, tai vienas
dazniausiai vartojamy modaliniy veiksmazodziy sasvelniams reiksti (Hyland 1998; Varttala
2001; Vold 2006 ir kt.).

Medicinos straipsniuose angly kalba modaliniai veiksmazodziai sudaro kiek maziau nei
50% visy pavartoty sa$velniy. DaZzniausiai vartoti du modaliniai veiksmaZzodziai — may (38)
ir could (29). Kiek maziau pasitaiké would (19) ir might (18), o will kaip sasvelnis pavartotas
tik viena kartg.

(4) A second reason for the large gains may be that the learners were more skilled
in guessing a word from context. (LING 1)

(5) Because very little is known about AR trafficking in the heart, we hypothesized that
the dynamic sequestration of ARs into endosomal compartments may represent an
im- portant mechanism to regulate adrenergic responsiveness in the failing human
heart.(CARD 2)
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Lyginant medicinos straipsnius lietuviy ir angly kalbomis matyti gana ryskiis skirtumai.
Nors medicinos tekstuose lietuviy kalba modaliniy veiksmazodziy vartojama daugiau nei
kity raiskos priemoniy, taciau raiSkos atzvilgiu gerokai skurdziau — 22 kartus pavartotas
galéti, tiesa, jvairiomis jo formomis.

Kalbotyros straipsniuose taip pat buvo pavartotas tik vienas modalinis veiksmazodis ga-
léti, taCiau Cia jis sudaré tik kiek daugiau nei 10% visy pavartoty sasvelniy.

(6) Kairiojo skilvelio vélyvosios sistolinés disfunkcijos rizikos numatymas iiminio
iSeminio sindromo uiminiu laikotarpiu gali padéti numatyti ligoniy, susirgusiy aminiu
iSeminiu sindromu, gydymo ir ambulatorinés priezZiiros taktikq.(KARD 2)

(7)  Po vieneriy mety trecdaliui ligoniy KS IF padidéjimq galéjo lemti per pirmgsias UIS paras
sumazéjusi KS funkcija dél pribloksty miokardo segmenty, kuriy funkcija, normalizavus
kraujotakq VA, véliau pageréjo.(KARD 2)

(8) Panasi veiksmazodiniy junginiy grupé egzistuoja ir apatijos vardininko konkordanse, o
Jjos dominanté apimti gali biti laikoma dazniausiu ir akivaizdZiausiu apatijos kolokatu.
(KALB 1)

Prieveiksmiai

Episteminis modalumas gali biiti reiSkiamas ir prieveiksmiais. Kalbotyros straipsniuose
angly kalba 8i grupé yra ypac gausi (sudaro 34% visy pavartoty saSvelniy) bei reprezentuoja-
ma tipiSkiausiy epistemini modaluma reiskianciy prieveiksmiy. Kalbotyros straipsniuose buvo
rasti 29 skirtingi prieveiksmiai, Svelninantys autoriaus pozicija. I ju dominuoja likely (24),
quite (15) ir relatively (10). Medicinos straipsniuose angly kalba prieveiksmiai néra vartojami
taip daznai (19%) ir taip ivairiai (20 skirtingy prieveiksmiy) taciau uzima treciaja vieta pagal
daznuma. Cia daZzniausiai pasitaiké potentially (6), likely (4), largely (4) ir possibly (2).

(9) A4 distinction should perhaps have been made between written and spoken lan-
guage, or by domain/topic, or even by genre. (LING 2)

(10) High-dose statin therapy is potentially highly effective and cost-effective in patients
with ACS. (CARD 1)

Tai, kad prieveiksmiai yra dazna sasvelniy raiskos priemong, savo tyrime pastebi ir Vart-
tala. Technologijos mokslo straipsniuose prieveiksmiai sudaré didziausia sasvelniy grupe
(Varttala, 2001).

Lietuviy kalboje prieveiksmiy kaip saSvelniy bendroji vartojimo tendencija ryski tiek
kalbotyros, tiek medicinos straipsniuose. Kalbotyros straipsniuose bendras prieveiksmiy
skaicius sudaré 32% visy tekste pavartoty sasvelniy, jie buvo dazniausi, ypa¢ gana (20),
beveik (10), apskritai (9), pakankamai ir daznai (po 6). IS viso buvo pavartota 12 skirtingy
prieveiksmiy. Medicinos straipsnuose prieveiksmiai, kaip ir modaliniai veiksmazodziai, su-
daré 21%. Cia pastebéti 8 skirtingi prieveiksmiai i3 kuriy dazniausi daznai (7) ir gana (5).

(11) Apskritai pasakytina, kad antrastés yra neilgos: vidutinis ilgis yra 3,4 ZodzZio arba
21,1 zenklo. (KALB 2)
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(12) Galbiit tai sqlygojo faktas, kad ISL sergan cios moterys buvo kliniskai gana stabilios
buikleés lygi nant su kity studijy tiriamaisiais. (KARD 3)

Kitos grupés

Nemaza sasvelniy dalj tekstuose angly kalba uzima kiti veiksmazodziai, tokie kaip sug-
gest (23 atvejai medicinos straipsniuose, 44 atvejai kalbotyros straipsniuose), appear (12
atvejy medicinos tekstuose, 14 atveju kalbotyros tekstuose). Ypa¢ dazni kalbotyros straips-
niuose veiksmazodziai seem (25 atvejai) ir tend (10 atveju). Nagrinétuose tekstuose lietuviy
kalba kiti veiksmazodziai néra labai populiaris, i§ ju dazniausi bandyti (4), manyti (3) ir
atrodyti (3).

Lietuviy kalboje autoriaus pozicijai Svelninti daznai vartojami modaliniai zodziai. Moda-
liniai Zodziai nurodo kalbétojo isitikinimo laipsni aptariamo reiskinio atzvilgiu, kitaip tariant,
ju ,,pagrindiné funkcija yra reiksti sakinyje modalinius santykius, t.y. nusakyti reiSkinius ju
tikroviskumo ar galimybés pozitiriu.” (Laigonaité 1967, 11). Modaliniais Zodziais laikomos
kai kurios dalelytés, tam tikri pastoviis zodZiy junginiai, prieveiksmiai, i§ kuriy dazniausiai
kalbotyros straipsniuose buvo vartoti paprastai (13), dazniausiai (9), palyginti (4), tarkim
(4), o medicinos straipsniuose dazniausiai (10).

(13) Sioje dalyje paprastai susumuojami atlikto darbo rezultatai ir suformuluojamos tam tikros
isvados. (KALB 2)

(14) Be to, juose buvo vartojama palyginti mazai modifikuota teksto leksika, t. y.
teiginiai suformuluoti, naudojant beveik tuos pacius reikSminius daiktavardzius

ar veiksmazodzius, nusakancius pastraipos esme. (KALB 3)

Be modaliniy zZodZiy, dar viena daZnai vartota grupé straipsniuose lietuviy kalboje yra
dalyviai,ypa¢ neveikiamosios rtsies dalyvis galima (16 atveju medicinoje, 27 atvejai kal-
botyroje).

(15) Taigi iSanalizavus Bendryjy programy, ir issilavinimo standarty ugdymo turinio dalis,
skirtas lietuviy gimtajai ir valstybinei kalbai, galima konstatuoti, kad jos, nors ir turi
panasumy, yra pakankamai skirtingos. (KALB 4)

Idomu tai, kad kalbotyros straipsniuose jvairiomis formomis pasitaiké ir reikiamybés
dalyvis, kuris ,,net ir bendrinéje kalboje néra labai daznai vartojamas. Kai kuriose lietuviy
kalbos tarmése jis visiskai nezinomas* (Klimas 1993 : 32). Dazniausiai vartotos reikiamybés
dalyvio formos buvo laikytinas, -a (10) bei manytina (4). Medicinos straipsniuose lietuviy
kalba reikiamybés dalyviai nebuvo vartojami.

Taip pat lietuviskuose tekstuose autoriaus pozicijai Svelninti buvo vartojami stabilts Zo-
dziy junginiai is dalies (7) ir is esmés (6).

RaiSkos priemoniy jvairové

Gauti tarpdisciplininiai rezultatai rodo, kad kalbotyros straipsniuose angly kalba pavar-
toty leksiniy priemoniy jvairové (60 leksiniy priemoniy) kiek didesné nei medicinos straips-
niuose (46 leksinés priemonés). Panasi padétis ir lietuviy kalboje, kur kalbotyros straips-
niuose aptikti 47 skirtingi saSvelniai, kai tuo tarpu medicinos straipsniuose — tik 29. Bendrai
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paémus, angliSkuose tekstuose buvo pavartoti 79 skirtingi saSvelniai, o tekstuose lietuviy
kalba — 53. IS ju dazniausi pateikiami 3 lenteléje.

3 lentelé. DaZniausiai pavartoti sq$velniai. Skliausteliuose nurodytas vartojimo atvejy skaicius

Medicinos straipsniai | Kalbotyros straipsniai | Medicinos straipsniai | Kalbotyros straipsniai
angly kalba angly kalba lietuviy kalba lietuviy kalba
May (38) May (84) Galéti (22) Galima (27)
Could (29) Suggest (44) Galima (16) Galéti (24)
Suggest (23) Seem (25) Dazniausiai (10) Gana (20)
Would (19) Likely (24) Daznai (7) Paprastai (13)
Might (18) Would (23) Tendencija (5) Beveik (10)
Appear (12) Might (17) Gana (5) Laikytini (10)
Potentially (6) Appear (14) Beveik (3) Apskritai (9)
ISvados

Apibendrinant bandomojo tyrimo rezultatus apie autoriaus pozicijos $velninima akademi-
niame diskurse, galima teigti, kad egzistuoja pakankamai ryskis skirtumai tarp discipliny ir
tarp kalby.

Tarpdisciplininis tyrimo aspektas parodé gana rysky atotriiki tarp kalbininky ir mediky
kalbos. Kalbotyros straipsniuose angly kalba (433) saSvelniy buvo pavartota beveik du kartus
daugiau nei medicinos (220). Panasi situacija ir lietuviy kalboje, atitinkamai 230 sasvelniy
kalbotyros straipsniuose ir 106 medicinos straipsniuose. Pagrindinés raiSkos priemonés kal-
botyros straipsniuose angly kalba buvo prieveiksmiai, medicinos straipsniuose — modaliniai
veiksmazodziai. Kalbotyros straipsniuose lietuviy kalba taip pat dominavo prieveiksmiai, o
medicinos tekstuose — modaliniai veiksmazodZiai ir prieveiksmiai. Kalbotyros straipsniuose
angly kalba buvo pavartota 60 skirtingy autoriaus pozicija Svelninanciy priemoniy, o medi-
cinos straipsniuose — 46, lietuviy kalboje santykis buvo 47 ir 29. Sie skirtumai rodo, kad me-
dikai tvir¢iau reiskia savo pozicija nei kalbininkai. Taip yra grei¢iausiai todél, kad medicinos
moksle galima remtis konkretesniais, laboratoriniais tyrimais grindziamais, todél ne tokiais
hipotetiniais duomenimis, kaip kalbotyroje. Taciau tai tik preliminari i§vada. Norint ja labiau
pagristi, reikéty atlikti daugiau ir iSsamesniy tyrimuy.

Tarpkalbinis tyrimo aspektas atskleidé jdomia tendencija — tiek medikai, tiek kalbinin-
kai lietuviy kalba savo pozicija reiSkia tiesmukiskiau nei angly kalba. ApZvelgiant raiSkos
priemoniy jvairove, matyti, kad angliSkuose straipsniuose buvo pavartotos 79 skirtingos lek-
sinés priemonés, o straipsniuose lietuviy kalba — 53. Siuos tarpkalbinius skirtumus galima
bty aiskinti besiskirianciais sisteminiais kalby ypatumais, raS§ymo tradicijomis bei kultiiry
skirtumais.
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HEDGING IN LITHUANIAN AND ENGLISH RESEARCH ARTICLES:
A CROSS - DISCIPLINARY AND CROSS - LINGUISTIC STUDY OF LEXICAL HEDGES

Jolanta Sinkiiniené
Summary

Hedging is a linguistic strategy frequently employed in scientific writing to diminish the author‘s
commitment to the accompanying proposition and to mitigate claims, thus presenting a proposition as
a possibility or probability rather than a fact. This article describes the results of a pilot study on the
frequency and variety of hedging devices in Lithuanian and English research articles in two different
disciplines (linguistics and medicine). The study is limited to lexical hedges only. The results of a cross
— disciplinary study demonstrate that in the field of medicine, researchers tend to hedge less and hence
are much more determined in their claims than linguists in both languages. The cross — linguistic study
shows that English speaking researchers seem to use significantly more hedging devices than their Li-
thuanian speaking colleagues in both disciplines. The variety of hedges used in English was also wider
than in Lithuanian. Most frequently used hedges in both languages in linguistic articles were adverbs,
whereas in medical articles it was modal verbs.
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