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Anotacija

Siame straipsnyje tyrinéjama asmeniniy elektroniniy laisky leksika. Tyrimo tikslas yra
nustatyti, ar elektroniniy laiSky leksikoje atsispindi laiSky autoriaus idiolektas, ir kokios
7odziy grupés gali padéti ji atpazinti. Siuo tikslu tirta, kokios daznai vartojamos Zodziy
formos skiriasi $eSiy asmeny rasytuose elektroniniuose laiSkuose. Nustatyta, kad zodziu
formos, kurias vieni autoriai pasirenka dvigubai arba kelis kartus dazniau nei kiti, sudaro
nuo 7 proc. iki 21 proc. vieno autoriaus elektroniniuose laiskuose pasikartojancios
neteminés leksikos. Vartosenos dazniu iSsiskirian¢ios zodziy formos priklauso ivairioms
kalbos dalims, tad idiolekto atpazinimui reikalinga plati visy kalbos daliy vartosenos
analizé. Nustatyta, kad elektroniniuose laiSkuose idiolektus labiausiai skiria autoriaus
poziiir] perteikiantys zodziai, zodziy formos, pasirenkamos i§ galimy sinonimy ir
varianty, nenorminés vartosenos zodziy formos ir laiko dimensija nusakantys zodziai.
Sis tyrimas parodo, kad elektroniniy laisky leksikoje esama idiolekto pozymiu, kurie,
Salia kity kalbos lygmeny analizés, gali padéti atpazinti autoriaus stiliy ir atskirti jo
parasytus tekstus nuo kity autoriy tekstuy.

RaktaZodziai: idiolektas, leksika, Zodziy formos, individualus stilius, elektroniniai
laiskai

1 Jvadas

Lietuviy kalbotyroje mazai démesio skirta atskiro zmogaus $nekos tyrimui ir idiolekto
savokai. Tarpusavyje lyginama skirtingy Zanry, skirtingy socialiniy grupiy, sakyting ir
raSytiné kalba, taciau konkretus kalbétojas licka nepastebétas, nors kiekvienas tekstas
visy pirma yra kuriamas atskiro Zzmogaus ir atspindi jo mastysena ir kalbinius gebé&jimus.
Siame straipsnyje pateiktas idiolekto tyrimas, susietas su teismo lingvistikos uzdaviniais:
sieckiama atskirti autorius i$ ju vartojamos leksikos.
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Sio tyrimo objektas yra asmeniniy elektroniniy laisky leksika. Darbo tikslas yra atsakyti
1 probleminj klausima, ar idiolektai atsispindi elektroniniy laisky leksikoje, ir kokios
zodziy grupés gali padéti atpazinti konkretaus autoriaus individualy stiliy. Keliami
uZdaviniai:

— lyginant elektroniniy laiSku tekstynus iSrinkti vienu autoriy daznai vartojamas
zodziy formas, kuriy kiti autoriai nevartojo arba vartojo daug reciau,

— nustatyti, ar idiolektas atsiskleidzia tik tam tikrose Zzodziy grupése, ar visoje
leksikoje,

— apibendrinti tyrimo rezultatus, kad jie galéty biiti pritaikomi kity teksty analizei.

Zodziy formomis darbe vadinami zodziy (leksemuy) kaitybiniy gramatiniy formy radytiniai
pavidalai ir nekaitomi zodziai (Zinkevicius 2000, 245). Taip pat i§ daznai autoriy
vartojamy zodziy formy siekta atpazinti ju kalbinés raiSkos polinkius, atspindincius
autoriaus mastysena ir minéiy déstymo iprocius.

2 Idiolektas

Idiolektas ,,Kalbotyros terminy zodyne* yra apibréztas kaip ,,individualiy (profesiniy,
socialiniy, teritoriniy, psichofiziniy) kalbos ypatumu visuma, biidinga kuriam nors
individui® (Gaivenis, Keinys 1990, 81). Tai yra vienintel¢ lietuviy kalbotyroje pateikiama
apibréztis, o platesniy idiolekto aptarimy lietuviy kalbotyroje néra. Lietuvoje idiolekto
tyrimais daugiausia uzsiima teismo lingvistai, atlickantys teksty autorystés nustatymo
tyrimus (Dambrauskaité 1972; Zalkauskiené 2000). Pats idiolekto terminas Lietuvoje
teismo lingvistu nebuvo vartojamas, bet buvo kalbama apie individualuy autoriaus
stiliy. Teismo lingvisty pabréziama, kad individual@s yra ne atskiri kalbos ypatumai,
bet ju visuma (Zalkauskiené 1999, 27), taigi, ,,Kalbotyros terminy Zodyne* pateikiama
idiolekto apibréztis néra tiksli: idiolektu turéty buti vadinama ne individualiy kalbos
ypatumy visuma, o individuali kalbos ypatumy visuma — atskiras kalbos ypatumas néra
individualus, tac¢iau individualus gali biiti vieno autoriaus tekstuose pasikartojantis jvairiy
kalbos ypatumy derinys. Labiau tikslindama idiolekto savoka ir remdamasi kity Saliy
autoriy apibréztimis, Sio straipsnio autor¢ sitilytu idiolektu vadinti individualy autoriaus
kalbéjimo ar ra§ymo stiliy, kuri sudaro kalbos pozymiy visuma, atspindinti individo
kalbinés raiskos polinkius ir skirianti ji nuo kity kalbos vartotojy. Lietuvisko teksto
autoriaus nustatymo metodikoje daugiausia démesio skiriama sinonimikai (analizuojama,
kurie i$ galimy sinonimy ar sinonimiskai vartojamy konstrukciju pasirenkami autoriaus)
bei stilistinems figiiroms (Zalkauskiené¢ 1999). Siame darbe norima detaliau panagrinéti,
kokia leksika skiria elektroniniy laiSky autorius, keliama mintis, kad ne visi idiolekta
zymintys zodziai yra kalbos sinonimikos dalis.

150



Kitose Salyse idiolekto tyrimams daugiausia démesio taip pat skiria teismo lingvistai.
JAV teismo lingvistas G. R. McMenaminas pabrézia, kad néra dviejy individy,
kurie vartoty ir suvokty kalba visiSkai vienodai, tad kiekvieno Zzmogaus Snekoje ar
parasytame tekste visada bus bent nedideliy skirtumy, lyginant su kity zmoniy kalba.
Pasak G. R. McMenamino, idiolektas yra nesamoningas ir unikalus individo kalbos
ziniy, asociacijy ir ekstralingvistiniy itaky atspindys (McMenamin 2002, 53). Vienas
i§ nedaugelio su teismo lingvistika nesusijusiy idiolekto tyrimy atliktas S. Mollin. Ji
analizavo Tonio Blairo vieSasias kalbas ir, lygindama su Nacionaliniu Didziosios
Britanijos tekstynu, nustaté Zodziy junginius, Zyminc¢ius Tonio Blairo idiolekta (Mollin
2009). Kitoks idiolekto tyrimas yra aprasytas JAV kalbos individualumo tyrinétojos
B. Johnstone: lygindama dvieju motery kalba, ji nustaté leksikos, sintaksés, morfologijos
skirtumy, nevienodai pasirenkamas kalbos strategijas (Johnstone 1996). Ir S. Mollin, ir
B. Johnstone darbuose statistiné teksty analizé derinta su kokybiniu tyrimu.

Be kalbininky, autorystés nustatymo galimybémis domisi informatikai, kuriantys
kompiuterines kalbos analizés programas. Stilometrija vadinamas kalbos analizés metodas
tiria tik tuos kalbos pozymius, kurie suskai¢iuojami kompiuterinémis programomis:
vertinamas atskiry raidziy pakartojimo daznumas, Zodziy ir sakiniy ilgis, funkciniy
zodziy (jais vadinami tarnybiniai, modaliniai ir dalis kity su teksto tema maziau susijusiuy
zodziy) pasikartojimas ir kiti pozymiai (Zheng ir kt. 2006, 385). Naudojant kompiuterines
programas teksty vienety skaiCiavimams atsiveria placios galimybés tyrinéti jvairius
kalbos reiskinius, taip pat ir zodziy vartosenos daznuma. Galinos Napreenko straipsnyje
yra pristatomas tam tikry zodziy pasikartojimo daznumo tyrimas dviejy autoriy
internetiniuose tinklaras¢iuose: analizuoti prieveiksmiai, jungtukai ir jungiamieji
zodziai, dalelytés, tam tikry zodziy, pvz., archaizmy, vartosena, ir nustatyti ju vartojimo
daznumo skirtumai tarp dviejuy autoriuy. Tokiu leksikos sluoksniy pasirinkimas analizei
motyvuojamas tuo, jog biitent Sie zodziai geriausiai atspindi autoriaus psichologini-
kalbinj portreta, nes yra susij¢ su emocijuy ir nuostaty raiSka (Napreenko 2010). Kyla
klausimas, ar vien §ie kalbos vienetai yra svarbiis idiolekto atpazinimui, juolab kad
emocijos ir nuostatos taip pat gali biiti iSreiSkiamos veiksmazodziais, budvardziais ir
kitais Zodziais. Todél Sio straipsnio autor¢ idiolekto atpazinimui svarbias zodziy grupes
sieké nustatyti i§ pacios tyrimo medziagos analizuodama visg tekstyny leksika.

Vien statistika paremti idiolekto tyrimai turi trikumuy: iSvados daromos vertinant tik
kalbos formos lygmenj — i teksty turini, zodziy semantika, pavartojimo motyvus, kalbos
pragmatikos dalykus néra atsizvelgiama. Kaip yra pastebéjes S. Vulas, autorystés tyrimo
objektas yra individas, o ne pati kalba, todél butina tirti ne tik kalbos formos, bet ir
turinio bei prasmés lygmenis (Vulas 1977, 13). Tokiai analizei reikalingi kokybiniais
tyrimo metodai. Be to, statistika pagristi kalbos tyrimai retai kada gali buti taikomi
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ekspertinéje praktikoje (Lietuvoje visai netaikomi), nes ekspertiniams tyrimams gaunami
nepakankamai ilgi tekstai. Todél Siame darbe apsiribota labiausiai besiskiriancio
vartosenos daznumo zodziy nustatymu, neanalizuojant duomeny statistiniais metodais,
o bandant isskirti zodziy grupes, kuriose idiolekto pozymiai buvo aiskiausi, kad { jas
biity galima orientuotis atlickant ekspertinius tyrimus. Siame darbe idiolektai tiriami
pasitelkiant tekstyna ir derinant kiekybinj bei kokybinj tyrimo metodus, siekiant apimti
ir kalbos formos, ir turinio lygmenis.

3 Tyrimo medZiaga — asmeniniai elektroniniai laiSkai

Tyrimui buvo surinktas SeSiy asmeny elektroniniy laiSky tekstynas. Informacija apie
tekstyna pateikiama pirmoje lenteléje. Autoriy vardai yra pakeisti.

asmuo laisky skai€ius Zodziy skaicius | laiSky datos

Jonas 149 10.687 2008-02-27 — 2010-07-07
Linas 161 11.208 2008-08-04 —2010-06-11

Romas 206 10.769 2008-01-29 — 2010-05-26
Tadas 194 11.177 2008-04-28 — 2010- 07-03
Riita 145 11.103 2008-02-27 — 2010-05-31

Inga 141 10.146 2007-04-12 —2010-07-12

IS viso: 996 65.090

1 lentelé. Tekstyno duomenys

Laisky autoriai yra nuo 24 iki 32 mety amziaus, turintys aukstaji iSsilavinima, vienai
keliautoju grupei priklausantys keturi vyrai ir dvi moterys. Kadangi autoriy amzius,
iSsilavinimas, pomeégiai yra panasis, ju sociolektai turéty nedaug skirtis, o nustatyti
kalbos skirtumai gali buti priskirti idiolektams.

Tekstynas rinktas pustre¢iy mety, vieno autoriaus pasitelkta ir senesniy nei 2008-ty mety
laisky. Tekstyno laiskai yra rasyti darbo autorei, kitiems draugams ir kolegoms, taip
pat siusti | keturias internetines konferencijas, vienijan¢ias draugus ir bendramincius:
turizmas.konferencijos.lt, vuzk.yahoogroups.com, nevykeliai.yahoogroups.com,
alpinizmo-asociacija.googlegroups.com. Pabaigty rinkti tekstyny apimtis yra daugiau
nei 10.000 zodziy kiekvienam autoriui. Visuose tekstyno laiskuose vyrauja neoficialus
bendravimo stilius.

Tyrimui buvo renkami laiskai, kuriuose yra daugiau nei vienas sakinys. Keliy zodziuy
laiskai turi per mazai individualaus stiliaus analizei reikalingos informacijos, todél
nebuvo renkami. Surinkty laisky raSyba bei skyryba nebuvo keiciama, taip pat nekeisti

152



ir be lietuvisky raidziy rasyti tekstai, nes raSymo biidas ir daromos klaidos taip pat yra
individualios autoriaus kalbos pozymiai. KeiCiant rasyba arba skyryba kyla grésmé
neteisingai perteikti autoriaus raSymo jgudzius.

4 Tyrimo priemonés ir metodai

Tekstyno duomenys buvo analizuoti kiekybiniu ir kokybiniu metodais. Buvo renkamasi,
kurj principa analizei taikyti: i§ apacios { virsy (bottom-up processing) ar is virsaus
i apaciq (top-down processing). Vadovaujantis is apacios | virsy principu visy pirma
analizuojama medZziaga, o po to apibendrinami gauti duomenys — tai leidzia pastebéti
visus zodzius, galinCius zymeéti idiolekta. IS virsaus j apaciq nukreiptas tyrimas leidzia
patikrinti esamas hipotezes ir tyrimo medziagoje ieskoti tik ty leksikos vienety, kurie,
manoma, gali zyméti idiolekta. Siame darbe nuspresta laikytis i§ apacios | virsy
principo, nes ankstesniy idiolekto tyrimy lietuviskuose elektroniniuose laiSkuose
nesama, tad vadovavimasis iSankstinémis nuostatomis nebiity pagristas, ir toks tyrimas
gali neatskleisti visy idiolekto bruozy.

Kompiuterine WordSmith Tools programa buvo sukurti kiekvieno autoriaus laiSkuose
pavartoty zodziy formy daznumo sarasai, jie palyginti tarpusavyje ir iSanalizuoti gauti
duomenys. Kadangi tiriamy tekstynuy dydziai néra visai identiski, absoliutiis Zodziy
pavartojimo dazniai buvo normalizuoti 10 000 Zodziy pagal formulg:

absoliutus daznis / tekstyno dydis zodziais x 10 000 (Biber ir kt. 1998, 263-264).

Kadangi dalis laisky buvo surinka su lietuviskomis raidémis, o dalis — be juy, automatinis
zodziy formy palyginimas nebuvo galimas, ji teko atlikti rankiniu biidu. Lyginant zodziy
sarasus buvo susitelkta ties zodziy formomis, vieno autoriaus tekstuose pavartotomis
ne maziau kaip 8 kartus, tokia vartosena Siame straipsnyje traktuota kaip pasikartojanti
ir dazna. Daznu zodzio formos pavartojimu literatiiroje vadinami skirtingi skaiciai:
A. Utka labai dazny lietuviy kalbos zodziy ir zodziy formy ypatybes aptaria remdamasis
Simtu dazniausiy Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno formy (Utka 2005, 48-55).
A. Ryklien¢, nagrinédama elektroninio diskurso ypatybes, remiasi penkiasdeSimcia arba
Simtu dazniausiy tekstyno zodziy (Rykliené 2001, 103—117). Atliekant $j tyrima Simto
dazniausiai vartojamy zodziy formy sarasai pasirodé nepakankami nustatyti tarp autoriy
besiskirian¢io daznio zodzius, todél pasirinkta lyginti iki dvieju Simty dazniausiai
vartojamy zodziy. Kad biity lyginamos vienodai daznai autoriy vartojamos zodziy
formos, pasirinkta riba ties pavartoty astuonis kartus. Nustacius $ig riba, tarpusavyje
buvo lyginamos 184-ios Jono, 176-i0s Tado, 171-a Ingos, 200 Ritos, 187-ios Romo ir
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158-i0s Lino laiskuose dazniausios Zodziy formos. Pastebéta, kad penki autoriai raso
laiskus ir su lietuviskomis raidémis, ir be ju. Zodzio forma, parasyta su lietuviskomis
raidémis, ir jos atitikmuo be lietuvisky raidziy laikyta ta pacia zodzio forma.

5 Vartojimo daZniu besiskiriancios ZodZiy formos

Lyginant $esiy autoriy dazniausiai vartojamy zodziy formy sarasus buvo ieskoma zodziy
formy, kurias:

vienas autorius bty pavartojgs 8 ar daugiau karty, o kiti autoriai visai nevartoje;
— vienas autorius biity vartojes 8 ar daugiau karty, o kiti — bent dvigubai reciau;
du autoriai biity vartoj¢ 8 ar daugiau karty, o kiti — bent dvigubai reciau.

Taip siekta nustatyti vieno autoriaus tekstuose pasikartojancias, o kity autoriy
nevartojamas arba daug re¢iau pasirenkamas Zodziy formas. Zodziy formos, daznai
vartotos dvieju autoriy, bet dvigubai ar kelis kartus re¢iau pasitaikiusios kity autoriy
tekstuose, taip pat vertintos kaip reikSmingos skiriant idiolektus. Lyginant maZziau ar
daugiau nei SeSis autorius zodziy formy atrankos kriterijai galéty buti kiti.

Sudarant dazniu iSsiskirian¢iy zodziy formy sarasus siekta atrinkti Zodzius, kurie
autoriaus vartojami ne vienos situacijos laiSkuose, kad { sarasus nepatekty konkrecios
situacijos ar temos, kuria rasé tik vienas i§ autoriy, nulemti Zodziai. Visai atskirti su
teksto tema susijusius ZodZzius vargu ar jmanoma, todél saraSuose palikti tie, kurie
kartojosi ivairiuose laiskuose ir atskleidzia teksto turini — tai, apie ka Zmogus daznai
pasirenka rasyti.

Zodziy formy daZnio palyginimo pavyzdys pateiktas antroje lenteléje. Joje nurodomi
absoliutlis jungtuky pavartojimo dazniai ir skliausteliuose pateikiami 10000 zodziuy
normalizuoti dazniai. Vieno ar dviejy autoriy dvigubai ar kelis kartus didesni nei kity
autoriy vartosenos dazniai paryskinti, jei zodzio formos pavartojimy skaiCius yra
nemazesnis nei 8 (vertinant normalizuota dazni). [ lentelg itraukti tik tie jungtukai, kuriy
vartosenos daznis tarp autoriy skiriasi bent dvigubai.

Jonas Tadas Romas Linas Riita Inga
jeigu - 29 (26) 1 (1) - 44 -
kadangi |8 (9) - - 1(1) 303 1(1)
taciau - - 44 - - 30 (30)
tad - 14 (13) 23 (21 - - 44
todel 7(7) 1 () 1(1) 1(1) 303 11 (11)

2 lentelé. Jungtuky vartosenos palyginimas
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IS antros lentelés matyti, kad jungtukas jeigu buvo vartojamas trijy autoriy, bet tik Tado
laiSkuose jis rasytas daznai. Kadangi pavartotas keturiy autoriy, taciau Jonas ji vartojo
kelis kartus dazniau nei kiti autoriai. Taciau vartotas dviejy autoriy, tik Ingos vartotas
daznai. Tad rasé trys autoriai — du daznai. 7odél bent po karta buvo pavartotas visy
autoriy, Ingos ir Jono rasytas dazniau nei kity, bet Siame tyrime kaip galimas idiolekto
pozymis jis nurodomas tik Ingos tekstuose, nes tik jos laiSkuose buvo pakartotas daugiau
nei 8 kartus. Taigi, kaip svarbis idiolekto atpazinimui, Jono saraSe nurodomas jungtukas
kadangi, Tado — jeigu ir tad, Romo — tad, Ingos — taciau ir todél.

Tokiu paciu metodu buvo palygintos visos autoriy bent 8 kartus (normalizavus dazni)
pavartotos zodziy formos ir iSrinktos besiskiriancios vartosenos dazniu. Nustatytos
26 Jono, 37 Tado, 13 Romo, 25 Lino, 36 Riitos, 28 Ingos dazniau vartojamos Zodziy
formos, kurias galima sieti su autoriy idiolektais. Tai sudaro 14 proc. Jono, 21 proc.
Tado, 7 proc. Romo, po 16 proc. Lino ir Ingos, 18 proc. Riitos ne re¢iau kaip 8 kartus
pavartotos neteminés leksikos. Matyti, kad daznumu iSsiskirian¢iy zodziy skaicius yra
nevienodas skirtingy autoriy tekstuose, tad daroma iSvada, kad vieny autoriy leksikoje
esama daugiau idiolekto pozymiuy, kity — maziau. Trecioje lentel¢je pateikti vartosenos
dazniu i$siskirian¢iy zodziy formu sarasai, skliausteliuose nurodytas normalizuotas
zodziy formuy pavartojimo daznis.

Jonas Tadas Romas Linas Rita Inga
daikta- |zodziu! (16) |dalis (8) atveju (10) |dalyku (17) |arbatos (13) |atveju (11)
vardziai vakara (12) |idéja (12)  |dalykai (8) |chebra®(10) [pvz (15)
savaite (10) karta (10)  |zodziu (16)
zmoniy (9) zmoniu (10)
ivar- jusu (15) keleta (8) Siuo (9) jai (10) juo (8) jiems (9)
dziai kam (14) mane (19) kazka (14) |man (76) |jos (19)
mums (13) |pats (13) viskas (18) |mane (30) |viskas (18)
nickas (8) |savo (46) tave (16) visko (10)
pats (14) tave (21) tu (59) visu (10)
visa (35)
visas (13)
visi (28)
visiems (16)
visu (15)
visus (15)

I Sioje lenteléje pateikta originali zodziy formy rasyba, todél dalis zodZiy uzrasyta be lietuvisky
raidziy, straipsnio tekste visi pavyzdziai uzrasyti su lietuviskomis raidémis.
2 Pasviruoju $riftu jrasyti nenorminés vartosenos zodziai bei zodis su rasybos klaida.
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budvar- panasu (11) |zinoma (12) faina (14)  |zinoma (10)
dziai grazu (9)
smagu (14)
veiks-  |galit (9) bandysiu (11) |galéty (10) |atrodo (13) |atrodo (23) |daryti (8)
ma- reik (10) galésiu (8) |galite (10) |reik (31) busiu (8) galiu (18)
zodziai |reikes (13) |galiu (12) rodos (8) eiti (12) matyt (10)
reiketu (8) |neturiu (12) grysiu (23) |negaliu (8)
sake (11) nuvaziuoti manai (12) |padaryti (9)
teks (8) (8) neturiu (10) |prikabinu
turim (10)  |pavyko (14) norejau (8) |(9)
prisegu (13) pasiilgau (9) reiskia (10)
reikés (13) patiko (16) |tikiuosi (9)
rodos (11) sake (9)
sako (13) sekasi (9)
sekasi (26) supratau (9)
uzsukti (12) tikiuosi (14)
vaziuosiu (8) zinai (14)
prie- beveik (9) |anksciau asmeniskai |bisk (9) beveik (11) |geriau (17)
veiks-  |biski (8) (13) (8) da (30) kartais (11) |kartais (9)
miai siemet (10) |greta (8) véliau (11) |daba (18) |labai (110) |kitaip (13)
ilgai (10) kazkaip (14) siek tiek
maziau (8) panasiai (12) 17)
namie (14) sian (11) tiek (16)
Siandien (48) te (13)
Sivakar (10) visiskai (9)
prie- pas (40) an (12) pas (48)
linksniai vietoj (9)
jungtu- |kadangi (8) |jeigu (26) |tad (21) taciau (30)
kai tad (13) todel (11)
dalelytés|vat (14) galbut (16) juk (9) ane (11) irgi (29) taigi (21)
visgi (8) gi (19) tipo (9) vis (24)
muset(9)
tipo (11)
va (40)
vat (25)
jaustu- |nu (17) nu (59) aha (10)
kai super (13)
manda- |sveiki (65) |geros dienos |sveiki (79) |sveika (9) |zuika (27) |labukas (8)
gumo (13) sveikute (13)
frazes sekmeés (9)
sveika (9)

3 lentelé. Vartosenos dazniu iSsiskirianc¢ios zodziy formos
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Nustatytos zodziy formos priklauso ivairioms kalbos dalims, tad is apacios { virsy principu
atliktas tyrimas nepatvirtina Galinos Napreenko teiginio, kad prieveiksmiai, jungtukai ir
jungiamieji zodziai bei dalelytés geriausiai atspindi idiolekta. IS trecios lentelés matyti,
kad daugiausia vartojimo dazniu besiskirianc¢iy zodziy yra veiksmazodziai — 41 forma,
rasti 26 besiskirianc¢io daznio prieveiksmiai, 24 jvardzio formos, 13 daiktavardziy formuy,
12 dalely¢iy, 8 zodziai i§ mandagumo fraziy, 5 biidvardziy formos ir 5 jungtukai, 3
jaustukai ir 3 prielinksniai. Tarp besiskirianciy vartojimo dazniu formy nerasta istiktuky
ir skaitvardziy. IStiktukai elektroniniuose laiskuose vartojami labai retai, o skaitvardziai
dazniausiai raSomi skaitmenimis, kurie Siame darbo etape nebuvo analizuojami, todél ir
i8vados dél ju vartosenos negali biti pateiktos. Atlikta vartosenos dazniu iSsiskirian¢iy
zodziy formy analizé rodo, kad tyrimai, kur vertinamas tik kurios nors zodziy grupés
daznis (pvz., stilometrijos darbuose dazniausiai skaiciuojamas tik kai kuriy funkciniy
zodziy daznis), negali iSsamiai apibiidinti idiolekto, nes i tyréju akirati nepatenka didelé
dalis idiolekto pozymiy, atsispindinciy kity kalbos daliy vartosenoje. I§ Sio tyrimo
daroma i$vada, kad idiolekta rodo jvairiy kalbos daliy zodziy formy vartosena, todél
idiolekto atpazinimui yra reikalinga kuo platesné leksikos analizé.

Yra galimi tam tikri apibendrinimai analizuojant nustatytyjy zodziy formy pobudi bei
tekste atlieckamas funkcijas — iSskirtini autoriaus poziiiri perteikiantys zodziai, Zodziy
formos, pasirenkamos i$§ galimy sinonimy ir varianty, nenorminés zodziy formos ir laiko
dimensija nusakantys zodziai.

5.1 Autoriaus poZiiirj perteikiantys ZodZiai

Didelé dalis vartosenos dazniu iSsiskirian¢iy zodziy yra susijg¢ su autoriaus pozitirio raiska:
18 139 trecioje lenteléje pateikty zodziy formy 40 vienaip ar kitaip perteikia vertinima ar
nuostatas. Kaip pastebi A. Usoniené, ,,beveik visa Zzmogaus kalbiné produkcija valingai
ar nevalingai, bet dazniausiai patiria autoriaus vertinima. /.../ Paprastai tas vertinimas yra
subjektyvus. Beje, toks vertinimas yra beveik nei§vengiamas, nes mes visi gana skirtingai
ir individualiai suvokiame mus supanti realyji pasauli (Usonien¢ 2004, 23). Taigi,
vertinimas yra susijgs ne tik su situacija, bet ir su autoriaus polinkiu dazniau pasirinkti
vieng kuria vertinimo strategija, todél vieno autoriaus tekstuose dazniau vartojami tam
tikri vertinimo zodziai.

Modaliniy veiksmazodziuy galéti, reikéti, tekti formu vartosena atskleidzia, kad vieni
autoriai gali biiti linke vartoti deontinio modalumo, kiti — dinaminio modalumo ZodZius:
Jono tekstuose vyrauja deontinis modalumas (daznos Zodziy formos reik, reikés, reikéty,
teks, turim), o Romo laiSkams labiau biidingas dinaminis modalumas (galéty, galite).
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Tiesa, dalis modaliniy veiksmazodziy formy | aptariama sarasa pateko dél sutrumpinty
arba pilny formy vartosenos, o ne modalumo raiskos priespriesos (tai placiau aptarta
skyriuje apie zodziy formas, pasirinktas i§ galimy varianty ar sinonimy). Be modaliniy
veiksmazodziy dazniu skiriasi ir modalumo atspalvi turin¢iy veiksmazodziy bandysiu,
pavyko, noréjau, supratau, tikiuosi, iterpiniu rodos, atrodo, matyt vartosena. Dalis
iSvardinty veiksmazodziy tekste gali biiti vartojami ir modalumo raiskai, ir be jos —
tirtuose laiSkuose jie buvo vartoti abiem prasmém.

Autoriaus vertinima gali perteikti ir prieveiksmiy pasirinkimas. Vertinimo atspalvi
turi tokie nevienodai daznai autoriy pasirinkti prieveiksmiai: beveik, kazkaip, geriau,
biski, panasiai, visiskai, labai, Siek tiek. Autoriaus nuostata kalbamo dalyko atzvilgiu
perteikia visos | sarasa patekusios dalelytés: pabréziamosios vat, visgi, juk, gi, taigi,
vis, parodomoji dalelyté va, elektroniniy laisky tekstuose atliekanti pabrézimo funkcija,
abejojamosios dalelytés galbiit, muset, tipo. Visi | saraSus pateke budvardziai taip pat
yra susijg su vertinimo raiska: teigiama vertinima perteikiantys buidvardziai faina, grazu,
smagu ir iterpiniai panasu, zinoma. Taigi, analizuojant vartosenos dazniu i$siskiriancias
zodziy formas nustatyta, kad elektroniniy laisky leksikoje autoriaus poziiiri perteikiantys
zodziai yra vieni labiausiai skirian¢iy idiolektus.

5.2 Zodziy formos, pasirenkamos i§ galimy sinonimy ar varianty

Aptariant modalinius veiksmazodzius pastebéta, kad dalis ju | sarasus pateko dél to, kad
vieny autoriy yra vartojamos sutrumpintos, o kity — pilnos ty pagiy zodziy formos. Siame
straipsnyje, remiantis K. Zuperkos ,,Lietuviy kalbos stilistika®, sutrumpintos ir pilnos
70dziy formos vadinamos variantais (Zuperka 1983, 27). Modalinio veiksmazodzio forma
reik patenka i dvieju autoriy zodziy sarasa dél to, kad yra sutrumpinta (nesutrumpinta
forma reikia yra daznai vartojama visuy autoriy). [ sarasa patenka ir sutrumpinta, ir
nesutrumpinta veiksmazodzio galite forma, nes vienas autorius dazniau pasirenka viena,
o kitas — kita varianta.

Zodziy formy, kurios yra pasirinktos i§ galimy varianty ar sinonimu, trecioje lenteléje
suskaiciuota 35. Atrenkant Sias formas atsizvelgta i tai, ar jy variantai ir sinonimai yra
dazni kity autoriy laiskuose. Be minéty modaliniy veiksmazodziy formy, su trumpinimu
sietinas zodis daryti Ingos saraSe —Jono ir Lino laiskuose, nors ir ne taip daznai, pasikartoja
sutrumpinta $io zodzio forma. Dél sutrumpinimo | Lino sarasa papuola zodziai bisk
(,,biski*), da (,,dar*), daba (,,dabar®), sian (,,Siandien), te (,,ten*), an (,,ant*). Pastebéta,
kad zodzius link¢ trumpinti autoriai (Jonas ir Linas) tai daro nuolat, tad trumpinimas yra
ju rasytinio idiolekto ypatybé.
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Kai kurie sarasy zodziai atskleidzia, kuriuos i§ galimy sinonimy yra linkgs pasirinkti
autorius. Pvz., Tadas, pridédamas prie laisko papildoma dokumenta, vartoja veiksmazodi
prisegu, Inga — prikabinu. Sinonimy poras sudaro sarasuose esantys prieveiksmiai biskj
ir Siek tiek, dalelytés va ir vat, gi ir taigi. Kity autoriy dazniau vartojamus sinonimus,
nenurodytus tarp ¢ia aptariamy zodziy formu, turi dalelytés galbiit, visgi, muset bei visi
lenteléje nurodyti jungtukai, pvz., Salia visy autoriy daznai vartojamo jungtuko bet,
Ingos laiskuose iSskirtinai daznai vartojamas jo sinonimas faciau, Salia visy vartojamo
nes, Jono isskirtinai daznai vartojamas kadangi.

IS galimy varianty bei sinonimy pasirenkamos ir elektroniniuose laiSkuose daznos
mandagumo frazés: pasisveikinimas, atsisveikinimas, palinkéjimai. Atliktas tyrimas
parodo, kad autoriai vartoja nevienodas mandagumo frazes, ir kai kurios i$ ju gali biti
siejamos su idiolektais, pavyzdziui, Ingos vartojami malonybiniai pasisveikinimai
sveikuté, labukas, Tado dazniau nei kity autoriy raSomi palinkéjimai geros dienos arba
sekmés. | mandagumo frazes taip pat ieina kreipinys zuika, veiksmazodis sekasi, kurie
rodo autoriy pasirinkima, kaip pradéti laiSka (su kreipiniu ar be jo, koki pirmaji sakini
raSyti).

Apibendrinant sinonimy ir varianty tyrima galima teigti, kad jis patvirtina sinonimy
analizés reikSme, pabréziama Lietuvisko teksto autoriaus nustatymo metodikoje
(Zalkauskiené 1999). Elektroniniy laisku autoriai, kaip ir rasantys iprastus rasytinius
tekstus, nevienodai pasirenka Zodzius i§ galimy sinonimy. Pasirenkami skirtingi
veiksmazodziy, prieveiksmiy, jungtuky, dalely¢iy, mandagumo fraziy sinonimai ir
variantai.

5.3 Nenorminiai Zodziai

Nenormine leksika Siame darbe vadinamos ne bendrinés kalbos zodziy formos:
$nekamosios kalbos ZodZiai, bendrinei kalbai nebiidingi trumpiniai, slengas. Siai grupei
nepriskirti jprasti zodzio galo trumpiniai, tokie kaip turim — turime. Keturiy autoriy
dazniu issiskirianciy zodziy sarasuose rasta 17 nenorminiy zodziy formy: malonybiniai
pasisveikinimai sveikuté, labukas, slengo zodziai chebra, biskj, faina, vat, muset, tipo,
super, nenorminiai trumpiniai bisk, da, daba, sian, te, an, ivardzio ,tai* variantas tia. Taip
pat paminétinas zodis grysiu, Ritos laiSkuose nuolat rasytas su klaida, tapusia jos raSytinio
idiolekto pozymiu. Nenorminé leksika nevienodai pasiskirsto keturiy autoriy sarasuose:
Jono ir Ingos sarasuose yra po 2 zodzius, Riitos — 5 zodziai, Lino — 10 nenorminiy zodziy
formy. Kaip matyti, nenorminés leksikos savoka apima labai skirtingus zZodzius: Ingos
laiskuose tarp vartosenos dazniu iSsiskirian¢iu zodziu formy patenka tik Snekamosios
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kalbos zodziai sveikuteé, labukas, Rutos nenorminé leksika yra slengo zodziai, Lino sarase
gausu nenorminiy trumpiniy. Tyrimas atskleidzia, kad nenorminé¢ leksika asmeniniuose
elektroniniuose laiSkuose daznai vartojama ne visy, o tik kai kuriy autoriy, be to, autorius
galima skirti ne tik pagal tai, ar jy laiSkuose daznai vartojama nenorminé leksika, bet ir
pagal nenorminés leksikos pobiidi.

5.4 Laiko dimensija nusakantys ZodZiai

Analizuojant vartosenos dazniu i$siskirian¢ius daiktavardzius ir prieveiksmius pastebéta,
kad i sarasus pateko grupé zodziy, nusakanciy laiko dimensija—tokiy formy rasta 12 (pvz.,
savaite, Siemet, véliau, trumpiniai daba, Sian). Tado sarasSe aptiktos 5 laika jvardijancios
zodziy formos: daiktavardis vakarq ir prieveiksmiai anksciau, ilgai, Siandien, Sivakar,
tad matyti, kad Tadui yra svarbu tiksliai jvardinti laika. Ritos laiSkuose, prieSingai,
dazniau nei kity autoriy vartojamos lakoniskai laika nurodancios zodziy formos kartq,
kartais. Apibendrinant galima teigti, kad daznai vartojami laiko dimensija nusakantys
zodziai gali skirti viena autoriy nuo Kitu.

5.5 Kitos ZodZiy grupés ir atskiri ZodZiai

Vartosenos dazniu iSsiskirian¢iy zodziu formu sarasSuose licka daug zodziy, kurie sudaro
tik nedideles grupeles, pavyzdziui, { sarasus patenka 3 teksto komponavimui skirti
iterpiniai: ZodZiu, pvz., reiskia, i$siskiria apibendrinamuyjy jvardziy vartosena — jy itin
daug Jono laiskuose. llgesniuose dazny veiksmazodziy sarasuose atsiskleidzia autoriaus
polinkis vartoti daugiau veiksma arba busena rodanciy veiksmazodziy: Tado sarase
aptikta salyginai daugiau veiksma nusakanciy veiksmazodziy (bandysiu, nuvaziuoti,
prisegu, uzsukti, vaziuosiu), o Ritos laiSkuose — daugiau bisenos veiksmazodziy
(pasiilgau, manai, noréjau, patiko, supratau, tikiuosi). Dalis 1 saraSus patekusiu zodziu
rodo tik konkretaus autoriaus pamégtus posakius, pavyzdziui, Lino platesne reikSme nei
iprasta bendrinéje kalboje vartojamas zodis dalykai (kaip angly kalbos zodZio things
vertalas), Riitos pamégtas posakis eiti arbatos gerti, kai kvieciama susitikti, ir kiti. Visi
Sie zodziai gali padéti atskirti autoriy idiolektus.

Apibendrinant atlikta tyrima, galima daryti iSvada, kad elektroniniuose laiSkuose esama
zodziy formy, kurias vieni autoriai pasirenka daug dazniau nei kiti, ir kurios skiria
idiolektus — tokiu Zodziy rasta visy Sesiy tirty autoriy laiSkuose. Idiolektus Zyminciy
zodziy esama tarp visu kalbos daliy, iSskyrus istiktukus (dél skaitvardziy vartosenos
i8vados nepateikiamos, nes netirti skaitmenimis uzrasyti skaitvardziai). Didziausias
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nevienodai autoriy pasirenkamuy zodziy grupes sudaro autoriaus poziiirj perteikiantys
zodziai ir zodziy formos, pasirenkamos i§ galimy sinonimy ir varianty. Kai kuriy autoriy
tekstuose idiolektus zymi laiko dimensija nusakantys ir nenorminés vartosenos zodziai.
Idiolekto atpazinimui svarbis ir kiti, Sioms grupéms nepriklausantys, vartosenos dazniu
i$siskiriantys zodZiai.

6 Autoriy kalbinés raiskos polinkiai

Nevienodai daznai autoriy vartojamas zodziy formas ir frazes galima vertinti dviem
aspektais. Pirma, kaip iproti dazniau pasirinkti vieng i§ galimy kalbinés raiskos varianty,
pvz., jungtuka tad, o ne faigi. Antra, i$ §iy zodziy galima atpazinti tam tikrus zmogaus
kalbinés raiskos polinkius ir jprocius, pavyzdziui, polinki Svelninti arba pabrézti
pasakymy kategoriskuma. IS Siame darbe tyrinéty zZodziy formy galimi tokie bendresni
autoriy kalbos apibtidinimai:

— Tadas raSydamas elektroninius laiskus yra linkgs tiksliai nusakyti laika, vartoti
palyginti daug mandagumo fraziy (geros dienos, sékmés, kaip sekasi, sveika),
teiginius formuluoti nekategoriskai, vartoti mintj Svelninanti atspalvi turincius
zodzius (galbiit, panasu, rodos, bandysiu, pavyko), dazniau kalbéti apie galimybg
(galésiu, galiu) nei reikiamybe, vartoti palyginti daug veiksmo veiksmazodziy.

— Jonas raSydamas elektroninius laiSkus yra linkgs apibendrinti teiginius vartodamas
ivardzius visas ir niekas bei iterpini Zodziu, jam budingas daznesnis reikiamybes
nei galimybés pabrézimas (reikés, reikety, teks, turim), zodziy trumpinimas.

— Romas raSydamas elektroninius laiskus yra linkgs dazniau kalbéti apie galimybes
(galety, galite) nei reikiamybes, pabrézti savo teiginiu zodziais juk, Zinoma, vartoti
abstrakcias savokas (idéja, atveju). Jo leksikoje idiolekto pozymiy néra daug.

— Linas raSydamas elektroninius laiSkus yra linkes vartoti nenorming leksika,
trumpinti zodzius (an, bisk, da ir kt.), vartoti daug {vairios paskirties pertary
(nu, ane, tipo, vat), parodyti savo poziiiri i kalbama dalyka tvirtinanciais (vaz,
gi, visiskai) arba abejong perteikianciais zodeliais (atrodo, rodos, muset, tipo),
kalbéti nekonkreciai vartojant zodzius dalykai, kazkas, panasiai, kaZkaip.

— Raitoslaiskuose daugiau nei kity autoriy vartojama teigiamas emocijas perteikianciuy
ir emocinius vertinimus nusakan¢iy zodziy (faina, grazu, patiko, smagu, super,
pasiilgau), esama palyginti daug biisenas ivardijan¢iy veiksmazodziy, palaikomas
glaudus kontaktas su adresatu pasitelkiant antrojo asmens veiksmazodzius (manai,
Zinai), kreipini (zuika), ivardzio fu formas, pritarima reiskianti jaustuka aha,
vartojama nenorminés leksika.
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— Ingos laiSkams biidingas nuoseklus min¢iy déstymas, kuriamas struktiiruotas

tekstas: vartojami jungiamieji zodziai taciau, taigi, todél, lyginama zodziais geriau,
kitaip, konkretizuojama vartojant santrumpa pvz., frazes Siuo atveju, blogiausiu /
geriausiu atveju, o tai reiskia, linkstama apibendrinti {vardziais viskas, visas bei
iterpiniu ZodZiu.

IS Siy sarasu matyti, kad idiolektas gali buiti atpazistamas i§ leksikos, kuri atspindi
autoriaus mastysena ir minciy déstymo jprocius: polinki parodyti savo pozitiri i kalbama
dalyka, rasyti konkreciau arba abstrakciau, iSsakyti emocijas arba pasakoti ivykius, kurti
logiskai struktiiruota arba Snekamaja kalba atkartojanti teksta, rodyti démesi adresatui
kreipiantis i ji arba vartojant mandagumo frazes ir kt.

7 ISvados

Atlikus SeSiy autoriy elektroniniuose laiSkuose daznai vartojamy zodziy formy palyginima
ir analizg, galima daryti $ias iSvadas:

1. Zodziy formos, kurias vieni autoriai pasirenka dvigubai arba kelis kartus dazniau

nei kiti, sudaro nuo 7 proc. iki 21 proc. vieno autoriaus elektroniniuose laiskuose
pasikartojancios netemings leksikos ir gali padéti skirti idiolektus. Pastebéta, kad
vieny autoriy leksikoje esama daugiau idiolekto bruozy, kity — maziau.

. Su idiolektu sietinos zodziy formos priklauso visoms kalbos dalims, iSskyrus

iStiktukus  (skaitvardziai nebuvo tiriami). Daugiausia vartosenos dazniu
i§siskirian¢iy zodziy formy rasta tarp veiksmazodziy (41 zodzio forma), toliau
eina prieveiksmiai (26), {vardziai (24), daiktavardziai (13), dalelytés (12), atskirai
skaiCiuoti zodziai i§ mandagumo fraziy (8), budvardziai (5), jungtukai (5),
jaustukai (3) ir prielinksniai (3). Daroma iSvada, kad idiolekto atpazinimui yra
reikalinga kuo platesné leksikos analize, nes atskiry zodziy grupiy tyrimai negali
atskleisti idiolekto visumos.

. Elektroniniuose laiSkuose idiolektai labiausiai skiriasi:

— autoriaus pozitir] perteikianciais zZodziais,

— zodziy formomis, pasirenkamomis i§ galimy sinonimy bei varianty,
— nenorminiy zodziy formy vartosena;

— laiko dimensija nusakanc¢iomis Zodziy formomis.

4. Idiolektus skirianti leksika atspindi autoriy mastysena ir minc¢iy déstymo iprocius ir
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leidzia apibudinti autoriy kalbinés raiskos polinkius. Tai liudija, kad elektroniniy
laisky leksikoje atsiskleidzia autoriy individualumas.



Leksikos vartosena atskleidzia tik dalj idiolekto, todél tolesni straipsnio autorés tyrimai
bus skirti analizuoti, kaip idiolektas atsispindi kituose elektroniniuy laisky kalbos
lygmenyse.
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Manifestations of idiolect in the lexis of electronic mail
Gintaré Zalkauskaité
Summary

The current study aims to establish features of idiolect in electronic mail and describe
word forms that account for differences among individual writers of electronic letters.
The data has been derived from a corpus of 65,000 words consisting of electronic
letters written in Lithuanian by six subjects over 2008-2010 years. The WordSmith
Tools software was used to generate frequency lists of six subcorpora, representing
each subject. The analysis of the frequency data revealed certain peculiarities of the
subcorpora. For example, the shortened form da (30 occurrences) of the adverb dar
(‘still, yet, even more’) has been established in only one subcorpus. A list of 139 word
forms significantly overused in a particular subcorpus was compiled. It was established,
that words attributed to idiolect belong to different word classes, which proves that the
features of idiolect can not be limited to one word class. The analysis of these words
shows that the main part of them express modality and stance, e. g. some authors more
often use modal verb galéti (‘can’), others — reikéti (‘need, have to’), others are chosen
from possible synonyms and variants (e. g. shortened vs. full word forms), also there
are groups of nonstandard word forms, used by some authors, and time reference words
(e. g. one of the authors uses more concrete time references than others) and etc. Thus the
study has established some lexical evidence of idiolect features in the electronic mail.
The results of the study might be applied in forensic linguistics authorship attribution.

[teikta 2010 m. lapkri¢io mén.

164



