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Anotacija

Straipsnyje keliama iki Siol Lietuvoje nenagrinéta jaunimo polilingvalaus elgesio
problema. Tyrimo duomenis sudaro Vilniaus paaugliy kalbos tekstynas, sukauptas renkant
savanoriy informanty jrasus ir atliekant etnografinius stebéjimus. Darbo tikslas — palyginti
kity kalby elementy vartojimo daznuma ir funkcijas jaunesniujuy (13—14 m.) ir vyresniyju
(15-17 m.) moksleiviy kalboje. Be to, remiantis pokalbiy analizés metodu, norima istirti,
kokius vaidmenis Vilniaus jaunuoliai sau priskiria ir kokias socialines tapatybes kuria,
pasitelkdami polilingvalia raiska.

Raktazodziai: jaunimo kalba, Vilniaus kalba, tapatybé, polilingvalizmas, kity kalby
bruozai, zaidimas su kalba, Zargonybés

1 Ivadas

Didmiesciy jaunimo kalba mokslininky démesio sulauké palyginti neseniai — paskutiniais
XX a. deSimtmeciais, taciau tyrimy atlikta tikrai daug ir jvairiy: jaunimo diskurso,
socialinés tapatybés, kalbinio hibridiskumo, santykio su bendraja vartosena ir kalbos
pokyciais (zr., be kity, Barbieri 2008; Otwinowska-Kasztelanic 2000; Leppanen 2007;
Androutsopoulos 2004). Sociolingvisty susidoméjimas jaunimo kalbos bruozais yra
tarsi prieSpriesa teiginiams, kad jaunuoliai darko kalba. Be to, kaip tik sociolingvistiniai
tyrimai parodé, kad néra teisinga vertinti jaunimo sociolektus i§ normatyviniy poziciju.
Jaunimo kalbos tyré¢jai paaugliy vartojama kalba visy pirma vertina kaip Zaidimo,
kurybos ir tapatybés raiskos priemong.
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Sociolingvistai jaunimo kalba suvokia kaip atskira kalbos atmaina, kuriai biidingos savitos
normos ir taisyklés. Si kalbos sistema ypa¢ atvira socialiniams, kultiiriniams poky¢iams
ir kalby kontaktams. Nenuostabu, kad jaunimo kalboje atsiranda naujy tapatybés raiskos
priemoniu. I§ jy tyréjy démesio daugiausia sulaukia jvairiakalbiy elementy vartosena arba
kalbinis hibridiskumas (Jensen et al. 2008; Jorgensen 2010; Rampton 2010). Teigiama,
kad Siuolaikinis jaunimas Salia gimtosios kalbos daznai iterpia ir kity kalby elementy,
pvz., danai paaugliai vartoja araby, britai — vokieciy kalbos elementy. Viena vertus, Sis
jaunuoliy kalbinis elgesys gali biiti suvokiamas kaip nukrypimas nuo vienkalbystés ar
dvikalbystés normy (Jergensen 2010, 137), aiSkinanciy, kad individo samonéje kalbos
sistemos yra atskiros ir neturéty biiti maiSomos, jei nesikeicia situacija ir pasnekovai.
Kita vertus, tyré¢jai jaunuoliy kalbini hibridiSkuma analizuoja kaip racionaly ir tikslinga
elgesi, tiria jo socialing reik§Sme. Pastarasis poziiiris, buidingas sociolingvistiniams
jaunimo kalbinés jvairovés tyrimams, apibréziamas polilingvalizmo savoka (angl.
polylingualism, Jergensen 2010).

Polilingvalizmas, kaip universalus jaunimo subkultiiros reiSkinys, sulauké nemazai
tyréjuy démesio (zr., be kity, Androutsopoulos 2004; Leppanen 2007; Jorgensen 2003,
2010), vis délto §i savoka daznai painiojama su kody kaita. Pagrindinis polilingvalios
raiSkos ir kody kaitos skirtumas remiasi kalbos savokos samprata. Tyréjai, analizave
kodu kaita, vartoja kalby, kalbiniy varianty, dvikalbystés savokas, kurios reiskia, kad
individo kalbiniame repertuare vartojamas kalbas galime suskirstyti i aiSkias kategorijas
ir suskaiCiuoti. Kody kaita galime analizuoti dvikalbése jaunimo grupelése, taCiau
vienakalbei jaunimo bendruomenei §i savoka netinkama. Pirma, jaunimo kalboje kalbiniy
varianty ribas, kalby skai¢iy daznai sunku nustatyti, pvz., jaunuolis gali pavartoti angly
kalbos zodi, bet ji samoningai iStarti su vokieCiy kalbos akcentu. Tuomet sunku bus
pasakyti, kokia kalba jis pavartojo. Dél Sios priezasties polilingvalaus pozitrio Salininkai
kalba suvokia ne kaip suskai¢iuojama, objektyviai egzistuojanti esini, bet veikiau kaip
atvira sistema, atpazistama pagal jai budingus bruozus. Antra, ribos tarp kalby jaunimo
$nekoje visiskai iSnyksta — tame paciame sakinyje gali atsirasti jvairiy kalby bruozy
(angl. language features, Jorgensen 2003, 2010; Androutsopoulos 2004). Atsizvelgus
1 polilingvalia jaunimo raiska analizavusiy tyréjy izvalgas, galima pateikti $i savokos
kity kalby bruozai apibrézima: kity kalby bruozai suvokiami kaip svetimos kilmés,
autentiSkos arba sulietuvintos morfologijos ir/ar fonologijos Zodis, Zodzio démuo,
junginys ar pasakymas, vartojamas dél stilistiniy bei sociopsichologiniy priezasé¢iy (plg.
Vaicekauskiené 2007, 31; Jorgensen et al. 2011, 30). Samoningai iSkraipomi lietuviy
kalbos elementai, kuriais iSreiSkiamas kitakalbiy bendruomeniy lietuviy kalbos elemento
tarimas, taip pat laikytini kitos kalbos bruozy pavyzdziais. Visa tai daroma tikslingai, ir
kiekvienam bruozui biidinga tam tikra funkcija.
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Jaunimo kalbos tyrimuose atskleidZiama priezasc¢iu, dél kuriy jaunuoliai vartojakity kalby
elementus!, jvairové. Mokslinéje literatiiroje apraSomas polilingvalios raiskos prieZastis
galima buity suskirstyti { dvi pagrindines kategorijas: 1) polilingvali raiska pasitelkiama
kaip Zaidimo su kalba priemon¢ (Nortier 1990; Cekaité, Aronsson 2005; Bucholtz 2011),
ir tuomet kity kalby elementai vartojami dél stilistiniy priezasciy ir 2) polilingvali raiska
tampa etninés, bendraamziy grupés ar jaunimo subkultiiros apskritai tapatybés simboliu
(Rampton 2010), t. y. siejama su sociopsichologinémis vartosenos priezastimis. Kaip jau
minéta, stilistinés polilingvalios raiskos priezastys siejamos su zaidimo su kalba atvejais,
kai kity kalby elementai vartojami norint pasakyti ka samojingai, isptidziui sustiprinti,
pasipuikuoti (Vaicekauskiené 2007, 63; Nortier 1990, 115). Dél savo savybés pagyvinti
kalba dél stilistiniy priezasciy vartojamiems kity kalby elementams néra btidinga dazna
vartosena. Kitaip, pasak Vaicekauskienés (2007, 66), jie prarasty ekspresyvuma. Kitokios
vartosenos priezastys iSryskéja tuomet, kai tiriami daZznai vartojami, jaunimo kalboje
pasikartojantys kity kalby elementai, kuriems biuidingas vidinis uzdarumas ir vidinis
prestizas, t. y. su sociopsichologinémis vartosenos priezastimis siejamos zargonybés.
Zargonybémis laikomi pasikartojantys kity kalby elementai, vartojami isreiksti socialinei
grupés tapatybei, priklausymui bendraamziy grupei. Straipsnyje stilistinés vartosenos
priezastys siejamos su zaidimo su kalba atvejais, o sociopsichologinés — su zargonybiy
grupe.

Polilingvalios jaunimo raiskos tyrimuose teigiama, kad jaunimo vartojami kity kalby
elementai tampa daugialypiy tapatybiy veidrodziu, t. y. etninés tapatybés, bendraamziy
grupés nario ar S$iuolaikisko jaunuolio tapatybés. Tai, kokie tapatybiy aspektai
atskleidziami analizéje, priklauso nuo teorinio poziiirio. Analizuojant sociopsichologines
polilingvalios raiskos priezastis, atskleidziama, kokias jvairialypes socialines tapatybes
Vilniaus jaunuoliai kuria, kaip jie vertina kitus kalbétojus, kokios ju nuostatos kalbiniy
normy atzvilgiu (Rampton 2010). Teikiant svarba zaismingai vartojamiems kity
kalby elementams, analizuojama samojingo, Siuolaikisko jaunuolio tapatybé (Nortier
1990; Cekaité, Aronsson 2005). Nesvarbu, kokie jaunimo tapatybiy aspektai laikomi
svarbiausiais. Siems tyrimams biidingas vienas metodologinis teiginys: tapatybé
suvokiama kaip kintantis, interakcinéje situacijoje kuriamas ir perkuriamas konstruktas.
Skirtingos tapatybés kuriamos ir skirtingy tapatybiy randasi jvairiose interakcinése
situacijose, veikiant socialiniams, kultiriniams veiksniams, ir tam tikrais momentais gali
buti iSrySkinama vis kita tapatybé. Siauraja prasme tiriamas individo kuriamas vaidmuo
pokalbyje (Androutsopoulos 2004, 245). Placigja prasme vaidmuo, kurj jaunuolis sau
priskiria pokalbyje, susijes su bendresne bendraamziy grupés nario tapatybe (angl. group
discourse identities; ibid.). Vilniaus paaugliy kalbos tyrime Sie du tapatybiy lygmenys

I Kalbant apie vartoseng ir kiekybinius parametrus, vartojama elementy savoka, o kalbant
apie tai, kas buidinga tam tikrai kalbai, vartojama bruozu savoka.
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analizuojami taikant pokalbio analizés metoda, t. y. atlickant pasakymuy seky analize,
tiriami kity kalby elementai ir jais iSreiskiamos tapatybés.

Lietuvos sociolingvistiniuose tyrimuose, palyginti su kitais tapatybiy aspektais (pvz.,
etniSkumu, lytimi), jaunimo socialinés tapatybés kalbinés raiskos priemonés tyrinétos
mazai (apie tyrimus Lietuvoje zr. Légaudaite 2005; Zaikauskas 2007; Galinskaité 2011).
Be to, Lietuvoje daznai iSsakoma nuomoné¢, kad jaunuoliai kalba netaisyklinga, uztersta
svetimybeémis ir keiksmazodziais kalba. Tyrimams atskleidus, kad jaunimas néra tik
samoningas kalbos normu nepaisytojas, o jo vartojama kalba turi socialing reik§me,
pasizymi jvairialypiy tapatybiy kiirimu, pasitelkiant kity kalby elementus, svarbu tirti
polilingvalia Lietuvos jaunuoliy kalbing raiska.

Siame straipsnyje analizuojama polilingvali jaunimo raiska iki $iol §iuo poZidiriu netirtoje
Vilniaus jaunimo kalboje. Tyrimo tikslas — palyginti kity kalby elementy vartojimo
daznuma ir vartosenos priezastis jaunesniyjy ir vyresniyju jaunuoliy kalboje. Pirma,
siekiama parodyti kity kalby elementy vartosenos daznuma skirtingose amziaus ir
lyties grupése. Toliau norima atskleisti, kokius vaidmenis pokalbyje ir kokias socialines
tapatybes Vilniaus jaunuoliai kuria, pasitelkdami polilingvalia raiska, ir ar kity kalby
elementy vartosena ir reikSmé priklauso nuo amziaus. Vilniaus jaunimo kalbos
pasirinkima sustiprino tyrimai, kurie atskleidé, kad, palyginti su Kaunu ir Klaipéda,
Vilnius yra labiausiai daugiakalbis ir daugiakultiris miestas (Ramoniené 2010). Vadinasi,
vilnie¢iy jaunuoliy kalba — puiki terpé polilingvaliam elgesiui.

2 Tyrimo duomenys ir metodas

Analizei pasirinktas Kalba Vilnius: paaugliy kalbos tekstynas?®, kuri sudaro 9,5 val.
iSraSyty pokalbiy su 41 informantu, i§ viso 44 545 ZodZziai. Vilniaus jaunimo kalbos
tekstai buvo kaupiami dviejose Vilniaus vidurinése mokyklose renkant savanoriy
paaugliy iraSus ir atliekant etnografinius steb&jimus, t. y. tyréjui ne tik irasinéjant nattralia
informanty S$neka, bet ir stebint ju elgesi natiiralioje aplinkoje. Savanoriy informanty
buvo prasoma segéti diktofonus ir irasyti savo pokalbiy su draugais jvairiose situacijose
uz mokyklos riby. Taip pat mokiniy kalbos pavyzdziuy buvo gauta jrasinéjant pokalbius
jiems zaidziant stalo zaidimus mokykloje. Etnografinis metodas buvo naudingas tuo,
kad jis davé papildomos medziagos interpretuoti jaunuoliy kalbos bruozus ir ju socialing
vertg. Be to, kai kuriy jaunuoliy kalbos jokiais kitais biidais nebiity buve imanoma gauti
mkaupti projekto ,,Kalba Vilnius: Vilniaus kalbos vaidmuo Siuolaikingje Lietuvo-
je*, 2010, vykdymo laikotarpiu (vykdé Lietuviy kalbos institutas, rémeé Lietuvos mokslo tarybos

nacionaliné mokslo programa Valstybé ir tauta: paveldas ir tapatumas, vadové Loreta Vaice-
kauskien¢).

143



(ne visi sutiko tapti savanoriais ir keleta dieny vaikscioti su mikrofonais). Pasitelkus
CLAN programa (programa naudojama ir CHILDES tekstynui iSrasSyti), iSraSomi
vilnie¢iy jaunuoliy kalbos tekstai buvo anotuojami pagal keleta leksinei analizei aktualiy
kalbiniy bruozy ir siejami su garsiniais failais (zr. 3 lentelé). Atliekant tyrima grieztai
laikytasi etikos reikalavimy: gautas rastiskas direktoriy sutikimas, kad mokykloje gali
buti atlieckamas sociolingvistinis tyrimas, taip pat gauti rastiski tévu sutikimai, kad ju
stunus/dukra dalyvauty projekte. Visi informantai yra dave rastiSka sutikima naudoti
interviu medziaga moksliniais tikslais (daugiau projekto rezultaty zr. Vaicekauskiené,
Cicirkaité 2011).

Straipsnyje kity kalby bruozai analizuojami dviejy amziaus grupiy — 13-14 m. (JI3,
beveik 4 val., 17 716 zodziy) ir 15-17 m. (VI, 5,5 val., 26 829 zodziy) — moksleiviy
sakytinéje kalboje. Jaunesniyju vaikiny (6 informantai) kalbos tekstyno apimtis yra
3 718, merginy (9 moksleivés) — 13 998 Zodziai. Vyresniyjy informanty kalbos tekstyno
apimtis pagal lyti yra 16 294 (15 informanty) ir 10 535 (11 informanciy).

Tyrime naudojami kiekybiniai ir kokybiniai metodai. Pirma atlickama kiekybine
kitakalbiy elementy analize. Ji skirta parodyti kity kalby elementy vartosenos daznumui
skirtingose amziaus ir lyties grupése. Atsizvelgiant i skirtingg jaunesniyjy ir vyresniyju
informanty kalbos tekstyny apimti, kiekybiniai rezultatai normalizuoti 1000 zodziu
imciai. Vertinant kiekybinius kity kalby elementy parametrus, buvo tirtas ne tik skirtingy
elementy (angl. fypes) skaicius, bet ir jy pasikartojimo daznis (angl. fokens). Kity kalby
elementais laikytos Zargonybés, naujosios citatos (zr. Vaicekauskiené 2007, 65), keiksmai.
Kokybinei analizei taikomas straipsnio jvade aptartas pokalbio analizés metodas.

3 Tyrimo rezultatai
3.1 Kiekybinis kity kalby elementy tyrimas

Pirmiausia apzvelgiamas kity kalby elementy vartojimo daznumas pagal amziy (Zr.
1 lentelé). Toliau analizuojamas kity kalby elementy kiekybinis pasiskirstymas abieju
amziaus grupiy merginy ir vaikiny Snekoje (2 lentel¢).

Kaip matyti, tiek vyresniyjy, tiek jaunesniyjy informanty kalboje daugiausia vartojama
rusy kalbos elementy (Zr. 1 lentelé). Vadinasi, daznai pasikartojantys rusy kalbos elementai
yra socialiai reikSmingi paaugliams. Tikétina, kad rusy kalbos elementai sudaro svarbia
abiejy amziaus grupiu informanty vartojamo zargono dalj.

3 JI — jaunesnieji informantai, VI — vyresnieji informantai.

144



13-14 m. 15-17 m.
RU | EN | KITA | RU | EN KITA

IS viso pavartota skirtingy kity kalby 194 | 175 4 362 | 111 2
elementy

Bendras pasitaikanciy elementy skai¢ius | 366 | 282 6 747 | 128 2
Skirtingy elementy skaicius, 11 10 0,2 14 4 0,1

normalizuotas 1000 zodziy
Bendras pasitaikan¢iy elementy skaicius, | 21 16 0,3 28 5 0,1
normalizuotas 1000 zodziy

1 lentelé. Rusy (RU), anglu (EN) ir kity kalby (KITA%) elementy daZnis

Kiekybiniai rusy kalbos elementy vartosenos duomenys sieja vyresniyjy ir jaunesniyjy
informanty kalba, taciau, pazvelgus i angly kalbos elementy vartosenos daznuma, matyti
akivaizdis $iy grupiy skirtumai. Vyresniesiems informantams biidingi nepasikartojantys,
vienetiniai angly kalbos elementai, tod¢l vargu ar galima teigti, kad angly kalbos bruozai
sudaro didelg $ios amziaus grupés jaunimo zargono dali. Manytina, kad ju vartosena
priklauso nuosituacijos, kalbétojo ir jie néra perimami kity paaugliy, neplinta bendraamziy
grupéje. Tai rodo reta ju, palyginti su rusy kalbos elementais, vartosena. Gali buti, kad
vienetiniai angly, kaip ir kity kalby, elementai vyresniyju moksleiviy kalboje siejami su
stilistinémis vartosenos priezastimis, noru pasipuikuoti, o ne jprasta zargono dalimi.

Kaip jau buvo minéta, jaunesnieji informantai vartoja rusu kalbos elementus beveik taip
patdaznaikaip ir vyresnieji, taciau démesys atkreiptinas ir i tai, kad jaunesnieji informantai
rusy kalbos elementus vartoja beveik taip pat daznai kaip ir angly. Ankstesni tyrimai
atskleide, kad jaunuoliai daugiau Zargonybiy vartoja vyresniame amziuje (zr. Légaudaité
2005), todé¢l galime daryti prielaida, kad jaunesnieji informantai rusy kalbos zargonybes
perims véliau. Kita vertus, negalima atmesti ir prielaidos, kad jaunesniyjy informanty
polilingvalaus elgesio kitimo tendencijos susijusios su besikei¢ianciais vilnie¢iy jaunuoliy
kalbinés raiskos polinkiais, galbiit net didéjanciu angly kalbos prestizu (apie jaunimo
nuostatas Vaicekauskiené 2010, 196; Vaicekauskiené, Smitaité 2010, 109). Igaudami
vidinj prestiza, angly kalbos elementai gali ilgainiui tapti Zargonybémis, vartojamomis
identifikuojant save kaip bendraamziy grupés nari. Kokybiné analiz¢ atskleis, ar anglu
kalbos elementy vartosena susijusi su socialinémis vartosenos priezastimis, t. y. ar angly
kalbos elementai randasi kaip naujosios zargonybés. Kiekybiniai polilingvalios raiskos
skirtumai gali bti susij¢ ne tik su jaunuoliy amziumi, bet ir lytimi.

4 Be rusy ir angly kalby elementy, vartojami pavieniai tarmés (berazumiai, V1), lenky (dzien-
kuje, J1), vokieCiu (ja, gut, J1), latviy (latviesu, J1) kalby elementai. Jie itraukti { grupe KITI.
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13-14 m. 15-17 m.

RU EN RU EN
Vaik.  Merg. | Vaik. | Merg. | Vaik. Merg. | Vaik. | Merg.
IS viso pavartota skirtingy | 91 103 14 161 | 201 | 161 74 37
kity kalby elementy

Bendras pasitaikanc¢iy 206 | 160 | 34 | 248 | 498 | 249 | 88 40
elementy skaicius

Skirtingy elementy 24 7 4 12 12 15 5 4
skaicius, normalizuotas

1000 Zodziy

Bendras pasitaikanciy 55 11 9 18 31 24 5 4

elementy skaicius,
normalizuotas 1000 zodziy

2 lentelé. RU ir EN daznis merginy ir vaikiny grupése

2 lenteléje pateikty duomeny analizés rezultatai atskleidzia, kad tiek vyresnés merginos,
tiek vyresni vaikinai linke¢ vartoti pavienius, nepasikartojanc¢ius angly kalbos elementus.
Taigi Sios amziaus grupés informantai angly kalbos elementus vartoja dél panasiy—
stilistiniy — priezas¢iy. Ryskaus skirtumo néra ir pazvelgus i rusy kalbos elementy
vartosenos daznuma. Tikétina, kad polilingvali vyresniyjy informanty raiska nuo lyties
nepriklauso ir sudaro vieng grupe, kurioje rusy kalbos vienetai atlieka socialing funkcija,
parodo priklausyma bendraamziy grupei.

Idomu tai, kad rusy kalbos Zargonybes linkg vartoti tik jaunesni vaikinai. Jaunesniy
merginy kalboje rusy kalbos elementai vartojami reciau nei vaikiny ir ju ivairové
mazesné. Kiekybinio tyrimo rezultatai panasiis i Kauno moksleiviy zargono tyrima,
kuris atskleidé, kad didziausi kalbinio elgesio skirtumai yra tarp 12—14 m. merginy ir
vaikiny (zr. Légaudaité 2005). Jaunesnés merginos, kaip parodé¢ Légaudaités (ibid.)
tyrimas, vartoja beveik tris kartus maziau Zargonybiy nei vaikinai. Tyrimy rezultatai
atrodo lygintini, nes tikétina, kad rusu kalbos elementai sudaro nemenka zargonybiy
grupg jaunesniyjy vaikiny kalboje, jie siejami su socialine vaikiny grupés nario tapatybe.
Remiantis tik kiekybiniais duomenimis, sunku pasakyti, ar angly kalbos elementai
jaunesniyjy merginy kalboje vartojami kaip naujosios zargonybés, kurios gali pasklisti
uz merginy grupés riby arba iSnykti, ar vartojami tik dél stilistiniy priezas¢iy. Sias
prielaidas galima patikrinti tik atlikus polilingvalios raiskos funkciju tyrima.
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3.2 Polilingvalios Vilniaus jaunimo raiskos priezastys ir kuriamos tapatybés
3.2.1 Vilniaus jaunimas ZaidZia su kalba ir tapatybémis

Sioje dalyje bus pateikta analizé keliy pokalbiy i$trauky, iliustruojanéiy dél stilistiniy
priezas¢iy vartojamus angly ir kity kalby elementus. Atsizvelgus i tai, kad jaunesniyju
informanty kalboje yra didesné angly ir kity kalby elementy ivairové, daugelis analizei
parinkty iStrauky yra i§ jaunesniyju moksleiviy kalbos. Vyresniyjy informanty kalbinei
raiskai iliustruoti parinkti keli tipiski pavyzdziai.

Analizuojant kiekybinius duomenis, daryta prielaida, kad angly kalbos elementai
vyresniyjy informanty kalboje yra priemon¢ atkreipti démesj bendraamziy grupgje, t. y.
jie vartojami dél stilistiniy priezasciy, pavyzdziui (kity kalby bruozai paryskinti):

(1) (iStrauka i$ pokalbio vakarélyje, VI)
1 *VY1: Galit kas nors uzleist muzikos aisku.

2 %com: Kalba neaiskiai, merginos kalbasi tarpusavyje, bet sunku suprasti, kq sako.

3 *VYL1: Somebody have any suggestions.

4 Y%com: AiSkiai taria kiekvienq zodj, imituodamas gimtakalbio tarimq ir kompetencijq.
5 *VYI1: Kas turi?

6  %com: Niekas neatsako.

7  *VYL: Kgqpasiulyti?

8  Y%com: Merginos kalbasi tarpusavyje.

9  *VYI1: Alio, kas turi kq pasiilyt?

10 *ME2: Paleisk Sitq daing per naujq.

Tikétina, kad (1) iStraukoje tampa nesvarbi nepavykusios adresanto komunikacijos
priezastis — iSorés trukdziai ar nesuprastas kalbinis kodas. Vienodo propozicinio turinio
klausimy radimasis skirtingais kodais rodo skirtingas kalbiniy varianty funkcijas
pokalbyje. Pavartojus angly kalbos jungini (3 eil.), informanto pirminis tikslas néra gauti
pasitlymy i$ klausanc¢iyju. Veikiau angly kalbos elementas pasitelkiamas norint atkreipti
démesi, ispudziui sukelti. Informantai { VY1 3 eilutéje pateikta pasiteiravima, ar kas nors
turi pasitilymy dél muzikos, nereaguoja. Vadinasi, VY1 tikslas atkreipti | save démesi
nepasiekiamas. Pasitelkus lictuviy kalbos pasakymus Kas turi?/ Ka pasiilyti?/ Alio,
kas turi kq pasiilyt?, susikoncentruojama i pasakymo turini, informacijos i§ klausytoju
gavima. Be pastarojo, ir daugiau pavyzdziy i§ vyresniyju informanty kalbos rodo, kad
jaunuoliy pavartotas angly kalbos elementas sulaukia juoko, bet kiti pasnekovai { $i
zaidima su kalba neisitraukia: (2) Girdi, darom old school; (3) evil Kalédy senelio juokas;
(4) Tai vaziuosim, ladies; (5) Aa, ai kaip ten tu rasei I broke you so well; (6) *IN2: Kuom
as ten tokia svarbi? *IN3: You very important person. Tokiais atvejais svarbu informanty
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reakcija — jie ne tik neperima zaidimo su kalba, bet ir netgsia zaidimo su tapatybémis.
Tikétina, kad jiems svarbesné yra bendraamziy grupés nario tapatybé, todél jie dazniau
vartoja rusy kalbos Zargonybes, nei zaidzia su angly ar kity kalby elementais.

Skirtingai nuo polilingvalios vyresniyjy informanty raiskos, jaunesnieji paaugliai noriai
isitraukia i zaidima su angly kalbos elementais. Angly kalbos elementai pasitelkiami
suteikiant sau nauja tapatybe ir norint { ja atkreipti kity informanty démes;.

(7) (merginos zaidzia pokery, JI)
1 *IN2: Dude, kq darai mano plaukam?
2 %com: pasakius dude merginos nusijuokia.
3 *IN1: Dealer!
4 *IN3:  Turasiavai?
5 *IN2: Love dealer, please, kreipkités | mane Love dealer.
6  %com: anglisky bruozy tarimo sqmoningai neiskraipo, atvirksciai, stengiasi imituoti
7 gimtakalbiy tarimq.
8

*IN3:  Ai nors Siaip jeigu tu iSvarai j kaimgq.

Pokalbio iStraukoje IN2 kreipiasi | viena i$ interakcijos dalyviy vartodama dude, kuris
anglakalbéje jaunimo subkultiroje yra vienas i§ daZzniausiai vartojamy neuzgauliy
zargonybiy tarp vaikiny (Barbieri 2008, 64). Merginoms nesvarbiis Sio kalbinio elemento
vartosenos apribojimai, jei jis gali tapti efektyvia priemone atkreipti démesi, priskirti sau
Siuolaikiskos merginos tapatybe. Po Sio kreipinio seka trumpa pauzé ir merginy juokas.
Vadinasi, informanciy juoka iSprovokuoja dude, o ne kiti veiksniai. IN1 mégina perimti
vaidmenj ir jgauti dominuojanciosios pozicija pokalbyje, pavartodama dealer. Galiausiai
IN2 grizta prie zaidimo su kalba ir sukuria nauja jungini love dealer, kuriuo i ja turéty
kreiptis draugés. Prie§ pateikta iStrauka pokalbyje merginos kalbéjosi apie vaikinus,
todél tikétina, kad, kiirybingai pasitelkdama kitos kalbos elementus, mergina jvardija
save kaip meilés reikaly eksperte. Kity kalby elementai informantéms tampa tapatybiy
raiskos priemone — kurdamus naujus angly kalbos junginius, jos zaidzia ne tik su kalba,
bet ir su tapatybémis. Siuo atveju kuriama jauno, iuolaikigko ir auksta pozicija tarp
bendraamziy uzimancio paauglio tapatybé (meilés reikaly eksperte).

Jaunesniesiems vaikinams, kaip ir merginoms, buidingas Zaidimas su kity kalby elementais,
taCiau ju polilingvali raiska ivairesné. Monopoli zaidzian¢iy jaunesniyjy vaikiny kalbai
budingi Sie dél stilistiniy priezas¢iy vartojami rusy kalbos elementai: dvacec, dviescé
baksav/litav, dvacajekas, cytaju (panasu, kad noréta pasakyti ‘skai¢iuoju’, o ne ‘skaitau’),
idu, pakupaju, atliciaju, navaras. Be to, iStraukose i8$ $io jaunesniy vaikiny pokalbio, be
rusy, yra ir kity kalby elementy, pavyzdziui:
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(8) (vaikinai zaidzia monopoli, JT)

1

AN L AW N

*INT1:
*IN3:
*IN2:
*IN3:

Yosit:

*IN1:

Bendruomeneés izdas. Nemokamai iseik is kaléjimo. Ai, imk.

Dékui, dzienkuje.

Tai eik, dabar zmones Zudyk. Uz ratq ap apéjus du Simtus gauni, ne?
Ja, ja.

$

Taip. Idu. Kircimai, perki?

(9) (vaikinai zaidzia monopolj, JI)

1

2
3
4

*INS5:

Elanai, maladec.

%com: Juokiasi.

*IN3:
*IN5:

Ant mano. Aaooo. Pala, tu éjai.
Gut.

(8) ir (9) pavyzdziuose informanty vartojami kity kalby elementai susij¢ su zaidimu, t. y.

dzienkuje vartojamas dékojant uz patarima dél zaidimo veiksmo, ja ja — sutinkant su kito

zaidéjo patarimu dél zaidimo, idu ir Kircimai — ivardijant zaidimo veiksmus ir vieta. (9)

pavyzdyje INS5 vartoja maladec ir gut pagirti kito zaidéjo veiksmui. Polilingvaliu pozitiriu

kalbiniy bruozy kilmé néra svarbi, taciau kalbamuoju atveju svarbi tampa jvairove,

siejama su stilistine variacija, kuri apibiidina individy komunikacijos biida konkrecioje

situacijoje. Jaunesniyjy vaikiny, kaip ir to paties amziaus merginy, kalboje zaidimas su
kity kalby elementais tampa priemone keisti tapatybes. Vartodami kitakalbius elementus
jaunuoliai priskiria sau patyrusio Zaidéjo, gebanc¢io komentuoti, vertinti Zaidima ir { save
atkreipti démesi, vaidmeni.

Be zaidimo su tapatybémis, jaunesniyjy informanty kalboje samoningai iskraipomi kity

kalby elementai gali tapti ir nuostaty raiskos priemone, pavyzdziui:

(10) (pokalbio tarp merginy iStrauka, JI)
1

*1F2:

Nidzaryk man gédos pries Indre.

(11) (pokalbio tarp merginy istrauka, JI)
1
2

*ME2: Tai einam | avtobusq.

Y%com: Aiskiai taria v Zodyje avtobusas.

(12) (vaikinai zaidzia monopoli, JI)

1

E-NENVS I S

*IN2:  Ten Gariiinuose tokiq parduotuve. Sesiasdesimt Kirtimy, taip? Kircimai, Kircimai

(dainuojamoyji intonacija). Cigony taborq Viktoras nusipirko.

Y%com: Kirtimai taria sqmoningai iskraipydami tarimo variantq, pailgindami a balsio tarimq

ir vietoj t taria c. Juokiasi.
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Zinoma, (10)—(12) pavyzdziai iliustruoja zaidima su kalba. Leksiniai vienetai autobusas,
nedaryk ir Kirtimai iStariami samoningai imituojant galima rusy kalbinés bendruomenés
lietuvisko zodZio tarimo varianta. (12) iStraukoje kaip stilistiné priemoné¢ pasitelkiamas
rimuotas pakartojimas ir dainuojamoji intonacija. Tikétina, kad be samoningo noro
pasirodyti samojingiems ir kiirybingiems, jaunuoliy kalba pateiktuose pavyzdziuose
iSreiskia stereotipus apie kity kalbiniy bendruomeniy lietuviy kalbos tarima, neigiama
ar ironiska pozitri i kalbinés bendruomenés identiteta. Taigi polilingvali raiska gali biiti
nukreipta ne tik i savo paties, bet ir i kity tapatybe.

Jaunesnieji informantai kity kalby elementus vartoja norédami iSreiksti nuostatas ne tik
kalbiniy bendruomeniy, bet ir kalbinio elgesio atzvilgiu. Pateikta iStrauka i§ pokalbio tarp
monopolj zaidzianciy jaunesniyjy vaikiny. Pries iStrauka informantai klausia tyréjos, ar
galima keiktis, kas ir paskatina vaikinus kalbéti apie keiksmazodzius iSprovokuojancias
situacijas.

(13) (vaikinai zaidzia monopolj, JI)
1 *IN2:  Elanai, tu keikeisi nors kartq?
*IN4:  Gal ne, siaip.
*IN3:  Jo, jis keikiasi.
*IN2:  Siaip tai — ne, ane?

2

3

4

5 *IN1:  Nu, as irgi ne kaip kaip.

6 *IN2:  Man tritksta Zodziy.

7 *IN3: Qo0 000 kai, Sita, 0o kai sunervina sesé? Kai padaro kq nors?
8 Y%com: Sunku suprasti, nes informantas labai tyliai pasake.

9 *IN1:  Galbut ne, ¢ia xxx xxx.

10 %sit: 8

11 *IN3:  Ant pyrago kokio?

12 *IN4:  Kartais pramusa.

13 *IN3:  Pramusa?

14  *IN1:  Nu, tai perku.

15  *IN2: A tu pirk.

16 *IN1: A ai, ai.

17  *IN3: O naughty naughty.

18 *IN1:  Das ist gut.

19  *IN2:  Labai, zmonés, uzsi uzsiknisimas Zaist su tai monetom.
20 *IN3:  Davai.

21 %com: Nesuprantama. Greit ir neaiskiai pasaké, barskina raktais.
22 *IN3:  Penkis simtus lity davei?
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IN4, paklaustas, ar yra kada nors nusikeikes, atsako tik 12 eilutéje. Iki tol kiti informantai,
nors ju ir nebuvo tiesiogiai klausta, atsakinéja — jie sau priskiria suaugusiuyjy, kurie
peikia nenorming paaugliy kalbésena, vaidmeni: man tritksta Zodziy, naughty naughty.
Vadinasi, iSreikSdami suaugusiesiems budingas nuostatas, jaunuoliai priskiria sau
nauja tapatybe, kuri jiems suteikia galia vertinti jaunimo kalba. Informaty tapatybés
pasikeiGia, kai pokalbis vél pakrypsta apie Zaidima (18-22 eilutés). Zaidziant tas, kuris
nori i8sikovoti pozicija, atkreipti démesj, pokalbyje (eil. 18) pasitelkia vokie¢iy kalbos
elementa. Galiausiai, kai IN4 prisipazista, kad kartais nesusilaiko nenusikeikes, jis
pavartoja zargonybe pramusa. Ironiska, nes duomenys rodo, kad keiksmazodziai biidingi
ir emociskai neutralioms pokalbio vietoms. Vadinasi, jaunimo nereikia iSprovokuoti, kad
jis nusikeikty. Pokalbis apie keiksmus baigiasi, kai keikimasis jvertinamas pasitelkiant
angly kalbos elementus naughty naughty. Jaunuoliai iSreiskia visuomenéje teikiamas
elgesio normas, kad keiktis nemandagu, tadiau vargu ar jie Sias normas propaguoja
bendraamziy grupése. Be to, jie tai padaro pasitelkdami jaunimui biidinga polilingvalia
raiSka. Jaunuoliai iSreiSkia ironi$ka pozitrj i savo paciuy kalbéjimo normas. Vadinasi,
polilingvali raiSka jaunesniyjy informanty kalboje leidzia priskirti sau jvairias tapatybes,
kurios leidzia elgtis atitinkamai — pasitelkdamas suaugusiojo tapatybe, gali vertinti ir
kritikuoti paaugliy kalbésena.

3.2.2 Sociopsichologinés polilingvalios rai§kos priezastys

Daugelis rusy kalbos zargonybiy informanty kalboje pasikartoja, todél toliau pateikiama
keliy dazniausiai vartojamyju analizé ir atskleidziamos tipiSkiausios vartosenos
priezastys.

Vilniaus jaunimo duomeny analizé rodo, kad jaunuoliai, kalbédami su suaugusiaisiais,
nevartoja nei angly kalbos elementy, nei rusy kalbos Zargonybiy, o pradéje bendrauti
su bendraamziais iSkart prisitaiko prie kalb¢jimo normy. Pavyzdziai, kai informantai
vartoja maziau zargonybiy nei prie§ tai pokalbyje su bendraamziais, gali buti
apsipirkingjimas su mama parduotuvéje; Sokiy burelyje, kur informantes girdi Sokiy
vadové; informantei, kuri pries tai, kalbédama su draugémis (zr. 16 pavyzdys), nevengé
rusy kalbos Zargonybiy, paskambina mociuté; pokalbis su mokytoju stoteléje. Siose
pokalbiy iStraukose informantai prisitaiko prie pasikeitusio adresato ir nevartoja
zargonybiy. Toliau pateikiamoje iStraukoje rusy kalbos Zargonybiy vartojimas sietinas
su pasikeitusiu adresatu, kurio ir socialinis vaidmuo, ir socialiniai santykiai su kalbétoju
skiriasi, t. y. pirma kalbasi su mama, véliau ateina draugas.
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(14) (istrauka i pokalbio tarp jaunuolio IN1 ir mamos IN2, | sveCius ateina draugas
IN3, VI)

*IN1:  AS, mam, Sian nuéjau tik { pirmq pamokaq, bet paskui paprasiau atleidimq auklétojos,
tu man galesi parasyti atleidima, kad as cia as sirgau, gerai? Nes auklétoja, nu,
manim pasitiki, zino kad, nu, pas mane as vél sloga susirgau.

*IN2: O rytoj eisi?

Y%com: suskamba dury skambutis.

*IN1: O pas mane atéjo. Zdarov, uzeik.

*IN3: Labq vakarq.

*IN1: Sveikas, ai tu cia is karto jau. Nu, gerai.

O 0 3 O L A W N —

*IN3:  Nu, jei nebiiciau suprakaitaves, tai gal ir nieko toks pasivaiksciojimas. Zinok, neiséjo

—_
(=]

neiséjo del desimtadalio Stasio.
11 *IN1:  Sakysiu, va uz dvim lity. Sakys, as sakysiu jau kq ten tipo, nu, jis vis tiek ten, nu, a
12 vdrug ten zZinai kokio éyriko triks, tai, sakau, jau kq damokésiu tipo.

Rusy kalbos elementas, vartojamas pasisveikinant neformalioje situacijoje (6 eil.), randasi
dél sociopsichologiniy priezasciy, siejamas su solidarumo bendraamziui raiSka. [domu
tai, kad pokalbyje su mama IN1 kitos kalbos bruozy nevartoja. Vadinasi, rusy kalbos
zargonybés Vilniaus jaunuoliy kalboje yra skiriamasis suaugusiyjy ir paaugliy kalbos
bruozas. Be to, rusy kalbos zargona galima buty ivardyti kaip savotiska ,,antikalba“,
skirian¢ia juos nuo suaugusiyju, jaunimo subkultiiros riby rodiklj.

Jaunesniyjy informanty kalboje vienas vartosenos atvejis, nors ir neleidziantis daryti
bendresniuy iSvady, atskleidé kad jaunuoliai suvokia kalbinio elgesio normas ir ju
laikosi — rusy kalbos Zargonybes tinka vartoti su bendraamziais, bet ne su suaugusiaisiais.
Jaunesniyjy informanc¢iy metalingvistiniai komentarai atskleidzia kalbines normas, kad
zargonybes tinka vartoti tik paaugliams:

(15) (merginos zaidzia pokeri, JI)
1 *IN2:  Toks jausmas, ¢ia ne Zaidimas.

2 *IN4:  Eik valgyt. O ko cia taip prisiSpaklinus?
3 *IN1:  Aras?

4 *IN4:  Ne, krokodilas Gena.

5 *IN1:  Aras? Mama, as jrasinéju.

6 *IN4:  Nuir kas?

7  %com: juokiasi.

8 *IN1:  Nedaryk man gédos.

9 *IN4:  Nu, labai didelé géda kokia mama baisi.
10 *IN2:  Aaa iSsiSpaklinus.

11 *IN1:  Dabar parasys, kaip sneka misy tévai.
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IN4, kuri yra IN1 mama, pakritikuoja dukros i§vaizda, pavartodama rusy kalbos zargonybe
prisispaklinus. ldomu tai, kad IN1 géda ne dél to, kad mama ja sugédina prie$ drauges,
bet veikiau géda prie$ tuos, kurie klausysis $io iraSo. Informanté isreiSkia nuostatas,
kad suaugusysis, pavartojes rusu kalbos Zzargonybe, vertinamas kaip neatitinkantis
kalbinés normos. Metalingvistiniai komentarai (15) pavyzdyje tarsi patvirtina vyresniyju
informanty pokalbiuose pastebéta polinki kalbant su suaugusiuoju vengti rusy kalbos
zargonybiy. Atskleisdama pozitiri, kad Zargonybiy vartosena tinkama tik paaugliams,
informanté kuria ir savo — paauglés — tapatybe.

Zargonybés, kurios vyresniyju informanty kalboje vartojamos pritarimui parodyti,
sustiprina jaunimo subkultiiros nario tapatybg, solidarumo bendraamziams raiska. Toliau
pateikiama iStrauka i$ vyresniyju merginy pokalbio. Ji pasizymi rusy kalbos zargonybiu
ir keiksmy gausa.

(16) (pokalbis tarp merginy, VI)

1 *IN1:  Kaip mano tévas ¢ia praéjusiq savaite vaziuoja ir, tipo, kazkaip tai turéjo pasuko

2 vaziuot, nu, nu, normaliai, jis kaZkaip priesais eismq ir is paskos policija.
3 *IN2:  Zajabys.

4 *IN1:  Ir sako, tipo, sto stovim prie Sviesaforo stovim ir sako: ,, Dabar tu nejudeék, nes uz
5 misy policija”. Mazdaug, tipo, iSgasdino mane. AS sakau, gerai, gerai.

6  *IN2: Zajabys, as gi teises nuo Sestadienio pffu nuo pirmadienio laikaus. Arba nuo
7 penktadienio.

8 *IN3:  Tu turési savo tacke?

9  *IN2: Arr Kaip cia pasakius? Tévo vairuosiu.

10 *INS:  Jinai gi turi ¢iuvakq.

11 *IN1: Manji tokia Zystoka.

12 *IN3: Ne tau vienai.

IN1 pasakojaistorija, kai jos téti sustabdé policija dél keliy eismo taisykliy pazeidimo. 7ipo
vartojamas atpasakojant istorija. Zargonybés 3 ir 6 eilutése vartojamos situacijai jvertinti
ir parodyti susidoméjima pasakojimu. 6 eilutéje informanté jvertina draugés papasakota
istorija ir pakeicia tema — pradeda pasakoti apie save. Nauja tema taip pat sulaukia
merginy susidoméjimo. Parodydamos savo démesi, jos vartoja rusy kalbos zargonybes:
tacke, ciuvakq, Zystoka. Vadinasi, vyresnéms merginoms rusy kalbos Zargonybés tampa
ne tik pritarimo strategijos raiskos priemone, bet ir biidu parodyti bendrus pomégius,
interesus, solidaruma viena kitos vertybéms (vaikinai, automobiliai). Vartodamos rusy
kalbos elementus pritarimui, démesingam klausymuisi parodyti, informantés kartu
iSreiskia solidaruma bendraamziy merginy grupei.
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Apibendrinant analizg, galima manyti, kad tiek jaunesniesiems, tiek vyresniesiems
informantams rusy kalbos Zzargonybés yra svarbus bendraamziy grupés identifikacijos
rodiklis, taciau negalima pamirsti akivaizdziy vartosenos skirtumy, kad jaunesnieji
informantai re¢iau vartoja rusy kalbos zargonybes nei vyresnieji. Jaunesnieji informantai
linkg teikti pirmenybg zaidimui su kalba ir priskirti sau jvairius vaidmenis — patyrusio
zaid¢jo, galinCio vertinti paaugliy kalbésenos iprocius suaugusiojo ar to, kuris ironiskai
vertina kitakalbiy etning tapatybg. Pastebétas vyresniyjy informanty polinkis nejsitraukti
1 zaidima su kalba, nors ir reikalauja kiekybinio pagrindimo, leidzia manyti, kad
pastariesiems svarbiau save identifikuoti kaip bendraamziy grupés nari, kaip matyti i$
rusy kalbos zargonybiy daznumo.

4 Apibendrinamosios iSvados

Straipsnyje kelta Vilniaus jaunuoliy polilingvalaus elgesio kaip tapatybés raiskos
problema. Atskleistas vilnieCiy informanty polinkis vartoti rusy kalbos elementus dél
sociopsichologiniy priezas¢iy, poreikio demonstruoti grupés identiteta. Angly kalbos
elementai vartojami dél stilistiniy priezasciy, t. y. norint atkreipti démesj i zaismingai
vartojama kalba. Sis pastebéjimas apibendrinamojo pobiidzio ir neleidZia suvokti
polilingvalios raiskos ir ja kuriamy tapatybiy santykio. [ §i klausima padéjo atsakyti
pokalbiy analize.

Tyrimasatskleidé, kad, kitaipneivyresniesiems paaugliams, jaunesniesiems informantams
svarbia kalbinés raiskos dalimi tampa dél stilistiniy priezasCiy vartojami angly kalbos
elementai. Vadinasi, pavieniai, dél stilistiniy priezas¢iy vartojami angly kalbos elementai
nesudaro didelés dalies jaunesniujy informanty Zargono. Zaidimas su kalba, sietinas
su angly ir kity kalbuy elementais, jaunesniesiems informantams tampa ivairialypiy
tapatybiy raiskos priemone. Be to, polilingvalus jaunesniyjy informanty elgesys susijgs
su nuostaty raiska, t.y. suteikdami sau naujas tapatybes, jaunuoliai iSreiskia poziiri { kity
kalbiniy bendruomeniy etning tapatybe, kalbinio bendravimo normas.

Vyresnieji paaugliai nelinkg isitraukti { zaidima su angly ir kity kalby elementais. Taigi,
galima bity manyti, kad, vartojant rusy kalbos zargonybes, jiems svarbiau i$siskirti i§
bendrojo visuomenés konteksto ir sukurti savo — bendraamziy grupés nario — tapatybe.
Vadinasi, polilingvali vyresniyju informanty kalba atskleidzia pastovesng tapatybe nei
jaunesniyjuy paaugliy kalbiné raiska, parodziusi tapatybiy kaita.

Biity per drasu teigti, kad vilnie¢iy jaunuoliy polilingvali raiska galéty bati lyginama
su kity Europos didmiesciu moksleiviy kalbine raiSka. Tikslesnis atsakymas | iSkelta
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jaunuoliy polilingvalaus elgesio ir tapatybiy raiSkos problema reikalauty platesnés
pokalbiy analizés, kuria atliekant, biity galima patikrinti Siame tyrime darytas iSvadas.

Santrumpy sarasas

Kodas Paaiskinimas
*IN, *MO, *VY | pokalbio dalyviai
%com informacija apie juoka ar svarbesnius, i§ teksto neaiskius situacinius
pokalbio intarpus (telefono skambuti, isiterpusi kita zmogy ir pan.)
Yosit: $ kalbéjimas vienu metu
XXX neaiskios jraso vietos
1. @ben Angly kalbos bruozas (okay@ben, common@ben)
@bru Rusy kalbos bruozas (zdarov@bru)
@bkt Kity kalby bruozas (uber@bkt)
2. (@slen Zargonybe, turinti angly kalbos démenj (padiatinau@slen)
@slru Zargonybe, turinti rusy kalbos démeni (lieva@slru)
3. (@cen Angly kalbos citata (<Baby, baby, baby, ooouuu @cen)
@cru Rusy kalbos citata (<pozovy menia soboj@cru)
(@cties Tiesioginé kalba (Ai kaip tu ten rasei <I broke you so well@cties)
4. (@ken Anglu kalbos keiksmas (what the fuck@ken)
@kru Rusu kalbos keiksmas (zajabys@kru)

3 lentelé. Vilniaus paaugliy kalbos tekstyno kodai ir paaiskinimai

Literatiiros sarasas

Androutsopoulos, Jannis. 2004. Non-Native English and Sub-Cultural Identities in Media
Discourse. Den Fleirsprdklege Utfordringa. Helge Sandey, ed. Oslo: Novus. 83-98.

Barbieri, Federica. 2008. Patterns of age based linguistic variation in American English.
Journal of Sociolinguistics 12 (1), 58-88.

Bucholtz, Mary. 2011. White kids, language, race and styles of youth identity. Cambridge:
CUP.

Cekaité, Asta, Karin Aronsson. 2005. Language play, a collaborative resource in
children’s L2 learning. Applied Linguistics 26 (2), 169-191.

Galinskaite, Reda. 2011. Pritarimo strategija jaunimo pokalbiuose: funkcijos ir raiska.
Lietuviy Kalba 5, 1-19.

155



Jorgensen, Normann. 2003. Multi-variety code-switching in conversation 903 of the
Kage Project. Proceedings of the 19th Scandinavian Conference of Linguistics 31 (5):
Bilingualism. Normann Jergensen, Anne Dahl, eds. Copenhagen: University of
Copenhagen. 762-779.

Jorgensen, Normann. 2010. Love ya hate ya: the sociolinguistic study of youth language
and youth identities. Cambridge: Cambridge Scholars Publishing.

Jorgensen, Normann, Martha Karrebaek, Lian Malai Madsen. 2011. Polylanguaging in
superdiversity. Diversities 13 (2), 23-37.

Jensen, Mary, Normann Jergensen, Lian Malai Madsen, eds. 2008. Jugendsprache. Youth
language. Copenhagen Studies in Bilingualism 42. University of Copenhagen:
Faculty of Humanities.

Leppénen, Sirpa. 2007. Youth language in media contexts: Insights into the functions of
English in Finland. World Englishes 26 (2), 149-146.

Légaudaité, Jolanta. 2005. Age-specific and gender-specific slang. Baltu Filologija XIV (2).
Peteris Vanags, Lidija Leikuma ef al., eds. Latvija: LU Akadémiskais Apgads.
77-89.

Nortier, Jesse. 1990. Dutch-Moroccan Arabic code-switching. Dortrecht: Foris.

Otwinowska-Kasztelanic, Agnieszka. 2000. A study of the lexico-semantic and
grammatical influence of English on the Polish of the younger generation of Poles.
Warszawa: Dialog.

Ramoniene¢, Meiluté. 2010. Miestai ir kalbos. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla.

Rampton, Ben. 2010. From ‘multi-ethnic urban heteroglossia’ to ‘contemporary urban
vernaculars’. Urban Language and Literacies 61, 1-24.

Vaicekauskiené, Loreta. 2010. Globalioji daugiakalbystés perspektyva: angly kalbos
vieta ir vaidmuo Lietuvos miesty erdvéje. Miestai ir kalbos. Meiluté Ramonieng,
red. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla.

Vaicekauskiene, Loreta. 2007. Naujieji lietuviy kalbos svetimzodziai.: kalbos politika ir
vartosena. Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla.

Vaicekauskiené, Loreta, Reda Smitaité. 2010. Angly kalbos vartojimas ir kodu kaita
Lietuvos televizijy reklamose. Kalbotyra 62 (3), 108-125.

Vaicekauskiené, Loreta, Ramuné Ci¢irkaité. 2011. Vilniaus klausimas bendrinés lietuviy
kalbos sampratose: metalingvistiniy vilnie¢iy komentary tyrimas. Darbai ir
Dienos 56, 55-74.

Zaikauskas, Egidijus. 2007. Lietuviy Zargono Zodynélis. Vilnius: Alma Littera.

156



Polylingual behaviour of Vilnius youth:
Searching for social identity

Inga VyS$niauskiené
Summary

The paper raises the problem of polilingual behaviour of Vilnius teenagers. The aim
of this study is to reveal the frequency of linguistic features in the language of Vilnius
teenagers of two age groups (13—14 and 15—17) as well as identify reasons for the
informants’ polylingual behaviour. Extracts of spontaneous interactions from the corpus
of the language of Vilnius youth have been chosen for the analysis. The results of the
quantitative analysis have revealed that the elderly informants’ and younger boys’
polylingual behaviour is characterised by frequent, repetitive Russian features and
nonrecurrent occurences of English features. The predominant use of English features in
younger girls’ speech may imply that they have not yet mastered the Russian slang as well
as point to their positive attitudes towards the English language. Within the framework
of interactional sociolinguistics, the analysis of younger informants’ speech has revealed
a link between English, German, Polish features and language play. Differently from
the elderly teenagers, younger teenagers tend to change identities, e.g. an experienced
player, an expert at love affairs, an adult who can evaluate youth language, via the
play with English items. Russian items, which make a major part of slang in elderly
teenagers’ speech, are used for sociopsychological purposes, as a means to display
peer group identity. The study has revealed a varied polylingual production of Vilnius
teenagers, which serves as a means of negotiating the social identity of a peer group
member, creative and innovative teenager.
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