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Sovietiné cenzira néra tik vieSojo sektoriaus (spaudos ir masinio in-
formavimo priemoniy) kontrolé, tai kompleksinis reiskinys, apimantis
daugybe sri¢iy — nuo vieSosios iki privaciosios erdvés, nuo institucinés,
reglamentuotos kontrolés iki vidinés savicenzuros. Tad cenzuros tyrimai
aktualus jvairiy mokslo sri¢iy atstovams. Straipsnio tikslas — iSnagri-
néti sovietinés cenzuros sampratas ir tyrimy kryptis istoriografijoje.
Rengiant straipsnj buvo analizuoti moksliniai darbai, kuriuose jvairiais
aspektais palieiami sovietinés cenzuros klausimai. Pastebéta, kad cen-
zuros klausimai nagrinéjami ir bendrame sovietinés okupacijos istorijos
kontekste, ir tik sovietmecio kulturinj gyvenimq, KGB veikimo priemo-
nes, menininky kuréjy santykj su sistema, spaudos ir leidybos istorijq
bei atminties institucijy veiklg analizuojanciuose darbuose. Vien tik
cenzurai skirtuose tyrimuose daugiausia susitelkiama j cenzurq vykdZiu-
siy institucijy veiklos analize. Cenzuros raiska atminties institucijose
nagrinéjama analizuojant biblioteky fondy valymo, knygy naikinimo
(bibliocido), specialiyjy fondy karimo klausimus. Lietuvos istorikai
sovietinés cenzuros reiSkinj pateikia kaip reZimo primestg, vienapuse
totalitarine kontrole. Uzsienio autoriai dazniau remiasi Pierre’o Bour-
dieu ir Michelio Foucault teorijomis, j cenzurq Zvelgia ir kaip j kontrole, ir
kaip j pozityvig kulturg bei vientisq vieSgjq komunikacijg formuojancig
galiq. Cenzuros samprata ir apibréZimas tyrimuose varijuoja nuo institu-
cinio, valstybés vykdomo spaudos suvarzymo iki cenzuros kaip ,riby“ ar
sinformacinio barjero® suvokimo. Cenzura gali buti nagrinéjama ir kaip
veikianti institucija, ir kaip tos institucijos veikimo priemonés, ir kaip
masinés komunikacijos ypatybeé.

REIKSMINIAI ZODZIAL sovietiné cenzura, istoriografija, sovietologija.
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Cenzura bendraja prasme dazniausiai suvokiama kaip draudimas,
kontrolé bei kontrolés jstaiga. Knygotyros enciklopediniame Zodyne cenziira api-
bréziama kaip ,,spaudos ir kity valstybés informavimo priemoniy leidybos ir jy
platinimo kontrolé, tokios kontrolés jstaiga“ arba ,,<...> knygy, spaudos kontro-
1é, nepraleidZianti j vieSuma esamam rezimui ir oficialiai ideologijai priesingos
informacijos*. Tad tai — tam tikras barjeras, inicijuotas oficialiosios ideologijos.
Gintaro Aleknonio nuomone, cenzura yra riba, skirianti sukonstruotg realybe
nuo nepageidaujamos bei apimanti visas priemones, reikalingas $iaip ribai is-
saugoti®. Cenzura pasalina i$ informacinio lauko nepageidaujamga informacija, o
propaganda uzpildo atsiradusia erdve tinkamu turiniu. Taip pat cenziira siejama
su jvairiais totalitariniais reZimais ir yra viena i$ jy veikimo israisky. Tokiu atveju
sovietiné cenzura yra tipiskas totalitariniy draudimy pavyzdys. Visgi draudimas
yra tik maza $io kompleksinio reiskinio dalis, viena i§ cenzuros rai$kos priemo-
niy. Skirtingy mokslo krypéiy atstovai tyrimuose pateikia skirtingas sovietinés
cenziros sampratas bei analizuoja §j reiskinj jvairiais aspektais.

Straipsnio tikslas — i$nagrinéti sovietinés cenzuros tyrimy kryptis ir sam-
pratas istoriografijoje. Tyrimo uzdaviniai: iSanalizuoti Lietuvos ir uZsienio tyré-
ju darbus, kuriuose palie¢iami sovietinés cenzuros klausimai; isskirti skirtingy
mokslo kryp¢iy atstovy pateikiamas sovietinés cenzuros sampratas, iryskin-
ti esamas ir galimas tolesnes moksliniy cenzuros tyrimy kryptis. Straipsnio
objektas — moksliniai darbai, kuriuose analizuojama sovietiné cenzira (jtrau-
kiami ir tie darbai, kur cenziros tema nagrinéjama glaustai ar tik i§ dalies, bet
juose pateikta medZiaga, Saltiniai ar teorinés jzvalgos yra svarbus bendrame
istoriografijos kontekste ir sudaro pagrinda tolesniems tyrimams).

Cenzuros reikinys (ne tik sovietinés) Lietuvos ir ypa¢ pasaulinéje istorio-
grafijoje yra gana placiai nagrinétas Baznycios istorijos, spaudos ir mokslo isto-
rijos kontekste, visgi nuo $io tipo tyrimy analizés straipsnyje atsiribojama. Siuo
atveju aktualus tik tie mokslo darbai, kuriuose nagrinéjama sovietiné cenzura
ir jvairus jos aspektai. Batina paZyméti, kad §i tema svarbi jvairiy kultaros sri-
ties profesijy atstovams — radytojams, leidéjams, dailininkams, atminties ins-
titucijy darbuotojams. Tad nemazai publikacijy $ia tema randama kultarinéje
ir profesinéje spaudoje, pavyzdziui, periodiniuose leidiniuose Tarp knygy, Sian-
dien aktualu ir kt. I3skirtinai daug démesio cenzurai bibliotekose skyré Vytautas

1 STONIENE, Vanda. Cenzura. I§ Knygotyra: tiros enciklopedija. Vilnius, 2001, p. 89-90.
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Rimsa*. Visgi jo apzvalginés publikacijos pasirodé nemoksliniuose Zurnaluose,
todél jos j bendra istoriografijos apzvalgg nejtraukiamos ir nelyginamos su ki-
tais moksliniais tyrimais. Dél $ios prieZasties straipsnyje nenagrinéjami ir pri-
siminimai bei kiti pirminiai $altiniai.

Siekiant jgyvendinti i§sikeltus uzdavinius straipsnyje taikyti lyginamosios
analizés ir sintezés metodai. Lyginamosios analizés metodas leidZia nustatyti
esminius moksliniy tyrimy skirtumus, i$ryskinti cenzaros sampraty variacijas.
Si informacija apibendrinama taikant sintezés metoda.

Analizuojant skirtingy mokslo sri¢iy tyrimus buvo iryskintos pagrindinés
sovietinés cenziros tyrimy kryptys. Kadangi i3skirtinai sovietinei cenzurai
skirty darby néra daug, démesys skiriamas bendram tyrimy, kuriuose jvairiais
aspektais palie¢iami cenzuros klausimai, kontekstui. Tokiu budu stengiama-
si suvokti, kokio didesnio reigkinio dalimi laikoma cenzura. Analizuojamuose
darbuose galima pastebéti, kad nevienareik$miskai suvokiamas ir pats cenzu-
ros reiskinys, varijuoja mokslininky sinonimiskai cenzurai vartojamos savokos.
Skirtingy cenzuros sampraty bei kity $iam reiskiniui apibudinti vartojamy sa-
voky analizé leidZia labiau i$ryskinti mokslininky poziuriy skirtumus.

CENZURA KAIP KULTUROS.POLITIKOS
IGYVENDINIMO PRIEMONE

Dalis mokslininky sovietine cenzirg tyrinéja kaip vieng i$ jrankiy,
jtvirtinanéiy sovietinj rezima, padedantiy vykdyti kultiros bei §vietimo sovie-
tizacija. Romualdas Misiunas ir Reino Taagepera® mini cenzuros raiska $vietimo
sistemoje, leidyboje, bibliotekininkystéje, nagrinédami Lietuvos, Latvijos ir Esti-
jos okupacinio laikotarpio specifika, ,kultirinés autonomijos® reigkinj. Juozapas
Romualdas Bagusauskas® cenzuros klausimus palieté analizuodamas sovietinés
ideologijos diegima jaunimui. Monografijoje Lietuva 1940-1990: okupuotos Lie-
tuvos istorija’ sovietinés cenziiros aspektai pateikiami kartu su bendromis ana-
lizuojamo desimtmecio kultaros ir vidaus politikos tendencijomis. Dokumenty
rinkinio Lietuvos kultura sovietinés ideologijos nelaisvéje 1940-1990 jvadinime
straipsnyje, parengtame istoriko Artno Streikaus, detaliai nagrinéjama Lietuvos
kultaros politikos kaita okupaciniu laikotarpiu, skiriant démesio ir cenzirai®.
Epp Annus tyrime ,Between Arts and Politics: A Postcolonial View on Baltic Cul-
tures of the Soviet Era™ analizuojamos kolonistinés Soviety Sajungos politikos,
kultaros politikos ir tautinio identiteto santykis, kaip kultira buvo naudojama
kaip politikos jrankis. Kulturos ir tautinio identiteto kontrolé bei adaptavimas
prie sovietiniy reikalavimy — sritys, tiesiogiai susijusios su sovietine cenzura®.



CENZURA KAIP KGB VEIKLOS DALIS

Istorikai cenzuros klausimus taip pat nagrinéjo KGB veikimo,
represijy kontekste bei analizuodami disidentinj judéjima. 2011 m. Lina Oku-
liciuté paskelbé straipsnj', kuriame analizuojama, kokiomis profilaktinémis
priemonémis KGB kovojo su rezimui nepalankiais asmenimis. Nors cenziiros
klausimai straipsnyje néra tiesiogiai nagrinéjami, palie¢iami visuomenés kon-
trolés aspektai, kurie yra cenzuros dalis. L. Okuli¢iuté pazymi, kad ,sieckdama
daryti poveikj Zmoniy moralinei savivokai ir kontroliuoti socialine tikrove, to-
talitariné valstybé taiké manipuliavimo ZodZiy ir vertinimy prasmémis takti-
ka2 Istorikés Kristinos Burinskaités monografijoje LSSR KGB ideologija, poli-
tika ir veikla 1954-1990 m.®® analizuojama LSSR KGB veikla 1954-1990 m., jos
kaita, tiksly ir metody aspektai. Cenziirg istoriké detaliau nagrinéja tre¢iojoje
tyrimo dalyje, kalbédama apie specifinius LSSR KGB veiklos metodus.

Analizuojant cenzirg kaip KGB veiklos dalj bei sovietinés spaudos ir lei-
dybos istorijos kontekste, ryskios cenziros — draudimo ir cenziros — institu-
cinés kontrolés sampratos. Cenzira apibréziama kaip ,spaudos prieziura“,
,varzymas“ — ,spaudos laisvés suvarzymai, argumentuoti dorovés saugojimu
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arba politine butinybe“*. Tai tam tikras barjeras, skiriantis privacia erdve nuo
viedosios. Visgi sovietiné cenzira veiké ir privacioje erdvéje, be to, tai nebuvo
vienakryptis reiskinys. Kontroliuota ne tik informacija, patenkanti j Soviety
Sajunga, bet ir informacija, keliaujanti i$ jos. K. Burinskaité pabrézia, kad tarp
KGB ir Glavlito uzduotiy buvo ne tik informacijos kontrolé Soviety Sajungos
viduje, bet daug démesio skirta ir tai informacijai, kuri keliaudavo j uZsienj.
Tad teiginys, kad cenzura kontroliuoja tik j vieuma patenkancia informacija,
parodo ne visus $io reiskinio aspektus.

Cenzuros — institucinés kontrolés sampratg iliustruoja skirtingos, autoriy
sinonimiskai vartojamos savokos - ,ideologiné kontrolé®, ,vieojo diskurso
kontrolé®, ,ideologiné cenzura®, ,ideologiné kampanija“, ,vie$ojo gyvenimo
ideologiné kontrolé®, ,kultarinio gyvenimo kontrolé“. Ideologiné kontrolé
apima daug platesnj lauka nei cenzura. Ideologinés kontrolés sferoje kartu vei-
kia Glavlitas ir LSSR KGB. KGB vykdyta ideologiné kontrolé savo veikimo prie-
monémis buvo daug didesnio masto. Glavlito vykdoma cenzura apémé darba
su egzistuojanciu kuriniu, jo daliy keitima, naikinimg ir pan., o KGB vykdyta
ideologiné kontrolé aprépé ir tiesiogiai autoriui taikytas priemones - nuo ,,au-
kléjimo* iki sekimo.

CENZURA KAIP INSTITUCIJA

Sovietiné cenzura analizuota ir kaip atskira institucija, gilinantis j
jos veikimo principus. 2004 m. publikuotame Jurgos Pukinskaités straipsnyje'®
detaliai nagrinéjama Glavlito struktura, veiklos organizavimo principai, kadry
formavimo politika, busimyjy cenzoriy mokymas, bendra cenzuros kaita sie-
jant su SSRS vidaus politika. J. Pukinskaité aptaré ir Glavlito veiklg bibliote-
kose, analizuodama, kaip kei¢iantis bendrajai SSRS vidaus politikai tam tikri
leidiniai keliaudavo j specialiuosius fondus ir i$ jy’. Visgi autoré aprépé ne visg
sovietinj laikotarpj, Glavlito veikla analizuota iki 7-ojo desimtmecio vidurio.
Panasiu aspektu cenzirg vykdZiusias institucijas, tik jau vélesnio laikotarpio,
analizavo ir Andrius Skorupskas®, susitelkdamas j cenzurg vykdziusiy insti-
tucijy ir cenziros veikimo formy analize. Kristina Usaité nagrinéjo karybiniy
sajungy veikla 1956-1980 m. jjas zvelgdama kaip j Zemesniaja ideologinés cen-
zuros sistemos grandj®®. 2001 m. publikuotas Jano Plamperio tyrimas®. Nors
straipsnyje analizuojama sovietiné cenzura 4-ajame de$imtmetyje Karelijoje,
pateikta jzvalgy apie bendra sovietinés cenzuros raidg. Nagrinéjamas cenzuros,
kaip institucijos, jsteigimas, cenziros veikimo priemonés. Autorius pabréZia,
kad cenzuros tyrimai daZniausiai pateikiami kaip dualistinés priespriesos — ra-



$ytojai ir cenzoriai, valdzia ir visuomené?. J. Plamperis analizuodamas cenzura
remiasi Pierre’o Bourdieu unifikuoto (suvienodinto) komunikacinio lauko te-
orija. Siame tyrime teigiama, kad cenzira néra tik tiesioginé galia, jungianti
cenzorius ir cenzuruojamas veiklas, o tik viena i§ daugelio jégy, formuojanciy
kultaros sklaidg®. Pasirinkus poziurj j cenzira kaip j vieng i§ kultaros formuo-
tojy, atsiveria galimybé cenzuros praktikas totalitarinése sistemose palyginti su
kultaros politika ir kultiros kontrole kitokios politinés santvarkos valstybése.

CENZURA KAIP SOVIETINES SPAUDOS
IR LEIDYBOS DALIS

Komunikacijos ir informacijos moksly atstovai cenzura daznai
analizuoja kaip spaudos ir leidybos istorijos dalj. Visgi daugiau démesio sulau-
ké tarpukario Lietuvos spaudos istorija®, savilaida. Sios tematikos tyrimuose
cenzuros terminas minimas Evelinos Padrézaités®, Egidijaus Jaselitino®, Dai-
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vos Dapkutés ir Dalios Kuzinienés® darbuose. Nors 2004 m. i§leistame straips-
niy rinkinyje Zodzio laisvé. Lietuviskos spaudos atgavimo §imtmeciui paminéti?’
daugiausia analizuota lietuviskos spaudos situacija carinés imperijos laikotar-
piu, Ri¢ardo Cekucio straipsnyje ,,Partizany spauda 1944-1953 m.** i§ dalies
palie¢iami ir sovietinés cenziiros aspektai, partizany spauda pateikiama kaip
pasipriesinimas sovietinei propagandai ir cenzurai. 2011 m. pasirodé Gintaro
Aleknonio monografija Siuolaikiné cenziira®. Nors autorius susitelké tik j siuo-
laikinés (naujosios) cenzuros apraiskas vie3ojoje erdvéje ir Ziniasklaidoje, mo-
nografijos jvade, analizuojant bendras cenzuros charakteristikas, uzsimenama
ir apie sovietinés cenzuros veikimg. Sovietiné cenzura, pasak G. Aleknonio, ap-
ima represijas ir prieziura. Represijos — brutalus baudimas, prieziura — ianksti-
nis Ziniy tikrinimas ir jy platinimo stabdymas. Jirina Smejkalova analizavo, ko-
ki jtaka sovietiné ir nacistiné cenzira turéjo knygy leidybai Cekoslovakijoje®.
Tyrime pateikiama idéja, kad cenzira - tai grupiy kova tarp ,musy ir jy“ - ,,re-
presiné centralizuota jéga, nukreipta prie$ ,kitus“'. Ir ioje kovoje viena pusé
yra institucinis reguliavimas, kuris reiskiasi jvairiuose leidybos proceso etapuo-
se. Vis délto J. Smejkalova paZzymi, kad cenzira néra tik draudimas, o cenzuros
kaip draudimo modelis yra pernelyg supaprastintas.

CENZURA KAIP SPECIFINIS KUREJO
IR REZIMO SANTYKIS

Sovietinés cenzuros raiska meno srityje, kuréjy santykiai su sovie-
tine sistema analizuojami menotyrininky ir literatarology®. Siuose tyrimuose
akcentuojama ryski valstybés ar rezimo ir karéjo priedpriesa, isreiskiama kon-
trole ir draudimais. Skaidros Trilupaitytés straipsnyje® analizuotas estetinis
bei politinis meno vertinimas. Autoré palie¢ia cenzuros ir jos kaitos klausimus,
konkretiy karéjy kontrole sovietinés okupacijos laikotarpiu. S. Trilupaitytés
nuomoné cenzuros klausimu néra tradiciné, tyréja pazymi, kad ,sovietinés
cenzuros fakty sutapatinimas su nelaisve ir savo ruoztu $ios cenzuros nebu-
vimas — su absoliu¢ia menine laisve, pacig cenzurg jgalino apibrézti vienpras-
miskai“. Sovietinés cenziros vertinimo klausimus palieté ir Edgaras Klivis®,
kuris analizavo sovietinés cenzuros raiska teatre per karéjo ir rezimo santykj.
Autorius i$skiria $iuolaikinéje teatro istoriografijoje vyraujancius du pozitris
i karéjy santykj su sistema — nuosaikyjj ir radikalyjj. Nuosaikiojo poziurio at-
stovai nagrinédami sovietine cenzura teatre akcentuoja sistemos ,apéjimo”
budus, Ezopo kalbg kaip pasipriesinimg cenzurai. Radikalusis poziaris siilo
cenzurg apibrézti ,kaip visa apimantj tinklg, kuriam pasipriesinti bunant siste-



mos viduje yra nejmanoma“®. Tad sovietiné cenzura ir visa kultaros kontrolés
sistema ,nebéra blogis, ateinantis i§ svetimsaliy ir okupanty, kuriems reikia
priedintis, bet kur kas labiau komplikuotas vidiniy pasirinkimy konturas.*’
Analizuodamas cenzaros poveikj teatrui E. Klivis pasitelkia Slavojaus Zizeko
wvidinés transgresijos” (inherent transgression) savoka® ir akcentuoja, kad cen-
zuros pasekmés néra vienareikdmeés. Autorius paZzymi: ,suzinoje, kad meno ku-
rinys buvo cenzuruotas <...> imame fantazuoti, kas tai galéjo buti, ir neretai
gios fantazijos buna pavojingesnés (sunkiau nuspéjamos ir sukontroliuojamos)
nei pats pirminis meno karinio variantas.“®

Groziniy leidiniy cenzira vertimo procese analizavo Samata Sherry®. Siame
kontekste cenzura apibréziama kaip manipuliuojantis diskursy perra§ymas*.
Tyrime, remiantis Pierre'o Bourdieu teorija, cenzira apibréziama ne tik kaip
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represiné centralizuota jéga, bet kaip produktyvus procesas, kuris kuria ir api-
brézia sovietine kultarg®. Autoré pabrézia, kad kituose sovietiniuose cenzuiros
tyrimuose daugiausia susitelkiama j priesprie$a radytojas versus cenzira ir cen-
zlra nagrinéjama kaip viena i$ represiniy priemoniy. Sios dvinarés pozicijos at-
sisake tyréjai remiasi Michelio Foucault galios teorija ir nagrinéja cenzura ne tik
kaip represine, bet kaip produktyvia jéga, kuri atsispindi jvairiuose kultarinio
gyvenimo aspektuose®. Si mintis atsikartoja ir jau minétame E. Klivio darbe:
yturédama ne vien neigiamas pasekmes, sovietiné politiné cenzira vien savo
buvimu Zadino nesukontroliuojamas politines meniniy jvaizdZiy interpretaci-
jas““. Tokiu budu cenzira veikia per daugybe skirtingy veikéjy leidimais ir drau-
dimais. Visgi toks cenzuros modelis nevisiskai atskleidzia valstybés vykdoma
visuotine cenzura. Cenzira, kaip naturali kultarinio gyvenimo dalis, nepateikia
realaus represijy vaizdinio. S. Sherry sovietine cenzurg sialo nagrinéti kaip tam
tikras dviejy skirtingy veikéjy derybas. Sie veikéjai — tai leidéjai, redaktoriai,
komunisty partijos nariai, Glavlito darbuotojai®. Kiekvienas veikéjas, daly-
vaujantis sovietinés cenziiros procese, turi tam tikry savy siekiy, kuriuos no-
rima i$saugoti derantis su kitu veikéju, turinciu jau kity savo siekiy. Phillpe’as
D. Radley viename savo straipsnyje* teigia, kad néra kitos tokios valstybés kaip
Rusija, kurios istorijoje buty nuolatiné represijos ir minties kontrolé. Cenzura
vykdé arba BaZnycia, arba valstybé, arba abi vienu metu®’. Visgi autorius iskelia
mintj, kad represyvi aplinka sukuria karybai batinus impulsus®.

CENZURA KAIP SOVIETINESV
BIBLIOTEKININKYSTES REISKINYS

Sovietinés cenziros tyrimuose kaip atskirg kryptj galima i$skirti
sovietinés cenzaros bibliotekose analize. Sie tyrimai apima ir bibliocido rei-
kinj, ir specialiuosius fondus, ir kitokias skaitymo kontrolés formas. Sovieti-
nés cenzuros veikimas atminties institucijose pradétas nagrinéti kaip fizinis
leidiniy naikinimas — bibliocidas. Straipsniy ir prisiminimy rinkinio Lietuvos
naikinimas ir tautos kova (1940-1998) skyriuje ,Dvasinis genocidas Lietuvoje“®
Izidorius Ignatavi¢ius pateikia glausta informacija apie kultaros politikg po
okupacijos, kurioje aktyviai veiké KGB ir Glavlitas. Skyriuje ,Bibliocidas Lie-
tuvoje”® Klemensas Sinkevi¢ius pristato biblioteky fondy valyma. Bibliocido
tema plétota ir kituose $io tyréjo darbuose®. Sj cenziros aspekta glaustai apta-
ré ir Vygintas Psibilskis®2. Danuté Blazyté-BauZiené savo straipsnyje* nagrinéja
karybineés laisvés galimybes totalitarinio rezimo salygomis, taip pat uZsimena
apie cenzura atminties institucijose: ,uzdraudziamos knygos, i$niekinami net



mokykliniai vadoveéliai (i$plésiami lapai su nejtinkan¢iy veikéjy portretais), pa-
alinama valstybiné atributika, monopolizuojama spauda ir leidyba, nusiaubia-
mi biblioteky, rankrastyny, muziejy fondai“*.

Bibliocido reiskinj Suomijoje analizavo Kai Ekholmas®. Jis nagrinéja, kokias
priemones taiké cenzura Suomijos bibliotekose pokario laikotarpiu. Pagrindi-
nés cenzuros veikimo priemonés Suomijoje jvardijamos kaip ,i$lentyninimas®
(unshelving®®). Minimas ir specialiyjy fondy jkarimas. 2002 m. publikuotas
Andrei Rokachevskii tyrimas®, kuriame analizuojamas homo sovieticus tipo as-
mens santykis su skaitymu ir bibliotekomis bei biblioteky santykis su sovie-
tine sistema. Tyrime daug démesio skiriama cenzuros veikimo priemonéms
Maskvos valstybinéje Lenino bibliotekoje. 2012 m. publikuotas Tomo Vaisetos
straipsnis®, kuriame analizuojami sovietmecio skaitymo tyrimai ir jy rezulta-
tai, ta¢iau uzsimenama ir apie biblioteky fondy cenzura. Skaitymo cenzirg na-
grinéjo ir Peteris Scotto®. Cia analizuojamas vieno teksto ,Lermontov and the
Culture of the East” skaitymas, interpretavimas ir cenzaravimas. Kitame T. Vai-
setos straipsnyje ,Informacijos hierarchija vélyvuoju sovietmeéiu: biblioteky
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atvejis“® nagrinéta biblioteky vieta sovietinés vieSosios erdvés struktuaroje.
Monografijoje Nuobodulio visuomené: kasdienybé ir ideologija vélyvuoju sovietme-
¢iu (1964-1984)% tyrinéjama vélyvojo sovietmecio (1964-1984 m.) visuomeneé,
ideologijos veikimas ir individo santykis su ja®. Atskiras poskyris ,Paslapties
saugojimas: biblioteky atvejis“® skirtas cenzurai bibliotekose apzvelgti. Tyréjas
daugiausia susitelkia j sovietinio skaitymo, kaip aktyvaus santykio su sistema,
analize. 2015 m. pasirodé prisiminimy rinkinys Nevienareiksmés situacijos®.
Pirmoje rinkinio dalyje publikuotas Rimanto Kmitos straipsnis®, kuriame au-
torius nagrinéja oficialius ir neoficialius sunkiai prieinamy ar draudziamy kny-
gu jgijimo Saltinius ir jy skaitymo specifika. R. Kmita daug démesio skiria spe-
cialiesiems fondams ir lituanistinéms skaitykloms. 2017 m. publikuotas Janés
Dreimanés straipsnis, kuriame analizuojama spaudiniy kontrolé, draudziamy
knygy saragai ir specialiyjy fondy veikla sovietinéje Latvijoje®.

CENZURA KAIP KOMPLEKSINIS SOVIETINES
VISUOMENES REISKINYS

Cenzura kaip kompleksinis sovietine visuomene charakterizuo-
jantis rei$kinys nagrinéta tarpdiscipliniuose istorijos ir sociologijos, istorijos
ir filosofijos tyrimuose®. Filosofés Nerijos Putinaités monografijoje Nenutri-
kusi styga® analizuotas pasiprieSinimas ir prisitaikymas prie sovietinés siste-
mos, paliediant ir cenziros bei savicenzuros klausimus. Monografijoje Nema-
toma sovietmecio visuomené® istorikai ir sociologai Ainé Ramonaité, Juraté
Kavaliauskaité, Rata Ziliukaite, Ryté Kukulskyté, Valdemaras Klumbys, Saulius
Grybkauskas jvairiais pjuviais nagrinéja sovietine visuomene, jos santykius su
sovietine ideologija ir sistema. Cenzuros klausimai tiesiogiai néra analizuojami,
bet apie cenzuros poveikj sovietinei visuomenei i§ dalies uZsimenama tyriné-
jant savilaidos leidéjy organizacinius tinklus ir 1977 m. lapkri¢io-1978 m. va-
sario peticijy kampanija prie$ poZeminio garazo statyba Vokieciy gatvéje.

Cenzura kaip atskirg reiskinj daugiausia tyrinéjo istorikas A. Streikus.
Straipsnyje ,,Ideologiné cenzura Lietuvoje 1956-1989 m.“” jis analizuoja vie$o-
jo diskurso kontrolés metodus, jy kaitos tendencijas po Stalino mirties: kokie
karéjai bei kariniai buvo sustabdyti cenziros mechanizmo arba buvo arsiai kri-
tikuojami vie$ojoje erdvéje ir tapo precedentu tolesnei cenziros plétrai. Nagri-
néjama ir cenzuros raiska bibliotekose, minimi specialieji fondai, i$imtiny leidi-
niy sarasai, pasikeites knygy fondy komplektavimas. 2009 m. pasirodé $ig tema
pratesiantis straipsnis™, kuriame, kaip ir anks¢iau minétame darbe, A. Streikus
analizuoja cenzuros raiska kultariniame Lietuvos gyvenime. Tyrime palie¢iama



ir cenzura bibliotekose: kiek kenksmingos literataros buvo pasalinta i§ biblio-
teky fondy, kokie dokumentai reglamentavo biblioteky cenzuravima ir kaip tai
buvo jgyvendinama. Straipsnyje minima ir kity atminties institucijy ideologiné
kontrolé. 2007 m. publikuotas kitas straipsnis™, kuriame nagrinéjami istorinés
atminties sovietizavimo ypatumai. Istorikas ¢ia pavartoja kultarinio genocido
savoka, kuri apibréziama kaip , pastangos visiskai sunaikinti tam tikros Zmoniy
grupés kultarinj paveldg“?. Kitame jo straipsnyje aptariami cenziros aspektai
analizuojant Vakary kultarinés jtakos kontrole™.

Minétuose tarpdiscipliniuose tyrimuose ryski cenzuros kaip informacijos
riby samprata. Istorikas V. Klumbys monografijos Nematoma sovietmecio vi-
suomené poskyryje ,Nuo privaciy pokalbiy prie vie$o veikimo: GaraZy istorijos
(1977-1978)™ kalba apie ,riby plétima“ — ,kartu jie [kultaros veikéjai — aut.]
sieké vis didesnés karybinés bei visuomeninés veiklos laisvés ir bandé pleésti jos
ribas, ta¢iau toks riby plétimas i§ esmés neperzengdavo asmens elgesio riby,
netapdavo kolektyviniu veiksmu“®. Ribas mini ir J. Kavaliauskaité, analizuo-
dama jaunimo santykj su sovietine sistema (,AutentiSkumo eksperimentai: Kg
reiské prapulti Vilniaus senamieséio , Bermudy trikampyje?“””). Autoré vartoja
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savoka ,,sovietinés tikrovés nubréztos ribos“”®. A. Ramonaité taip pat teigia, kad
L18sprusti i§ reZimo ,matomumo zonos“ nebuvo lengva“®. T. Vaiseta vartoja sg-
voka, artima kity istoriky pateikiamoms ,riboms“ - ,drausminimo laukas“®.
Drausminimo laukas, kaip ir minima riby erdvé, gali buti suvokiamas kaip cen-
zuros veikimo laukas, ,diskursiné ideologijos galia, jos drausminimo funkcija,
reikalavusi paklusti tam tikroms komunikacijos taisykléms“. Galima daryti
prielaida, kad vadinamosios ribos Zymi cenzuros veikimo teritorijos pradzia.
UZ numatomos laisvo veikimo ribos prasideda arba cenziira prie§ karinj, arba
represijos pries kuréja. VieSosios erdvés ribos yra nustatomos ideologijos, o pa-
laikomos cenzurg vykdanciy struktury. PerZengus ribas pereinama j represiniy
struktary veikimo lauka.

Butina pazymeéti, kad T. Vaiseta savo darbuose pateikia labai daug skirtingy
savoky, jvairiais aspektais susijusiy su cenzura: ,paslapties kultara“, ,vieSosios
minties kontrolé (drausminimas)®, ,ideologizuotas veiklos laukas® ir ,rituali-
zuoti autoritetinio diskurso aktai“. Siomis savokomis tyréjas atspindi du so-
vietinés realybés matmenis — jvaizdj ir realybe; veikéjy atliekamus vaidmenis
ir realias prasmes, kuriy siekia kiekvienas vaidmens atlikéjas. Panagia mintj
i8kelia ir Skaidra Trilupaityté, vartodama savoka ,,pozityvioji cenzara“?, kuria
autoreé aiskina kaip meduolio ir lazdos principa, kai atsisakius tam tikry idéjy ar
ambicijy, atidavus duokle sistemai buvo galima gauti bent jau dalinj rezultata.
Butent steigiamajj matmenj — tikslingai formuojamag jvaizdj — palie¢ia cenzura
ir ideologiné kontrolé, ribojanti kitokius, sistemos nenumatytus arba laikomus
netinkamais, veiksmus.

Kita cenzurai savo esme artima T. Vaisetos vartojama sagvoka — ,,informacijos
hierarchija“®. Pasak tyréjo, informacijos hierarchija - tai rezimo sukurta sistema,
kuria jis apibrézia kaip , specifinj informacijos saugojimo ir platinimo organiza-
vimo buda, kai visiems vartotojams priéjimas prie visos informacijos néra vie-
nodas, o yra nulemtas informacinés vertés sulaipsniavimo pagal $ig informacija
valdan¢io subjekto nustatytus kriterijus.“** Si informacijos hierarchija praktigkai
buvo jgyvendinama per bibliotekos fondo administravimg — fondy iddéstyma,
rekomenduojamos literaturos sarady sudaryma, bibliografijos rodykles.

Cenzuros kaip riby suvokimas pateikiamas ir komunikacijos moksly tyri-
muose. Monografijoje Medijos, ziniasklaida, Zurnalistika tradicinéje ir tinklavei-
kos visuomenéje® analizuojama baltoji propaganda ir propagandos bei cenziros
santykis, cituojamas H. Laswellas, kuris teigia, kad , propaganda yra prasminiy
simboliy kontrolé®, o ,pagrindinis propagandisto tikslas — sukurti pseudotikro-
ve“®. Kadangi tikrové yra pernelyg sudétinga, individas ja susisiaurina, pateikia
sau supaprastintus atsakymus, o propaganda tikslingai formuoja supaprastintg



tikrove, pasitelkdama simbolius ir suteikdama jiems emocine prasme. Taip abi-
pusiskai veikiant sukuriamas supaprastintas dirbtinis realybés vaizdinys. Rea-
lybés vaizdinio formavimas yra propaganda. Cenzura - riba (ir priemoneés tos
ribos egzistavimui ir gyvybiskumui uztikrinti), skirianti sukonstruota realybe
nuo nepageidaujamos realybés.

Si samprata artima ir kitai — cenziros kaip vienaprasmés komunikacijos —
sampratai. Komunikacijos kontekste cenzira gali buti suvokiama ir kaip uni-
fikuotos vienaprasmés komunikacijos siekis. J. Plamperis sovietine cenzira
apibrézia kaip priemoniy rinkinj, kuriuo buvo siekiama sukurti ,vienaprasmis-
kuma“ - ,cenzuros praktikos suteikia retg galimybe pazvelgti j tai, kaip sovie-
tinis rezimas sieké sukurti ,vienprasmiskuma“. Pasak J. Plamperio, sovietine
cenzura galima suvokti ne kaip unikaly, izoliuota fenomena, bet kaip P. Bour-
dieu jvardyta ,lingvistinio lauko unifikacijg“®. Lingvistinio lauko suvienodi-
nimas / unifikacija - tai dviejy skirtingy lingvistiniy lauky suliejimas j viena.
Suvienodinus lingvistinj lauka, sukuriama vientisa bendruomené, pasalinamos
galimos kitos semantinés Zodziy prasmeés ir sukuriama vientisa komunikacija.
Tad ir cenzoriy pagrindinis siekis buvo utopinio, idealaus, vientiso ir §varaus
informacinio lauko sukarimas.

I$vados

Remiantis pateiktais tyrimais galima teigti, kad cenzuros klau-
simus moksliniuose tyrimuose galima i$skirti j aptartas septynias temines
grupes, kai sovietiné cenzira nagrinéjama ir bendrame sovietinés okupacijos
istorijos kontekste, ir analizuojant sovietinio laikotarpio kultirinj gyvenimga,
KGB veikimo priemones, ir menininky kuréjy santykj su sistema, spaudos ir
leidybos istorija bei atminties institucijy veikla. Tyrimuose, kurie skirti vien
sovietinei cenzurai, daugiausia susitelkiama j cenzura vykdziusiy institucijy -
Glavlito, KGB, kurybiniy sajungy, leidykly redaktoriy ir pan. — veiklos analize.
Cenzuros raiska atminties institucijose daugiausia nagrinéjama analizuojant
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biblioteky fondy valymo, knygy naikinimo (bibliocido), specialiyjy fondy ka-
rimo klausimus.

Istorikai, analizuodami cenzirg, §j reidkinj pateikia kaip rezimo primests,
vienapuse, totalitarine kontrole. UZsienio autoriy tyrimuose siekiama atsisa-
kyti binarinés priespriesos — kuréjas versus cenzorius, valstybiné cenzura versus
visuomené. | cenzira, remiantis P. Bourdieu ir M. Foucault teorijomis, Zvelgia-
ma ir kaip j kontrole, ir kaip j pozityvig kultara bei vientisa vie$aja komunika-
cija formuojancia galia.

Cenzuros samprata ir apibrézimas tyrimuose varijuoja nuo institucinio,
valstybés vykdomo spaudos suvarzymo iki cenziros kaip ,riby” ar ,informaci-
nio barjero“ suvokimo. Cenzira gali buti nagrinéjama ir kaip veikianti institu-
cija, ir kaip tos institucijos veikimo priemoneés, ir kaip masinés komunikacijos
ypatybé.

Sovietinés cenzuros tyrimus Lietuvoje i§ esmés papildyty lyginamojo pobu-
dzio darbai, kuriuose nebuty telkiamasi j cenzurg vieno tipo (atminties, meno,
spaudos ir pan.) institucijose, o buty siekiama i§samesnio sovietinés visuome-

nés santykio su cenziira analizés.
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HISTORIOGRAPHY OF SOVIET CENSORSHIP: MAIN TRENDS OF THE
RESEARCH STUDIES AND CONCEPTS OF CENSORSHIP

Edita Sédaityté

Summary

There are many definitions of Soviet censorship in different scientific research

studies. Censorship is a complex phenomenon. It is not only a control of the public sector (press
and mass media). Censorship covers a multitude of areas — from the public to the private spheres
of life, from institutional, regulated control to internal self-censorship. Due to these reasons,
studies of censorship are relevant to various scientific fields. The aim of this research is to analyze
the main concepts of Soviet censorship and trends of these research studies. In order to achieve

this aim, scientific works, surveying Soviet censorship from various perspectives aspects were
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analyzed. The goal was to distinguish the main trends of research studies and to un-

derstand focusing on the context to which Soviet censorship is related. The analysis of

various concepts of censorship and other concepts used to describe this phenomenon
has allowed to highlight the differences between scientists’ attitudes towards this phenomenon.
The research-based analysis concluded that the main trends of research studies of Soviet censor-
ship are as follows: 1. censorship as one of the features of Soviet occupation; 2. censorship as a
part of Soviet culture; 3. censorship as one of KGB’s work methods; 4. censorship as a specific
connection between creative artists and the Soviet system; 5. censorship as a part of press and
publishing history; 6. censorship as part of daily work of memory institutions. In the studies
that are focused exclusively on censorship, most of the analysis is oriented towards censorship
as an institution (Glavlit) and its work methods. Censorship in memory institutions is presented
as “cleaning” of library collections, a destruction of books or development of restricted (special)
collections. When analyzing censorship, Lithuanian researchers present this phenomenon as
one-sided totalitarian control. Foreign authors quite often base their research on the theories of
P. Bourdieu or M. Foucault and present censorship both as a means of control and as a power that
defines culture and communication. The concept of soviet censorship in these research studies is
also defined in quite a few ways, for example, as a means of control or as a restriction of press and
mass media, as a boundary or information barrier. Censorship can be analyzed as an institution,
as a work method of that institution (Glavlit) or as one of many features of soviet mass commu-
nication. There is a lack of research studies that might give rise to different theories and present
a more complex view of soviet censorship.

KEY WORDS: soviet censorship, historiography, sovietology.
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