(Online) ISSN 2345-0053. KNYGOTYRA. 2013. 60

LIETUVOS BIBLIOFILIJA SOVIETMECIU:
ISTORIOGRAFINIS ASPEKTAS

INGA LIEPAITE

Vilniaus universiteto Knygotyros ir dokumentotyros institutas,
Vilniaus universiteto biblioteka

Universiteto g. 3, LT-01122 Vilnius, Lietuva

El. pastas: inga.liepaite@mb.vu.lt

Straipsniu siekiama atskleisti Lietuvos bibliofilijos sovietmeciu mokslinius ar bent pretenduojancius jais
bati vertinimus. Tyrimo pagrindq sudaro publikuota ir nepublikuota istoriografiné literatdra. Negausio-
je temos istoriografijoje isskiriami du etapai: 1) iki 1990-yjy ir 2) po 1990 mety. Pirmuoju iSspausdinti
darbai, daugiausia astuntojo desimtmecio antroje puséje, teiké Ziniy to meto bibliofilijos sampratos, jos
iStaky ir istorinés raidos bei atmosferos, kurioje si funkcionavusi, klausimais. Paprastai pastaryjy darby
autoriai skelbé apie neva naujai susiformavusiq ,socialistine bibliofilijq” ir pakitusias jos socialines bei
kultdrines funkcijas. Atgavus Lietuvos nepriklausomybe jsivyravo stereotipinis jtikéjimas, jog sovietmeciu
bibliofilija neegzistavo, be to, esq net pati jos sqvoka buvusi uZdrausta ir nevartota. lki 2008-2012 m. |
kalbamo laikotarpio bibliofilijg tebuvo prabégomis pazvelgta atskirais Zitros pjaviais. Sprendziant ben-
druosius Lietuvos bibliofilijos istorijos, teorijos, metodikos bei organizacijos klausimus neretai Zvilgsnis
trumpam nukrypsta ir j sovietinio laikotarpio bibliofilijq. Tyréjy akiratin daZniausiai patenka Lietuvos bi-
bliofilijos istorijoje svarby vaidmenj atlike Vilniaus MaZvydo ir Plungés Daukanto knygos biciuliy klubai,
kurie tebetesia savo veiklq iki Siy dieny. Kitais atvejais apsiribojama to meto bibliofilijos bendros padéties
glaustu apibadinimu ar tradiciskai nepalankiu jvertinimu, paprastai issitenkanciu keliuose sakiniuose ar
pastraipose, arba pabréZziamos nepalankios sqlygos jai tarpti.

Reiksminiai ZodZziai: bibliofilija, socialistiné bibliofilija, sovietmetis, istoriografija, Lietuvos SSR
savanoriska knygos biciuliy draugija (LSKBD), Vilniaus knygos biciuliy klubas, Vilniaus MaZvydo knygos
biciuliy klubas, Plungés Daukanto knygos biciuliy klubas.

Sovietinés Lietuvos kultrinis gyvenimas ir
kulttros paveldas pastarajj deSimtmetj vis
dazniau tampa mokslininky, ypac jaunosios
kartos, tyrimu objektu. Sj poreikj bei aktu-
alumg diktuoja Siandienos mokslui keliami
uzdaviniai atskleisti ne tik atskiras sovietinio
laikotarpio kultiiros diskurso sritis, bet ir vi-

sapusiska to meto Lietuvos kulttiros fenome-
no vaizdinj. Kalbamo laikotarpio ir pobadzio
tyrimy radimosi tendencijos, nors ir pamazu,
ima ryskéti ir knygotyrininky darbuose. Be
to, tyrimy jvairove bei jy plétotés galimybe
praplecia Knygotyros ir dokumentotyros ins-
tituto bendruomenés vykdoma pedagoginé
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veikla sialant studentams rengti kursinius ir
baigiamuosius darbus vieno ar kito sovietme-
¢io Lietuvos kultiiros reiskinio temomis. Vis
délto reikia pripazinti, kad knygos mokslo
sovietmeciu tyrimams iki siol démesio skirta
per mazai. Be kity tyrimy krypéiy, manyti-
na, skubios atidos prasosi Lietuvos knygo-
tyros jvertinimas i§ mokslo pozicijy. Dar
1981 m. rugpjucio 29 d. vykusiame Vilniaus
universiteto Istorijos fakulteto Mokslinés
informacijos katedros posédyje iskelta idéja
parengti disertacija tema ,,Knygotyros moks-
lo raida Taryby Lietuvoje 1944-80 metais“
[11, 3] neabejotinai galéty buti jgyvendinta
siandienos knygos mokslo atstovy jégomis,
suprantama, pakoregavus tyrimo antrastg ir
patikslinus chronologines ribas.

Sio straipsnio tikslas yra atskleisti vienos
i knygotyros moksliniy tyrinéjimy kryp-
¢iy — Lietuvos bibliofilijos sovietmediu —
mobkslinius ar bent pretenduojandius jais
bati vertinimus. Tyrimo pagrinda sudaro
publikuota ir nepublikuota istoriografiné
literatdra. Tki 2008—2012 m., kai $iy eiluciy
autoré émeési Lietuvos bibliofilijos sovie-
tmediu tyrimo, kurio rezultatus ji apiben-
drino keliose mokslinése [29; 31], mokslo
populiarinimo publikacijose [26-27; 30;
32] ir dakraro disertacijoje [28], bent kiek
gilesniy, specialiai Siam reiskiniui skirty
moksliniy vertinimy nebuvo. Negausioje
temos istoriografijoje i$skirtini du etapai:
1) iki 1990-yjy ir 2) po 1990 mety. Sovie-
tmediu i$spausdinti pavieniai darbai teike
ziniy to meto bibliofilijos sampratos, jos
iStaky ir istorinés raidos bei atmosferos,
kurioje $i funkcionavusi, klausimais. Pa-
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prastai $iy darby autoriai skelbé apie neva
naujai susiformavusig socialisting bibliofilijq
ir pakitusias jos socialines bei kultarines
funkcijas. Nepriklausomoje Lietuvoje jsivy-
ravo stereotipinis jtikéjimas, jog sovietmeciu
bibliofilija neegzistavo, be to, esa net pati jos
savoka buvusi uzdrausta ir nevartota. Lietu-
vai atgavus nepriklausomybe j kalbamo lai-
kotarpio bibliofilijg tebuvo prabégomis pa-
zvelgta atskirais zifiros pjtviais. Gvildenant
bendruosius Lietuvos bibliofilijos istorijos,
teorijos, metodikos bei organizacijos klau-
simus neretai Zvilgsnis trumpam nukrypsta
ir j sovietinio laikotarpio bibliofilija. Tokiais
atvejais tyréjy akiratin dazniausiai patenka
Lietuvos bibliofilijos istorijoje svarby vai-
dmenj atlike Vilniaus Mazvydo ir Plungés
Daukanto knygos bi¢iuliy klubai, vieninte-
liai, be 1993 m. atkurtos tarpukariu Kaune
veikusios XXVII knygos mégéjy draugijos,
tebetesiantys savo veikla iki $iy dieny. Kitais
atvejais apsiribojama to meto bibliofilijos
bendros padéties glaustu apibadinimu ar
tradiciskai nepalankiu jvertinimu, paprastai
issitenkanciu keliuose sakiniuose ar pas-
traipose, arba akcentuojamos nepalankios
salygos jai tarpti. Taciau greta to esama ir
teigiamy dalyky. Kai kuriose publikacijose
uzfiksuoti faktografiniai duomenys kol kas
yra vienintelés viena ar kitg jvykj menancios
Zinios.

LIETUVOS BIBLIOFILIJOS
SOVIETMECIU TYRIMAI

IKI 1990 METU

Sovietmediu iSspausdinto pirmojo mums
zinomo straipsnio, teikiancio sovietinés Lie-



tuvos bibliofilijos reik§mingesniy vertinimuy,
autoriumi laikytinas Levas Vladimirovas.
Jis 1958 m. kreipési j ,, Tarybinio studento®
laikras¢io skaitytojy auditorija, uzduodamas
Siai klausima: Kg Jis veikiate laisvalaikin?
[42] Straipsnyje bendrais bruozais pateikia-
ma ziniy apie pirmasias pasaulio bibliotekas
ir ju fondy sudétj, apzvelgiama knygos formy
kaita ir jos padétis, sykiu ir knygy rinkimo
salygos nepastovioje visuomenéje. Autorius,
nepalankiai atsiliepdamas apie burguaziniy
laiky Lietuvos burguazing inteligentijq, i kny-
uzsiémimg, pacituoja dar 1931 m. ,S¢jos
bare® i$spausdinty Juozo Tumo-VaiZganto
straipsnj ,Knygy spinta, lietuviams dar
nezinomas baldas“ [42], kuriuo itin daznai
mégta remtis visu okupaciniu laikotarpiu
tick spaudoje, tiek kalbant jvairiuose kny-
gai skirtuose renginiuose. L. Vladimirovas
akcentuoja, jog tarybiniais metais knyga tapo
kasdienine reikme, maza to, bibliofilija, uri
ankstiau buvo aristokrato arba mokslininko
privilegija, <...> pasidaré masiska [42].
Remdamasis pateiktais svarstymais autorius
nenubrézé aiskios takoskyros tarp bibliofilo
ir bibliomano savokuy. Tiek po viena, tiek
po kita ju slypéjo savanaudiskas knygy pa-
mégimas. Taliau tikraisiais knygos mégéjais
jis ivardijo tuos, kurie, turédami kokig nors
unikaling knygq arba rankrasy, perleidzia ji
bibliotekai [42].

Archyviniy $altiniy liudijimu, L. Vladi-
mirovo plunksnai priklausyty ir neabejotinai
dél 1974 m. jsteigtos Lietuvos SSR savano-
riskos knygos biciuliy draugijos (toliau —
LSKBD) poveikio 1977 m. Lietuviskosios

tarybineés enciklopedijos antrajame tome
i$spausdintas didokas straipsnis ,,Bibliofili-
ja“ [12]. Pagal to meto tradicijas straipsniy
autoriai enciklopedijoje nebuvo nurodomi.
Dar 1972 m. spalio 23 d. Vyriausiosios
enciklopedijy redakcijos Filologijos moks-
liné redakcija kreipési | L. Vladimirova su
uzsakymu paradyti minétajai enciklopedijai,
be kity straipsniu, ir straipsnj ,, Bibliofilijos“
antraste, kurj sudaryty iki 2500 spaudos
zenkly [9]. Uzsakymo blankas patvirtintas
L. Vladimirovo parasu. ki $iam $altiniui
patekus j rankas buvo daroma prielaida, jog
straipsnio autorius yra Vladas Zukas — ak-
tyvus astuntojo desimtmecio antrosios pusés
organizuotos bibliofilijos judéjimo dalyvis ir
knygelés Bibliofilija pracityje ir dabar (1979)
autorius. Juo labiau jo pavardé, kaip, beje,
ir L. Vladimirovo, figiiruoja enciklopedijos
antrojo tomo autoriy, atsakingy uz straips-
nius spaudos, radijo ir televizijos temomis,
sarade. Siekiant visiSkai i$sklaidyti abejones
ir patvirtinti L. Vladimirovo autoryste buvo
perziaréta Vilniaus universiteto bibliotekos
Rankra§¢iy skyriuje saugomame V. Zuko
asmens fonde esanti byla ,,V. Zuko leidybinés
veiklos dokumentai®, kurioje rasta tos pacios
redakcijos vedéjos E. Dagytés pazyma, da-
tuojama 1983 m. geguzés 10 d., su V. Zuko
Lietuviskajai tarybinei enciklopedijai pareng-
ty straipsniy sarasu [8]. Tarp astuoniolikos
nurodytujy straipsnio ,,Bibliofilijos“ antraste
néra. Taigi kalbamo straipsnio autoriumi
galima pagristai laikyti L. Vladimirova. Be
to, straipsnyje vienam ar kitam teiginiui
iliustruoti pasitelkiamos Pranciskaus Skori-
nos, Ivano Fiodorovo, Zygimanto Augusto,
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Georgijaus Albinijaus ir kity asmenu, kurie
ne karta buvo L. Vladimirovo moksliniy
interesy taikinyje, pavardés, kas taip pat
leidZia patvirtinti jo autorystg.

Griztant prie paties straipsnio, jame
yra pateikiama bibliofilijos apibréztis, ja
apibadinant kaip rety ir vertingy leidiniy
kolekcionavima, atskleidZiamos jos istakos
ir bendrais bruozais iSryskinami esminiai
jos raidos etapai skirtingose $alyse, tarp ju ir
Lietuvoje. Siame straipsnyje greta 1974 m.
isteigtos LSKBD ir Vilniuje bei Kaune gy-
vuojanciy knygos mégéjy kluby nurodyta ir
1931-1940 m. Kaune veikusi XXVII knygos
mégejy draugija, tuo metu vis daugiau atidos
susilaukusi dél émusio didéti akademiniy
interesu poveikio. Sio straipsnio paskelbimas
minétoje enciklopedijoje laikytinas svarbiu
laziniu momentu Lietuvos bibliofilijos
istorijoje, nes tai reiské, jog ideologiniu
lygmeniu ji jau buvo pripazinta.

Praéjus dvejiems metams po enciklope-
dijoje i$spausdinto straipsnio, t. y. 1979 m.,
L. Vladimirovas ,,Kulttros baruose® paskelbé
iSsamuy, nemazos apimties darba ,Bibliofilija
ir knygos bic¢iuliai“ [41]. Jo jvadinéje dalyje
autoriaus zvilgsnis trumpam nukrypsta j
bibliofilijos istakas, véliau prisimenama jo
pazintis su Grolier bibliofily klubu Niujorke,
kuris, kaip, beje, ir mazas Groljero klubas
Lietuvoje — tarpukariu veikusi XXVII knygos
mégéjy draugija, pasitelkiami klasinés visuo-
meneés bibliofilijos ribotam pobidziui ilius-
truoti. Nors L. Vladimirovas, remdamasis
sovietinés Rusijos knygotyrininko A. Sidoro-
vo teorinémis nuostatomis, nemazai démesio

skyrée knygy biciulio ir bibliofilo savokoms
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aptarti ir jas atskirti, taciau pats, neatsilik-
damas nuo bibliofilijos sovietmeciu interpre-
tacijai badingo tendencingumo, $ias savokas
straipsnyje vartojo, pirma, kaip sinonimus,
antra, sickdamas acskirti skaitanciojo elito
atstova nuo skaitanciosios liaudies atstovo,
pirmajj jvardijo bibliomanu, bibliofilu sno-
bu, senuoju bibliofilu ar bibliofilu ,,auguru®,
o antraji — tikruoju bibliofilu. Taciau kartu
reikia pazymeéti, jog senyjy bibliofily knyguy
medziokléje jis jzvelge ir pozityvy jy veiklos
prada: Zinoma, ,medziodami“ unikumus,
jie padaro ne vieng jdomy atradimg, kartais
isgelbédami nuo prazities kokio seno pastato
risyje arba palépéje sukrautoje makulatiroje
retus ir seniai ieSkomus spaudinius [41, 52].
Be to, kaip ne kartg yra akcentaves ir kituose
savo darbuose, bibliofilija atliko reik§minga
vaidmenj biblioteky istorijoje, t. y. bibliofily
kolekcijos sudaré daugelio senujy biblioteky
knygu fondy pagrindg. Svarbi L. Vladi-
mirovo jzvalga ir ta, jog knyga, patekusi |
asmening biblioteka, nenustoja savo esminés
funkcijos, kadji organiskai jeina j jos savininko
gyvenimg ir aktyviai jame reiskiasi, kad ji
tampa jo biliule ir pataréja, turtina jo dvasing
pasauli ir plecia akiraty, stimuliuoja kirybing
veiklg [41, 51]. Anot straipsnio autoriaus,
tai yra rzikrosios bibliofilijos pagrindinis spe-
cifinis pofymis [41, 51]. Siame ir minétame
1958 m. straipsnyje pateiktas L. Vladimirovo
nuostatas bibliofilijos sampratos ir jos paki-
tusiy funkecijy klausimais praplecdia islikgs
jo dar 1974 m. geguzés 17 d. LSKBD stei-
giamajame suvaziavime perskaitytos kalbos
tekstas [5, 63—-66]. Cia velgi pabréziama, kad

sovietmediu bibliofilija tapo masiniu reiski-



niu, kad j knygos biciuliy gretas jsiliejo ne tik
inteligentai, bet ir darbininkai bei valstieciai.
L. Vladimirovas, iskeldamas klausima, kas
skiria sovietinj knygos bic¢iulj nuo uZsienio
bibliofilo, j jj atsako taip: 7ai jo aktyvus vai-
dmuo knygos gyvenime. Miisy knygos biciulis,
istojes | naujq draugija [LSKBD — 1. L.],
privalo aktyviai jsijungti j knygy platinimo
visuomenéje reikalus, paremti <...> knygy pre-
kybos ir kultizros-Svietimo organizacijy veikly,
Ju pastangas skleisti knygg visuomenéje, ugdyti
per jg miisy Zmones, didinti jy kultiring lygj,
plésti jy intelektualing akirati, ugdyti naujq
poziiirj j skaitymq ir knyga [5, 65].
Archyviniai $altiniai kalba ir apie tai, kad
1979-1980 mokslo metais viena is L. Vladi-
mirovo bibliotekininkystés ir bibliografijos
studijuy programos studentams pasitlyty
diplominiy darby temy buvo ,, Tarybinés bi-
bliofilijos socialiné ir kultariné funkcija“ [2,
1]. 1979 m. spalio ménesio jsakymu Vilniaus
universiteto Istorijos fakulteto dekanas pa-
tvirtino bibliotekininkystés ir bibliografijos
specialybés penkto kurso dieninio skyriaus
studenty, isleidziamy Mokslinés informa-
cijos katedros, diplominiy darby, tarp jy ir
minétojo, temas ir vadovus [3]. Tarybinés
bibliofilijos tyrimo émési Silvija Masnauskai-
té. Archyviniy $altiniy Ziniomis, diplominis
darbas, susidedantis i§ 100 puslapiy, tiesa,
kiek pakoreguota antraste, — , Tarybinés bi-
bliofilijos socialiné ir kulciriné funkcijos® —
buvo parengtas ir apgintas 1980 m. birzelio
3 d. bei jvertintas gerai [7]. Recenzentu buvo
paskirtas Algimantas Lukosianas. Deja, Siy
eilu¢iy autorei diplominio darbo, kuris, be
abejo, supazindinty su socialistinés bibliofi-

lijos interpretavimu, o kartu atspindéty ir
mokslinio vadovo nuostatas, pédsaky, iki Siol
aptikti nepavyke.

Genovaité Raguotiené Lietuvos biblio-
filijos sovietmeciu Siokiy tokiy vertinimy
pateiké jaunajam skaitytojui skirto leidinélio
Simtas knygos misliy (1974, 1981) skyriuje
,Bibliofilai, knygnesiai, bibliotekininkai®.
Autoré bendrais bruozais apzvelgé svarbiau-
sius bibliofilijos, pradedant jos iStakomis ir
baigiant gyvenamuoju metu, raidos etapus,
kintan¢ias knygy rinkimo salygas, be to,
pateiké svarstymy bibliofilo, bibliomano,
bibliotafo ir bibliofobijos savokuy, kurias gana
taikliai apibadino ir atskyré viena nuo kitos,
klausimais bei aptaré galimus pozymius,
kuriais vadovaudamasis bibliofilas komplek-
tuoja savo asmening biblioteka, besiskirian-
¢ia nuo jprastinés asmeninés bibliotekos.
G. Raguotiené nemazai démesio skyré
XXVII knygos mégéjy draugijos veiklai ir jos
rezultatams, kurie, kaip ji pazyméjusi, turéjo
lietuviskai knygai platesnés reiksmes [35, 311;
36, 323], nusviesti ir aptarti, ka pastebéjes
ir L. Vladimirovas, dar 1973 m. rasydamas
basimos knygelés rankraséio recenzijg. Antai
jis autorei papriekaistaves: Kai kur per daug
vietos isSskiriama uZsienio ir buriuazinés
Lietuvos knygos vystymosi faktams ir nepalygi-
nama su atitinkamu tarybiniu patyrimu. Taip
pvz., kalbant apie bibliofilijg labai platiai
aprasoma ,XXVII knygos mégéjy“ draugija,
bet nieko nepasakyta apie bibliofilijqg TSRS ir
Taryby Lietuvoje, apie bibliofilijos pasireiski-
mus jaunimo tarpe, apie savo pamegty knygy
bibliotekéliy sudarymg, skaitymo dienynus ir
konspektus ir pan. dalykus, ugdancius paau-
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glio-skaitytojy knygos pamégimaq, jo skaitymo
igidzius [10, 3]. Sprendziant i§ knygelés
turinio j Sias recenzento pateiktas pastabas te-
buvo atsizvelgta tik i§ dalies. Kalbamo meto
bibliofilijai apibadinti G. Raguotiené pasi-
telke socialistinés bibliofilijos savoka ir mané
svarbiausia jos funkcijq esant skarinti visuo-
menés meilg knygai, ripintis, kad ir masiniai
leidiniai bity graZiai isleisti, patrauklis [35,
308; 36, 320]. Vieng pastraipg paskirdama
1974 m. jsteigtos LSKBD veiklai nusviesti,
ji uzsimena ir apie tai, jog daugelyje Soviety
Sajungos miesty veiké knygos biciuliy bei
mylétojy klubai, ¢ia pat pridurdama, kad
toksai klubas yra ir Vilniuje [35, 308]. Turint
galvoje, kad knygelé buvo iSleista 1974 m., o
pirmieji knygos bi¢iuliy klubai prie LSKBD
miesty ir rajony skyriy bei pirminiy orga-
nizacijuy, taip pat prie biblioteky, knygyny
ir kity jstaigy buvo pradéti steigti tik nuo
1975 m., autorés minimas klubas grei¢iausiai
bus 1970-1975 m. laikotarpiu neformaliai
veikes Vilniaus knygos biciuliy klubas. Tai
gana jdomi detalé, nes iki tol, nepaisant
poros kronikinio pobudzio straipsneliy bei
informacinio pobudzio Zinuciy spaudoje,
$is klubas istoriografijoje nebuvo minimas.
Kaip jau buvo minéta pirmiau, 1979 m.
savarankiskg leidinélj bibliofilijos teorijos
ir istorijos klausimams paskyré V. Zukas,
vildamasis, kad juo suteiks Knygos bidiuliy
veiklai tvirtesnj moksling bei metoding pa-
grindg [46, 3], be to, kad tai bus kartu ir
kuklus jnasas § misy respublikos knygotyrq
[44]. Knygelés turinj sudaro 1975-1976 m.
laikotarpiu autoriaus i$spausdinti straipsniai
»Pergalés® [45] ir ,Biblioteky darbo® [43]
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zurnaluose. V. Zuko svarstymai bibliofilijos
vaidmens, svarbiausiy jos savoky (4nygos
mégéjo, bibliofilo, retos knygos ir kt.) sampra-
tos, asmeniniy biblioteky rdiu, rinkiniy
sudarymo motyvy ir kriterijy bei bibliofilijos
santykio su knygotyra ir kitais klausimais
daugiausia rémési sovietinés Rusijos biblio-
filijos teoretiky darbais. Be to, dar 1974 m.
V. Zukas dalyvavo Maskvoje vykusioje antro-
joje sajunginéje knygotyros konferencijoje,
kurioje veiké atskira bibliofilijos teoriniy
pagrindy sekcija ir kurioje bibliofilija buvo
traktuojama ne tik kaip knygy pamégimas,
bet ir mokslo $aka (sudedamoji knygotyros
dalis), tyrinéjanti jvairius knygos istorijos
aspektus bei knygy rinkimo désningumus
[46, 14-15]. Sie ir daugelis kity tiesioginiy
potyriy lémé V. Zuko poziirj i bibliofilija
ir jos samprata bei jo 1977-1981 m. vado-
vaujamo Vilniaus Mazvydo knygos biciuliy
klubo veiklos pobudj, jam keliamus tikslus
ir uzdavinius. Knygelés autorius, vertinda-
mas kalbamo meto bibliofilija, tradiciskai
pabrézé socialistinei visuomenei budingg
masinj knygu kaupima ir milijoniniy asme-
niniy biblioteky susiformavima, bibliofilijg
apibtdino placigja prasme, t. y. ja susiejo
tiesiog su knygy rinkimu ir jy pamégimu.
V. Zukas pazyméjo to meto knygy mégéju
isskirtinius bruozus esant jy socialuma ir
kolekeyviskumo jausma, be to, bibliofily
judéjima pasidarius organizuotesnj. Sio
visuomeniné ir kultiriné reik§mé, kaip jis
pazyméjes, esanti labai didelé: 7ai prapletia
paties rinkéjo akirati, formuoja jo interesus,
fveda § naujas mokslo ir meno sferas. Visy
tauty knygy rinkéjai iSsaugojo daug rety ir



brangiy spaudiniy bei rankraséiy. Nemazai
bibliofiliniy rinkiniy véliau sudaré naciona-
liniy, stambiy universaliyjy bei specialiyjy
moksliniy biblioteky pagrindg. Asmeniniai
rinkiniai, jsiliej¢ j jau esamas bibliotekas, jas
Zymiai papildé ir praturtino [46, 4]. Nors
V. Zukas aptariamoje knygeléje ir pateiké
aiSkia takoskyra tarp bibliofilo bei knygos
mégéjo (knygy rinkéjo savoka, anot jo, yra
apibendrinanti), ta¢iau véliau $ias ir kitas —
knygy rinkéjo, kolekcininko — savokas jis var-
tojo kaip sinonimus. Sis leidinélis Lietuvos
bibliofilijos istorijoje yra vienintelis tokio
pobudzio, t. y. teikiantis Ziniy bibliofilijos
teorijos ir istorijos klausimais, ir nepraranda
savo aktualumo iki iy dienuy.

Dar 1977 m. Kauno viesosios bibliotekos
Bibliografijos skyriaus darbuotoja A. Mar-
cinkeviciaté sudaré rekomenduojamosios
literatiiros rodykle ,Bibliofilija Lietuvoje
1930-1950 [1], islikusia masinrascio eg-
zemplioriumi. Rodyklés pratarméje, issiten-
kanéioje dviejuose lapuose, autoré pakartojo
svarbiausias V. Zuko i§ pradziy straipsnyje,
véliau minétoje knygeléje pateiktas nuosta-
tas bibliofilijos sampratos ir kai kuriais jos
istorinés raidos klausimais. Be to, ji Siek tiek
démesio skyre ir XXVII knygos mégéju drau-
gijos, kuri, kaip akcentuota, yra daug pasi-
darbavusi, ugdydama miisy knygos kultirg [1,
1], veiklos pasiekimams atskleisti. Pasirinkey,
rekomenduojamosios literatiros rodyklés
chronologiniy riby A. Marcinkevi¢iaté, deja,
nesiémeé aptarti. Autoré tenurodziusi, jog tai
yra bandymas surinkti ne tik Draugijos [XXVII
knygos mégéjy draugijos — 1. L.] nariy, ber
ir kitrinius kity autoriy, kurie tiesiogiai ne-

dirbdami su knyga, rapinosi lietuviskos knygos
paplitimu liaudyje, jos poligrafine kultiira, me-
niniu apipavidalinimu 1, 11]. I§ esmés darbe
suregistruota literatiira daugiausia yra vienaip
ar kitaip susijusi su XXVII knygos mégéjy
draugija ir jos nariais. Rodyklé¢ adresuojama
besidomintiesiems lietuviskos knygos kul-
taros istorija ir jos paplitimu visuomenéje.
Literatira joje iSdéstyta remiantis teminiu
principu. I$ viso ja sudaro trylika skyriy, tarp
ju — Bibliofilijos, ,XXVII knygos mégéjy*
draugijos, ,XXVII knygos mégéjuy draugi-
jos leidiniu, Zymesniujy lietuviy bibliofily,
Spaudos istorijos lietuviy bibliofily darbuose,
Lietuviy kultaros veikéjy ir organizacijy
biblioteky ir kiti skyriai.

Minétina ir Stefos Kirlytés, ne karta
raSiusios asmeniniy biblioteky komplekta-
vimo ir jy tvarkymo metodikos klausimais,
1982 m. parengta knygelé Zavo knygos,
kuria recenzavo V. Zukas. Autorés pozicija
i kalbamo meto bibliofilijg iSdéstyta skyre-
livose — ,Apie bibliofilija ir bibliofilus® ir
» Tarybiné salis — bibliofily alis“. Pirmajame
ju autorés zvilgsnis i§ pradziy trumpam
krypsta i bibliofilijos istakas, véliau ji ap-
zvelgia didesniuosius knygy rinkinius ir as-
menines bibliotekas, Zinomas Lietuvoje nuo
XV a. pabaigos iki XIX a., o skyrelj uzbaigia
trumpu XXVII knygos mégéjuy draugijos
pristatymu. Antrajame skyriuje S. Kirlyte
konstatuoja smarkiai iSaugus knygos poreikj
ir komplektuojamy asmeniniy biblioteky
skaiciy, kas ir lémé jos suformuluota skamby
$ukj , Tarybineé salis — bibliofily $alis“ . Gyve-
namojo meto bibliofilijai apibadinti autoré
tradiciskai pasitelkia socialistinés bibliofilijos
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savoka ir teigia, jog $i skatina visuomenés mei-
le knygai, daro poveiky jos leidimo kultirai 25,
14]. Paminima ir 1974 m. jsteigta LSKBD,
nurodomi svarbiausi jos veiklos barai.

Sukauptos faktografijos atzvilgiu vertin-
giausia darba, nepraradusj savo aktualumo iki
$iy dienuy, 1986 m. atliko tuometinio docen-
to Domo Kauno vadovaujama diplomanté
Vilija Kasparaityté. Ji tyré Vilniaus Mazvydo
knygos biciuliy klubo veiklag 1977-1986 m.,
kartu nusviesdama ir jo pirmtako — Vilniaus
knygos bic¢iuliy klubo, neformaliai funk-
cionavusio 1970-1975 m., veikla [4]. Be
kitko, darbo autoré démesio skyré ir vienam
i§ svarbesniy LSKBD darbo bary — knygos
bi¢iuliy kluby steigimui bei $iy veiklos uzda-
viniams atskleisti. Siandien sutelkti prieinami
archyviniai Saltiniai leidZia kai kuriuos ty
faktografiniy duomeny, patikslinti, gerokai
papildyti ir formuluoti naujas jZvalgas bei
apibendrinimus. Atikto darbo svarbg bei
aktualumg liudija ir ta aplinkybé, kad 1986
m. gruodzio 3 d. vykusiame ataskaitiniame
Vilniaus Mazvydo knygos biciuliy klubo
susirinkime LSKBD Vilniaus miesto orga-
nizacinés valdybos atsakingasis sekretorius
Mahiras Gamzajevas buvo pasitlgs isleisti lei-
dinj apie Vilniaus Mazvydo knygos bic¢iuliy
klubo istorija, kurig tyrinéjo VV'U diplomanté
ir parasé apie klubg diplominj darbg [6). Siam
darbui parengti buvo paskirtas organizuotos
bibliofilijos jud¢jimo dalyvis Romualdas
Salaga. Nekyla abejoniu, kad M. Gamzaje-
vas galvoje turéjo buitent minétajj studentés
V. Kasparaitytés diplominj darba. Deja, toks
leidinys, darbo autorei neparodzius iniciaty-
vos, nebuvo pradétas rengti.
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LIETUVOS BIBLIOFILIJOS
SOVIETMECIU TYRIMAI ATKURUS
SALIES NEPRIKLAUSOMYBE

1993 m. gruodzio 14-15 d. Lietuvos na-
cionaliné Martyno Mazvydo biblioteka
sureng¢ tarptauting moksling konferencija,
skirta konceptualiems Lietuvos biblioteky
fondy raidos klausimams, atskiry biblioteky
fondy kiirimosi rezultatams ir netektims bei
gyvenamojo meto fondy komplektavimo
poky¢iams ir problemoms aptarti. Takart
D. Kaunas bene pirmga kartg viesai daugiau
nei $imtui konferencijos dalyviy i§ Lietu-
vos ir uzsienio $aliy, be kitko, apibadino
ir pirmuosius zingsnius nepriklausomos
Lietuvos salygomis Zengiancios bibliofilijos
tuometing padétj. Tada jis, pazymédamas
bibliofilijg esant priestaringiausiai vertinamg
ir nevienareiksSmiskai apibréziama tiek lietu-
viy knygotyros, tiek kultiros poZinriu reiskiny,
kaip priezastj nurodé soviety, ideology for-
muotaja neigiamg atmosfera jos atzvilgiu ir
tiksliai konstatavo, jog, pirma, paskutiniais
sovietmecio desimtmediais, siekiant apsau-
goti bibliofilija, kad nebuty iSstumta i§ vie-
$ojo gyvenimo, imta samoningai ja tapatinti
su elementariausiu knygos pomégiu ir porei-
kiu, painioti sgvokas iskreipiant jos esme ir,
antra, ideologiniu lygmeniu stengtasi jtvir-
tinti supaprastinta, suprimityvinta pozitrj
i bibliofilija kaip rety ir vertingy leidiniy
kolekcionavima [15, 21-22]. Neatsitiktinai
ir rusy kolekcininkas bei bibliofilas Markas
Racas sitlo daryti takoskyra tarp sovietinés
bibliofilijos (cosemcxoe 6ubanoguivcmeo) ir
bibliofilijos sovietmeciu (6ubanogpurvcmso
cosemckozo spemenn). Anot $iy taikliy jZvalgy



autoriaus, sovietiné bibliofilija turéjo ir savo
natiralia, o ne ideologiskai primesta spe-
cifika, bet tai buvo bibliofilijos, kuri islieka
pati savimi per tikstantmecius, vienaip ar
kitaip prisitaikydama prie skirtingy politiniy,
rezimu, specifika [47, 192, 202].
Epizodiski, taciau svarbas Lietuvos
bibliofilijos sovietmeciu buklés, o sykiu ir
Vilniaus Mazvydo knygos bic¢iuliy klubo
veiklos vertinimai bei jZvalgos fiksuojamos
ir kituose D. Kauno darbuose. Antai jis,
1993 m. bibliofily sambiirio iniciatoriy var-
du kreipdamasis | knygai neabejinguosius
ir ragindamas juos susiburti i kluba, greta
neigiamy niuansy bibliofily veiklai sovie-
tmediu plétotis bei ju padariniy tolesnei
bibliofilijos raidai atskleidé ir jos pozity-
viuosius bruozus: Bitume neteisiis sakydami,
kad ji [LSKBD — 1. L.] nicko nedavé. Kai
kg mes <...>, prisidengdami Sia organizacija
arba jos vardu, o visy daZniausiai visiskai
savarankiskai vis délto padaréme: rinkome ir
gelbéjome senas religines, politines, istorines,
ypac valdZios persekiotas 1918—1944 m. leis-
tas knygas ir periodikq, kaupéme asmenines
bibliotekas, mums jmanomomis priemonémis
propagavome knygotyros Zinias, ugdeme bi-
bliofiling kultiirg, palaikéme bendramincius
ir bibliofilijos tradicijomis pagristq bendra-
darbiavimo atmosferg [19]. O 1995 m.
bene pirmga kart istoriografijoje D. Kauno
fiksuojama V. Zuko pasalinimo i§ Vilniaus
Mazvydo knygos biciuliy klubo pirmininko
pareigy priezastis, kuria nurodomas klubo,
kaip neatitinkancio sovietinés dvasios,
uzdarymo klausimo svarstymas Lietuvos
komunisty partijos Centro komitete [20,

23]. Tada, atsiradus klubg uZstojusiuju,
buvo nuspresta jo neuzdaryti, o tik pakeis-
ti pirmininka kitu, kuris buty Lietuvos
komunisty partijos narys [23, 210; 38].
Tokia informacija jau nepriklausomos Lie-
tuvos laikais paskleidgs vienas to posédzio
dalyviy, buves LSKBD Vilniaus miesto
skyriaus valdybos pirmininkas, Siandien ty
ivykiu jau nebepamena. Sios versijos tiesuma
patvirtinandiy archyviniy $altiniy paieskos
kol kas rezultaty nedavé, tadiau jos neabe-
jotinai yra testinos.

Nepalankios salygos bibliofilijai tarpti ir
jos padétis sovietinéje Lietuvoje bei pada-
riniai tolesnei jos raidai, jau atkarus Salies
nepriklausomybe, glaustai aptarti D. Kau-
no 1997 m. Knygotyros enciklopediniame
zodyne [16] ir 2003 m. Visuotinéje lietuviy
enciklopedijoje [17] bei 1999 m. ,Metuose*
[18] isspausdintuose straipsniuose. Pas-
tarajame dauguma i$ autoriaus dar takart
jvardyty kaip nemaloniai tebeslegianciy
padariniy — bibliofilai issklaidyti, nejuntama
apclivopiamesniy organizaciniy pastangy,
néra periodinio leidinio, nuolatiniy rysiy su
kity Saliy ir tarptautiniu bibliofily sqjudZiu
[18, 141] — akivaizdZiai tebejuntama iki $iy
dieny. Minétuose Knygotyros enciklopedinia-
me zodyne bei Visuotinéje lietuviy enciklo-
pedijoje i$spausdintuose to paties autoriaus
apibendrinamuosiuose straipsniuose apie
Martyno Mazvydo bibliofily klubg [22; 24]
ir Lietuvos knygos draugija [21] pateikiama
glausty Ziniy ir apie $iy organizacijy veikla
sovietmedio salygomis.

Ausra Navickiené, straipsnj paskyrusi
Martyno Mazvydo bibliofily klubo veiklai
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daugiausia 1993-2001 m. laikotarpiu
nusviesti, Siek tieck démesio skyré ir jo ben-
driems savitumams sovietmeciu iSryskinti
[34, 147-151]. Taciau ji i§ esmés daugiausia
rémeési pirmiau minétame V. Kasparaitytés
diplominiame darbe pateiktomis svarbesné-
mis jzvalgomis bei jame sutelkrais faktoga-
finiais duomenimis, kurie, kaip jau minéta,
turi buti patikrinti ir pataisyti remiantis
kitais $altiniais. Kai kuriuos antrojo, iki siol
tebegyvuojancio Plungés Daukanto knygos
biciuliy klubo veiklos sovietmeciu aspektus
savo straipsnyje atskleidé Gintautas Cernec-
kis [14]. Tadiau ir ¢ia esama teiginiy, kuriuos
reikéry tikrinti bei tikslinti. Pavyzdziui,
vienam tokiy tvirtinimu, esa klubas, susiki-
res savaimiskai, veiké nuo nieko nepri-
klausydamas [i$skirta — 1. L.] pagal klubo
nuostatus <...> [14, 166], akivaizdziai pries-
tarauja tuometinio klubo pirmininko Ceslo-
vo Vaups$o zinuté, iSspausdinta ,Kibirksties“
laikrastyje, pra¢jus vos keliems ménesiams
po klubo steigiamojo susirinkimo. Kaip tada
buvo pazyméta, klubo steigiamajame susi-
rinkime, remiantis rajono savanoriskos knygy
bitiuliy draugijos nuostatais, nutarta prie
rajono savanoriskos knygos biliuliy
draugijos steigti knygos mégéjy klubg
[isskirta — I. L.] [40].

Alma Brazitniené, savo monografijoje
tirdama bibliofilijos kaip kultiiros reiskinio ir
asmenybeés kaip to reiskinio subjekto abipuse
saveika, prabégomis zvilgtel¢jo ir | Lietuvos
bibliofilijos sovietmeciu bendra situacija [13,
23-26]. Autoré ne tik nusvieté nepalankia
politing atmosfera bibliofilijai funkcionuoti,
bet ir pateiké apibendrinamujy LSKBD bei
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Vilniaus Mazvydo knygos biciuliy klubo
veiklos vertinimy. Ji pazyméjo pastaraji, su
kuo visiSkai sutiktume, palikus rysky pédsakq
Lietuvos bibliofilijos istorijoje [13, 25], taliau
teiginiui, esa LSKBD 5 tikryjy buvo pernelyg
ideologizuota ir formalizuota <...>, taigi kokio
nors juntamesnio ir matomesnio bibliofilinio
poveikio visuomenei ir negaléjo padaryti [13,
23-24], pritartume tik i§ dalies. Pazymétina,
kad baitent $i draugija buvo vartai, atvére
galimybe nuo 1975 m. legaliai steigti knygos
biciuliy klubus visoje Lietuvoje, be to, ji
buvusi ir tiesiogiai atsakinga uz ju veiklos ko-
ordinavima bei kontrole. Tokie klubai, nors
ir buvo LSKBD kreipiami sovietinés spau-
dos populiarinimo ir propagandos linkme,
visgi daznai buvo ir priemoné nacionalinés
kulttiros reikméms tenkinti, o kai kurie ju,
pavyzdziui, Vilniaus Mazvydo ir Plungés
Daukanto knygos biciuliy klubai, pasieké
svariy rezultaty, puoselédami dar tarpukariu
plétotas bibliofilinio sajudzio tradicijas.
Lietuvos bibliofilija sovietmediu vienu
ar kitu aspektu patenka ir j kity knygo-
tyrai artimy moksly tyréjy akiratj. Antai
2009-2011 metais trukusio tyrimo projekto
»Sajudzio fenomenas: pilietinio judéjimo
tinklaveikos studija“ tyréjy komanda nau-
ju zvilgsniu pazvelgé | Vilniaus Mazvydo
knygos bic¢iuliy klubg, traktuodama $j kaip
vieng i§ savaimios visuomenés struktariniy
elementy. Savaimi visuomené kolektyvinés
monografijos autoriy apibréziama kaip
apimanti visas savarankiskas socialinés savi-
organizacijos formas, kylancias 8 apacios*,
isreiSkiancias troskima ir gebancias suvaréymy
ir apribojimy terpéje ,gyventi savaip*, ,pagal



save®, ,savitai®, o ne taip, kaip reikalauja
institucionalizuota ideologiné valstybés sistema
[37, 24]. Mazvydieciy klubas, kaip formaliai
jteisinta organizacija, ta¢iau jkurta 5 apacios
ir veikusi kaip savarankiskos veiklos priedan-
ga, tyréju buvo priskirta legaliai nesisteminei
erdvei [37, 278]. Kaip tyrimo i$vadose
konstatuoja autoriai, pastarajame klube sa-
vaimios visuomenés apraisky rasta, nors visai
nesitikéta [37, 413]. Ta¢iau pazymétina, jog
klubo veiklai nusviesti kolektyvinéje mono-
grafijoje, be paskiry keliy sakiniy, kuriuose,
beje, esama netikslumuy, skirta vos viena
pastraipa, o ir pastaroji parasyta remiantis su
objektyvumu prasilenkianciu leidiniu [33],
tad ¢ia kyla rimey dvejoniy dél atlikeo tyrimo
i$samumo, taigi ir jo patikimumo.
Bibliofilijos reiskinys nepraslysta ir pro
istoriko Tomo Vaisetos, disertacinj tyrima
paskyrusio vélyvojo sovietmedio Lietuvos
nuobodulio visuomenei, akis. Aiskindamas
knygai priskirta reik§me, kylancia i$ soviety
rezimo sukurtos prié¢jimo prie informacijos
hierarchijos, jis daro i$vada, jog knygu porei-
ki kalbamu laikotarpiu, be kitko, ypa¢ veiké
uzdrausto vaisiaus fenomenas, t. y. stiprus
noras jsigyti retg ar vadinamajj specfondinj
leidinj [39, 214-215]. Pastarasis fenomenas
savo ruoztu gausino knygy kolekcininky gre-
tas. Kadangi knygy kolekcionavimas soviety
ideologams buvo beveik nesukontroliuoja-
mas procesas, o tai priestaravo ju Vykdomai
politikai, nepripaZjstanciai jokios laisvos
iniciatyvos bet kurioje gyvenimo srityje,
taigi, kaip galiausiai T. Vaiseta ir konstatuoja,
poZidris j bibliofilijq — tikrg ir taviamg — vie-
nodai formuotas kaip i spekuliacijq [39, 215].

ISVADOS

Apibendrinant galima teigti, kad iki Siol
turétas Lietuvos bibliofilijos sovietmeciu
tyrimy jdirbis buvo labai menkas, nelei-
dziantis i§ mokslo pozicijy spresti apie
jos tikraja tuometing padétj. Taciau, kaip
atskleidé istoriografinés literataros analizé,
batume neteisas teigdami, jog kalbamo
meto bibliofilija apskritai nebuvo pastebéta
ar neméginta teikti jos buklés vertinimy bei
kelti klausimy apie soviety rezimo vykdytos
kultaros politikos padarinius jos tolesnei
raidai. Lietuvos bibliofilijos sovietmeciu
reik§mingesni ir gausesni vertinimai fiksuo-
jami nuo astuntojo de$imtmecio antrosios
pusés. Si tendencija ai$kintina tuo, jog nuo
1974 m., jsteigus Lietuvos SSR savanoriska
knygos biciuliy draugija, prasidéjo organi-
zuotas knygos bi¢iuliy judéjimas, savaime
skatings kelti ir spresti su knyga susijusius
klausimus, greta permastyti ir pacios biblio-
filijos samprata bei jai keliamus uzdavinius.
Svarbu pazyméti, kad greziantis | Lietuvos
bibliofilijos praeitj sovietmecio tyréjy ne-
lieka nepastebéta tarpukariu veikusi XXVII
knygos mégéjuy draugija. Vieny jy akiratyje
atsidtrusi draugija sulauké kritikos, o kity
ji buvo jvardyta kaip palikusi svary jnasa
ugdydama lietuviskosios knygos kultara.
Iki 1990 m. i$spausdinti tokio pobudZio
darbai nepraranda savo aktualumo iki Siy
dieny, nes jie teikia Ziniy apie soviety ideo-
logu formuota pozitirj j to meto bibliofilijos
samprata, jos vaidmenj ir funkcijas. Tarp
svarbesniuyjy bibliofilijos interpretacijy
autoriy iskyla V. Zuko ir L. Vladimirovo
asmenybés. Pastarojo veiklos ir vaidmens
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organizuotame knygos biciuliy judéjime iki
Siol tyréjai neatskleidé ir nejvertino.
Galima teigti, kad Lietuvos bibliofilijos
sovietmediu vertinimai atkiirus Salies nepri-
klausomybe dazniau rémési bendro pobi-
dzio pasvarstymais, asmeniniais potyriais ar
tiesiog nuojautomis, re¢iau — nepublikuotais
ir publikuotais $altiniais. Kalbamu laiko-
tarpiu paskelbty darby autoriams, kaip jau
buvo minéta, daugiau ar maziau badinga
iSankstiné neigiama nuostata bibliofilijos
sovietmeciu buklés ir bibliofily veiklos
atzvilgiu. Tyrimy plétote labai sunkino ta
aplinkybé, jog iki $iy eiludiy autorei imantis
disertacinio tyrimo tiek jo démesio centre
buvusiy knygos biciuliy klubuy, tiek Lietuvos
SSR savanoriskos knygos bic¢iuliy draugijos
respublikinés valdybos archyvai buvo atsi-
darg privaciy asmeny zinioje, taigi tyréjams
liko neprieinami. Tik pastarasis archyvas ir
V. Zuko vadovaujamo laikotarpio Vilniaus
Mazvydo knygos biciuliy klubo veiklos do-
kumentai neseniai buvo perduoti Vilniaus
universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriaus
globon, o kity organizacijy dokumentacija
tebéra issisklaidZiusi pas privacius asmenis.
Tolesné Lietuvos bibliofilijos sovietmeciu
tyrimy raida vélgi priklausys nuo naujy sal-

NUORODOS
Nepublikuoti $altiniai

1. Bibliofilija Lietuvoje 1930-1950: reko-
menduojamosios literatiros rodyklé [masin-
rastis]. Sudaré A. Marcinkeviciaté. Kauno vie-
$oji biblioteka, Bibliografijos skyrius. Kaunas,
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tiniy paiesky, juy prieinamumo ir teikiamy
galimybiy bei moksliniy pajégy. Privalu
toliau testi tiek organizuotos, tiek neor-
ganizuotos bibliofily veiklos sovietmeéiu
tyrimus, atskleidZiant ir jvertinant dalyviy
vaidmenyj, ju ry$ius su vietos ir uZsienio
lietuviais knygy ir kity kolekcionavimo
artefakty interesais. Skubaus tyréjy démesio
turéty sulaukei iki $iol visiskai apeinama
Vilniaus Mazvydo knygos bic¢iuliy klubo
Ekslibriso ir knygos grafikos sekcija, kuri
1982 m. lapkric¢io 11 d. susibaré i sava-
rankiska kluba ir ty padiy mety gruodzio
ménesio pabaigoje patvirtinta kaip Vilniaus
ekslibriso klubas. Tam pagrinda ir galimybiy
teikia priva¢iy asmeny kad ir negausiai issau-
gotas klubo veiklos archyvas. Kolektyviniu,
kompleksiniy, knygotyrai artimy moksly
zilira ir jvairiais metodais grindziamy ty-
rimy laukia sovietmeciu sukomplektuotos
asmeninés bibliotekos — tiek bibliofilinés,
tiek jprastinés. Lygia greta bitina skubiai
rengti svarbiausiyjy Lietuvos bibliofilijos
istorijos Saltiniy mokslines publikacijas. Jos
ne tik sureik§minty pacia bibliofilija, bet ir
neabejotinai sulaukty sovietmedio Lietuvos
kultiira besidominciy kity moksly atstovy
atidos.

1977. 29, [1] lap. Vilniaus universiteto biblio-
tekos Rankradéiy skyrius (toliau — VUB RS),
F141-486.

2. Diplominiy darby temos 1979/1980 m. m.
[masinrastis]. Vilniaus universiteto archyvas (to-

liau — VUA), f. R856, ap. 24, b. 386, lap. 1-3.



3. Istorijos fakulteto dekano jsakymas Nr. 4
[masinrastis]. Vilnius, 1979 m. spalis. VUA,
f. R856, ap. 24, b. 386, lap 8-9.

4. KASPARAITYTE, Vilija. Vilniaus Ma3-
vydo klubo bibliofiliné veikla: diplominis darbas
[maSinradtis]. Mokslinis vadovas D. Kaunas.
Vilnius, 1986. 84 lap. Domo Kauno asmeninis
archyvas.

5. Lietuvos knygos biciuliy draugijos pirmojo
steigiamojo suvagiavimo stenograma [masinras-
tis]. Vilnius, 1974. 82 lap. VUB RS, F306-1.

6. Mazvydo klubo pirmininko Mazvydo klubo
ataskaitinis susirinkimas [masinrastis]. 1986 m.
gruodzio 3 d. 1 lap. Vitalijos Brazaitienés asme-
ninis archyvas.

7. Valstybiniy egzaminy komisijos posédzio
protokolas Nr. 14 [spaudinys uzpildytas ran-
kras¢iu]. 1980 m. birzelio 3 d. VUA, f. 856,
b. 750988, lap. 9.

8. Vyriausioji enciklopedijy redakcija. [Pa-
Zyma apie filol. dr. prof Viado Zuko ,Lietuvis-
kajai tarybinei enciklopedijai® parengtus straips-
nius] [masinrastis]. 1983.V.10. 2 lap. VUB RS,
F141-180.

9. Vyriausioji enciklopedijy redakcija. Uz-
sakymas Nr. L-23 [spaudinys uzpildytas ran-
kras¢iu]. 1972 m. spalio 23 d. 1 lap. VUB RS,
F145-579.

10. VLADIMIROVAS, L. Pastabos dél
G. Raguotienés rankraicio ,100 knygos mysliy“
[masinrastis]. 1973.X1.15. 4 lap. VUB RS,
F145-747.

11. VVU Istorijos fakulteto Mokslinés infor-
macijos katedros posédzio, jvykusio 1981.08.29,
protokolas Nr. I [masinrastis]. VUA, f. R856,
ap. 24, b. 533, lap. 1-7.
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LITHUANIAN BIBLIOPHILIA IN THE SOVIET PERIOD:

The article aims to disclose scientific or other
professed evaluations of Lithuanian bibliophilia
in the Soviet period. The research basis consists
of historiographical literature. Exiguous histori-
ography of the subject may be divided into two
stages: 1) until 1990 and 2) after 1990. Works
published in the first stage provides information
on the conception of bibliophilia of that time,
its origins, and historical development and the
atmosphere in which it had functioned. Usually
authors of the latter works declared about an os-
tensibly newly formed socialistic bibliophilia and
its changed social and cultural functions. More
significant and numerous evaluations of biblio-
philia of the said period have been traced from
the second half of the eight decade. This ten-
dency may be explained by the fact that start-
ing from the establishment of Voluntary Society
of Book Lovers of Lithuanian SSR in 1974 an
organized movement of book lovers emerged
which of itself motivated raising issues related
to book and solving them, and at the same
time encouraged to rethink the conception of
the bibliophilia and its tasks. Among more im-
portant authors of bibliophilia interpretations
we may distinguish two public figures: Vladas
Zukas and Levas Vladimirovas.

Until 2008—2012, when the author of these
lines started the research of Lithuanian biblio-
philia in the Soviet period, and generalized its
results in several scientific and science popular
publications as well as in her doctoral disserta-

HISTORIOGRAPHICAL ASPECT
INGA LIEPAITE

Abstract

tion, there have been no considerate or special
scientific evaluations devoted specifically to this
phenomenon. It may be maintained that after
regaining Lithuanian independence certain
evaluations were based on reflections of gen-
eral character, personal experience or even on
presentiments, more rarely — on unpublished
or published sources. Authors of the said pe-
riod had a more or less negative preconceived
attitude towards bibliophilia and its activities
in the Soviet period. Bibliophilia was reviewed
passingly in its separate specific layers. Solving
general issues of Lithuanian bibliophilia his-
tory, theory, methodology and organization
we not rarely touch bibliophilia of the Soviet
period. Within eyeshot of researchers most
often emerge Vilnius Mazvydas and Plungé
Daukantas Book Lovers Clubs which played an
important role in the history of Lithuanian bib-
liophilia and which have been continuing their
activities up to the present. In other cases we
limit ourselves to brief description of general
state of bibliophilia or its assessment which usu-
ally consists of several sentences or paragraphs,
traditionally negative, sometimes unfavourable
conditions for bibliophilia development are ac-
centuated.

Further development of the research of
Lithuanian bibliophilia in the Soviet period will
depend on accessibility to new sources and po-
tentialities they could provide as well as research
capacities.

Iteikta 2013 m. balandZio mén.
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