ISSN 0204-2061. KNYGOTYRA. 2012. 58

PERSONALINES BIBLIOGRAFINES
INFORMACIJOS SPECIFIKA IR FUNKCIJOS

NIJOLE RAUDYTE

Vilniaus universiteto Knygotyros ir dokumentotyros institutas,
Universiteto g. 3, LT-01513 Vilnius, Lietuva
El pastas: nijole.raudyte@kf.vu.lt

Remiantis Lietuvos ir uzsienio bibliografijos mokslo tyréjy publikacijomis, taip pat autorés atlikto tyrimo
medziaga, atskleidziama personaliniy bibliografinés informacijos istekliy rengimo ir tyrinéjimo padétis
Lietuvoje, teoriniu lygmeniu analizuojamos jy funkcijos. Personalinés bibliografinés informacijos socio-
kultarinéje sistemoje atliekamos funkcijos turi glaudy sqrysj su bibliografiniy istekliy rengimo metodika,
taciau bibliografinéje praktikoje daznai to nepaisoma. Didéjanti Lietuvos spausdintiniy personaliniy
bibliografinés informacijos istekliy leidybos apimtis rodo jy populiarumgq, taciau kartu pastebima, kad
bibliografiniy istekliy rengimo procesai néra efektyvus, o rengimo metodikos problemos tampa vis aktu-
alesnés. Tai rodo, kad personalinés bibliografinés informacijos istekliy praktinio panaudojimo galimybés
ribotos. Prieinama prie isvados, kad batinas naujas sisteminis pozidris j personaline bibliografine infor-
macijq, jos specifines funkcijas ir savybes bei atitinkamus metodikos sprendimus.

Reiksminiai Zodziai: personalija, personaliné bibliografiné informacija, personaliniai biblio-
grafinés informacijos istekliai, biobibliografiné informacija, personaliniai bibliografijos leidiniai, perso-
naliné bibliografijos rodyklé, bibliografinés informacijos funkcijos, personalinés bibliografinés informa-
cijos funkcijos.

IVADAS (analizés, sisteminis, apzvalginis) ir empirinis
(Lietuvos personaliniy bibliografijos leidiniy

Sio straipsnio tikslas — teoriniu lygmeniu ) .
tyrimo) metodai.

nustatyti personaliniy bibliografinés infor-

macijos iStekliy funkcijas $iandienéje socio- Personaliné bibliografiné informacija

kultaringje sistemoje. Tyrimo objektas — per-
sonaliniy bibliografinés informacijos istekliy
funkeciniy galimybiy raigka. Dalykas — per-
sonaliniy bibliografinés informacijos istekliy
atliekamy funkcijy teoriniai ir metodiniai as-
pektai. Tyrimui jgyvendinti taikyti teoriniai

laikoma svarbia mokslo ir kultiros sric¢iy
komunikacijos priemone. Siandien vis labiau
pastebima, kad personaliniy bibliografinés
informacijos iStekliy rengimo procesai néra
efekeyvis, o dalis metodikos sprendimy taip
pat yra ginto objektas. Sios rasies iStekliai
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kinta veikiant bibliografijos, kaip socialinio
instituto, svarbiausiai — sociokultiirinei —
funkcijai, kuri juose pasireiskia skirtingai
jvairiais istoriniais laikotarpiais. Bendraji
personaliniy bibliografinés informacijos
iStekliy funkcionaluma apibudina juy galimy-
bés atlikdi jvairias funkcijas sociokultiringje
sistemoje.

Nuo 1990 m. Lietuvoje ypac suaktyvéjo
personaliniy bibliografinés informacijos iste-
kliy leidyba ir doméjimasis jais. Palyginus du
laikotarpius — sovietinés ir Nepriklausomos
Lietuvos, galima teigti, kad personaliniy
bibliografinés informacijos i$tekliy leidy-

boje jvyko reiksmingy kiekybiniy poky¢iu,
o ju kokybé tapo daznu diskusijy objekeu.
Atkiirus Lietuvos Nepriklausomybe, 1990—
2011 m. laikotarpiu i$ viso buvo iSleisti 639
pavadinimy spausdintiniai personaliniai
bibliografijos leidiniai, t. y. vidutinikai po
29 pavadinimus per metus (1 pav.).

Sovietinés okupacijos metais, 1948—
1989 m. laikotarpiu, Lietuvoje isleisti 245
pavadinimy spausdintiniai personaliniai
bibliografijos leidiniai, vidutiniskai po 6
pavadinimus per metus (2 pav.).

Galima daryti prielaida, kad Lietuvos
spausdintiniy personaliniy bibliografinés
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informacijos iStekliy leidybos apimtis visgi
rodo jy atlickamy funkcijy sociokultari-
néje komunikacijoje aktualuma, kuris ir
lemia $iandienj juy populiaruma. Todél sie
leidiniai, net intensyviai veikiami elektro-
niniy technologiju, nepraranda visuomenés
démesio.

LIETUVOS SPAUSDINTINIU
PERSONALINIU BIBLIOGRAFINES
INFORMACIJOS ISTEKLIU TYRIMU
APZVALGA

1989 metais Stasé Matulaityté [13] pazymé-
jo, kad duomeny apie personalinius biblio-
grafinés informacijos isteklius néra gausu.
Siandien tai galima tik dar karta patvirtinti.
Pirmasis mokslininkas, tarpukario Lietuvoje
atkreipes démesj j Siuos specifinius, asmeny,
veikly atskleidZiancius bibliografinius iste-
klius, buvo Vaclovas Birziska. Teoriniame
darbe Bibliografija, pristatydamas bibliografi-
jos rusis pagal tematika, iSskyre universaligjq,
specialigjq (,daikting*) ir personaling (3, 10].
Matome, kad mokslininkas ¢ia supainiojo
klasifikavimo pagrinda. Literataros istorikas
ir bibliografas Mykolas Birziska, kalbédamas
apie literataros kiiriniy vertinimo kriterijus,
akcentavo rysius su bibliografija ir nurodé
personaliniy rasyrojy bibliografijy reiksmg
lietuviy literatitros mokslui [19, 126].
Sovietiniu laikotarpiu i§samiausius per-
sonaliniy bibliografinés informacijos istekliy
raidos iki 1940 mety tyrimus atliko Vladas
Zukas monografijoje Lietuviy bibliografijos
istorija [21]. Knygos jvade pazymima, kad
kaip atskira bibliografijos rasis traktuojamos
personalinés rodyklés, sqrasai ir apZvalgos

[21, 7]. Taikydamas istorinj analitinj tyri-
mo metoda V. Zukas pristaté personaliniy
bibliografinés informacijos iStekliy raida,
pradedant svarbiausiu, XIX amziaus viduryje
parengtu pirmuoju su Lietuvos kultaros isto-
rija susijusiu informacinio pobudzio veika-
lu — Liudviko Adomo Jucevidiaus Biografinés
ir literatiirinés Zinios apie mokytus Zemaicius
[10], ir baigiant iki Antrojo pasaulinio karo
Lietuvoje parengtomis bei publikuotomis
savarankiskomis personalinémis bibliogra-
fijos rodyklémis. Personaliniy bibliografinés
informacijos iStekliy vystymasi V. Zukas tyri-
néjo kultarologiniu ir bibliografijos mokslo
aspektais: kaip kultros istorijos reiskinj ir
kaip informacijos $altiniy sistemos kairimo
procesa. Personalines bibliografijos rodykles,
saradus ir apzvalgas mokslininkas traktavo
kaip atskira bibliografiniy priemoniy rasj,
nurodé jos formuy, funkcijy, terminijos
kaitg. Tyréjas ypac pabrézé personaliniy
bibliografinés informacijos istekliy kaip
mokslo, meno ir literatros saltiniy, taip
pat ir tautinio savitumo priemonés svarba.

Sovietinéje Lietuvoje démesys buvo
skiriamas tam tikry mokslo ir meno sriciy
personaliniy bibliografinés informacijos
istekliy tyrinéjimams. V. Zukas leidinyje
Lietuviskieji literatiiros bibliografijos Saltiniai
[20] pateiké tyrima, kurio objektas — net
200 savarankisky, publikuoty leidiniuose
ir likusiy rankrasciais lietuviy rasytojy per-
sonaliniy bibliografijos rodykliy. Tyrimo
objekto chronologinés ribos yra XIX a.
pabaiga—XX a. pradzia. Mokslininkas
pateiké nagrinéjamos srities personaliniy

bibliografijos rodykliy klasifikacija, atskleidé
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atliekamas funkcijas. V. Zukas nurodo, kad
pirmajame lietuviy literatiros bibliografijos
etape (nuo 1953 iki 1957 m.) labian buvo ak-
centuojama pedagoginé, Svieciamoji literatiiros
bibliografijos funkcija (literatiiros propaganda,
metodinis vadovavimas skaitymui), maziau —
informaciné <...> Nuo 1955 m. buvo pradéta
leisti rekomendacines rodykles, adresuotas
profesiniais rySiais su literatiira susijusiems
skaitytojams [20, 99].

Sovietiniu laikotarpiu Lietuvos mokslo
pagalbiniy personaliniy bibliografinés infor-
macijos iStekliy ypatumus gamtos moksly,
technikos ir Zemés ukio srityse tyrinéjo
S. Matulaityté. Ji pabrézeé, kad, nagrinéjant
tam tikros mokslo $akos raida, svarbus kie-
kvienos asmenybés, dirbusios ar dirbancios
Sioje Sakoje, indélis. S. Matulaitytés nuo-
mone, norint nustatyti i indélj, reikia turéti
iSsamias mokslininky personalines rodykles,
kurios susumuoja mokslininko nuveikiq dar-
ba, o kartais arspindi kokio nors klausimo,
problemos, temos raidos laikotarpi [14, 61].
S. Matulaityté atkreipé démesj j personaliniy
bibliografijos rodykliy subjektus — rengéjus,
todeél Siuos isteklius suskirsté j tris skyrius,
apibudino pagal sudarytoja ir pateiké jy ver-
tinimo kriterijus. Remdamasi $iuo poziiriu
S. Matulaityté mané, kad tyrime technikos
ir zemés ukio sri¢iy personalinius bibliogra-
finés informacijos isteklius tikslinga skirti
i tokias grupes: profesionaliy bibliografy
parengtos atskiros rodyklés (vadinamos
akademiky serijos rodyklémis), bibliografy
parengtos rodyklés knygose apie moksli-
ninkus, literatiiros sarasai straipsniy apie
mokslininkus pabaigoje, jstaigy ir asmeny
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parengtos rodyklés jvairiy jubilieju proga
(pasak tyré¢jos, nevertingos, nes jy metodika
ribota). Tokiame pozitryje iSryskéja moksli-
ninkés metodologinés klaidos. Tyréja taip ir
nebandé formuluoti ir pateikti personaliniy
bibliografinés informacijos iStekliy, rengimo
metodikos nuostaty, netyrinéjo atlickamy
funkcijuy. Nors mokslininké pateiké perso-
naliniy bibliografinés informacijos istekliy
raidos analiz¢ — nuo pirmujy atsiradimo iki
nagrinéto laikotarpio, iSsamiai atskleidZiant
mobkslo $akos pasiekimus, tadiau nenurodé
ju rengimo metodikos pokyciy. Siandien $is
tyrimas gali bati pravartus kaip mokslo isto-
rijos $altinis, nes kartu pateikeas ir i$samus
nagrinéjamos srities mokslininko veiklos ty-
rimas. S. Matulaityté publikacijoje apsiribojo
tuo, kad iSsamiai informavo apie mokslo ir
mokymo jstaigas, bibliotekas, organizacijas,
kurios dirbo, arba pateiké faktus, kad ne-
dirbo $ios Sakos personaliniy bibliografinés
informacijos iStekliy sudarymo srityje. Tyréja
pazyméjo, kad rengiant technikos ir Zemés
tkio personalines bibliografijos rodykles,
nuolat iSkyla informacijos paieskos proble-
my — $altiniy prieinamumo stoka, autorystés
nustatymo sunkumai ir kitos. Mokslininké
paminéjo, kad egzistuoja rodykliy sudarymo
metodikos ribotumuy ir kad $j darba daugeliu
atvejy dirba ne specialistai. Esminés metodi-
kos problemos konkreciai nejvardytos, nors
i$ pateiktos analizés matyti, kad metodika
labai jvairi ir turi dideliy trakumu,.

Kitas S. Matulaitytés darbas [13] skirtas
gamtos moksly personaliniy bibliografinés
informacijos itekliy tyrinéjimams. Darbe
istoriniame kontekste pristatytos Zymios



asmenybés, nusipelniusios botanikos, ge-
ografijos, astronomijos, chemijos ir kitose
gamtos moksly srityse, paskui nagrinéjama
rodykliy sudarymo metodika, pradedant
pirmaisiais iSaiskintais Sios srities rodykliy
sudarymo fakrtais. Mokslininké atkreipe dé-
mesj | glaudzius personaliniy bibliografinés
informacijos istekliy rysius su tos mokslo
stities $akine ir rekomendacine bibliografija.
S. Matulaityté ir V. Zukas savo tyrimais jro-
dé personaliniy bibliografinés informacijos
istekliy sinteze su atitinkamomis mokslo ir
veiklos sritimis, patvirtino, kad bibliografijos
darby islickamoji verté priklauso ne tik nuo
uzfiksuoty duomeny gausumo, bet ir nuo
ju metodikos [22, 93]. Tiek V. Zuko, tiek
S. Matulaitytés tyrimai $iandien yra svarbiis
nagrinéty sri¢iy mokslo istorijos tyrimams.

Osvaldas Janonis pateiké Lietuvos perso-
naliniy bibliografinés informacijos istekliy
periodines statistines ir analitines apZvalgas.
Objekto chronologinés ribos apima sovietinj
ir Nepriklausomos Lictuvos laikotarpius:
1971-1985 metus [9], 19862000 metus [7]
ir 2001— 2005 metus [8]. Autorius analitiné-
se apzvalgose pateiké Lietuvos spausdintiniy,
bibliografinés informacijos istekliy sistemos
poky¢iy analize tam tikro laikotarpio raidos
salygomis. Visy bibliografijos leidiniy analizé
atlikta vadovaujantis tais paciais principais,
leidzia palyginti laikotarpius. O. Janonis
jau nuo 1987 mety spaudoje kélé opias $ios
rusies bibliografinés informacijos iStekliy
rengimo metodikos jvairavimo problemas (6,
23-24], nurodé pagrindinius daZniausiai
pasitaikanéius trakumus: knygy leidybos
valstybiniy standarty nesilaikyma, neis-

sprestus bibliografinés atrankos klausimus,
bibliografinio grupavimo klaidas, pagalbiniy
rodykliy, biografijy sudarymo netikslumus
ir k.

Per pirmajj deSimtmetj po Lietuvos
Nepriklausomybés atkiirimo, remdamiesi
O. Janonio atlikta $io laikotarpio bibliogra-
fijos leidiniy analize, matome, kad bendras
ju metodinis lygis krinta. Personaliniy
bibliografinés informacijos istekliy rengi-
mo komplikuota padétj Nepriklausomoje
Lietuvoje O. Janonis apibudina taip: smuko
ir bibliografinio apraso kokybé, nes jy autoriai
tik dalj dokumenty apraso de visu, o aprasus
ima i seniau iSleisty bibliografijos leidiniy,
kuriuose buvo naudojamos kitokios apraso
taisyklés (aprasai ,kosmetiskai pertvarkomi
pagal ISBD). Labai aktualus personaliniy
bibliografijos rodykliy metodikos tyrimas,
nes daugelio (net ir biblioteky) bibliografijos
leidiniy metodikoje apstu Siurkstiy metodikos
pobidzgio klaidy ir nenuoseklumy (8, 82].
2009 m. O. Janonis konstatavo, kad toliau
sparciai daugéja personaliniy bibliografijos
rodykliy, kritiskai jvertino $ig situacija
pavadindamas kai kuriy leidybg ,mada® ir
pasialé, kad is valstybés bindzero finansuoja-
mos bibliotekos Sig paslaugg privaléty padaryti
mokamg (8, 82].

Lietuvos personaliniai bibliografinés
informacijos istekliai, nors ir negausiai, jvai-
riais aspektais buvo tyrinéd ir kity autoriy.
Lietuvos moksly akademijos bibliotekoje
parengta personalijoms skirta leidybing
produkcija 1986 metais savo pranesime
mokslinéje konferencijoje aptaré Lina Ka-
nopkiené [12], personaliniy bibliografijos
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rodykliy analizg 2009 metais atliko Donatas
Ustinovicius [18]. Apie ekologams skirtas
personalines bibliografijos rodykles 2000
metais Lietuvos moksly akademijos leidinyje
Ekologija straipsnj publikavo Alina Sveistyté
[15]. Sovietmecio Lietuvos 1971-1985 mety
laikotarpio personaliniy bibliografijos rody-
kliy lyginamaja analiz¢ savo diplominiame
darbe atliko Aurelija Tamuliené [16]. Gau-
siausiai medziagos gamtos moksly persona-
linés bibliografijos raidos klausimu surinkta
Vilniaus universiteto absolventés Ausrinés
Urmonaités [17] diplominiame darbe.

Prieinama prie i$vados, kad Lietuvoje
daugiausia buvo vykdomi istoriniai-analiti-
niai ir statistiniai-analitiniai jvairiy laikotar-
piy personaliniy bibliografinés informacijos
iStekliy tyrimai. Teoriniy tyrimu, kurie
gerokai praturtinty bibliografijos moksla,
nebuvo atlikra.

Taigi, netrumpg vystymosi kelig turi tick
patys personaliniai bibliografinés informa-
cijos iStekliai, tiek ju metodikos kirimas.
Galima pazymeti, kad $ioje srityje tam tikras
pagrindas atliekant tolesnius tyrimus yra
rusy teorinés minties jtaka. Aleksandra Mas-
lova taip apibadina dabarting personalinés
bibliografijos padétj: vis délto misy laikais,
kai doméjimasis istoriniu kultiriniu paveldu,
0 ypac personologiniu ji sudarancin aspektu,
iSaugo, o biobibliografiniy istekliy rengimas
aktyviai vystosi regionuose ir jgauna naujq
pobid, iskyla bistinybé dar kartg sugrizti prie
teoriniy ir metodiniy klausimy — kas gi vis
délto yra biobibliografiné informacija ir kokia
kryptimi ji juda? [30, 2—10]. Atsakymas | §i
klausima ir yra Siandieniy tyrimy objektas.
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PERSONALINIU BIBLIOGRAFINES
INFORMACIJOS ISTEKLIY APIBREZTIS,
SAMPRATA IR STRUKTURA

Dél terminy apibrézimo ir sampratos dau-
giausia diskutuoja Rusijos mokslininkai. Jie
teigia, kad nesant tvirtos terminologinés
sistemos, skirtos bibliografinés informacijos
personalijy ir kolektyvy terminams apibrez-
ti, bibliografinéje praktikoje to paties tipo
bibliografijos iStekliai, skirti personalijoms
ir kolektyvams, apibréziami skirtingai, o
tai sunkina jy paieska ir naudojamuma.
Daugelis terminuy, kurie vartojami asme-
nims skirtiems bibliografinés informacijos
iStekliams apibrezti, apsiriboja tik struktiri-
niy daliy isvardijimu ir dazniausiai nusako
minéty istekliy rasi [27, 11]. Lietuvoje
bibliografijos moksle vartojami terminai
taip pat yra orientuoti | sudedamujy da-
liy i$vardijima: personalinis bibliografinés
informacijos isteklius — tai bibliografinés
informacijos iSteklius, pateikiantis informa-
cija apie atskiro (-u) asmens (-u) darbus ir
(arba) dokumentus apie ji (juos) [5, 184];
autobibliografinés informacijos isteklius — bi-
bliografinés informacijos iSteklius, parengtas
bibliografuojamy dokumenty autoriaus ir
pateikiantis dokumentus apie jo darbus, do-
kumentus apie jo gyvenima ir veikla [5, 179];
biobibliografinés informacijos isteklius — tai
bibliografinés informacijos isteklius, kuria-
me pateikiama asmens, kuriam ji skiriama,
biografija, jo darby sarasas ir literatara apie
ji. Gali aprépti keleto asmeny gyvenima ir
veikla (polibiobibliografinés informacijos
iSteklius) arba vieno (monobiobibliografinés
informacijos iSteklius) [5, 89-90 ].



Kyla nemazai diskusiju dél Sios srities
terminy apibrézties ir sampratos sinoni-
miskumo. A. Maslova [30, 2—7] ir Natalija
Kozaciok [25, 4] teigia, kad terminai perso-
naliniai bibliografinés informacijos istekliai
ir biobibliografinés informacijos istekliai yra
sinonimai, nes abu i$reidkia su asmeniu
susijusia informacija, todél abu gali buti
vartojami lygiavertiskai, kaip apibendrinan-
tys visy zanry bibliografinés informacijos
istekliy apie veikéjus terminai. Vis délto
A. Maslovos ir N. Kozac¢iok manymu, is Siy
dviejy terminy tinkamiausias yra personalinis
bibliografinés informacijos isteklius, nes Sis
terminas padeda i$vengti ,,prisiri$imo® prie
biografiniy duomeny ir jos sudedamosios
pavadinimo dalies ,,bio-*. Cia vertéty prisi-
minti, kad terminas kartais reiskia asmeninj
bibliografinés informacijos istekliu, o ne
visuomeninj (vadinasi, jis yra polisemigkas,
o tai ne itin gerai).

Baltarusijos mokslininkeé Jelena Kozlenko
vartoja terming biobibliografiné informacija
ir nurodo, kad jos esminis objektas yra per-
sonalijos ar kolektyvo intelektualinis ir kiry-
binis palikimas, atkuriamas bibliografinémis
priemonémis (26, 11]. Tokia objekto pagal
bibliografinj atspindéjimg interpretacija, o
ne pagal sudarancios struktiros skirtingy
elementy (jeinanéiy | termino samprata)
jvardijima leidzia jame sujungti daugelj bi-
bliografiniy istekliy, parengiamy turint viena
tiksla, bet skirtingus strukearos elementus.

Natalija Potepalova [32] sialo vartoti
specializuotas savokas: biobibliografiné
apybraiza — vartojama turint tikslg atspin-
déti asmenybés gyvenimg ir karybinj kelia

(daugiausia literattiros ir meno personalinése
bibliografijos rodyklése), personalinis biobi-
bliografinis kompleksas — savarankiskas biblio-
grafinés informacijos iSteklius, sudarytas is
dviejy daliy: branduolio ir neprivalomos
(fakultatyvinés) dalies. Branduolio dalis for-
muoja bibliografinés informacijos istekliy,
jo galimybe atspindéti pirmine medziaga —
rasytojy tekstus, kaip butinas jo mentaliteto
jrodymo priemones; radytojo atskiro kirinio,
visy kariniy, biografiniy $altiniu, pokalbiy
ir t. t. bibliografinj sarasa. Neprivaloma
(fakultatyviné) dalis turi paskirtj pateikti
tai, kas reikalinga, kad buty galima iSsamiai
susipazinti su rasytojo gyvenimu: gyvenimo
ir kiirybos studija, pirmujy publikuoty teks-
ty bibliografiniai duomenys, bibliografiniai
duomenys apie radytojui gyvam esant arba
po mirties publikuotus karinius, vertimy
bibliografiniai duomenys ir kt.
Bibliografijos praktikoje ypa¢ tritksta me-
todiniy, bibliografiniy iStekliy pavadinimy
vartojimo nurodymu, nes jie nusako istekliy
struktiira. Tradiciné, $iandien daZniausiai
vartojama personalinio bibliografinés in-
formacijos iStekliaus strukeara yra tokia: as-
mens reprezentaciné informacija; biografija,
autobiografija; gyvenimo ir veiklos datos;
asmens publikacijos; literatiira apie asmenj;
pagalbinés rodyklés; ikonografija. Taciau
bibliografijos specialistai pateikia vis daugiau
naujy personaliniy bibliografijos leidiniy pa-
vyzdziu, papildyty inovatyviais strukciriniais
elementais. Jdomy bandyma, kuris kol kas
nesulauke démesio, atliko Anastasija Pankra-
tova [31], praktikoje pritaikiusi mokslininko
referentinés grupés asmeny darby biobi-
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bliografijos rodyklés parengima. Siandien
taip pat pastebima, kad biobibliografinés
informacijos itekliy rengimo praktikoje tarsi
norma tampa pateikdi ir visus tekstus — ne tik
pagrindiniy moksliniy darbuy, bet ir karybi-
niy. Bibliografijos produkcijos papildymas
personalinés bibliografijos leidiniais, turin-
Ciais nauja strukedrg ir galimybes, leidZia
juos panaudoti daugiaaspektiskai ir sykiu
praplésti funkcines galimybes. Bibliografijos
specialistai daugiau démesio turéty skirti
$iy iStekliy kokybei. Galima jvardyti tokius
personaliniy bibliografijos priemoniy infor-
macing vert¢ lemiancius kokybés kriterijus:
bibliografiniy Ziniy pilnumas, biografiniy
duomeny tikslumas (grieztas daty, fakey,
ivykiy informacijos ir pakankamy ziniy apie
asmens socialing kilme, i$silavinima, profesi-
ne veikla, karjera pateikimas sukuria perso-
nalinio bibliografinés informacijos istekliaus
Lreputacija”, padidina jo informacing vertg);
asmenybés gyvenimo ir veiklos daugiaaspektis
atskleidimas (informacijos apie moksling,
pedagoging, visuomening veikla pateikimas)
(32]; metodikos i funkciniy galimybiy dermé.

PERSONALINES BIBLIOGRAFINES IN-
FORMACIJOS FUNKCIJOS

Bibliografinés informacijos funkcijos yra jos
paskirties realizavimo budas. Pasak O. Ja-
nonio, dabar bibliografijos moksle egzistuoja
fvairis pozinriai § bibliografinés informacijos
Sfunkcijas, mokslinéje literatiroje galima rasti
Ju sqrasus, kuriuose minima nuo keliy iki
keliasdesimties funkcijy [5, 33]. Olegas Kor-
$unovas [28, 103-110] 8-ojo desimtmecio
viduryje bibliografijos moksle i$plétojo
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bibliografinés informacijos teorija, pagris-
damas bibliografinés informacijos genetinés
ir loginés strukttiros esme jos atlieckamomis
funkcijomis. Kaip teigia mokslininkas, szruk-
tiira yra pagrista bibliografinés informacijos
pagrindiniy visuomeniniy funkcijy — paieskos,
komunikacinés ir jvertinamosios' — geneze bei
istoriniu ir loginiu judéjimu nuo genetiskai
pradinio link sudétingesnio [28, 103]. Pasak
O. Janonio, bibliografinés informacijos sociali-
nés funkeijos atsirado magdaug vienu metu, ta-
Gau istoriskai plétojosi nevienodai, jvairiomis
formomis. Sj procesq lémé aktualiis visuomenés
poreikiai [5, 36]. O. Kor$unovas atskleidé
jvertinamosios funkcijos i$skirtinuma, jos
salyti ir jtaka jvairiy mokslo ir veiklos sriciy
komunikacijai. Mokslininkas taip aiskina §j
procesa: ugtikrindama bibliografinés informa-
cijos geneting struktiirg, jvertinamoji funkcija
tuo paciu metu jg sujungia su visomis mokslo
ir praktinés veiklos sritimis, kurias bibliogra-
[finé informacija aptarnauja. Todél ribos tarp
bibliografijos ir jos aprarnaujamos srities tampa
negymios, neapibréztos (isnyksta). Biitent todél
darosi sunku praktiskai nustaryti, kur baigiasi
konkreti bibliografiné informacija (ir veikla) ir
prasideda informacija (ir veikla) — moksline,
literatiiros kritikos, edukaciné, aukléjamoji,
propagandiné, pedagoginé ir kitos. Genetiné
struktiira teoriskai parodo (ir tai atitinka realig
tikrove, praktikg), kad Sio pobiidzio problemos
yra susijusios bitent su fvertinimo funkcija, o
ne su paieskos ar komunikacine funkcijomis
[28, 107].

I O. Janonis $ia funkcija vadina aksiologine (ver-

tybine orientacine, jvertinamaja) [5, 35].



O. Janonis nurodo, kad, be pagrindiniy,
socialiniy funkcijy, iSreiskianciy jos esmeg,
bibliografiné informacija atlieka nemazai
iSoriniy, arba konkreliyjy, funkcijy. Moksli-
néje literatiiroje iSvardyta daugiau negu pen-
kiasdeSimt tokiy funkcijy, tarp jy: pazintiné,
socializacijos, valdymo, dokumenty sraury ir
masyvy sumavimo, modeliavimo ir kt. [5, 36].

Personalinés bibliografinés informacijos
funkcijos Lietuvoje tyrinétos mazai. V. Zu-
kas [20, 6] ir Jonas Basiulis [2, 47] sovie-
tiniu laikotarpiu paskelbtose publikacijose
nurodé, kad Lietuvoje daugiausia vyravo
personalinés bibliografinés informacijos
rekomendaciné ir mokslo pagalbiné funk-
cijos, taciau rekomendaciniy personaliniy
rodykliy respublikoje buvo arsisakyta dél to,
kad jy informaciné verté yra ribota. <...>
nuo 1957 mety daugiausia démesio miisy
respublikoje buvo skiriama literatiiros mokslo
pagalbinei bibliografijai [20, 100].

Nepriklausomoje Lietuvoje isleisty
personaliniy bibliografinés informacijos
iStekliy funkcijos tyrinétos negausiai. Tad
suprantama, kad bibliografijos mokslui
Siandien yra butinas naujas sisteminis poZiiris
i biobibliografing informacijq ir jos specifiniy
Sfunkcijy bei savybiy isaiskinimas [27]. ]
personalinés bibliografinés informacijos ga-
limybiy i$plétima ir funkcijy tyrimus démesj
atkreipé uzsienio bibliografijos teoretikai
XX a. paskutiniame ir XXI a. pirmajame
desimtmetyje. Tyrimus atliko Baltarusijos
mokslininké J. Kozlenko [26; 27], Rusijos —
Albina Krimskaja [29], N. Kozaciok [25],
N. Potepalova [32], Aleksejus Jezovas [23],
Tatjana Zacharéuk [24] ir kiti.

Personalinés bibliografinés informaci-
jos atlickamas funkcijas grupuojant pagal
veikimo sritis galima apzvelgti juy jvairove ir
taikymo galimybes praktingje veikloje. Re-
miantis J. Kozlenko [26, 13—14] i$skirtomis
grupémis, bus méginama susisteminti jvairiy
autoriy atliktus personalinés bibliografinés
informacijos funkcijy tyrimus. Pirmajai gru-
pei priklauso tradicinés personalinés biblio-
grafinés informacijos funkcijos, budingos bet
kuriai bibliografinés informacijos rasiai. Tai
anksciau aptartos bibliografinés informacijos
socialinés funkcijos [5, 13] — paieskiné, ko-
munikaciné ir jvertinamoji. Sias funkcijas
atskleidzia O. Kor$unovas bibliografinés
informacijos teorijoje [28, 103-115].

Antrajai grupei priskiriamos funkcijos,
budingos personalinei bibliografinei infor-
macijai kaip informacijos iStekliui. J. Kozlen-
ko jvardijo tokias personalinés bibliografinés
informacijos atlickamas funkcijas: socialiné-
laikinoji (mnemoniné, arba atminties iSsau-
gojimo, funkcija), socialiné-erdviné, svietimo,
ugdymo, ideologiné, hedonistiné, autoriaus
saviraiskos ir kitos funkcijos [26, 28]. Viena i§
Siandien akrtyviai pasireiskianciy Sios grupés
funkciju yra atminties issaugojimo (mnemoni-
né) funkcija. Ja pagrindé rusy mokslininkés
N. Kozaciok [25] ir N. Potepalova [32].
N. Kozadiok atliko krastotyriniy persona-
liniy bibliografijos rodykliy, skirty meno
veikéjams (raSytojams, kompozitoriams,
dailininkams, aktoriams, rezisieriams ir kt.),
specifikos, funkcijuy, metodikos ir reik$més
vietovés kultariniam gyvenimui analize.
N. Potepalova tyrimuose panaudojo per-
sonologinj aspekta. Personologinis pozitris
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ego dokumentus traktuoja kaip individualios
patirties ataskaitg, kuri jgaunama asmeniniais
veiksmais dalyvaujant socialiniame gyvenime
[1, 67]. Pasak Gordono Alporto, asmeniniai
dokumentai (ego dokumentai) yra sudaryti i
sgmoningy (intencionaliy) arba nesgmoningy
(neintencionaliy) informacijos lauky, kuriuo-
se iSreiksta autoriaus intelektinio gyvenimo
struktiira, dinamika bei funkcionavimas (1,
68]. N. Potepalova pazyméjo, kad daugia-
lypé kultiros strukeara turi gily asmenybinj
prada, nes kiekviena jos sritis yra sudaryta i§
zmoniy, kurie projektuoja savo subjekeyvius
iSgyvenimus, idéjas, pasauléZitira ir mastyma
dokumentinéje raiskoje (literattroje), skulp-
tiiroje, teatre ir kt. Sakiniy personaliniy bi-
bliografinés informacijos istekliy komplekse
ryskiausiai tai pastebima batent literataros
srities bibliografijos leidiniuose, nes pats
bibliografijos objektas — literatariniai tekstai,
kritiné medzZiaga, yra giliai ,,personifikuoti®,
»=animuoti®, turi stipry sary$j su jy autoriais.
Asmenybés raiskos rezultatas sociokultari-
néje sistemoje daznai tampa kultiros feno-
menu. Be to, pats rasytojo gyvenimo kelias,
karybinis palikimas, individualus stilius yra
viena i§ pagrindiniy literatarologijos temuy.
Pasak N. Kozaciok, individualiame savitume
yra meno kirinio jstabumas, o jo suprasti ir
jvertinti negalima, jeigu neturi duomeny apie
tai, kaip gyveno ir dirbo juos sukirusi asmeny-
bé, rodél nejkainojamas bibliografy krastoty-
rininky vaidmuo Sioje srityje, nes jie parengia
personalines bibliografijos rodykles, skirtas savo
krasto meno veikéjams [25, 12—13].
Amzininkams ir palikuonims tokie
bibliografinés informacijos istekliai, juose
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uzfiksuota informacija yra tikslus vietovés
kultiirinio gyvenimo metrastis (25, 12], o
tam tikry vietoviy literatiiros bibliografijos
Saltiniai, atspindintys asmenybés gyvenimq ir
kirybg, sykiu sukaupia ir unikalias vietines
tradicijas, vietovés literatiirinio gyvenimo, o
placiau Ziaring, ir visos sociokultirinés aplin-
kos ypatumus [32, 3]. Sie itekliai yra savita
kultirologiniy tyrinéjimy priemoné, pade-
danti mokslo darbuotojams susipazinti su
karybine asmenybés biografija. Kiekvienam
nacionalinés kulttiros tyrinétojui yra gerai
zinomi informacijos apie meno veikéjus
paieskos sunkumai. Daugelis literaciros $al-
tiniy yra i$sibarste periodiniuose leidiniuose,
o informacijos apie garso jraSus ar meno
karinius reikia ieskoti po dalele. Todél tokiy
priemoniy rengimo metodika yra vienas i§
aktualiausiy bibliografijos mokslo uzdaviniy.
Personaliniai bibliografinés informacijos
istekliai, skirti regiony kulttiros ir meno
veikéjams, ne tik atspindi vietovés kultaros
pasiekimus, bet ir patys tampa savitu isto-
riniu kultiariniu tyrinéjimu, kurio kontekste
sukuriama laikina kultiriné erdvé kaip nati-
rali kirybinés asmenybés tapsmo ir vystymosi
terpé (25, 4]. Tai jrodo, kad Saltiniotyriné
funkcija yra viena svarbiausiy krastotyriniy
meno srities personaliniy bibliografinés
informacijos i$tekliy funkcijy, nes savita
asmenybiy ,geografija“ turi ypatingg vertg
moksliniams tyrimams ir yra daznai naudo-
jama. Personaliné bibliografiné informacija
pasizymi ,tarp$akinémis“ savybémis ir apima
jvairias mokslo $akas: bibliografijos moksla,
krastotyra ir konkreéia sritj (meno, mokslo,
kultaros ir t. t.). Taigi personaliniuose biblio-



grafinés informacijos iStekliuose atsiskleidZia
ne tik konkreti asmenybé, bet ir tos srities,
kuriai ji atstovauja, specifika. Sios rasies iste-
kliai praturtina vietovés kultirinj konteksta,
o bibliografiné informacija pateikia tikslius
faktus apie asmenybes. Todél $iandien ypac
aktuali personologinio aspekto inovatyviy
raiskos galimybiy paieska krastotyriame
posistemyje, kai literatiriniame-bibliografi-
niame komplekse pastebimi nauji teoriniai
ir metodiniai sprendimai. Lietuvoje krasto-
tyriniai personaliniai bibliografijos leidiniai
siandien gausiai publikuojami. Ju rengéjai
daznai yra ne tik profesionalas bibliografai,
bet ir istorikai, muziejy darbuotojai. Taigi
personaliniy bibliografinés informacijos
iStekliy rengimas ir tyrinéjimas gali bati
analogiskas egzistencinés tautos atminties
nagrinéjimui [11, 140].

Treciajai personalinés bibliografinés
informacijos funkcijy grupei galima pri-
skirti specialigsias funkcijas. Jos budingos
personalinei bibliografinei informacijai, kaip
unikaliai informacinei strukttirai tam tikroje
srityje —moksle, kulttiroje, mene. Informaci-
jos moksly atstovas J. Furneris [4], filosofiniu
pozitriu tyrinédamas asmening ir socialing
tapatybe, kaip viena is identitety, sukurian-
¢iy asmenybés tapatybe, nurodé bibliografing
identiterg. Galima teigti, kad personalinés
bibliografinés informacijos istekliai, funk-
cionuodami sociokultirinéje sistemoje,
nuolat pateikia ziniy apie asmenybiy jgyta
identiteta — mokslininko, menininko ar rasy-
tojo. Personalinés bibliografinés informacijos
atlickamas funkcijas mokslo komunikacijoje
tyrinéjo A. Krimskaja [29], A. JeZovas [22]

ir T. Zacharc¢uk [24]. A. Krimskaja pagrindé
Ziniy vadybos mokslinéje komunikacijoje
funkcija. Ji nurodé, kad personaliniy bi-
bliografinés informacijos istekliy rengimo
metodikos vystymas gali buti efektyvus Ziniy
vadybos tobulinimo budas. Personaliniai bi-
bliografinés informacijos istekliai kaip ziniy
vadybos jrankis gali administruoti mokslinés
informacijos mainy procesus, paskatinti
dalijimasi patirtimi, pateikti naujy formy
naudingai informacijai gauti, sumazinti jos
nepanaudojamumo efekta. Bibliografiné
veikla gali bati suvokiama kaip Ziniy vadybos
sistemos sudedamoji dalis. A. Krimskaja pa-
pildé personaliniy bibliografinés informacijos
iStekliy sudarymo metodika — sukiré ir j bi-
bliografijos teorija itraukeé terming mokslinin-
ko Ziniy zemélapis. Siuo pagrindu pristatyta
nauja veiklos kryptis individualios mokslinés
veiklos kartografavimas, leidzianti plétoti per-
sonaliniy bibliografinés informacijos istekliy
bibliometrijos patirtj taikant informacines
technologijas. A. Krimskaja prognozuoja,
kad toliau bus galima tobulinti Ziniy vadybos
priemones naudojant mokslo pagalbines
personalines bibliografijos rodykles.
Sampratos individualios mokslinés veiklos
Ziniy vadyba pagrindimas ir personaliniy bi-
bliografinés informacijos istekliy atlickamy
funkcijy i$skyrimas Ziniy vadyboje leidzia
realizuoti jvertinamajg ir apibendrinamaja
bibliografinés informacijos funkcijas moks-
lininko veiklos bibliografinio atspindZzio
analizéje. Pasak A. Krimskajos, skirtingy sfery
Ziniy vadyboje isaiskéjo, kad Ziniy vadyba per
individualiq moksling veiklg, panaudojant
personalinius bibliografinés informacijos iste-
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klius, praktikoje dar mazai naudojama, bet
yra perspektyvi, nes gali jtraukti jvairiy sfery
veikéjus, suinteresuotus gauti ir panaudoti
naujas Zinias [29). Taigi neekonomiskos ir
neefekeyvios Ziniy vadybos priemonés gali
bati s¢kmingai sujungtos personalinia-
me bibliografinés informacijos istekliuje.
A. Krimskaja nurodo, kad siandien biobi-
bliografinés informacijos istekliams keliami
nauji uZdaviniai, o tai suformuoja naujas jy
Sfunkcijas [29, 21].

I mokslo komunikacijoje personaliniy bi-
bliografinés informacijos iStekliy atlickamas
naujas funkcijas atkreipé démesj T. Zachar-
¢uk [24, 148-149]. Mokslininké pagrindé
ir nurodé tokias funkcijas: lobistiné funkcija
(mokslo jstaigos ir kolektyvai panaudoja
personalinius bibliografinés informacijos
iSteklius gauti léSas moksliniams tyrimams,
pritraukiant investuotojus j tam tikra moks-
lo, konkretaus mokslininko ar praktinés
veiklos sritj), reklamos funkcija (padeda
mokslininkui ar kolektyvui rasti moksliniy
tyrimy partneriy), mokslinio ,elito veiklos
propagandos funkcija (sudaro galimybe sekti
Salies ar jstaigos mokslo naujoves, mazint
visuomenés intelektinj atskirtuma, pritraukti
naujus mokslininkus), veiklos verzés funkcija
(personaliniai bibliografinés informacijos
iStekliai gali buti pravartas kaip mokslininky
ar kolektyvy jvertinimo priemoné vykstant
atestacijoms, konkursams, rinkimams), seki-
mo funkcija (leidzia daryti jtaka moksliniy
tyrimy intensyvumui, operatyviau gauti
naujy Ziniy, vykdyti kity analogisky mokslo
jstaigy ar mokslininky, kolegu, o galbuct ir
konkurenty laiméjimy kontrole).
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Svarby personaliniy bibliografinés infor-
macijos iStekliy vaidmenj mokslo komunika-
cijoje padeda atskleisti bibliomerriné funkcija.
A. Jezovas [22], tyrinédamas humanitariniy
moksly atstovy informacinés saveikos
ypatybes, rémési jy biobibliografinés infor-
macijos iStekliy komunikaciniais aspekrtais
kaip pagrindiniais rodikliais. Jis pristaté per-
sonalizuoto puslapio (Ilepconarusuposannas
cmpanuya) teorija, kuria pagrindé nauja
koncepcija — kurti mokslininky humanitary,
tarpusavio komunikacijos aplinka naudojant
personaling bibliografing informacija.

J. Kozlenko tyrinéjo biobibliografinés
informacijos funkcijy raiska svietimo srityje
ir i$skyré pazintinés veiklos aktyvinimo, skai-
tymo motyvy formavimo, pagalbing profesinéje
srityje, jaunyjy specialisty kultiros ugdymo,
nacionalinés savimonés raiskos, mokslo ir
Svietimo rysiy funkcijas [26, 14].

Matome, kad personaliné bibliografiné
informacija turi placias funkcines galimybes.
Specialiujy funkcijy gali atsirasti tiek, kiek
galima isskirti vartotojy socialiniy grupiy ir
ju keliamy uzdaviniy. Funkcinés galimybes
turi glaudy sarysj su bibliografinés informa-
cijos savybémis — objektyviu kryptingumu,
informaciniu kompleksiSkumu, hipertekstu-
alumu (nauji istekliy poZymiai pagal infor-
macijos pateikimo bidg), individualios ir
kolekryvinés veiklos modeliavimo kokybe 26,
14]. Nustatyti personaliniy bibliografinés
informacijos iStekliy funkcines galimybes ir
savybes visy pirma gali jy rengéjai, atrasdami
ir taikydami naujas biobibliografinés infor-
macijos pateikimo formas, naujus metodikos
sprendimus bei tobulindami esamas, taip pat



atlikdami vartotojy informavima apie $ios
rasies isteklius.

ISVADOS

Lietuvos personaliniy bibliografinés in-
formacijos istekliy, biobibliografinés in-
formacijos istekliy ir autobibliografinés
informacijos i$tekliy aktualumas rodo, kad
ju vaidmuo tenkinant visuomenés grupiy
informacinius poreikius yra gana aiskus,
taciau pastebima, kad rengimo procesai
néra efektyvis, o metodika daznai sukelia
diskusijas. Personaliniy bibliografinés in-
formacijos i$tekliy informacing vertg lemia
metodikos ir praktinio taikymo galimybiy
dermé. Teoriné personalinés bibliografinés
informacijos funkcijy analizé nurodo tas
funkcijas, kurios akeyviai reiskiasi $iuolaiki-
néje sociokultarinéje sistemoje, — atminties
iSsaugojimo, Saltiniotyring, kultarologing,
vadybing, mokslo komunikacijos, biblio-
metring ir kitas funkcijas. Personaliné
bibliografiné informacija pasizymi tarp$a-
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SPECIFICS AND FUNCTIONS OF PERSONAL

On the grounds of the writings and publica-
tions of Lithuanian and foreign bibliography re-
search workers as well as the empirical material
of the author’s study, the article deals with the
situation of personal bibliographic information
resources in Lithuania, their functional possi-
bilities and the specifics of their practical use.
Referring to the fact that the essence of personal
bibliographic information is the reflection of a
personality’s intellectual and creative potential,
attention is drawn to the functions performed
in the sociocultural system and to their connec-
tion with the methodology of compiling these
resources. The increasing volume of publishing
Lithuanian printed personal bibliographic in-
formation resources demonstrates their popu-
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larity. However, nowadays it becomes more and
more obvious that the processes of their prepa-
ration are not effective, and also the methodol-
ogy is a subject of dispute. In such a situation, it
means that the possibilities of the practical use
of personal bibliographic information resources
become limited, and often the resources can-
not fully serve their true purpose. Thus, we may
come to the conclusion that at present a new
systemic approach to personal bibliographic
information, its specific functions and features
as well as the corresponding methodological
solutions are necessary. All the processes of pre-
paring and functioning personal bibliographic
information resources shall be aimed at reveling
their functional possibilities.
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