tuviy (Lietuviy kataliky spaudos bendrijos, V. Sliakio—J. V. Stagaro, ,,Lie-
tuvos®, ,,Dirvos*, ,Garso", , Tévynés*, ,Zvaigidés“) produkcija.

Pirmajame Zurnalo ,ZvaigZdé“ numeryje iSspausdintame sgrase me-
dziaga déstoma i§ esmés chronologine tvarka, nors nenuosekliai, devin-
tajame — be aiSkios sistemos. Aprasas gana iSsamus, nors apraso ele-
mentai déstomi nevienoda tvarka. Belgi sgraSuose yra ir tokiy spaudiniy,
kuriy apraSas néra iSsamus.

Literatiiros saradas ,,MedZiaga Amerikos lietuviy bibliografijai“, nors
ir labai nepilnas, be to, paruostas, laikantis klerikaliniy tendencijy, yra
reik3mingas faktas lietuviy bibliografijos istorijoje kaip antras bandymas
(po J. Ziliaus-Zilinsko 1900 metais igleistos ,,Suskaitos*) duoti suvestine
Amerikos lietuviy spaudos bibliografija. Saraso duomenis galima bus
panaudoti, ruosiant lietuviy nacionaling bibliografija.

Nezinomas M. Akelailio rankrastis

‘Lenkijos Liaudies Respublikoje Kurniky bibliotekoje 1 greta kity M. Ake-
lai¢io (1829—1887) rankras¢iy yra lietuviy kalba rasytas darbas ,,Létuviy
Budvétis. Knjgele skirta Létuvisms savo Teviszke mylentéjéms“. Rank-
ras¢io apimtis — 74 p. Sign. B.K. 2488.

,Lietuviy budvietis“— tai apie 1884 m. rasytas (Zr. teksto 11 p.) is-
torinis praeities tyrinéjimas, paremias daugiausia toponimikos bei ono-
mastikos duomenimis, etimologiniais tyrinéjimais. Reikia paZymeéti, kad
toponimikos bei onomastikos klausimais M. Akelaitis doméjosi ir jy duo-
menimis rémé savo istorinius teiginius jau Zymiai anks¢iau. Pirmasis tos
srities jo darbas, pasiraSytas Chiop = ptu Marjampolskiego pseudonimu,
pasirodé laikrastyje ,,Bunenckuii Becthuk. Kurjer wileniski“ (1860, Nr. 28,
p. 278—279) rySium su rusy mokslininko N. Kostomarovo straipsniu apie
Rusios pradZig. Tuos klausimus jis i§ dalies lieté savo laiske ,Ausrai“?
bei straipsnyje , Lietuviszkuju kunigaikszcziu vardai“3. DidzZiausias i$-
spausdintas M. Akelai¢io istorijos darbas yra ,,Zvilgsnis j lietuviy tautos
senovg” 4 Pastarajame darbe, operuodamas lietuviy kalbos duomenimis ir
jy pagrindu aiskindamas kai kuriuos istorijos $altinius, M. Akelaitis nag-
rinéjo lietuviy praeitj iki deSimtojo miisy eros Simtmeéio. M. Akelai¢io
rankrastis ,Lietuviy budvietis* yra daug kuo pana3us j leidinj ,,Zvilgsnis
i lietuviy tautos senove“ ir apima dal; Sioje brosiiiroje iSspausdintos me-
dzZiagos. Tadiau ,,Lietuviy budvietis* yra didesnis savarankiSkas darbas.
matyti, turéjes Zymiai platesniy moksliniy bei visuomeniniy tiksly.

Knygelé ,,Lietuviy budvietis“ susideda i§ jZangos ir dviejy skyriy.
lZzangoje apibiidinamas terminas ,budvietis“— tai 3alis, teritorija, kurioje
gvvena viena ar kita tauta, kalbédama savo kalba, laikydamasi savo pa-
prodiy, elgdamasi pagal savo biida. ,,Visa Létuvos szalis, vadinasi Létu-
viy budvécziu“ 5. Toliau autorius pazyméjo, kad Zemeé gali biiti tyrinéjama
astronominiu atZvilgiu, kaip dangaus kiinas, fizinés geografijos, etnolo-
gijos bei tauty istorijos atzvilgiais. Savo darbe M. Akelaitis ir stengési

t Zr. Pamietnik biblioteki Koérnickiej. Zeszyt 7. Kérnik, 1959. 497 s. Taip pat K. Pa-
?\fékiso strla;;))sneli »Apie M. Akelaitio rankras¢ius Lenkijoj “ (.Biblioteky darbas®, 1961,
r. 8, p. 19).
2 Gromata Dbrolio Ak. Periziaus.—, Auszra“, 1884, Nr. 5—6, p. 197—201.—
Para3as: N. Ak.
3 Akelaitis N. Lieluviszkuju kunigaikszcziu vardai.—,Auszra“, 1885, Nr. 7—8,
p. 207—211.

85‘ Rzut oka na starozytnos¢ naredu litewskiego. Napisal Vytautas. Petersburg.
1885. 49 s.
¥ Létuviy Budvétis, p. 1.
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iSnagrinéti lietuviy kilmés klausimg, nurodyti jy gyventas teritorijas bei
jy ribas, pateikti istorijos Ziniy apie lietuviy praeitj. Pagrindiniai darbo
skyriai yra du. Pirmajame skyriuje , Kada Lietuviai atsirado ir kokiais
vardais buvo vadinami senovéje?” (p. 7—28) pateikiami daugiausia tie
patys duomenys, argumentai bei iSvados, kaip ir leidinyje ,,Zvilgsnis j lie-
tuviy tautos senove®. Antrajame skyriuje ,,Senieji lietuvisky genéiy rube-
Ziai* (p. 29—74) raSoma apie priisy, latviy ir lietuviy apgyventas vieto-
ves, jy ribas. Daugiausia démesio rankrastyje kreipiama j lietuviy tauta,
jos gyvenamos teritorijos ribas, pateikiama Zziniy apie Lietuvos valstybés
teritorijg ir gyventojy skaiciy jvairiais istorijos laikotarpiais. Darbe pa-
teikta nemaza istoriniy duomeny apie Lietuvos kunigaik3¢ius, Lietuvos
kriksta, santykius su kaimyninémis tautomis, kovas su kryZiuo&iais. M. Ake-
laitis labai neigiamai apibiidino grobikiskus kryZiuo¢iy ir kalavijuoéiy
ordiny karus, pabrézé lietuviy kovy prie§ kryZiuocius ir totorius reiksme.
Lietuvos istorijos apZvalga rankrastyje baigiama 1795 m.— paskutiniuo-
ju Lietuvos—Lenkijos valstybés padalijimu. Apskritai, skyrius ,Senieji
lietuvisky genéiy rubeZiai“ apima didesne rankraséio dalj ir priklauso
prie iki Siol placiau neZinomy M. Akelaié¢io darby. Paskutinis darbo sky-
gius Tebesanlis Lietuvos budvietis“ liko neparaSytas ir rankrastis neuz-
aigtas.

M. Akelaitio darbas ,,Lietuviy budvietis* atspindi romantines tenden-
cijas, kurios reiskési lietuviy kalbos moksle bei istorijoje XIX a. antrojoje
puséje. Jie daug kuo primena lietuviy liberalinés burzuazijos laikrastyje
»Ausra“ spausdinamus straipsnius i3 istorijos srities. Savo darbe M. Ake-
laitis, be istorikui reikalingo kritiSkumo, aukstino.ir kélé lietuviy istoring
praeitj, pervertino lietuviy kalbos reikSme istorijos tyrinéjimui. Silpna yra
jvairiy teiginiy argumentacija. Dél to M. Akelai¢io darbe greta teisingy
moksliniy duomeny, vertingy pastebéjimy, jdomiy samprotavimy yra daug
nepagrijsty teiginiy, abejotiny etimologiniy ai$kinimy ir iSvady, kurios
pagristos tik iSvirSiniu Zodziy panasumu. RankraStyje gausu paties
M. Akelai¢io sukurty, dazniausiai nevykusiy naujadary, kity tauty isto-
riniy asmeny vardy ir vietovardZiy vertimy j lietuviy kalba. Visa tai rodo
M. Akelai¢io pastangas praturtinti lietuviy moksling terminologija, ta-
¢iau Sios autoriaus tendencijos tuo padiu Zymiai sumenkino darbo moksli-
ne verte. Tuo biidu, dél nemoksliniy metodologiniy darbo principy, subjek-
tyvaus Saltiniy interpretavimo, jvairiy duomeny kritinio vertinimo stokos,
3iuo metu M. Akelai¢io ,Lietuviy budvietis® mokslinés vertés neturi. Jis
turi tik istoring reik$me: greta kity analogiSky darby parodo romantine,
i§ esmés idealisting Lietuvos istorijos mokslo vystymosi tendencija, kuri
reiskési XIX a. antrojoje puséje. M. Akelaitis priklauso prie nedaugelio
autoriy, taip pladiai bandzZiusiy taikyti kalbos mokslo duomenis istorijos
tyrinéjimams. Sis M. Akelai¢io darbas turi tam tikros reikSmés ir lietuviy
toponimikos bei onomastikos mokslo sritims. ReikSmingas Sis -rankrastis
yra ir tuo, kad jis priklauso prie stambiausiy emigracijoje lietuviy kalba
parasyty M. Akelai¢io darby. Jis, kaip savo meto mokslo bei kultiiros fak-
tas, turéty biti uZregistruotas lietuviy nacionalinéje bibliografijoje.

J. Basanavi¢iaus rankrasciai Bulgarijoje

Bulgarijoje J. Basanavidius gyveno ir dirbo apie 25 metus. Ten jis
aktyviai dalyvavo tos 3alies mckslo bei kultiros gyvenime, parase ver-
tingy medicinos, etnografijos, archeologijos ir kity sriciy darby. J. Ba-
sanaviéius palaikeé rysius su Bulgarijos mokslo jstaigomis, atskirais moks-
lo bei visuomenés veikéjais. Papildomy duomeny apie tuos J. Basanaviciaus
rysius, jo moksling veikla teikia Bulgarijos Liaudies Respublikos Moksly
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