LIETUVOS TSR AUKSTUJU MOKYKLU MOKSLO DARBAI
BIBLIOTEKININKYSTES IR BIBLIOGRAFLJOS KLAUSIMAL 11,

J. PLIOTERIO LIETUVIU BIBLIOGRAFIJOS IR SPAUDOS
ISTORIJOS DARBAI

V. ZUKAS

Lietuviy bibliografijos darbais bei spaudos tyrinéjimais XIX a. pir-
maisiais deSimtmeciais pasireiské beveik visi Zymesni to meto lietuviy
radytojai ir literatiros darbuotojai (L. Réza, D. Poska, K. Nezabitauskis,
S. Stanevicius, L. Rogalskis ir kt.). Ypa¢ aktyviis tame darbe buvo Vil-
niaus universiteto auklétiniai. Prie Zymesniy to meto lietuviy kalbos, spau-
dos bei Lietuvos istorijos tyrinétojy priklauso ir J. Plioteris. »

Jurgis Plioteris (1810—1836), kiles i§ Zemaitijos stambiyjy dvarinin-
ky, kurj laika mokési KraZiuose, o véliau Vilniuje. Nuo 1824 m. studija-
vo Vilniaus universiteto literatiiros ir laisvyju meny fakultete, kurj baigé
1828 m.t -

Dar studijy metais J. Plioteris gyvai émé dométis lituanistikos klau-
simais. Skaité Vilniaus universilete buvusias lituanistikos knygas?, pals
stengési sukaupti lietuvisky bei su Lietuva susijusiy spaudiniy, rankras-
¢iy, piesiniy ir kitos medZiagos biblioteka. Yra Ziniy, kad J. Plioterio biblio-
tekoje buvo daugiau kaip 3 tikstanciai knygy ir rankras¢iy3. Ilgai ir ar-
timai su J. Plioteriu bendraves rasSytojas S. Staneviius savo 1836. m.
balandZio 16 d. laiske istorikui T. Narbutui J. Plioterj priskyré prie Zy-
miausiy (po D. Pogkos ir J. Giedrai¢io) ,lietuviy literatiiros ir Lietuvos
istorijos mégéjy“ Jis rase, kad ,,Sis vyras ar jaunuolis, tik baiges vaiko
metus, nepaprastai paméges lietuviy kalba ir lietuviy tautos istorija, su-
rinko Zymy S$ios srities veikaly skaiéiy savo bibliotekon* 4 Apie J. Plio-
terio bibliotekoje surinktas lietuviy kalbos istorijai paZinti reikalingas
knygas bei rankras¢ius raSoma ir jam skirtame nekrologe ®.

J. Plioteris nepasitenkino savo rinkiniais bei Vilniaus universiteto
bibliotekoje buvusia literatira: domédamasis lituanistine medZiaga, jis
lankési Karaliaudiuje ir Rygoje. Kaip nurodoma nekrologe, Karaliaudiuje
J. Plioteris susitiko ir ,susibifiuliavo su garsiu lietuviy filologu ponu

.. Y Apie J. Plioterj smulkesniy biografiniy duomeny pateiké J. Lebedys monogra-
fijoje ,,Simonas Stanevigius* (V., 1950).

L Zr. LTSR MA Centrinés bibliotekos rankrastyne esanéia to meto Vilniaus univer-
siteto bibliotekos skaitytojy registracijos knyga (BF 112), taip pat J. LebedZio mono-
grafija ,Simonas Stanevicius“, p. 132— 133,

3 Anoniminis rankrastis apie S. Stanevi¢iy.—,Darbai ir dienos, t. 8, 1939, p. 317.

4 S. Staneviiaus laidkai T. Narbutui-—Kn.: Lebedys J. Simonas Stanevi¢ius. V.,
1955, p. 308.

3 Zr. ,Kurjer litewski“, 1836, *Nr. 35, s. 301.
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Reéza, kurio maloniai suteikti pamokymai ir Zinios buvo naudingi jo lite-
ratfiriniams sumanymams* 6.

Lituanistiniy studijy srityje J. Plioteriui daug padéjo gerai lietuviy
spauda bei jos istorija paZings S. Stanevidius. J. Plioteris palaiké rysius
su D. Poska? ir kitais lituanistika besidomin¢iais veikéjais.

Giliau apibiidinti J. Plioterio pasauléZiirai triksta duo’x‘xlwnq: teisliko
nedaug jo rasyty darby, mazai turima ir biografiniy Ziniy. 1§ nekrologo
yra Zinoma, kad J. Plioteris riipinosi liaudies Svietimu, steigé mokyklas,
platino valstieCiy tarpe knygas Zemaiciy ir lietuviy kalba 8 Nors, kaip nu-
rodoma nekrologe, tai buvusios religinio ir dvasinio-moralinio turinio kny-
gos, ir, aisku, jy idéjinis poveikis skaitytojams buvo neigiamas, tadiau ir
tos knygos tam tikru mastu padéjo kelti valstieCiy Svietima apskritai,
turint galvoje, kad paZangiy bei praktinio turinio liaudZiai skirty knygy
tuo metu lietuviy kalba buve labai maza.

Atrodo, nesuklysime, J. Plioterj priskirdami prie lojaliy esamai feo-
dalinei santvarkai, besitaikstanéiy su carizmu dvarini‘tmm—
(Jo lojaluma rodo, pavyzdZiui, tai, kad 1834 m. jis buvo isrinktas bajory
vadu.) Antra vertus, lietuviy kalbos mokéjimas ir jos panaudojimas moks-
lo darbui, ritpinimasis mokyklomis bei lietuvisky knygy platinimas vals-
tie¢iy tarpe, doméjimasis valstieiy buitimi ir paproéiais® rodo, kad
J. Plioteris nebuyo_nutoles nuo liaudies, suprato jos Svietimo poreikius.
Doméjimasis lietuviy liaudimi, jos poreikiais atsirado daugiausia ne i3
demokratiniy jsitikinimy, bet i jo filantropiniy tendencijy. (Tas J. Plioterio
bruoZas pabréZiamas ir nekrologe.) Néra Zinoma, kad jis bity siekes kokiy
nors socialiniy reformy ar bent déjes pastangas, kad valstie¢iai biity is-
vaduoti i baudZiavos arba biity palengvintos ju gyvenimo salygos. Tie-
sa, nekrologe paZymeéta, kad J. Plioteris. buvo tikras valstie¢iy draugas,
»daugeliu atzvilgiy palengvino jy dabarting padétj“ ir ateityje bity dar
daugiau padares 1, taciau Sis J. Plioterj iStisai idealizuojgs rasinys nieko
konkretaus nepasako.

Nepaisant ribotumy, biidingy, beje, ir kitiems to meto lietuviy kulta-
ros veikéjams, J. Plioteris labai teigiamai iSsiskiria i5 daugelio to meto
Lietuvos dvarininky savo giliu susidoméjimu lituanistikos mokslo proble-
momis, savo jnasu j lietuviy mokslo bei kultiiros istorijg, parama kity
autoriy (pvz., S. Staneviéiaus) darbams. Deja, Ziniy apie paties J. Plio-
terio atliktus lituanistikos mokslo darbus iki Siol labai triiksta. Nekrologe
nurodyta, kad J. Plioteris rasé lietuviy kalbos gramatika, tyrinéjo lietu-
viy kalbos etimologija, akcentus bei muzikaluma ir kt.1. J. Plioterio lie-
tuviy kalbos darbus mini ir anoniminis atsiminimy apie S. Staneviciy
autorius 12. Jis nurodo, kad lieluviy kalbos gramatika buvo paradyta ir
paties J. Plioterio $variai perraSyta iki skaitvardZio. Rankrastis po jo
mirties buvo saugomas bibliotekoje Gediminai¢iy dvare. Ten pat, esa,
buvo ir J. Plioterio ranka radytos pastabos Lietuvos istorijos klausimais.
J. Plioterio Lietuvos istorijos rankras¢ius mini ir S. Stanevi¢ius savo lais-
ke T. Narbutui. Vienas i jy, mums ypaé jdomus, galéjo biiti bibliogra-
finio pobiidZio darbas — jis ,nagrinéja Lietuvos istorijos Saltinius® .

¢ Zr. ,Kurjer litewski“, 1836, Nr. 35, s. 301.
7 Zr. Anoniminis rankrastis apie S. Staneviiy.—,Darbai ir dienos“, t. 8, p. 315—

317.

8 2r. ,Kurjer litewski“, 1836, Nr. 35, s. 301.

® Zr. ten pat, p. 302.

10 7r. ten pat,

11 Zr. ten pat.

12 Anoniminis rankrastis apie S. Stanevi€iy.—,Darbai ir dienos®, t. 8, p. 315—317.

30; S. Stanevitiaus laiSkai T. Narbutui—Kn.: Lebedys J. Simonas Stanevidius.

p. 308.

96



J. Plioterio Lietuvos istorija mini ir L. A. Jucevidius %. Zinias apie J. Plio-
terio lituanistinius darbus papildo pokariniais metais LTSR Valstybinéje
respublikinéje bibliotekoje surasti du jo rankraséiai: ,,Trumpa zinia apie
ta iszdawima lietuwiszkos Biblijos Londone* ir ,Lietuviy kalbos litera-
turos istorijos medziaga“ 5. Sie rankras¢iai respublikinéje bibliotekoje
Zinomi nuo 1948 m., bet jie nebuvo iSaiskinti. Néra Zinoma, i kokios
bibliotekos ar archyvo jie pateko j 5j rankrastyng. Kadangi respublikinéje
tibliotekoje yra nemaza J. Plioterio knygy su jo antspaudu ,,Bibliotheca
Georgii Comitis de Plater, {ai spéjama, kad rankraséiai ir knygos j ja
pateko kartu su 1919 m. nupirktomis M. Plioterio knygomis 16 arba poka-
riniais metais buvo perduoti su kuriuo nors privaciu rinkiniu arba i3
netvarkyty kurios nors jstaigos fondy.

Pirmojo surasto J. Plioterio darbo yra islikes lietuviy kalba ranka
raSytas Svarrastis. Jzanga pasirasyta kriptonimais ,,J. P.“ Kriptonimai
bei rankraStyje esantieji biografijos duomenys, pvz., studijy metai Vil-
niaus universitete, kelioné j Karaliau¢iy ir kt., patvirtina, kad tai J. Plio-
terio darbas. Be to, tarp Sio darbo ir ,Lietuviu kalbos literatiiros istori-
jos medziagos“, kurioje yra J. Plioterio parasas bei minéti kriptonimai,
yra turinio rysiy. Tai rodo, kad abu rankrasciai yra vieno asmens.

Surastieji J. Plioterio rankras¢iai ne tik padeda apibidinti jo litua-
nistikos darbus, bet ir parySkina jo darby kryptj ir tematika. Abu rank-
raséiai rodo, kad J. Plioteris yra dirbes, be kity lituanistikos mokslo $aky,
taip pat ir lietuviy bibliografijos bei spaudos istorijos srityse.

nTrumpa zinia apie ta iszdawima lietuwiszkos Biblijos Londone*

Prie jdomiausiy lietuviy spaudos istorijos fakty priklauso 1660 m.
Londone spausdinta S. B. Chilinskio wversta biblija. Nejprastos Sios kny-
gos spausdi imo aplinkybés, neaiSkus tolesnis jos likimas, nepaprastai
mazas skaiéius iSlikusiy egzemplioriy trauké daugelio bibliografy, spau-
dos tyrinétojy bei bibliofily démesj. Iki XIX a. pradZios apie §j leidinj
randama labai nedaug duomeny, kuriy pateiké kai kurie Vakary S3aliu
bibliografai, ypa¢ bibliofilinése reciausiy spaudiniy bibliografijose (G. Kro-
véjus, J. Le Longas, J. Fogtas, V. Heningas, F. G. Freitagas, K. Davi-
das ir kt.). Negausiy Ziniy apie S. B. Chilinskio biblija savo darbuose
pateiké ir lietuviy spaudos tyrinétojai ir bibliografai J. Kvantas ¥, L. Ré-
za 18, K. Nezabitauskas 9, P. Kepenas?, S. Stanevicius?'. Paradyti $§j
bibliografinj tyrinéjima J. Plioterj paskatino L. Rézos darbas ,Lietuviskos
biblijos istorija“, kuria jis skaité antraisiais savo studijy Vilniaus uni-
versitete metais (1826—1827). Si L. Rézos monografija J. Plioteriui pa-
dareé labai teigiamga jspadj, he to, Zymiai papildé jo turimas lietuviy spau-
dos istorijos Zinias. Savo darbo apie S. B. Chilinskio biblija jZangoje
,.Priezastis to mano darbo“ J. Plioteris rasé: ,Negaliu tyléjime uzlaikyti

1 7r. Jucevidius L. A. Keli ZodZiai apie lietuviy kalba ir literatiira.— Kn.:
Jucevi¢ius L. A Radlai, V., 1959, p. 70.

15 Materyaly do historyi literatury jezyka litewskiego.

16 7r. Daukantas S. Darbay senuju Lictuwiu yr Zemaycziu 1822. K., 1929, p. 5.

17 7r. J. J. Kvanto jZangs vokieiy kalba knygoje ,Biblia, Tai esti...“ (Karaliau-
&ius, 1735).

18 7Zr. Rhesa L Geschichte der litthauischen Bibel. Kénigsberg, 1816, S. 23.

1 Nezabitawskis K. Naujas mokslas skaytima... Wilniuje, 1824, 24 p. Ga-
le pridétoje bibliografijoje ,Surinkimas...“ registruojama S. B. Chilinskio versta bihlija.

20 Kennen I1. O npoucXoXAeHWH, A3bike M JMTepaType JHTOBCKHX Hapogos, Cn6.,
1827, c. 97.

21 2r. Jzanga ,Skaylisenlyms* knygoje ,Trumpas Pamokimas kalbos lituwyszkos
arba Zemaytyszkos* (V., 1829).
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kiek isz to raszto dziaugsmo datyriau, kaipo mylétojas lietuwiszku bytu
ir mokstu; o wienkartu kiek zinios apsipazinimo su t&wiszkes bylomis
igyjau, kurios jau tgkartu nd keturiu metu man tabay branges ir troksz-
tamos buvo" 2, Taciau J. Plioterj labai nustebino tai, kad apie S. B. Chi-
linskio verstg biblija L. Réza, stokodamas duomeny, davé tik trumpute
informacija. Suprasdamas tos knygos moksling reik$me ir norédamas pla-
¢iau apie ja informuoti visuomene, J. Plioteris 1829 m. Vilniuje, jau bai-
ges universitetg, émesi raSyti platesnj darba apie $ig knyga.

Savo darbe J Plinteris panaudojo anksiesniy bibliografy (J. Le l.on-
go, J. Kvanio, L. Rézos, P. Kepeno) pateiktus duoinenis, Le to, pats ty-
rinéjo Vilniaus universiteto bibliotekoje buvusj Sios biblijos egzemplioriy.

Savo darbo pirmajame skyriuje J. Plioteris pateiké knygos bibliogra-
fing charakteristika. Duomenis apie knygos vertéja ir jos antraste J. Plio-
teris émé i$ Jokibo Le Longo bibliografijos 2. Savo darbe Le Longas pir-
mas i$aiSkino biblijos spausdinimo vieta ir laika. Tadiau su kai kuriais
Le Longo nurodytais duomenimis J. Plioteris nesutiko. PavyzdZiui, jis
nurodé, kad biblija turéjusi buiti kalviniska, o S. B. Chilinskis buvo Kal-
vino, o ne Liuterio pasekéjas, kaip yra nurodes J. Le Longas.

Daug démesio J. Plioteris kreipé j Vilniaus universiteto bibliotekos
egzemplioriaus apraSyma: jis nurodeé jo pradZig ir pabaiga, formata, skil-
¢iy ir puslapiy skai¢iy. Apibiidines knygos stovj, apimtj, J. Plioteris spé-
jo, kad turimas egzempliorius esas nepilnas ir rasé mangs, kad galéjes
biiti iSspausdintas senasis ir naujasis testamentas. (Vélesni tyrinéjimai ty
spéjimy nepatvirtino.) J. Plioteris apibiidino knygos S3rifta, popieriaus
kokybe, nurodé, kad prie kiekvieng knygos dalj yra turinio santrauka
(,,uzsirakinimas tos knygos*).

Apibiidindamas Vilniaus universiteto bibliotekoje esantj S. B. Chi-
linskio biblijos egzemplioriy, J. Plioteris palieté ir jo istorija. Jis pazyméjo,
kad knyga j biblioteka pateko visai neseniai. PaZymeétina, kad J. Plioteris
savo darbe neigiamai jvertino jézuity veikla Vilniaus akademijoje, jy
prieSiskuma ir nepakantumg kity krypéiy knygoms. Kalbédamas apie
S. B. Chilinskio biblija, J. Plioteris raseé: ,Biblija ta lietuwiszka ne ni
gadynes Kunigu Jezawitu tame Wilniaus Knigu-Surirkime pasilika, kurie
persekiodami wisus zmonis ir ju raszius, nesutinkanczius su ju pamokstu,
greicziau butu buwe sudeging, ne kaip uztaike...“ % J. Plioteris paZymeé-
jo, kad knyga 1805 m. Vilniaus universitetui padovanojo buves Lietuvos
kariuomenés generolas Jurgis GraZevskis. Knyga jis greitiausiai jgijes i$
Kelmés reformaty dvasininko A. J. Mogulskio.

Apibiidindamas knyga, J. Plioteris nurodé .ir joje buvusius ranka
jradytus jradus. Vienas jraSas —J. GruZevskio dedikacija lenky kalba,
o antras — A. J. Modulskio vokietiy kalba. Pastarajame duotos L. Rézos
pastabos, lie¢iangios S. B. Chilinskio biblijg, be to, paties A. J. Moculskio
samprotavimai. (Esa, J. Kvanto matytas egzempliorius skiriasi nuo jo —
A. J. Moculskio — turimo, ir tai rodo, kad biblija ir toliau buvo spaus-
dinama ir kad esas dar vienas jos egzempliorius).

Tuo biidu, tyrinéjama S. B. Chilinskio biblijos egzemplioriy J. Plio-
teris aprasé visapusiskai ir labai detaliai: paZzyméjo ne tik jo apimtj, stovj,
tipografines savybes, bet ir knygoje esanlius jraSus, kurie, aidku, turi
reikSmeés nagrinéjamo spaudinio istorijai.

Apibiidings S. B. Chilinskio biblija bibliografiniu atZvilgiu, pateikes
apie ja kai kuriy istoriniy duomeny, J. Plioteris stengési nustatyti ir jos
moksline verte. Antroje savo darbo dalyje, visai neliesdamas knygos tu-

22 Trumpa zinia apie 13 iszdawima lietuwiszkos Biblijos Londone, p. 1.
23 Zr. Bibliotheca sacra... Parisiis, 1723, p. 447, 550.
2 Trumpa zinia... p. 5—6.
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rinio, kuris, aiSku, jokios mokslinés vertés neturéjo, J. Plioteris teisingai
pazymeéjo didelg jos verte lietuviy kalbos mokslui. J. Plioterio nuomone,
knyga turi ir praktinés vertés lietuviy kalbai, nes joje esa nemaZa svar-
biu, bet tuo metu jau uZmirsly lietuviSsky ZodZiy. Apie S. B. Chilinskio
versta biblija J. Plioteris rasé: ,,Apey labay dide werczia tos knigos dal
mokstu ir katbos lietuviszkos, butu tai perdaug cze ka kalbéti; gana pasa-
kyti jogey atsirandasi daug uzmirsztu o tikruju Zodziu lietuwiszku, kurie
wilgs jog keldamiesi kaip isz numirusiu, raszttse téwiszkes wyru, pa-
Tazu sugryszs algal j sawo sengji téwiszkes garda, o kalba lietuwiszka
jaujau kaip zolynas pawasargje zaluti isz naujo pradés* .

Knygos kalbai apibiidinti J. Plioteris davé iStrauka. Pateikto teksto
jis nenagrinéjo, o pasitenkino tik bendromis pastabomis, nurodes, kad jau
toje iStraukoje yra keletas uZmirsty ir nepazjstamy ZodZiy. Lietuviy kal-
bos Zodyno turtinimas XIX a. pirmaisiais deSimtmeciais, ypa¢ raSantiems
mokslinio turinio darbus, buvo labai aktualus, dél to suprantamas senyjy
rasty vertinimas pirmiausia, butent, tuo atzvilgiu. (PanaSiai tuo metu
apie senasias lietuviSkas knygas yra rases ir S. Stanevicius.)?

J. Plioteris savo darbe stengési iaiskinti, i§ kokio teksto (lenkisko,
lotynisko, graikiSko ar hebraji¢ko) S. B. Chilinskis verté. Jis nesutiko
su J. Kvantu, kuris spéjo, kad versta i$ lenkiSko vertimo, ir L. Réza, kuris
tvirtino, kad versta i$ lotyniSko Saltinio. Pateikes iStrauky i$ keliy biblijy
vertimy ir sulygines jy tekstus, J. Plioteris padaré iSvada, kad S. B. Chi-
linskis bus vertgs i3 hebrajy kalbos. Aisku, nemokédamas hebrajy kalbos,
J. Plioteris negaléjo duoti galutinio atsakymo,— tai jis ir pats savo darbe
pazyméjo. Reikia pasakyti, kad Saltinio, i§ kurio S. B. Chilinskis yra
vertes biblija, klausimas jau daugiau kaip 200 mety domina kalbininkus,
spaudos istorijos tyrinétojus bei bibliografus. Paskutiniu metu tuo klau-
simu domeéjosi lenky mokslininkai J. Otrembskis %, S. KolbuSevskis ir
J. Zavadzka, §j klausimg tyré lietuviy bibliografas V. Jurgutis 2. Galutinic
atsakymo mokslininkai dar néra dave.

Tre¢iajame skyriuje J. Plioteris iSkélé keleta klausimy, kurie yra
svarbiis, tyrinéjant §j reta leidinj. Prie tokiy klausimy priklauso istoriniy
aplinkybiy, kurios buvo Lietuvoje iki biblijos vertimo, nusvietimas, kny-
gos vertimo ir spausdinimo laikotarpio apibiidinimas. J. Plioteris rase,
kad reikia parodyti, kokia reikéme $i knyga turéjo tuo metu, kai ji buvo
persekiojama. Taciau, stokodamas tiksliy duomeny ir negalédamas nieko
tikro pasakyti, } tuos klausimus jis numaté atsakyti ateityje, susipazings
su jvairiais archyviniais dokumentais ir kita medZiaga, esanéia kalviny
baznyciose Kédainiuose, Kaune, "Vilniuje ir kt., Vilniaus kalviny konsisto-
rijos archyve bei Slucko mokyklos blbllotekOJe J. Plioteris mané, kad,
iStyrinéjus minétus Saltinius, bus galima iSaiskinti, kaip ji buvo spaus-
dinama, kiek darbo ir riipinimosi pareikalavo. kaip po to ji buvo perse-
kiojama, jeigu taip iSnyko, kad iSliko Zinomas vos vienas, ir tas nepilnas,
egzempliorius. I$ tikryjy J. Plioterio nuZymeéti tolesnio lietuviy spaudos
tyrinéjimo keliai ir Saltiniai buvo visai teisingi ir kai kurie vélesni tuo
keliu nuéje istorikai, pavyzdzZiui J. LukoSevi¢ius?», surado naujy duome-
ny. Taciau neteisingai J. Plioteris spéliojo, kad knyga buvusi iSspaus-

25 Trumpa Zzinia.. 7—8.

28 Zr. S. Stanewclaus jZangs ]n |§|e|sta1 knygai ,, Trumpas Pamokimas kalbos litu-
wyszkos arba Zemaytyszkos®. (V.,

27 Ostrebski J. Dlaczevo przerwano druk kalwiriskiej biblii w przekladzie Chy-
lifiskiego.— Ks.: Biblia lilewska Chyhnsl\legu T. 2. Poznan, 1958, s. XXIII—XXVI.

28 2r. Lietuvos TSR Valstyb. respublikinés bibliotekos bibliografo V. Jurguéio rank-
rastj apie S. B. Chilinskio versta biblija.

2 Lukoszewicz J. Dzieje koscioléw wyznania helweckiego w Litwie. T. 1—2.
Poznan, 1842—1843.
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dinta: -dél Lietuvos reformaty sinodo intrigy jos spausdinimas buvo nu-
trauktas, o pacios biblijos atsitiktinai buvo islike tik trys skirtingos ap-
imties egzemplioriai, kurie prie$ pirmgajj pasaulinj kara buvo laikomi
Peterburge (buves Vilniaus universiteto egzempliorius), Berlyne ir
Londone.

Nors J. Plioterio darbe yra nemaZai nei$spresty klausimy, kai kuriy
neteisingy prielaidy, tritkksta gilesnés analizés, jo studijélé apie S. B. Chi-
linskio biblija yra labai reikSminga lietuviy bibliografijos bei spaudos
tyrinéjimo istorijoje. Tai pirmas mokslinis Londone lietuviy kalba isleis-
tos biblijos tyrinéjimas. Jo darbas priklauso prie pirmyjy didesniy biblio-
grafiniy tyrinéjimy, kuriuose bandoma spaudinj jvertinti keliais aspek-
tais: bibliografiniu, kalbiniu ir istoriniu. J. Plioterio darbas yra pirmasis
tokio pobiidzio ir tos srities darbas, rasytas grazia ir taisyklinga lietuviy
kalba. (Panasiis G. Ostermejerio ir L. Rézos darbai buvo parasyti vokie-
¢iy kalba.) Atrodo, autorius suprato tokiy darby ne tik moksling, istori-
ng, bet ir prakting reikSme. Savo tyrinéjima jis laiké jnasu j lietuvig
tautos kultiiros sritj ir baigé jj budingu jrasu: , Lietuviskoms bytoms t&sti
ant gero!*

Deja, Sis jdomus ir vertingas darbas, 1831 m. kovo mén. Karaliau-
¢iuje uzbaigtas ir paruostas spaudai, liko rankrastyje ir i3spausdintas ne-
buvo. Darbg iSspausdinti, be abejo, sutrukdé 1831 m. prasidéjes sukili-
mas, o po to ankstyva autoriaus mirtis. Véliau kity spaudos tyrinétojy
studijos i$ lietuviy bibliogralfijos pasirode, praéjus beveik 60 mety. 1886 m.
lietuviy bibliografas M. Stankevi¢ius isleido atskirg studijéle apie ta patj
S.. B. Chilinskio biblijos vertima. Apie Sia knyga yra rase ir kiti lietuviy
bibliografai (E. Volteris, S. Baltramaitis ir kt.).

nLietuviy kalbos lileratiiros istorijos medziaga“

Lietuviy kalbos bei jos paminkly tyrinéjimas paskatino J. Plioterj
ruoSti didelés apimties ir plaly mokslinj darbg — sukaupti jame biblio-
grafijos, spaudos istorijos zinias, lietuviy rasytojy ir lietuviy kalbos isto-
rijos tyrinétojy biografing medZiaga. Sj savo darba J. Plioteris pavadino
,Lietuviy kalbos literatiiros istorijos medziaga“. AiSku, kad tokiu duo-
meny sukaupimas turéjo didel¢ moksling bei istorine verte — jais remian-
tis, biity galima daryti tam tikrus mokslinius apibendrinimus ir idvadas.
Be to, surinkti bibliografijos, spaudos istorijos ir kiti duomenys biity leide
nagrinéti jvairias lietuviy kalbos bei literatiiros problemas. Tuo biidu, Sis
antrasis J. Plioterio darbas yra labai reikdmingas lietuviy bibliografijos
istorijai, spaudos tyrinéjimo istorijai, teikia kai kuriy duomeny Lietuvos
biblioteky istorijai, lieluviy kalbos bei literatiiros mokslui.

Lietuvos TSR Valstybinéje respublikinéje bibliotekoje laikomas J. Plio-
terio rankrastis ,Lietuviy kalbos literatiiros istorijos medZiaga“ sudaro
apie 200 prirasyty didelio formato puslapiy. Rankrastis rastas iSblasky-
tas, jo puslapiai nenumeruoti, kai kurie i§ jy— defektuoti, be to, yra
daug tusS¢iy lapy . Visa tai rodo, kad turimas rankrastis néra visas, be
to, jis néra uzbaigtas. Dél to sunku pasakyti, kokia darbo dalis yra Zuvusi
ar iki Siol nesurasta ir kas i§ viso nebuvo parasyta.

Su 3io J. Plioterio darbo tematika bei pagrindiniais jo skyriais supa-
zindina rankraséio pradZioje duotas darbo turinys. IS jo matome, kad
darbg turéjo sudaryti keletas stambiy daliy. Pirmaja dalj turéjo sudaryti

30 Sjo J. Plioterio rankras€io nuoradai laikomi Lietuvos TSR Knygy ramuose ir
Vilniaus universiteto rankrasciy skyriuje. Kadangi nuoraSe puslapiai yra suZymeti, tai
straipsnyje nurodomi nuoraso puslapia:.
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Chronologinis-bibliografinis (iki tol surasty) ir paZjstamy Lietuvisky
arba lietuviy kalbg nagrinéjanciy nors ir svetima kalba knygy sarasas“.
Toje dalyje chronologine tvarka turéjo biiti pateiktos Zinios ir apie lietu-
viskus bei lietuviy kalbg nagrinéjan¢ius rankraséius. Antroje dalyje turéjo
biiti abécélinis autoriy sgraSas bei trumpos juy biografijos. Tregioje —
duomenys apie miestus ir spaustuves, kuriose buvo spausdinamos lietu-
viskos knygos. Ketvirtoje — Zinios apie mokslo jstaigas, kuriose buvo arba
Siuo metu yra déstoma lietuviy kalba. Pabaigoje J. Plioteris pastebi, kad
numatas paraSyti straipsnj apie lietuviy kalbos nusmukimo priezZastis ir
apie tai, kodél ji galutinai nei$nyko. Taigi matome, kad Siame dideliame
veikale bibliogralijai buvo skirta pirmoji darbo dalis, literatiiros ir spau-
dos istorijai — antroji ir trecioji dalys. Kitos dalys lieté jvairius lietuviy
kalbos klausimus.

Negalima tiksliai nustatyti, kada J. Plioteris dirbo prie Sio rank-
ras¢io. AiSku, kad kaupti medZiaga jis pradéjo, dar studijuodamas Vil-
niaus universitete, i§ kurio bibliotekos imdavo lietuviskas bei lituanistikos
srities knygas. Intensyviai toje srityje J. Plioteris dirbo, 1830—1831 me-
tais biidamas Karaliauciuje, o véliau Rygoje. Kaip rodo jrasai rankrastyje,
darbas buvo tesiamas iki 1832 m., o gal biit, ir véliau. Daugelis puslapiy
raSyti J. Plioterio ranka. Taciau atrodo, kad kai kurie iSrasai i$ knygy
yra padaryti kito asmens ranka. Autorinis tekstas rasomas lenky kalba,
o knygy aprasai, iSrasai—- lietuviy, priisy, latviy, lenky, vokietiy, rusy,
pranciizy kalbomis.

»sChronologinis-bibliografinis... sagrasas“

Islikusiame J. Plioterio rankrastyje daugiausia vietos uZima ir ver-
tingiausia yra lietuviy spaudos bibliografijai skirta pirmoji dalis — ,,Chro-
nologinis-bibliografinis. .. sarasas“. Tas sgraSas sudarytas mokslo tiks-
lais — jo autorius sieké atskleisti ir uZfiksuoti lietuviy kalbos Saltinius —
knygas ir rankraséius. Bibliografija turéjo parodyti lietuviy rasty ir kal-
bos padétj jvairiais laiko tarpais, atskleisti atskiry leidiniy kalbine ir is-
toring verte. Savo darbu J. Plioteris, matyt, noréjo taip pat duoti Lietuvos
Svietimo bei kultiiros padéties vaizda. Vienoje jo darbo vietoje yra raso-
ma, kad ,kurio nors krasto visuoiinio Svietimo lygj rodo literatiiros to
krasto kalba padétis“ 3. Tokie platiis ir jvairis darbo moksliniai uZdavi-
niai nulémé ir jo metodika.

Ruosdamas savo darbg, J. Plioteris iSstudijavo ir panaudojo jvairius
lietuviy. bibliografijos Saltinius. Tuo atZvilgiu su J. Plioteriu lygintis gali
tik nedaugelis XIX a. lietuviy bibliografy. Jam buvo paZjstama nemaza
lietuviy, lenky, rusy, latviy, vokieéiy, pranciizy, $vedy ir kity bibliografijy,
katalogy ir kitokiy leidiniy, kuriuose buvo duomeny apie lietuviskus spau-
dinius. PavyzdZiui, jis naudojosi J. Le Longo, D. Klemento, N. Sotvelio,
S. Rostovskio darbais, Upsales bibliotekos katalogu, J. Kvanto jZanga,
G. Ostermejerio ,,Pirmaja lietuvisky giesmyny istorija“ (1793), L. Rézos
,Lietuviskos biblijos istorija“. Pastaraisiais dviem darbais jis labai plaéiai
operavo. Naudojosi J. Plioteris K. Nezabitauskio, P. Kepeno ir kitais dar-
bais. Gausus jvairiy $altiniy panaudojimas rodo platy tyrinéjimy masta,
J. Plioterio darbo mckslinius metodus.

Bibliografiniams Saltiniams J. Plioteris savo darbe paskyré specialius
skyrius, kuriuose davé ty 3altiniy apZvalgas. J. Plioterio darbe yra dvi
Saltiniy apZvalgos — ,,Lietuviy kalbos bibliografijos ir literatiiros 3alti-
niai“ Pirmojoje jis apZvelgé lenky bibliografijos pradininko J. J. Zaluskio
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rankrastinj deSimties tomy veikalg — ,Lenky literatiiros visuotiné ir pil-
niausia biblioteka“ (Bibliotheca Polono-litteraria universalis et comp-
ietissima*“), kurj jis apibiidinio, pateikes anotacija i§ F. Bentkovskio ,,Len-
ky literatiiros istorijos“ (1814). Pastabose J. Plioteris pazyméjo, kad
Siame darbe knygos lietuviy ir priisy kalbomis registruojamos tre¢jajame—
SeStajame tomuose. Pabaigoje nurodé keletz darby apie J. J. Zaluskj.
Toliau J. Plioteris pateiké Ziniy apie N. Sotvelio bibliografijg ,Jézuity
biblioteka“ (1676), pazyméjo su Lietuva susijusia medZlaga, pavyzdzZiui,
apie lietuviSkai raSiusius autorius — K. Sirvyda ir J. Jaknavi¢iy. Rank-
rastyje pateiké daug iSrasy i$ Sios knygos.

Antrojoje bibliografiniy Saltiniy apZvalgoje J. Plioteris nagrinéjo
specialiai lietuviy spaudai skirtus darbus. Toje apivalgoje jis detaliai
apradé ir trumpai apibiidino K. Nezabitauskio elementoriuje ,,Naujas moks-
tas skaytima“ (1824) iSspausdinta sgrasa ,Surinkimas“ ir jo vertima
1 lenky kalbg. Toliau pateiké biografiniy duomeny apie K. Nezabitauskj,
nurodé apie jj literatiiros.

Daug démesio J. Plioteris kreipé j P. Kepeno darbg ,,Apie lietuviy
tautos kilmg, kalba ir literatiirg“, be to, j jo vertima j lenky ir vckiediy
kalbas, nurodé apie juos detaliy bibliograliniy duomeny. J. Plioteris paZy-
méjo esamus pakeitimus vertimuose: L. Ragalskio ,Zemaic¢iy“ literatiiros
(tai yra Lietuvoje iSleisty lietuvisky knygy) papildvmus ir praleistas vie-
tas. Jis apgailestavo, kad $is veikalas nebuvo atskirai iSleistas lenky kalba.

Prie bibliografiniy $altiniy tyrinéjimy reikéty skirti ir J. Plioterio
pastabas apie G. Ostermejerio knyga ,,Pirmoji lietuvisky giesmyny isto-
rija“. Sig knyga jis greiCiausiai skaité Karaliauciuje. J. Plioteris labai
vertino G. Ostermejerio darbo informacing reikSme, paZyméjo jame uZre-
gistruotus ir apibudintus 8 giesmynus. J. Plioteris rasé, kad G. Osterme-
jerio darbas gali biiti panaudotas ateityje, ruosiant nauja tos riiSies dar-
ba — giesmyny istorijg 3. I§ G. Ostermejerio knygos jis nurasé ,vertin-
ga literatiiros Ziniomis* jZanga, be to, nemaza kity iStrauky. Pabaigoje
J. Plioteris davé sarasa ty kiriniy, kuriuos savo darbe citavo G. Osterme-
jeris (14 pozicijy). Tie Saltiniai praplecia lietuviy literatiiros istorijos ir
bibliografijos Zinias.

Tuo budu, J. Plioteris savo darbe daré pirmuosius bandymus apzvelgti
ir jvertinti jvairius lietuviy bibliografijos Saltinius. Jis yra vienas i$ pir-
myjy lietuviy bibliografijos istorijos tyrinétojy.

Ruo3damas savo darba, J. Plioteris, aiSku, negaléjo apsiriboti tik
bibliografijos 3altiniais. Be to, ankstesniuose darbuose buvo daug spragy,
netikslumy, knygy aprasas buvo nepilnas arba samoningai sutrumpintas.
Moksling bibliografija ruo3es bibliografas negaléjo pasitenkinti esamais
bibliografijos $altiniais. -I§ bibliografiniy aprasy J. Plioterio rankrastyje
susidaro jspiidis, kad jis veng¢ naudotis Saltiniy duomenimis arba i$ jy
medzZiagg buvo numates surinkti véliau. J. Plioteris stengési pats betar-
piskai tyrinéti biblioteky fondus, de visu apradinéti juose surastus lietu-
viskus bei su Lietuva susijusius spaudinius.

Kaip rodo bibliografijos darbas, J. Plioteris medziaga yra rinkes
i$ Vilniaus universiteto bibliotekos, Karaliaufiaus ir Rygos biblioteky,
Kretingos vienuolyno bibliotekos. Atskiry spaudiniy jis rado pas priva-
&ius asmenis Rygoje, pas lietuviy botanika A. Pabréza Kretingoje, pas kai
kuriuos Svék$nos miestelio gyventojus. Nemaza vertingy lietuviSky spau-
diniy J. Plioteris turéjo savo asmeninéje bibliotekoje. PavyzdZiui, jis turéjo
M. Dauksos ,Postile® (1599), K. Sirvydo Zodyno ,Dictionarium trium
linguarum® 1677 .mety (4-3jj) ir 1713 mety (5-3jj) leidimus, J. Kvanto

3z 2r. Materyaly..., p. 140.
102



knyga ,, Trumpas ir prastas Iszguldimas*, isleista 1750 m., to paties pava-
dinimo TilZéje 1820 m. iSleista kryga, L. Rézos monografija ,,Lietuvidkos
biblijos istcrija“. Aisku, kad tai tik dalis jo asmeninés bibliotekos lietu-
visky knygy.

Atrodo, iSsamiau buvo iStyrinéli ir suregistruoti Karaliau¢iaus biblio-
teky lietuviSki spaudiniai. Vilniaus universiteto bibliotekoje buvusios kny-
gos nebuvo iSsamiai uZregistruotos; tg patj reikia pasakyti ir apie asme-
ning J. Plioterio biblioteka, nes kai kuriy toje bibliotekoje buvusiy knygy
bibliografijoje nerandame. Reikia manyti, kad autorius buvo numates
ateityje dirbti prie $iy biblioteky fondy. Apskritai, betarpiskas biblioteky
fondy tyrinéjimas ir spaudiniy aprasas Zymiai padidino J. Plioterio darbo
moksling ir metoding verte.

Bibliografiniame-chronologiniame sgrase J. Plioteris daugiausia uz-
registravo lietuvisky spaudiniy. Be to, j darbg yra jtraukta keletas pra-
sisky knygy, kai kurie darbai apie lietuviy bei priisy kalbas, keliolika
latvisky spaudiniy. .

Literatiira savo bibliografijoje J. Plioteris suskirsté j keleta skyriy,
jo pavadinty epochomis. Pirmoji epocha, kaip nurodé J. Plioteris, tesési
iki M. Mazvydo — lietuviy kalbos panaudojimo rastams. Autorius savo
darbe paZzyméjo, kad pirmasis laiko tarpas yra ilgas ir turtingas istoriniy
jvykiy. Svarbiausi jvykiai esg Priisy ir Kuir$iy Zemiy uZgrobimas, Lietuvos
krikstas, véliau susijungimas dviem etapais su Lenkija, reformacijos judé-
jimas Ryty Priisijoje ir Latvijoje. Kalbédamas apie to meto literatiirg,
J. Plioteris nurodé, kad tai liaudies padavimy, mity, vaidily-dainininky
amzZius, tai aktyvaus tautos veikimo ir dainy amzZius 3. Deja, nei deta-
lesnio tos epochos apibiidinimo, nei Zodinés liaudies kiirybos bei jos
reikSmeés jvertinimo darbe néra. Gal kas nors tuo klausimu ir buvo para-
§yta, bet néra islike. Be to, lietuviy kultiiros apibiidinimas iki M. MaZvydo
pirmosios knygos pasirodymo néra iSsamus. Minétu laiko tarpu savo
raStams lietuviai naudojo senaja baltarusiy bei lotyny kalbas. Vilniuje
ir kitose Lietuvos vietose tomis kalbomis buvo iSleista keletas knygy. Jos
tam tikru mastu patenkino to meto Lietuvos mokslo ir kultiiros poreikius.

Prie pirmosios epochos kultiiros fakty J. Plioteris skyré taip pat ir
senuosius priisy rastus. (PriisiSkus leidinius lietuviy bibliografijoje
registravo ir kiti to meto bei vélesni bibliografai, pavyzdzZiui, K. Nezabi-
tauskis, P. Kepenas, S. Baltramaitis ir kt.) Kaip jau minéta, tuos priisy
kalba isleistus rastus J. Plioteris jtraukeé j savo bibliografija, ir §j fakta
argumentavo tuo, kad priasy kalba nesanti savarankiSka kalba, o tik
lietuviy kalbos 3aka, dialektas. Remdamasis Sia koncepcija, J. Plioteris
pritsiSkus leidinius taip pat iSsamiai ragrinéjo ir vertino, kaip ir lietu-
viskuosius.

Tuo biidu, pirmojo skyriaus bibliografing medZiaga sudaro 1545 m.
priisiSko katekizmo pirmasis ir antrasis leidimai, 1561 mety priisiSkas
»Enchiridiono® leidimas, be to, pazymélos kelios vélesnés 3iy leidiniy
publikacijos. Skyriaus pabaigoje duotas chronologinis saraas rasty ir
autoriyy, rasiusiy apie priisy kalba. Jame nurodomi K. Hartknocho, M. Pre-
torijaus, J. A. Paulio, A. C. Henigo, J. S. Vaterio, J. B. Lindeés ir kity
darbai —i§ viso apie 15 pozicijy. Taigi J. Plioteris pirmasis lietuviy
bibliografijoje bei mokslinéje literatiroje bandé apzZvelgti ir jvertinti
pritsy kalbos Saltinius ir tyrinéjimus. Baigdamas J. Plioteris rasé, kad
reikia visus prisy kalbos paminklus surinkti ir juos kritikai paruosti.
Tai turjs padaryti lietuviy bei latviy kalby Zinovas, kuris galéty pasakyti
galuting nuomong apie $ia ,,lietuviy Saka“.
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J. Plioterio darbo antrajj skyriy — lietuviy spaudos istorijos epochg —
sudaré lietuviski leidiniai, pasirod¢ nuo M. Mazvydo laiky iki D. Kleino.
Tokia periodizacijg J. Plioteris grindé lietuviy spaudos ir literatiiros raidos
etapais, knygy spausdinimo bruoZais: nuo lietuviy kalbos panaudojimo
rastams iki pirmosios lietuviy kalbos gramatikos bei lenkiskojo-lietuvis-
kojo, t. y. lotyniskojo, 3rifto panaudojimo Ryty Priisijoje leidZiamiems
rastams, vietoj nuo M. Mazvydo laiky vartoto vokiSkojo-lietuviskojo,
t. y. gotiskojo, Srifto®. Tame skyriuje jis uZregistravo nemaza svarbiy
senyjy lietuvisky spaudiniy: M. Mazvydo katekizma (1547), i Upsalos
bibliotekos katalogo uZregistravo tris 1589 m. J. Bretkiino spaudinius:
,,Giesmes Duchaunas“, ,Kollecta“ ir , Kancionala®, J. Bretkino ,,Postilés“
1-3ja ir 2-3ja dalis (1591), Vilniuje 1598 m. i3leista3 M. Petkeviciaus kate-
kizma. J. Plioteris mini J. Morkiino ,,Postile* (1600; jos aprasas yra din-
ges), keleta 1612 m. Karaliaudiaus leidiniy. Remdamasis N. Sotvelio ir
S. Rostovskio darbais, J. Plioteris pateiké Ziniy apie J. Jaknaviiaus kny-
gas, nurodé K. Sirvydo gramatiks, jo- ,Punktus sakymy“, paminéjo
1642 m. iSleista 3-3jj Zodyno leiding. Tuo biidu, J. Plioteris uZregistravo
20 iki 1653 mety isleisty spaudiniy. Be -abejo, tai tik dalis J. Plioterio
aprasSyty knygy. Jam buvo Zinomi ir kiti leidiniai, antai jo asmeninéje
bibliotekoje buvusi M. Dauk3os ,Postilé* (1599), i§ Saltiniy jis Zinojo
1653 m. Kédainiy leidinius, kai kurias Rytu Priisijoje iSleistas knygas.
Jy buvo J. Plioterio iSZvalgytose bibliotekose, uZregistruota K. Nezabi-
tauskio bibliografijos sarase ,,Surinkimas“. AiSku, kad kai kuriy spau-
diniy bibliografiniai aprasai pasimeté, nes. pavyzdZiui, i darbe esamy
pastaby Zinoma, kad buvo J. Morkiino ,Postilés“ apradas, bet isliku-
siuose rankrasdiuose jo néra. PanaSiai galéjo atsitikti ir su kitais
spaudiniais.

Trediajai epochai yra skirtini spaudiniai, iSleisti nuo 16563 m.—
D. Kleino lietuviy kalbos gramatikos pasirodymo — iki 1831 m. — pasku-
tiniy Siame darbe registruojamy leidiniy. Paéiame rankrastyje tokio skirs-
tymo néra, nes lapai su atitinkamais uZraSais greic¢iausiai yra pasimete.
Tuo laikotarpiu iSleisty spaudiniy uZregistruota daugiau kaip trisdeSimt
vienety. Daugiausia registruojama XVII—XVIII a. spaudiniy. Bibliogra-
fijoje uzfiksuota S. B. Chilinskio versta biblija (1660), pora 1666 m. Ka-
raliaudiuje iSleisty knygy (D. Kleino ,Naujos giesmiy knygos“ ir ,,Nau-
jos... maldy knygelés“), K. Sirvydo Zodyno 4-asis (1677) ir 5-asis
(1713) leidimai, retas Vilniaus leidinys ,Gromata arba istatimas Urbono
Aszmojo“ (1690), keletas XVIII a. Karaliauciaus leidiniy: 1701 m. biblijos
leidimas, ,,Prarakai“ (1734), J. Kvanto ,,Biblia...“, ,Naujas testamentas®
(1735) ir ,Trumpas ir prastas Iszguldimas“ (1750), M. OlSevskio versta
,Historia szwieta“ (V., 1765) ir keletas kity religinio turinio spaudiniy.
Pazymétini du XVIII a. ir vienas XIX a. dviejy lapy apimties leidiniai:
.Spasabas afierawojma...“ (1771), ,Spasabas pasylecawojma..." (1783}
ir ,,Atminimas...“ (1826). ) .

I§ XIX a. leidiniy bibliografijoje yra minimas K. Nezabitauskio
elementorius ,,Naujas mokslas skaytima“ (1824), L. Rézos ,,Dainos* (1825),
keletas religinio turinio leidiniy: Gailevi¢iaus ,.Iszguldimas* (1805), ,Lie-
tuwiszkas Ewangelias...“ (1806), keletas giesmiy knygy, _Klajpedop
iSleista knyga ,,Zmogaus Szirdis“ (1831) ir kt. Daugiausia uZregistruota
Vilniaus leidiniy, keletas Karaliauciaus, po viena kitg TilZés ir Klaipédos
leidinj. Keletas leidiniy neturi paZymeéty leidimo viety. Tai tik neZymi
dalis XIX a. spaudiniy, kurie J. Plioteriui buvo Zinomi, pavyzdZiui, i$
K. Nezabitauskio, P. Kepeno-L. Rogalskio bibliografijy.

3¢ 2r. Materyaly..., p. 19.
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AiSku, i§ turimy rankraséiy sunku yra pasakyti, kiek J. Plioteris i3
viso buvo uZregistraves knygy. Antai jo darbe nerandame J. Plioteriui
tikrai Zinomy K. Donelaicio ,,Mety“ ir kt. spaudiniy. Be to, atrodo, kad
Siame darbe pirmiausia buve uZfiksuoti tie spaudiniai, kuriuos autorius
galéjo aprasyti de visu. Galéjo biti ir toks atvejis, kad liko nejtraukti
spaudiniai i$ lengvai prieinamy biblioteky bei $altiniy — juos suregistruoti
jis biity galéjes bet kuriuo metu. Gali bati, kad kai kurie spaudiniai
1 bibliografija nebuvo jtraukti samoningai, nes nemazZa jy dalis buvo
parasyti bloga kalba ir neturéjo mokslinés vertés.

J. Plioterio darbe nerandame daugelio lietuviy kalbos gramatiky,
Zodyny, tyrinéjimy (P. Ruigio, K. Milkaus ir kt.). Pats rades lietuviy
kalbos gramatikg, J. Plioteris apie ankstesnius tos srities darbus neZinoti
negaléjo. Dél to tenka manyti, kad §i spaudiniy dalis liko nesuregistruota,
arba, kaip spéja V. Jurgutis %, J. Plioteris sudaré jy atskirg sarasa,
kuris néra islikes.

Apskritai, J. Plioteris nedavé iSsamios lietuviy spaudos bibliografijos
bet jis uZfiksavo keletg iki to laiko lietuviy bibliografijos neuZregistruoty
spaudiniy, pavyzdZiui, J. Bretkiino ,,Kollecta“ ir ,,Kancionalg“ (1589),
1690 m. isleista ,,Gromata“, J. kvanto knyga ,, Trumpas ir prastas Iszgul-
dimas“ (1750), K. Klimaviéiaus ,Pawinastes® (1767), leidinius ,Pras-
tas Pamokstas” (1797), ,Iszguldimas afieras“,(1805), ,Spasabas Afiera-
woimasi“ (1771), ,,Atminimas* (1826) ir kt. Kai kurie spaudiniai, antai
M. Ol8evskio ,Historia szwigta“, ,Zinoimas ape meldibe* (1777), ,,Spa-
sabas pasylecawojma*“ (1783), ,Atminimas ant Smercia...*“ (V., 1790),
.Kantyczkas“ (V., 1820), i viso lietuviy bibliografijoje nebuvo uZfiksuoti.
Tuo budu, J. Plioteris papildé lietuviy bibliografija neZinomais spaudos
faktais. Be to, jis kiek pratesé lietuviy bibliografija, jtraukes keleta 1829
ir 1831 mety spaudiniy. J. Plioterio darbe yra ir keletas su lietuviy spauda
ir kalba susijusiy leidiniy, antai retas ir jdomus spaudinys ,Ratio Insti-
tutae Translationis. . .“, kuris pasirodé Londone rySium su S. B. Chilinskio
biblijos leidimu, J. Ch. Adelurgo ir J. S. Vaterio ,Mithridates oder
allgemeine Sprachenkunde“ (Berlynas, 1809) ir kt.

Taigi nors ir nepilname J. Plioterio bibliografijos rankrastyje itrauk-
ta apie 20 iki to laiko neregistruoty lietuvisky bei su lietuviy spauda
susijusiy leidiniy. Tuo jis praturtino lietuviy bibliografijos duomenis,
papildé Zinias, ypa¢ apie didele verte lietuviy kalbos mokslui turinéius
senuosius spaudinius.

Prie pirmosios J. Plioterio darbo dalies priskiriama ir latvisky spau-
diniy sgrasas %, kurj autorius laiké pirmosios dalies priedu. Tame sarase
J. Plioteris uZregistravo de$imt XVII—XIX a. latviy kalbos gramatiky
bei religiniy rasty. Dauguma spaudiniy buvo ileista Vilniuje (pavyz-
dziui, Georgo Elgerio), kai kurie spaudiniai su Vilniaus cenziiros leidimu
pasirodé Polocke. Nurodyta kelelas kitose vietose spausdinty rasty. Uzre-
gistruotas latviskas knygas J. Plioteris atrado Vilniaus universiteto biblio-
tekoje, privaioje F. S. MieleSkos bibliotekoje Rygoje, apie kai kurias
knygas duomenis paémeé i$§ Saltiniy.

Tai, kad J. Plioteris j $j savo darbg jjungé ir latviy spaudinius,
galima paaiSkinti keliais motyvais. Pirma, darbo pradZioje J. Plioteris
latviy, kaip ir prisy, kalba traktuoja kaip lietuviy kalbos $aka, dialektg ¥,
ir dél to jis laiké galimu $ig literatira jjungti i lietuviy spaudos biblio-
grafija. Antra, tyrinédamas Vilniaus spaustuviy, $vietimo jstaigy darba,

3 V. Jurguéio jZanga prie rankradtio ,Materyaly...“ nuoraSo, p. VIL

38 Wiadomo$¢ o pracach Katohcklego Duchownenstwa dla jezyka i narodu Lotewskie-
go, p. 95—111.

37 Materyaly. .., p. 12.
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jy leidinius, J. Plioteris susidiiré su latvi$kais spaudiniais ir juos uZre-
gistravo. Vadinasi, latviski spaudiniai galéjo buti registruojami krasto-
tyriniais motyvais. Trecia, latvitki spaudos pavyzdziai galéjo biti re-
gistruojami kalbos mokslo siudijems. Savo sarasu J. Plioteris, aisku,
nesieké duoti iSsamesnio latviy literatiiros bibliografijos vaizdo, ir tai,
kaip jis pateiké, yra ik tokios bibliografijos fragmentas, j kurj jtraukta
keliolika jdomesniy spaudiniy. ‘

Didelio démesio yra verti J. Plioterio bibliografijoje naudojami biblio-
grafinés spaudiniy charakteristikos metodai: aprasas, anotacijos ir kt.
Bibliografijos metodikos principus nulémé darbui keliami moksliniai
uzdaviniai: autorius stengési ne tik apibiidinti knyga kaip spaudos fakta,
pateikti visus spaudiniy identifikacijai reikalingus duomenis, bet ir visa
tai, kas padeda nusviesti jy istorija, atskiry egzemplioriy likimg, verte
ir kt. Dél to J. Plioteris stengési labai detaliai apra$inéti spaudinius,
duoti apie juos visus papildomus duomenis, apibiidinti apimtj, stovj, de-
fektus ir pan.

Daugumg savo darbe uZregistruoty spaudiniy J. Plioteris apraseé
de visu. Tuo biuidu, vertingi ne tik jo pateikti apraso duomenys apie iki
to laiko neregistruotus spaudinius, bet ir apie kity bibliografy jau uZfik-
suotus leidinius, nes J. Plioteris pirma karta juos taip detaliai aprase.
Aprado pagrindu J. Plioteris, kaip ir dauguma to meto bibliografy, éme
knygos antrastinj puslapj. Jame esamus duomenis jis nurasé tokia tvar-
ka ir kalba, kokia yra knygose (lietuviy, priisy, lenky, vokieéiy, lotyny),
o jeigu antrasté uZraSyta dviem kalbomis — greta nurodomos abi ant-
rastés (pavyzdZiui, D. Kleino 1666 m. ,Naujos giesmju Knygos* ir kt.).
Labai svarbig vieta aprase sudaro antrastés ir paantrastiniai duomenys.
Knygy pilnos antrastés, paantrastiniai duomenys, ypa¢ senyjy spaudiniy,
vra svarbiis tuo, kad juose biidavo duodamos trumpos knygy- anotacijos,
atskleidZziamas jy turinys, knygos sudétinés dalys. Antai M. Mazvvdo
katekizmo antrasté: ,Catechismusa prasty Szadei, Mokslas skaitima
raschta yr giesmes...“. Ta patj galima pasakyti apie kitus senuosius
leidinius, pavyzdziui, D. Kleino gramatika, J. Brodovskio, F. V. Hako,
P. Ruigio Zodyny ir kt. knygy pavadinimus. AntraStése nurodomi kai
kurie reik$mingi knygos istorijai momentai, duomenys apie vertima
(M. Olsevskio ,Historia szvieta“ ), apie knygos paskirtj — antai'knygos
»Trumpas ir prastas Iszguldimas® (1820) antrastéje paiyméta, kad ji
skiriama ,,pamokinimui vissii lietuwiszkii Parapydt Surinkimi ir SzuilG
Prusii Karalystés“ 3. Kartais apibiidinamos knygos kalbinés savybés,
pavyzdZiui, apie 1806 m. leidinj ,Lietuwiszkas Ewangelijas...* raSoma:
»ayszkiey iszgulditas, yr su pazianklinimu Zodziu jwayriu, aba ne wieno-
kiey wisoy Lietuwoy i3zsimanancziu“. Tuo biidu, iSsamiai pateiktos
knygy antrastés daug kuo padéjo apibiidinant spaudinius.

Knygy autoriai, vertéjai, paruo3éjai ir pan. nurodomi tokia tvarka
ir tokia forma, kokia jie raSomi antrastiniuose puslapiuose, daZniausiai
po antradtés. Neretai ten yra nurodomos ir autoriaus uZimamos pareigos,
pavyzdZiui, Jonas Bretkiinas — ,Lietuwos Plebonas Karaliauczivie Pru-
susu“ ¥, Jeigu autorius antraStéje nenurodomas, o bibliografui jis Zino-
mas, nurodoma pastabose, bet ne aprase. Leidimo duomenis (isleidimo
vieta, leidéjg, leidimo metus) J. Plioteris Zyméjo apraso pabaigoje. Lei-
dimo metus ra%é romeéniskais arba arabiskais skaiciais. Zymédamas lei-
dimo metus, J. Plioteris padaré ir klaidy. PavyzdZiui, pasirémes N. Sot-

38 Zr. Materyaly..., p. 76.
3% Ten pat, p. 89.
4 Ten pat, p. 84.
4 Ten pat, p. 31.
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velio ir S. Rostovskio Ziniomis, neteisingai Zyméjo K. Sirvydo ,,Punkty
sakymy“ leidimo data —,163¢ metus“. Taip pat neteisingai paZyméta
leidinélio ,,Ratio Institutae Translationis...“ leidimo data ,,1657 m.“
I8 tikryjy Si knyguté pasirodé 1661 m. Londone.

Formata ir paginacijg J. Plioteris Zyméjo i$ naujos eilutés. De visu
aprasyty spaudiniy paginacija Zymima labai detaliai: numeruoti ir nenu-
meruoti puslapiai, knygy jZangos, gale esantys rejestrai ir pan. Antai
apie M. Maivydo katekizmg raSoma: ,in 8° neiyméty lapy 40. Sriftas
senasis gotiskas. Popierius graZus“. Arba apie 1591 m. J. Bretkiino
,Postile“ rasoma: ,in 4to, puslapiy Zymeéty 43l; antrastés ir jZangos
veikalo pradiioje 4 neZyméti lapai; ir vienas lapas spaudos klaidy
gale“ 22, Tokie duomenys pateikiami ir apie kitus de visu apradytus spau-
dinius.

Ty spaudiniy, apie kuriuos bibliografiniai duomenys buvo imti i$
Saltiniy, apraSas néra toks detalus ir tikslus.

Savo darbe J. Plioteris labai daug démesio kreipé j spaudiniy apibii-
dinima. Tam tikslui jis naudojo jvairias priemones, taiau daugiausia
itraukas i§ registruojamy spaudiniy. Jo darbe duodama gana jvairios
iStraukos: cenziiros leidimo tekstai, dedikacijos, pavyzdZiui, ,Giesmés“
(1612), jZangos, pavyzdZiui, ,Priezodis“ knygoje . Trumpas ir prastas
Iszguldimas* (1820)%, ,Priekalba mylimiems Skaitytojiems* i$ knygos
,Zmogaus Szirdis“ (1831), ,.Studijuojanéiam jaunimui“ (i§ K. Sirvydo
7zodyno ,.Dictionarium...“ 5-ojo leidimo) ir kt. Tose iStraukose yra duo-
meny spaudos istorijai. NemazZa yra istrauky i$ knygy teksty, pavyzdziui,
i§ prusisky katekizmy. Kartais i& registruojamy knygy J. Plioteris iSrenka
svarbesnius retus ZodZius ar frazes ir pateikia jy sgrasa‘. Yra atvejy,
kai, stokodamas pagrindiniy bitliografiniy duomeny apie spaudinj, pa-
vyzdzZiui. antrastés, J. Plioteris davé jo turinj. Tie duomenys turéjo padéti
identifikuoti spaudinj 3.

Spaudiniy apibiidinimui J. Plioteris labai pla¢iai naudojo iStraukas
i§ kity autoriy darby. Tos iStraukos imtos daugiausia i G. Ostermejerio,
L. Rézos ir kity darby. Jos padeda apibadinti ir jvertinti knygas ypac
kalhiniu bei istoriniu atZvilgiais. Tokia darbo metodika Zymiai padidino
J. Plioterio bibliografijos moksline ir informacine verte. Be to, tokiu biidu
paruostas darbas jgavo savotiSskos medZiagos apie lietuviy spaudg chres-
tomatijos pobiidi.

Paties J. Plioterio pastabos dazZniausiai lie¢ia knygos tipografine
puse, 3rifta, stovj, jriSima, esaniius jradus ir pan. (Zr., pavyzdZiui, pasta-
bas apie M. Mazvydo- katekizma ir kt.) Bibliografijos autoriaus sampro-
tavimy apie knygy turinj, jy kalbos verte, paskirtj néra gausu. Tacdiau
atskiry pastaby apie knygas, nors ir retai, bet pasitaiko. Antai J. Plioteris
ra§é apie K. Sirvydo gramatikg (1631), jvairius to paties autoriaus
Zodyno leidimus. Teigiamai jis jvertino TilZéje iSleistos knygos ,,Prastas
Pamokslas“ (1797) kalba ir tipografines savybes. Kalbédamas apie
S. Baginskio latviy kalba 1808 m. iSleista knyga ,Kawieklis“, pazyméjo
pakilia poeting eiliy dvasig 4. .

Platesniu apibendrinimy apie lietuviy spaudg J. Plioteris davé savo
straipsnyje ,, Trumpas tévynie€ic parasytas dalykas prie$ tuos, kurie mano
lietuviu gimine esanl slavy-germany kilmés“ (,Przeciwko tym, ktdrzy
stowiansko-germanski poczatek plemienia litewskiego przypuszczaig,

42 Matervaly..., p. 31
43 Zr. ten pat, p. 89—90.
44 Zr. ten pat, p. 93—94.
45 Zr. ten pat, p. 82a.
46 Zr. ten pat, p. 100.



rzecz krétka przez krajowca napisana“), kurj jis pateiké po J. Ch. Adelun-
go ir J. S. Vaterio veikalo ,,Mithridates“ 4 apraso. Cia jis polemizavo
su tais vokieciy mokslininkais, kurie balty kalby grupei pavadinti vartojo
latviy, o ne lietuviy terming. J. Plioteris tvirtino, kad lietuviy kalba
esanti daug grynesné negu latviy, maZiau patyrusi kity kalby jtaky. Ta
proga jis pazyméjo, kad neigiamas jspiidis apie lietuviy kalba galéjo
susidaryti i$ spausdinty religiniy knygy. J. Plioteris ra$¢, kad dvasininky
iSleistose religinése knygose néra né pédsako darbstumo ir stropumo,
o pastebimas tik aiSkus krasto kalbos nemokeéjimas ir didZiausias apsilei-
dimas. Daug karty spausdindami tas patias knygas su gédingomis klai-
domis, Vilniaus vienuoliy misicnieriy ir baziliony spaustuvés spekuliavo
knygomis. J. Plioteris tikisi, kau dabartiniai autoriai, leisdami lietuviskas
knygas, daug darbs¢iau ir stropiau jas paruos 4.

Kai kada J. Plioteris, jsigilings j knygos teksts, surasdavo daug spau-
dos klaidy, praleisty eilu¢iy. Aprases ,Lietuviszkas Ewangelias* (1806),
jis nurodé, kad knygoje praleista daug eilu¢iy (p. 45, 49, 50, 51, 52, 67,
94, 110), papildé tuos praleidimus. Baigdamas savo pastabas, J. Plioteris
pastebi, kad tas pavyzdys rodo, kaip maZai buvo ripinamasi, ruoSiant
miisy, lietuviSkas, knygas. (Ta proga jis siiilé jsteigti spaustuve Varniuo-
se, kad vietoje galima biity geriau priZiiiréti knygy leidima.) Apibidings
1744 m. Dancige iSleista T. Leprierio knyga ,.Prisijos lietuvis...“ (,,Der
Preussische Lithauer. .“), J. Plioteris ja kritiskai jvertino, paZzyméjo jos
tendencinguma. Savo darbe apie $ig knyga J. Plioteris raseé: ,Lietuviy
liaudies biido ir paproéiy aprasymuose dvelkia neapykanta ir panieka tai
liaudZiai. Nors autorius toje liaudyje gyvena, moka jos kalba ir paZjsta
paprocdius, nors yra evangeliky-liuterony tikéjimo kunigas, bet savo
plunksna mirko kryZiuodiy tulZyje, joje atsispindi vokiskas egoizmas* 4.

Deja, tokio uZregistruoty spaudiniy idéjinio bei mokslinio vertinimo
vra nedaug. Tuo atZvilgiu J. Plioteris lietuviy bibliografijoje atstovauja
mokslinei, akademiniy tendencijy turiniai bibliografijos krypéiai, yra jos
pradininkas. Jis beveik néra vertines religinés literatiiros, jos obskuran-
tiSko turinio. Nors J. Plioteris pasmerké Lietuvos dvasininkus uZ jy abe-
jinguma lietuviy kalbai, nesiriipinima leidZiamomis knygomis, tadiau ne-
kélé jy turinio neigiamo poveikio liaudies maséms. Kaip rodo $is biblio-
grafijos darbas, J. Plioteris daugiausia doméjosi senaisiais, didele verte-
kalbos mokslui turindiais spaudiniais, visai nesigilindamas ir nenagri-
nédamas jy religinio turinio.

J. Plioterio pastabose apie knygas daZnai pasitaiko Ziniy apie biblio-
tekas bei privalius asmenis, kurie turi tas knygas. Kai kuriais atvejais
nurodomi -ir knygy Sifrai (pavyzdZiui, Kretingos vienuolyno bibliotekos
knygy). Tie duomenys buvo Zymimi praktiniais sumetimais — jais rem-
damiesi, skaitytojai galéty surasti reikalingus spaudinius. Tais atvejais,
kai apraso duomenys apie spaudinius paimti i§ bibliografijy, nurodomi
panaudoti 3altiniai. Jeigu yra keletas darby, kurie pateikia Ziniy apie ta
spaudinj, nurodomi visi Saltiniai. (Zr., pavyzdZiui, J. Jaknavi¢iaus, K. Sir-
vydo knygy apra3a.) Ypa& platus jvairiy bibliografijos 3altiniy saraSas
pridétas prie S. B. Chilinskio verstos biblijos aprado. Tame sarase nuro-
dyta 14 darby®. J. Plioteris ne tik suregistravo 3altinius, bet ir nurode.
kokius duomenis apie ta knyga jie pateike. Tuo biidu, J. Plioteris pateike
beveik visa tuo metu Zinoma liieratirg apie S. B. Chilinskio versta bibli-
ja. Platy literatiiros sarasa jis daveé ir apie prasiskus leidinius.

47 Zr. Materyaly. .., p. 167—174.
48 2r. ten pat, p. 169.

“ Ten pat, p. 133.

50 Zr. ten pat, p. 51—52.
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RaSytojy ir kalbos tyrinétojy biografijos

Antraja darbo dalj sudaro biografiniai duomenys apie lietuvisky kny-
gy autorius ir lietuviy kalbos tyrinétojus . Siai darbo daliai medziaga
J. Plioteris rinko iS N. Sotvelio, S. Rostovskio, T. Lepnerio, G. Osterme-
jerio ir kai kuriy kity leidiniy. Darbe pateikiamos biografinés ir bibliogra-
finés Zinios apie M. Maivydy (J. Plioteris spéjo, kad lietuviska jo
pavardés forma turéty bati ,Mazwytos“), J. Bretkiing, L. Zengstoka,
J. Jaknaviéiy, K. Sirvyda, D. Kleina, pranciiza K. Diuré (Duret). Reikia
pazymeéti, kad ir $i darbo dalis neiSliko visa, be to, néra uzbaigta. Apie
tai galima spresti i§ pastaby rankrastyje, pavyzdZiui, vienoje vietoje %
raSoma, kad Sioje darbo dalyje esanti K. Nezabitauskio biografija. Deja,
jokiy pédsaky apie §j XIX a. pradZios lietuviy literatiaros darbuotoja ir
bibliografa rankrastyje néra.

Greta rasytojy biografiniy duomeny yra nurodomi ir jy kiriniai
(J. Jaknavidiaus, K. Sirvydo ir kt.). Tuo badu, pirmojoje ir antrojoje
darbo dalyje yra kai kuriy pasikartojimy.

Prie antrosios J. Plioterio darbo dalies reikia skirti ir biobibliografi-
nius iSrasus i§ N. Sotvelio ,Jézuity bibliotekos“ apie Lietuvos istorikus
jézuitus. Tokiy iSrasy yra du (Nr. 1 ir Nr. 2). Biograliniy Ziniy pateikta
apie deSimtj toje srityje veikusiu asmeny. Greta biografiniy duomeny
pateikiami jy darby sarasai. I$ viso uZregistruota daugiau kaip 40 vie-
nokiu ar kitokiu buidu su Lietuva susijusiy knygy. Dauguma nurodyty
knygy buvo iSleistos Vilniuje. Ypa¢ didelis yra Lietuvos istoriko A. Koja-
laviGiaus darby sarasas, j kurj jtraukta 17 vienety. SaraSe yra ,,Lietuvos
istorijos* 1-oji ir 2-0ji dalys ir ki. Visos jo knygos buvo isleistos Vilniuje.
Tuo biidu Siuose iSraSuose pateikti, tiesa, tik i§ vieno Saltinio iSrinktj,
duomenys apie Vilniaus spaudinius, ir tai yra bene pirmas méginimas
sudaryti Lietuvos istorijos darbu bibliografija.

Kitos dalys

Su lietuviy bibliografija maZiausia susijusi yra trecioji J. Plioterio
darbo dalis ,,Lietuviy kalbos istorija bei likimas ir Svietimo padétis tiek
miisy, tiek ir Prisy Lietuvoje* 3. Sis skyrius pradiniame darbo plane
nebuvo numatytas. Jis i§ dalies apima penktajj skyriy (apie lietuviy
kalbos likimg), be to, apima medZiaga apie Svietimo padét] Lietuvoje.
Toje darbo dalyje duotos istraukos i§ K. Diuré (,,Thresor de I'histoire des
langues.. “, 1619), jezuity istoriky N. Sotvelio ir S. Rostovskio knyguy.
Jose yra duomeny i$ lietuviy kalbos istorijos, Vilniaus akademijos, jos
bibliotekos, kity Lietuvos mokykly istorijos, Ziniy apie jvairius veikéjus,
mokslo jstaigu leidinius, pavyzdZiui, nurodoma 19 lotynisky Vilniaus
akademijos leidiniy ir kt. Tuo biidu, ir toje dalyje sukaupta kai kuriy
vertingy bibliografiniy duomeny. Kai kurie i§ jy reikSmingi Lietuvos
istorijai. AiSku, €ia medZiaga surinkta tik i§ delies, daugiausia apie
kataliky jsteigty mokslo jstaigy veikla, -leidinius, ir neduoda iSsamesnio
vaizdo apie bendra Svietimo padétj Lietuvoje.

Apie kitus plane numatytus skyrius néra tiksliy duomeny. Nieko
nezinoma 1r apie bibliografijai ir knygos istorijai svarbiag darbo dalj
,Duomenys apie miestus ir spaustuves, kur lietuviski veikalai buvo spaus-
dinami“. [Zanginése pastabose buvo paZyméta, kad, ruoSiant §j skyriy,

51 Zycia uczonych ludzi, kiérzy nad jezykiem litewskim pracowali, i w tymze pisma
zostawili.

52 Zr. Materyaly.. , p. 176.

L 53 Dzieje i los jezyka lilewskiego oraz stan oswiaty tak w naszey jak i w pruskiey
itwie.
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bus panaudota lenky bibliografy ir istoriky J. Bandkés veikalas ,,Spaus-
tuviy istorija* (3 tomai) ir J. Lelevelio veikalas ,Dvi bibliografinés kny-
gos* (t. 1—2, 1823—1826), be to, bus remiamasi asmeniniais tyrinéji-
mais. Tik i$ darho plano Zinoma, kad buvo numatyta parasyti apie moksla
istaigas, kuriose buvo déstoma lietuviy kalba. IS ten matome, kad J. Plio-
teris buvo numates nuSviesti Prahos lietuviy kolegijos, Halés ir Kara-
liauciaus lietuviy seminary, TilZés gimnazijos veiklg. Taéiau tos dalies
J. Plioterio rankra3¢iuose néra.

Apskritai, visame J. Plioteric rankrastyje ,Lietuviy kalbos litera-
tiros istorijos medZfiaga“ yra uZregistruoia apie 200 yvairiy spaudiniy
lietuviy, latviy, priisy, lotyny, vokieéiy, lenky, rusy, pranciizy kalbomis.
Greta lietuvisky knygy Zymia dalj sudaro literatiira apie lietuviy kalba,.
Lietuvos istorija ir pan. Be to, uZregistruota nemaza dalis Vilniuje
iSleisty spaudiniy, nors nemaza jy dalis savo turiniu ir néra reik3mingi
lituanistikai. NemaZa uzregistruota jvairiy bibliografiniy $altiniy.

Apibendrinant reikia pazymeéti, kad J. Plioteris lietuviy spaudos
bibliografijos ir istorijos darbais daug kuo iSsiskiria i§ kity to meto ir
kai kuriy vélesniy bibliografy. Jie reikSmingi ne tiek uZregistruoty jvairiy
spaudiniy gausumu, kiek savo forma, metodika, nepaprastai placiu uz-
moju. Jeigu kiti to meto ir vélesni lietuviy bibliografy darbai (K. Nezabi-
tauskio, P. Kepeno-L. Rogalskio, L. Ivinskio ir kt.) turéjo informaciniu
tiksly, tai J. Plioterio rankrasé¢iai priklauso prie pirmyjy lietuviy biblio-
grafiniy tyrinéjimy. Bibliografiniy duomeny kaupimas ir spaudiniy nagri-
néjimas buvo susijes su platesnémis kalbos mokslo, $vietimo, istorijos
problemomis. Tuo atZvilgiu J. Plioterio darbai yra nauji ir reikSmingi
lietuviy bibliografijos istorijoje. Jo darby metodika yra didelis Zingsnis.
i priekj lietuviy bibliografijoje. Iki Siol lietuviy bibliografijos istorijoje
buvo manoma, kad tiriamaj; mcmenta j bibliografija jneSes M. Stankevi-
¢ius, taéiau Siuo metu, radus J. Plioterio rankras¢ius, pirmuoju lietuviy
bibliografu-tyrinétoju tenka laikyti J. Plioterj. Aisku, paskelbti tos srities
J. Plioterio darbai biity turéje didelés mokslinés ir kultiirinés reikSmés.
Lietuviy bibliografijai jie buty nubréZe naujus kelius, pagiling ir prapléte
jos metodika, suteike jai gilesnj mokslinj tiriamajj pagrinda, biity jnese
kai kuriy kritinio vertinimo ir spaudiniy analizés momenty. Darbas apie
S. B. Chilinskio versta biblija yra pirmas lietuviy spaudos istorinis-biblio-
grafinis tyrinéjimas. Tos knygos nagrinéjimas taip pat susijgs su to me-
to lietuviy kalbos problemomis.

J. Plioterio darbai suteiké naujy duomeny apie lietuviy spauda. Kai
kurie jo uZfiksuoti bibliografijos duomenys apie lietuviy spauda, ypaé
apie tuos leidinius, kurie nezinomi i§ kity Saltiniy, papildys bei patikslins
Siuo metu tarybiniy bibliografy ruoSiama lietuviy nacionaling biblio-
grafija.

Vilniaus Valstyb. universitetas Iteikta
Biblioteki inkystés katedra 1962 m. vasario mén.

TPYAB! 10. MIUOTEPUCA MO HCTOPHH
JIMTOBCKOA BHBJIMOTPA®UHU U NMEYATH

B. )XYKAC
Pesrone

K uncly KpynHeHIUMX HccJiefoBaTesieil JIMTOBCKOTO $I3bIKa M MCTODHH
Jluten TpuAuarthix rofnos XIX Beka OTHOCHTCS BOCNHTAHHHK BHJIBHIOCCKOTO
yuusepcutera IOpruc ITnnorepuc (1810—1836). K coxanenuio, pyKomuc
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ero paGoT 3aTepsJIHCh, a CBe[leHHii 06 HX XapaKTepe M COJAEPXaHHH COXpa-
Hunocs HemHoro. B 1953 roay B Ioc. pecny6ankaHckoit Gu6anoreke JIu-
ToBckoii CCP Guin Haiinens npuHamnexamue 0. Ilanorepucy pyxomuch
«KpaTtkoe cooGuierHe O JIHTORCKOM H3faHru Bu6arwu B Jlongoue» u «Mare-
pHajbl K MCTOPHH JIHTEPAaTyPbl O JIMTOBCKOM f3biKe». DTH DPYKOIHCH, CMO-
cobcrByst xapakrepucTHke Tpysos 0. Ilmmorepuca no JuTyaHHcTHKe, mO-
MoOrasi ysiCHEHHIO HX HampaBJIEeHHOCTH H TeMaTHKH, NOKa3blBalOT TaKke €ro
paGoty u B 06JacTH JIHTOBCKOH GHGJHOrpadHH H HCTOPHK NeyaTH.

«Kpatikoe coo6lieHne o JUTOBCKOM H3aaHWn Br6iaun B .Tonpowe», aa-
nncaknoe B 1829 —1R30 rr., siBAAeTCy HEGONLIMHM HMCTOPHKO-GHO.1HOrpadH-
YEeCKHM HCC/e]lOBaHHEM O pefuyaduleM MaMsITHHKe JIH1‘BCKOH ned4aTH —
HaneyataHHoii 8 1660 r. B JlonnoHne 6u6aun B nepesofe C. 5. XuauHuckuca.
I0. INnuoTeprc H3yuynn eNHHCTBEHHbIH HM3BECTHBIH B TO BpeMsi SK3eMNJsp
STOH KHHIH, HaXOIMBIUHiCS B GHOGJHOTeKe BHJIBHIOCCKOrO yHHBEpPCHTETA.
B cBoeii pa6ote 1O. IlnuoTepuc nan KHure gerasbHylo GuGaHOrpadHyeckyio
XapaKTepHCTHKY, OCBETHJ €€ HCTOPHIO, OTMeTHJ €€ 6oJblioe 3HauyeHHe MJIs
H3YyeHHs MCTOPHH JIHTOBCKOTO SI3blKa (3TO MJ/IJIIOCTPHPYETCs MPUBOLMMBIM
HM orpbiBkoM M3 KHHrH). lO. IlnHOTepHC cTpeMHuJIcsi yCTaHOBHTH TEKCT, MO-
CJIYXHBLIHH OCHOBOH AJs1 nepeBO/la, 10Ka3aTh AaJbHeiillylo HCTOPHYECKYIO
cyas6y kHurH. XoTs B paboTe OCTa/NOCh HEMaJso HepelleHHLIX BOMpPOCOB,
HMEIOTCS] HEKOTOPble HeBepHble NPelNOoJIOXKEHH s, HeloCTaeT rJYGHHBEI aHaslH-
3a, pykonuch IO. Ilanoreprca siBAsieTCst MepBLIM HAYYHBIM HCCJIeLOBaHHEM,
NOCBSILIEHHBIM 3TOH PeAKOH JINTOBCKOR KHHre, a TakXe nepBoii 6uGaHorpa-
¢duueckoit paGoToH, B KOTOPOHl HenaeTcs MOMBITKA OLEHHTb MpOou3BeleHHe
neyaTH ONHOBPEMEHHO B HECKOJbKHX acmekTax — 6u6anorpaduyeckoM,
S3LIKOBOM H HcTOpHueckoM. HcciemoBanue HamucaHo AOGPOTHBIM M Mpa-
BHJIBHBIM JIHTOBCKHM SI3BIKOM. K coXa/leHH10, 3TOT HHTEDeCHBIi Tpyn He
6b1 ony6JHKOBaH, yeMy mnoMemano BoccTaHue 1831 r., a mosgHee — Ges-
BpPEeMeHHasi CMepTb aBTOpaA.

BosbwinM no o6beMy H IUHPOKHM IO HayyHOMY 3aMbIC]y TPYAOM
siBasiercs apyrasi pa6ora TO. Ilanorepuca — «Marepuasbl K HCTOPHH JIHTe-
paTyphl O JIHTOBCKOM si3blKe». Kak NMOKa3blBaeT COXpaHHBLIHHCs nJiaH pa-
GOTBI, OHa [AOJIKHA 6blla COCTOSTb M3 HECKOJNbKHX KPYMHBIX pa3fesioB:
1) xpoHonoruuecku-6u6nHOrpadHYECKOro CNHCKa KHHr M PYKONHCEH Kak
JINTOBCKHX, TaK H TMOCBsILEHHbIX H3yYeHHIO JIHTOBCKOro s3blKa, 2) aJdda-
BHTHOro ceoja Guorpaduil aBTOpPOB, 3) AaHHBIX O ropofax W THmorpadusx,
B KOTOPbIX NEeYaTa/HChb JIHTOBCKHE KHHTH, 4) CBeNeHHH O HayyHbIX Y4pex-
JeHHsX, B KOTOPHIX B TO BPEMSI HJIM paHee NpernojaBaJicsi JHUTOBCKHil S3bIK.
B paGore HaMeyanoch OCTAaHOBHTbCS Ha NMPHYMHAX YNafKa JMTOBCKOrO s3bl-
Ka, a TaKXe Ha NpHYMHAX, MOMEIUaBIIHX ero MNOJHOMy Hcue3HoBeHHlo, Ta-
KHM o6pa3oM, mnepBblii pasfen paGoThl Gbul nocssillen GuGaHOrpadu,
a BTOPO# H TPeTHil — HCTOPHH JIHTEPaTypHl U MeYaTH.

HanGosnee 3HaunTesbHOe MecTo B paGoTe 3aHHMaeT XPOHOJOTHYECKUH
.CIIHCOK KHHT, B KOTODOM 3apErHCTPUPOBAaHbI: Psi NPYCCKHX M3MaHMil H CIH-
COK JIMTEpPaTypsl O NPYCCKOM $I3bIKE, HECKOJIbKO HECSTKOB NpPOH3BeleHHiH
JIHTOBCKOH MeuaTH, OKOJO HeCSTH JATBHILUCKHX KHHT, a TakXe 3HauHTeJbHOe
YHCJO KHHI' O JIHTOBCKOH neyaTH H s3bike. [lasi cocTaBjieHHs: CIHCKa
10. Tlauotepuc ucnosb3oBas MaTepuansl GuGaHOTEK BHJBHIOCCKOrO YHH-
Bepcurera, Kénurc6epra u Puru, KpeTuHrckoro MoHacThlpss M cBoeii co6-
crBeHHOH. KpoMe Toro, oH M3yuns pa3/iMyHble HCTOUHHKH JIHTOBCKOH GuO-
squorpaduM, MOCBATHB MM CNeLHaNbHBI 0630p, KOTOPbI CleflyeT OTHECTH
K NMepBbIM paGoTaM No MCTOPHH JIMTOBCKOH GHGaHOTpaduy.

Becb martepnaia Gbl1 pa3GuT Ha psig pas3fenoB (3MOX) MO XPOHOJOTH-
yeckuM nepyuosnaM. IlepBelii mepHOx pa3BHTHS JIHTOBCKOH NeuyaTH, Mo MHe-
uuio 1O0. TlnnoTtepuca, AauTCA C NOABNEHHS NepBOH JIHTOBCKOH KHHTH
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B 1547 r. mo M3MaHus NepBOil IPaMMaTHKH JIHTOBCKOro sidbika B 1653 r.
3a 3TOT mepHOA yuTeHOo OK. 20 CTapHHHbIX MaMSTHHKOB JIMTOBCKOH meyartH.
Bo Bropom nepnofe (1653—1831 rr.) 3aperHcTpHpoBaHO HECKOJBKO HECST-
KOB JIHTOBCKHX npou3BefieHui. O KosuuyecTBe yuteHHbix lO. IlaumoTepucom
KHUT TPYAHO CYIHTb, NOCKOJbKY MOJIHasi PYKONMHCh paGoThl A0 Hac He HAO-
JIa, HO M CcoXpaHuBLIasicss GuOAHOrpaduyeckas .e€ yacTb COJAEPIKHUT CBe-
JIeHUsi IOYTH O ABAJLIATH NPOM3BEJEHUsIX NeyaTH, JO TOro BpeMeHH B 6HG-
Jauorpauy He OTPa:KaBLIMXCSi, H3 KOTOPHIX OTAEJbHBIE H HOHBIHE OCTaBa-
JIUCb B JIHTOBCKOM GHGIMOrpauyu HeH3BEeCTHLIMH.

BecbMa LeHHO# siBJsieTCS MeTOAHKa paboThl: OYeHb AeTasbHOe ONHCa-
HHe, NPUMEYAHHsI O KHHrax, OGHM/IbHble H3BJIEYEHHs] M3 KHHr (MPedHucCJIOBHS,
MOCBSILLEHHS], TEKCThl LIEH3YPHOrO pa3pelleHust, TeKCThbl KHHT).

B pasgene, nocesiuieHHOM 6uorpadusM, npHBeleHb GHOrpaduuecKHe
ceeneHust o M. Maxsunace, V1. Bperkynace, JI. 3euritokace, M. SxHaBu-
yioce, K. IIupsunace, [1. Kaeiinace, K. [liope, a Takxe BBLIMHCKH O HEKOTO-
PbIX HCTOPHKaX-He3yHTax.

B paspene, osarnaeieHHoM «kHcropusi u cymp6a JHMTOBCKOTrO $3biKa,
a TaK)Ke COCTOSIHHe NMPOCBeIUeHHsl KaK B Halllelf, Tak U B mpycckoii JIuTBe»,
cobpaHbl cBeleHusi 0 BuabHiocckoit AkaneMuu, eé GuOGJIHOTEKe, 0 HAPYTHX
WIKOJIaX, O Pa3JIMYHBIX [esiTel]siX, 06 H3JaHHsIX yueOHbIX 3aBejeHuit JIuT-
ebl M Ap. [lpyrHe HaMeuyeHHble NJIaHOM 4YacTH paGoThl B COXPaHHBLIEHCS
PYKONHCH OTPa<eHHsI He MOJYYHJIH.

B uenom pa6Goret lO. IlauoTepHca mno HCTOPHH JIHTOBCKOM mneyarH
n GubaHorpaduu BHIAEJSIOTCS CPelH COBPeMeHHbIX €My M HEKOTOphIx Gojee
no3aHux Gu6anorpadHyeckux pabor cBoeil ¢OpMOI, METOAHKOH — OHH MPH-
HafJleXaT K NMepBbIM HCCJIENOBAaHHSIM B JIMTOBCKOM GuGauorpaduu. Cobupa-
HHe 6HOMHOrpadHYecKHX CBeJleHHH M H3YyueHHe MeyaTH B HHX TECHO CBS3bl-
BaeTcs1 ¢ Gosiee LIMPDOKUMHU NpoGJieMaMu S3bIKO3HAHHs, NPOCBellleHHs, HCTO-
pun. Pagorei 0. IlnuoTepuca sIBHIMCh 3HAYHTE/IbHBLIM IAroM Bhepex
B Pa3BHTHH METONHKH JIUTOBCKOHi GuGanorpaduu. HexoToprle 3aperucTpu-
poBaHHblE B HHX H paHee HeH3BECTHble NPOH3BENEHHsI JIHTOBCKON MNeYaTH
JIOTIO/IHAT NOJTFOTABJIHBAEGMYIO COBETCKHMH GHOGJHOrpadaMu JIHTOBCKYIO Ha-
1IMOHaJ/IbHYIO 616HOrpadHIo.



