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1967 m. Lietuvos Valstybiné respub-
likiné biblioteka pradéjo tyrinéti kaimo
gyventojy skaityma. Metodinio skyriaus
bendradarbé E. Kaceviéiaté paruo$é ty-
rimo programa, numaté biting metodi-
ka, organizavo gyventojy nuo 16 m.
apklausa 44 respublikos kaimuose, api-
bendrino surinktus duomenis ir juos pa-
skelbé recenzuojamame leidinyje.

Tai pirmas bandymas tarybiniais me-
tais Lietuvoje placiau pasigilinti j vie-
nos socialinés-demografinés gyventojy
grupés santykius su spauda.

Knygos ir skaitymo sociologines ir
psichologines tyrimo programas kuria ir
realizuoja kiekviena civilizuota S$alis.
Tokie darbai turi ne vien siaurg prakti-
ne reikSme. Jie ne tik padeda bibliote-
koms geriau panaudoti spaudinius bei
prognozuoti savo veiklg. Knygos diapa-
zonas visuomenéje parodo jos sugebéji-
mus jsisavinti Zmonijos sukauptas kul-
tirines ir dvasines vertybes. Pastoviai
skaitantis turi kokybiSkai skirtingus kul-
turinius poreikius negu apatiskas kny-
gai, skaitymui ir bibliotekai. Jis imles-
nis ir dinamiSkesnis kultiiriniu atZvil-
giu, turi didesnes galimybes kurti ir
racionaliai naudotis Siuolaikinémis ma-
terialinémis ir dvasinémis vertybémis.
Skaitanéios visuomeneés tyrimai iSryski-
na knygos vieta kity masinés komuni-
kacijos priemoniy sistemoje. Pasirodo.
kad kaimo gyventojai Lietuvoje priori-
teta skiria radijui, antroje vietoje —

1. 81 p. (Lietuvos

RECENZI1JOS

Kaceviciaté E. Kai kurie kaimo skaity-
TSR Valst. resp. b-ka)

periodika, trecioje — knygos, ketvirto-
je — televizija, penktoje — kinas ir t. t.

Tyrimo rezultatai padeda koreguoti
knygu leidyba, priklausomai nuo kaimo
skaitytojy poreikiy, interesy bei paklau-
sos literatirai.

Prof. R. Eskarpi teigia, kad padide-
jes informacijos srautas apsunkina grjz-
tamajj rysj tarp rasytojo ir skaitytojo.
Kritika paprastai iSreiskia tik siauro ra-
to, intelektualy nuomone ir poZiiirj
i knygg. E. Kaceviciutés atliktas tyri-
mas jau dalinai atsako j tokius reiks-
mingus klausimus: kokie faktoriai nule-
mia kaimo gyventojy skaitymg, kokie
pagrindiniai skaitymo $altiniai, koks
skaitymo intensyvumas, kokia skaitoma
groZiné ir gamybiné literatiira, kokie lie-
tuviy autoriai populiariausi ir pan. Ma-
tyt, todeél ,Literatiiros ir meno* kores-
pondenté interviu apie Respublikinés
bibliotekos veikla doméjosi E. Kacevi-
¢iutés studija ir naujais tyrimais mieste
ir kaime .

Didesng leidinio dalj sudaro prieduo-
se pateiktos 63 lentelés. Jos detalizuoja
apklausos rezultatus (i§ viso apklausta
apie 3,5 tikst. gyventojy nuo 16 m.)
priklausomai nuo amiZiaus, iSsimoksli-
nimo, darbo pobuidZio, skaitymo tiksly
ir turinio, informacijos $altiniy, laisva-
laikio struktiiros ir kt. Autorei teko ap-
doroti kolosalidka kiekj statistiniy duo-
meny, juos sugrupuoti ir paskirstyti
pagal metodiniy centry zonas. Statisti-

! Apie kai kuriuos LTSR Valstybinés respublikinés bibliotekos darbo barus LM
bendradarbei Marinai Baublienei pasakoja direktoriaus pavaduotoja metodi iam darbui
Valerija Vilkiené.— , Literatiira ir menas“. 1972, lapkr. 18, p. 2.
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né analizé atlikta, naudojant elementa-
rius skaic¢iavimo biidus, matyt, todel
toks ilgas laiko tarpas skiria tyrimo eiga
nuo rezultaty paskelbimo. Masinés ap-
klausos rezultatams susumuoti papras-
tai pasitelkiama elektroniné skai¢iavimo
technika.

Apklausos rezultatai komentuojami
leidinio skyriuose. Bandoma nustatyti
rySius tarp gausybes fakty, kurie jvai-
riapusiSkai persipina su knygy skaity-
mu ir kaimo bibliotekos veikla.

Reikia pabrézti, kad, naudojant ap-
klausos metodus (anketas, interviu),
atsakymuose j klausimus pastebimi sub-
jektyvaus vertinimo elemrentai. Respon-
denlai paprasiai stengiasi pasirodyti
labiau iSpruse. Jie daZnai iSreiSkia ne
savo nuomone, o jy aplinkoje nusistové-
jusias vertinimo normas, ypa¢ nurody-
dami mégstamiausius autorius. Pasigi-
linus j skaitymo intensyvumg, pasirodo,
kad pilnaveréiais skaitytojais galima
pripazinti tik 2 tukst., nes kiti per me-
tus perskailo tik keleta knygy. Lenky
sociologai, atsiZvelgdami j skaitymo ak-
tyvuma, analogiSkus rodiklius sumazina
dvigubai.

Autoré nesivadovauja iSimtinai tik
apklausos rezultatais. Juos papildo ir
koreguoja jvairiis statistiniai duomenys,
kaimo biblioteky stebéjimo rezultatai,
skaitytojy atsiliepimai apie knygas. Pa-
pildoma metodika naudojama epizodis-
kai, jos paskirtis — iliustruoti ir patiks-
linti apklausos lapy duomenis.

Tokio pobiidZio darbuose tikslinga
pladiau nusviesti tyrimo metodologija,
organizavimo, procediiry ir metodikos
klausimus, nes nuo jy sprendimo pri-
klauso rezultaty objektyvumas. Reikéty
pateikti apklausos lapy pavyzdziy, pa-
aiskinti, kaip Zemdirbiai reagavo j pa-
teikiamus klausimus, kaip buvo bando-
ma kontroliuoti rezultatus, kokius sun-
kumus teko jveikti.

ReikSmingas metodologinis sprendi-
mas — apklausti respondentus pagal

ju gyvenamaja vieta, nesiribojant vien
skaitanéiais bibliotekose. Kaimai parink-
ti, atsiZvelgiant j wkiy ekonomines ir
gamybines salygas, mechanizacijos lygj,
kultiiros ir Svietimo jstaigy funkciona-
vimg, atstuma nuo rajony centry. To-
kios atrankos rezultatai neakcentuojami,
tafiau galima tvirtinti, kad Sie faktoriai
neturéjo lemiamos jtakos knygos diapa-
zonui kaime.

Tyrimas parodé, kad didZioji gyven-
tojy dauguma supranta skaitymo ir bib-
liotekos reikSme. Neskaitanciy skaicius
nedidelis — 21,7%. Tai seni ir pagyveneg
Zmonés, neturéje galimybés mokytis. Sa-
vo i§simokslinimg jie kvalifikuoja kaip
berasciai ir savamoksliai. Bibliotekose
skaito 58,4% apklaustyjy. Analogiski ty-
rimai Cekoslovakijoje ir Lenkijoje paro-
do, kad skaitanciy skaicius pastoviai
didéja.

Galima iSskirti viena pagrindine gru-
pe, kuri dominuoja tarp apklausty kai-
mo gyventojy. Ja charakterizuoja ele-
mentarus iSsimokslinimas (baige ir ne-
baige prading mokykla, savamoksliai
sudaro 71,6%), pagyvengs amZius (nuo
40 m. ir vyresni sudaro 53,7%), tiesio-
ginis dalyvavimas gamyboje (laukinin-
kystés ir gyvulininkystés darbuotojai —
389%). Apie ketvirtadalj apklaustyjy su-
daro pensininkai ir nedirbantys —
26,2%. Kitos grupés: mechanizatoriy,
moksleiviy, Zemeés tikio specialisty irt.t.
gana neskaitlingos. Toks pasiskirstymas,
atrodo, teisingai atspindi kaimo socia-
line ir profesing struktiirg.

Kaimo biblioteka isryskéja kaip pa-
grindiné kultiiriné jstaiga, aprapinanti
gyventojus knyga. Jos socialing funkci-
ja parodo ne vien plati aptarnavimo
sfera. Kaimo skaitytojas bibliotekg ver-
tina kaip pagrindinj informacijos $altinj
apie knygas. Socialiné kaimo bibliotekos
funkcija reikSmingesné, negu jprasta ja
vertinti. Si funkcija ir ateityje dides,
todél reikia sudaryti palankias salygas
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jos veiklai, kelti jos prestiZa visuome-
néje.

Tyrimas paneigé paplitusia nuomone,
kad skaitoma i§ neturéjimo k3 veikti,
pramogos délei. Dauguma skaitytojy jsi-
sgmonino, kad skaitymas butinas savi-
Svietai ir kultiiriniam augimui. Atsaky-
muose pabréZiama, kad saviSvieta —
pagrindinis skaitymo tikslas.

Skaitymo intensyvumas tiesiogiai pri-
klauso nuo iSsimokslinimo. Pagrindiné
literatiira — groZiné literatiira, ji suda-
ro apie puse asmeniniy biblioteky fon-
dy. Daugiausia skaitoma lietuviy klasi-
kiné ir tarybiné literatiira. Jaunimas
linkes pasirinkti jvairesne literatiirag. Su-
sidoméjimas uZsienio literatiira atvirks-
¢iai proporcingas amZiui.

Idomiis duomenys apie asmenines bib-
liotekas. 42,89 apklausty Seimy visai
neturi knygy. Tik 3,2% Seimy turi skait-
lingesnius knygy rinkinius (100 ir dau-
giau knygy). Asmeniné biblioteka iSrys-
kina skaitymo tradicijas, knygos vaid-

mens suvokimg. Nors kaime vis daugiau

isigijama knygy, asmeniné biblioteka

Siuo metu neatlieka Zymesnés kultiiri-

nés funkcijos. Sios i§vados veréia susi-
mastyti dél kai kuriy gana optimistisky
skaitymo rezultaty.

Problemy ratas, gvildenant kaimo gy-
ventojy interesus ir sudétingus santy-
kius su knyga bei periodika, be galo
platus. Tai nulémé apZvalginj nagriné-
jima, siekimg komentuoti svarbiausius
apklausos rezultatus. Komentarai galéty
buti platesni ir iSsamesni. Besidomintis
priverstas savarankiSkai nagrinéti len-
teles ir klaidZioti skaiciy labirintuose.
Nors lentelés sudarytos kvalifikuotai ir
nuosekliai pagal leidinio skyrius, kaimo
bibliotekininkui, ypaé¢ neturinéiam spe-
cialaus pasiruo$imo, prieduose sukon-
centruota statistiné informacija gali biiti
sunkiau jsisavinama.

Skaityma nulemia ne vien socialiniai
ir demografiniai faktoriai. Knygos su-
vokimas, jos pasirinkimo motyvai, skai-
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tytojy literatuirinis skonis ir interesai
Zymia dalimi priklauso nuo psichologi-
niy savybiy, atskiry mikrokolektyvy
socialinés psichologijos, jy lyderiy po-
ziurio j knyga. Taciau tai ateities tyri-
nétojy veiklos sfera.

E. Kacevidiiités studija apie kaimo
skaitytojus atspindi pirmyjy tyrimy pri-
valumus ir désningus triikumus. Dabar-
tiniu metu, kai knygos ir skaitymo
sociologija sparCiai paZengé j priekj,
1967 m. bandymas pradéti naujg tyri-
mo etapg Lietuvoje negali biiti vertina-
mas pagal naujausius darbus. Jiems
biidinga reprezentaciné atranka, skaity-
mo visuomeninj ir individualy pobudj
analizuoja moksliniai kolektyvai, suda-
romos koreliacinés analizés programos,
rezultatams apdoroti naudojama elekt-
roniné technika.

Respublikinés bibliotekos vadovybe,
tesdama pradéta knygos ir skaitymo ty-
rimg, turéty koncentruoti jvairiy specia-
listy pajégas Siam mokslinio darbo
barui. Reikéty pagalvoti apie atskiros
grupés ar sektoriaus sudarymga, kuris
bty pajégus spresti sudétingas tyrimo
problemas.

E. Kaceviciiités eksperimentinis kaimo
skaitytojy interesy nagrinéjimas bus jra-
Sytas j Lietuvos skaitytojy tyrimo isto-
rija kaip pirmas reikSmingas darbas.

P. SAUDARGAS

I lietuviy kultiros istorijos. Spauda ir
spaustuvés. Redakciné kolegija: Juozas
Jurginis (ats. redaktorius), Antanas Ty-
la, Rita Strazdinaité. Lietuvos TSR
Moksly akademija, Istorijos institutas,
t. 7, Vilnius, ,,Mintis“, 1972, 296 p.
Sulaukéme dar vieno tomo, skirto lie-
tuviy kultiros istorijai. Jame tilpusi
medZiaga nusviedia atskirus spaudos ir
spaustuviy istorijos klausimus nuo 1795
iki 1940 mety. Antano Tylos lyrinéjimas
skirtas spaudos draudimo istorijai
(p- 7—85), Leono Mulevi¢iaus — bau-



dZiavos panaikinimo jstatymy iSleidimui
lietuviy kalba (p. 86—110), Emilijos
Griskiinaités — legaliai darbininky spau-
dai Lietuvoje 1906—1908 m. (p. 111—
141), Vytauto Merkio — Lietuvos po-
ligrafijos jmonéms 1795—1915 m.
(p- 142—249), Viktoro Zeimanto — Lie-
tuvos Komunisty partijos spaustuvei
»Spartakas“ 1923—1932 m., Juozo Jur-
ginio — Jagomosto spaustuvei ir leidyk-
lai ,Lituania* TilZéje. Nors straipsniy
tematika ir chronologija jvairi, taéiau
tiktai E. Griskiinaités ir V. Zeimanto
studijos neliecia XIX a. Taigi tomas tiek
tematika, tiek apimtimi (iS 296 pusla-
piy 219 puslapiai) faktiSkai skirtas XIX
amziui.

Siam laikotarpiui skirtos studijos pa-
siZymi labai kruop$¢iai i$ paciy jvairiau-
siy Saltiniy (iki Sio laiko maZai arba
visai neZinomy) surinktais gausiais fak-
tiniais duomenimis. Tai yra lyg ir ilgo-
kai uZtrukusio kiekybinio kaupimo etapo
rezultaty suvedimas. Tome be priekaiSty
mokslinis aparatas. Galutinius apibend-
rinimus ir iSvadas autoriai padaro, tik
turédami pirminius arba bent kelis ant-
raeilius Saltinius.

Neminédami visos eilés kity privalu-
my, norime pasakyti, kad recenzuojamas
tomas dar kartg akivaizdZiai jrodo smar-
kiai iSaugusj respublikos istoriky tyri-
néjimy lygi.

1§ kity iSsiskiria V. Merkio straips-
nis.

Autoriui teko perzZiiréti tikrai milZi-
niska kiekj jvairiy Saltiniy, ir jo sukaupta
medziaga jgalinty parayti nemazg at-
skirg studijg. Autorius sékmingai i3-
sprendé iskilusj uZdavinj -- jis trumpai,
glaustai pateikia didZiulj kiekj informa-
cijos apie Lietuvos poligrafijos jmones,
ju savininkus, visuomeninj vaidmenj ir
kt. Tai savotiSkas enciklopedinis Zinynas
su jZanginiu autoriaus ZodZiu ir komen-
tarais. Straipsnis svarbus jvairiy sriiy
specialistams.

Visai kitokio pobfidZio yra L. Mule-
vic¢iaus studija. Ji skirta vienam kulti-
ros istorijos faktui. Pasitelkes nemaza
kiekj naujy S$altiniy, autorius iSai$kina
ir patikslina baudZiavos panaikinimo
jstatymy iSleidimo lietuviy kalba prie-
Zastis ir aplinkybes, vertéjus, jstatymy
platinima.

Spresdamas pasirinktg problema, au-
torius paliedia ir kai kuriuos kitus klau-
simus — valstie¢iy pozicijas, S. Mikuc-
kio vaidmenj ir jo abécélés pasirodyma,
Sventiko A. Petkevitiaus biografija, jo
santykius su M. Valavi¢iumi, cenzoriaus
V. Aramavidiaus veikla.

L. Mulevi¢iaus studija konkreti, daly-
kiSka, o iSvados — pagrjstos.

Savo pobiidZiy panaSios yra E. Gris-
kiinaités ir V. Zeimanto studijos.

Visg lietuviskos spaudos draudimo
laikotarpj apima A. Tylos studija. Joje
tyrinéjama legali lietuviy studentijos
bei inteligentijos veikla, méginimai le-
galiomis priemonémis sulauzyti spaudos
draudimo varZtus.

NemaZa moksline verte turi autoriaus
sudarytos dvi lentelés. Pirmojoje sure-
gistruoti méginimai isleisti privacia ini-
ciatyva lietuviskus leidinius pagal me-
tus ir turinj (p. 44—47). Antrojoje —
pateiktas méginty isleisti privacia inicia-
tyva ir ileisty lietuvisky leidiniy sara-
Sas (p. 78—8b). Salia nurodyty, biblio-
grafine verte turinéiy duomeny, A. Tyla
pateikia nemaZa duomeny apie L. Ivins-
kio, J. Kymanto, J. Liaugmino, A. Ma-
cijausko, M. MieZinio, M. Oginskio,
A. Smilgos, J. Sliupo, M. Valantiaus,
P. VileiSio, F. Zavadskio ir kai kuriy ki-
ty to meto lietuviy visuomenes veikéjy
veikla.

Kruopséiai autoriaus surinkti gausiis
faktiniai duomenys sudaro tam tikra in-
delj j lietuviskos spaudos draudimo isto-
rijos tyrinéjimus.

Drauge autoriui norisi padaryti kele-
ta pastaby.
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A. Tyla linkes nuneigti P. Valujevo
aplinkraséio Nr. 141 1865 m. rugséjo
13 d. data (p. 11), kuri, jo manymu, to
meto dokumentuose atsirado todél, kad
asmenys, skaite aplinkrastj, skaiciu
»du* supainiojo su ,vienetu“. Toksai
aiSkinimas labai abejotinas. Manytume,
kad ¢ia turime kita situacijag. Rugséjo
13 d. to meto dokumentuose pasirodé
todel, kad aplinkrastis Nr. 141, kurj pa-
sira§é P. Valujevas, buvo tikrai pazy-
meétas Sia data. Taigi visi, kas naudojosi
§juo dokumentu, ir nurodé biitent Sig
(rugséjo 13 d.) datg, kuri to meto archy-
viniuose dokumentuose aptinkama gana
dazZnai. Tuo tarpu iSspausdintame ir is-
siuntinétame aplinkrastyje parasyta ne
»13%, 0 ,,23" diena. A. Tyla ne pirmasis
perZiiiréjo iSsiunciamy rasty byla. Tok-
sai atvejis néra iSimtis. Pats A. Tyla
pateikia panaSy atvejj, kuomet rastas,
datuotas rugpiii¢io 6 d., buvo istaisytas
i rugséjo 6 d. (Zr. p. 10). Taigi gale-
jo kazkas panaSaus atsitikti ir su mus
dominan¢iu dokumentu. Kaip ten bebi-
ty, neturime teisés ,,13“ nutyléti arba
savavaliSkai istaisyti j ,,23“. Mokslinin-
kas tegali tik paaiskinti fakta.

Drauge norime pastebéti, kad niekas
nesiruosia nuneigti rugséjo 23 d. data.
Ja tikslingiausia vartoti mokslinéje bei
kitoje literatiiroje, nes nuo jos prasidéjo
draudimas de facto. Tuo tarpu miisy
straipsniuose dviguba data buvo pavar-
tota tik tam, kad noréta paaiskinti ,,13*
dienos egzistavima archyviniuose doku-
mentuose.

Kiekvieng moksling studija galima
vertinti dviem poZiuriais: 1) k3 ji naujo
duoda eiliniam skaitytojui arba moksli-
ninkui, netyrinéjaniam to laikotarpio
nurodytos problemos; 2) Ka naujo joje
gali rasti to laikotarpio specialistas, kas
iki Siolei buvo nezinoma, diskutuotina ir
studijoje tapo iSspresta?

Atsakant j pirma klausimg, galima
pazymeéti, kad straipsnyje tikrai panau-
dota nemaza neskelbtos archyvinés me-
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dZiagos. Taciau drauge tenka pastebéti,
kad visoje eiléje atvejy autorius pateikia
klaidingg informacija. Jis, pvz., raso,
kad ,apie J. Liaugmino byla iki S$iol
niekur nebuvo raSyta* (Zr. p. 60). Ta-
¢iau tai netiesa! Apie J. Liaugming bu-
vo raSyta dar 1969 metais (Zr. ,Lietu-
viski kalendoriai“ (1846—1905 m.).—
»Biblioteky darbas*, 1969, 2/69, p. 28).
Tame pat straipsnyje rasoma ir apie
bandymus legaliai iSleisti lietuvidkus
kalendorius spaudos draudimo metais.
Apie E. Zislako praSymga leisti spaus-
dinti ,,Lietuvos Zinias“, naujus archyvi-
nius duomenis apie ,,Ausring*, 1897 m.
J. Jablonskio valstieiy bei inteligenti-
jos prasymus paskutiniajame XIX a.
desimtmetyje ir kt. raSyta periodikoje
(zr. ,Literatiira ir menas"“, 1966 m. bir-
zelio 25 d., Nr. 26(1024), p. 6; ,,Gimta-
sis kraStas“, 1967 m. geguzés 25 d.,
Nr .17, liepos 27 d., Nr. 26 ir kt.).

Manytume, kad mokslinio darbo prin-
cipai reikalavo i$ autoriaus visa tai ap-
tarti savo studijoje.

Atsakant j antra klausima, norime pa-
brézti, kad apie autoriaus suregistruo-
tus lietuviy studentijos ir inteligentijos
praSymus, memorandumus, esanlius
TSRS Centriniame valstybiniame istori-
niame archyve Leningrade, tapo Zinoma
dar prie§ 10—11 mety, kai susidaré ga-
limybés perZiuréti Vyriausiosios spau-
dos reikaly valdybos ir dalj Peterburgo
Cenziiros komiteto fondy.

Sie faktai prabégomis yra minimi lie-
tuviskos spaudos draudimui skirtame
straipsnyje (Zr. Lietuvos TSR Aukstyjy
mokykly mokslo darbai, Istorija, IX,
1967, p. 83—94). Dalis nurodyty archy-
viniy dokumenty jteikta ,Literatiiros"
keturioliktam tomui, kiti — paruosti
spaudai ir, atsiradus galimybéms, bus
paskelbti moksliniuose leidiniuose.

Naujai autoriaus surasty, iki Siolei
neZzinomy praSymy susidarys keliolika.
Autorius $io fakto, matyt, taip pat netu-
réjo teisés nutyléti. K. fon. Kaufmano



rastai Lifliandijos, Kurliandijos, Est-
liandijos (Pabaltijo) generalgubernato-
riui, Vyriausybinés vidaus ir dvasiniy
reikaly komisijos Lenkijos karalystéje
pirmininkui, vidaus reikaly ministrui ir
kt. dokumentai yra paskelbti Lietuvos
TSR Aukstyjy mokykly mokslo darbuo-
se, Bibliotekininkystés ir bibliografijos
k]asusimuose, t. VII, V., 1968, p. 2256—
235.

Taigi ir Siuo atveju autorius privaléjo
nurodyti (p. 10) publikacija, o ne archy-
va.

Ta pacia proga galima biity paprie-
kaistauti ir V. Merkiui, kuris savo
straipsnyje (p. 160) remiasi ne publika-
cijomis, o archyvu (kalbédamas apie
Vidaus reikaly ministerijos aplinkrastj
Nr. 141, N. Miliutino 1866 m. sausio
30 d. rasta, 1872 m. gruodZio 20 d. Vi-
daus reikaly ministerijos aplinkrastj).

Panasiis faktai, kuriy autoriai lengvai
galéjo iSvengti, gadina bendra jspidj.

Baigiant norisi pasakyti keleta ZodZiy
apie sgvoka ,burzuaziniai inteligentai*
(Zr. p. 7—8). Manytume, kad, kalbant
apie XIX a. antrosios pusés lietuviy vi-
suomene, vargu ar tikslinga vartoti

auk3¢iau paminéta savoka, nes tuomet,
nuosekliai laikantis Sio principo, tekty
jvesti savokas ,burZuaziniai studentai“,
»~burZuaziniai valstieciai“ ir t. t. Taciau
tai beprasmiska. To meto visuomené bu-
vo burZuaziné visuomené, ir todél Kkla-
sés, socialiniai sluoksniai ir tarpsluoks-
niai, grupés ir tegaléjo biiti burzuazinés
visuomenés klasemis, sluoksniais, tarp-
sluoksniais ir grupémis. Atskira savoka
galima biity vadinti tik tai, kas atsto-
vavo feodalizma, t. y. jo liekanas.

Kaip rodo dabartinis XIX a. istorijos
problemy tyrinéjimas, greitai bus uz-
baigtas vystymosi j plotj etapas. Skver-
biantis gilyn j to meto visuomenés gy-
venimo klodus, vis didesnis démesys
teks skirti detaléms, jas tiksliai apibi-
dinanéioms sgvokoms ir pan. dalykams,
kurie dar vakar atrodé neverti démesio.
Artéjimas prie atskiry Zmoniy, visuo-
menes gyvenimo detaliy ir yra svarbiau-
sio istorijos tyrinéjimo etapo pradiia,
nes pagrindinis istorijos mokslo objek-
tas ir yra Zmoniy visuomené, konkretus
tos visuomenés Zmogus. Spresti $ig
problema tegalima tik apsiginklavus la-
bai konkretiomis Ziniomis.

R. VEBRA



