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RECENZ1JOS

Rim3a A. Skaitymo tyrimai Lietuvoje: (Analitiné 1918—1978 m. veik-
los apZvalga ir biidai Siam darbui gerinti). Metodika bibliotekoms, atlie-
kanéioms skaitymo tyrimus. — V.: LTSR valst. resp. b-ka, 1980. — 144 p.

Recenzuojama knyga sudaro dvi pa-
grindinés dalys, autoriaus nurodytos
pirmoje paantrastéje. Jos organiskai su-
sijusios — istoriné skaitymo tyrimy Lie-
tuvoje apZvalga ir dabartinés jy biklés
aptarimas leidZia iSaiSkinti neiSspres-
tus klausimus, ie3koti keliy tolesniam
tyrimy vystymui. Kiek sunkiau pateisin-
ti antraja paantraste. Metodiniai klausi-
mai (kaip organizuoti ir atlikti skaity-
mo tyrimus) joje lieiami retai ir dai-
niausiai netiesiogiai. Matyt, Si pa-
antradté atspindi kokig nors nerealizuo-
ta autoriaus idéja.

Rasyti apie skaitymo tyrimy istorijg
Lietuvoje — drasus Zingsnis, nes $§i te-
ma kol kas labai menkai nagrinéta. Kaip
matyti i§ V. RimSos darbe pateiktos
trumpos skaitymo tyrimy istoriografijos
(p- 9—11), G. Raguotiené yra bene vie-
nintelé tyrinétoja, sistemingai uzsiiman-
ti skaitymo veiklos istorijos klausimais
Lietuvoje. Taéiau jos tyrimo objektas
yra tik skaitytojai vaikai ir jy lektiira.
Daugiausia apie skaitymo tyrimus rasy-
ta diplominiuose darbuose, bet jy pa-
teikiami duomenys, apibendrinimai daz-
niausiai reikalauja papildymy, patiks-
linimy, svaresniy argumenty ir pan.
Antra vertus, moksline skaitymo tyrimy
istorija reikalauja atskleisti kiekvienu
periodu susiklos¢iusias sglygas skaity-
mo veiklai ir jos tyrimams organizuoti.
Tai néra lengvas uZdavinys, kadangi
dar neturime stambesniy moksliniy dar-
by, skirty Svietimo, leidybos, biblioteky
darbo istorijai Lietuvoje. I§ karto gali-
ma pasakyti, kad su Siuo uzdaviniu au-

torius sékmingai susidorojo. Surinkti ir
susisteminti duomenys i§ minéty kultii-
ros sri¢iy gerokai palengvina bendra
orientavimasi konkreéiu periodu, pade-
da atskleisti tuos veiksnius, kurie spar-
tino arba stabdé skaitymo tyrimy raida.

Istorikui, norinéiam tirti ilgesnj lai-
kotarpj, pirmiausia iSkyla periodizacijos
problema. V. Rims$a istoring knygos da-
1j suskirsté j tokius periodus:

I. Skaitymo tyrimy istakos.

I1. Tarybinés vyriausybés pastangos:
plésti organizuota liaudies masiy skai-
tyma (1918—1919 m.).

II1. Gyventojy skaitymas ir jo tyri-
mai burZuazinéje Lietuvoje (1919—
1940 m.).

IV.1. Gyventojy skaitymas ir jy lek-
tiros $altiniy buklé atkirus Taryby val-
dZig Lietuvoje ir DidZiojo Tévyneés karo
metais (1940—1945 m.).

2. Pirmieji socializmo kiirimo lai-
kotarpio skaitymo tyrimai (1945—
1958 m.).

3. Tyrimy intensyvinimas ir patir-
ties kaupimas bibliotekose (1950—
1965 m.).

4. Moksliniai centralizuoti ir loka-
liniai tyrimai (1966—1970 m.).

5. Tyrimy raida 1971—1978 me-
tais.

Kaip matyti, pagrindiniu periodizavimo
kriterijumi pasirinkti ekonominiai ir po-
litiniai pertvarkymai visuomenéje, liau-
dies iikio ir visuomenés socialinio vys-
tymosi etapai. Nuosekliai juo vadovau-
jantis atskirais periodais iSskirti ir tie,
kuriuose skaitymo tyrimai nebuvo atlie-
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kami (II; IV.1.) arba jie pradéti tik pe-
riodo pabaigoje (IV.2.). Faktiskai $iais
periodais buvo tik rengiamos salygos
skaitymo tyrimams. Trys aplinkybés —
pirma, autoriaus siekimas plaéiau api-
biuidinti skaitymo veiklos padétj; antra,
prieS mus pirmas darbas, kuriuo no-
rima apimti visa skaitymo tyrimy isto-
rija Lietuvoje; trecia, darbas turi a p-
ivalgos forma— leidZia laikyti V.
Rim3os pasirinkta istoring periodizaci-
ja priimtina. Taciau biisimy darby auto-
riai privalés Zengti antra zingsnj. Kaip
teisingai pastebéjo P. Saudargas, pir-
masis V. Rim3os knygos recenzentas!,
biitina sukurti ,,autonoming tyrimy pe-
riodizacija, atsiZvelgiant j jy raidos spe-
cifika“. Tokia periodizacija galima tik
visuotinés Lietuvos istorijos laikotarpiy
ribose. Pirmasis skaitymo tyrimy perio-
das tada iSlikty tas pats kaip V. Rim-
Sos knygoje, kuri, beje, aiSkiai rodo,
kaip dar mazai padaryta jj nagrinéjant
mums rupimu aspektu. Iki Siol neiSais-
kinta, kuris darbas pradeda skaitymo
tyrimy istorijg Lietuvoje. MaZai dar ga-
lime pasakyti apie iki 1918 m. atliktus
tyrimus ir jy rezultatus. Biity jdomu
nustatyti, ar skaitymo tyrimy idéjai at-
sirasti, paplisti ir realizuoti Lietuvoje
daré jtaka skaitymo tyrinétojy darbai
carinéje Rusijoje. Mes dar neZinome,
kokj perioda apima skaitymo tyrimy
prieSistoré ir nuo kada prasideda tikro-
ji juy istorija. Atsakyti j pastarajj klau-
simg galima tik atsizvelgiant j vidinius
skaitymo tyrimy raidos momentus.
Dabartinés miisy Zinios apie skaitymo
tyrimus burZuazinéje Lietuvoje, t. y.
antruoju tyrimy laikotarpiu, neleidZia
jame iSskirti smulkesniy periody su tik
jiems biidingais bruoZais. UZtat specifi-
niy skaitymo tyrimy vystymosi desnin-
gumy kriterijus séekmingai gali biiti tai-
komas treiojo, socializmo kiirimo ir jo
vystymo Lietuvoje, laikotarpio periodi-

zavimui. Geriausiu atveju ¢ia galimi du
periodai, apimantys 1956—1964 m. ir
1965—1977 m. Bet tai tik hipoteze, ku-
rig patikrinti turéty specialus tyrimas,
besiremiantis gilia V. Rim3os uZfiksuo-
ty ir kity autoriy duomeny analize.

Skaitymo tyrimy periodizavimo pro-
blemos aptarimas rodo, kad recenzuoja-
moji knyga padeda suformuluoti svar-
bius metodologinius klausimus ir nuro-
do galimus jy sprendimo kelius. Ne ma-
ziau reikSmingas skaitymo tyrimo isto-
rijai yra klausimas apie tyrimy savitu-
mga Lietuvoje. Prielaidos Siam klausi-
mui spresti atsiras tik tada, kai turési-
me iSsamy kiekvieno laikotarpio tyrimy
vaizdg. Bet jau dabar V. Rim3os knyga
leidZia pazymeéti, kad skaitymo tyrimo
istorijai Lietuvoje biidingas ne tolydu-
mas, bet diskretumas, t. y. trys iSskirti
laikotarpiai néra bent kiek glaudZiau
tarpusavyje susije, sunku kalbéti apie
perimamumg, tradicijas. Matyt, su Siuo
bruoZu susijes létas skaitymo tyrimy ly-
gio augimas Lietuvoje.

V. Rimsa ,,]Jvade® nurodo, kad knygo-
je buvo stengtasi ,,paminéti ir apivelg-
ti visus svarbesniuosius tyrimus, nepri-
klausomai nuo jy metodikos tobulumo,
apimties ir duomeny mokslinio reprezen-
tatyvumo®. Siai tyrimy rusiai priskirti
tyrimai, ,.kurie davé pradZia Siam dar-
bui, pateiké naujos empirinés medzZia-
gos, buvo jdomiis metodologine prasme
arba turéjo svarbig reikSme tyrimy rai-
dai respublikoje, jy propagandai, prak-
tinei biblioteky veiklai* (p. 7—8). Kaip
matyti i§ chronologinés lentelés (p.
106—122), tokiy tyrimy 1918—1978 m.
buvo atlikta net 174. I§ jy 42 priklauso
1921—1942 m. laikotarpiui, 30 — 1956—
1969 metams. Daugiausia tyrimy atlik-
ta palyginti per trumpa perioda, 8-3jj
desimtmetj (1970—1978 m.) — 102. Pas-
tarasis kiekybinis rodiklis galéty mus
dZiuginti, jei ne viena detalé. Sio pe-

! Saudargas P. Paslaptingas, nefinomas skaitytojas. — Biblioteky darbas,

Nr. 3, p. 35—36.
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riodo svarbesniuose tyrimuose
net 24 kartus V. RimSai nepavyko nu-
statyti tirty skaitytojy skaiciaus, vienas
metodas taikytas 37 tyrimuose, o dar
penkiuose tyrimuose naudoti metodai li-
ko nenustatyti. Visa tai apsunkino auto-
riui jvertinti atliktus tyrimus, tuo labiau,
kad pasirinkti tyrimy atrankos principai
yra labai skirtingi.

V. Rim3a, aptardamas skaitymo tyri-
my raidag 1971—1978 m., tiek ir ankstes-
nius periodus, teisingai nurodé priezas-
tis, kurios stabdé skaitymo tyrimy vys-
tymasi. Apskritai jam labiau pavyko ne-
gatyvils, o ne pozityviis vertinimai. Per
daznai pasitaiko teigiamy vertinimy, ku-
rie néra pakankamai pagrjsti, neretai jie
prieStarauja pateikiamai neigiamai tyri-
my charakteristikai. Tokios knygos vie-
tos gali suklaidinti skaitytoja, todél ver-
ta bent pagrindinius teiginius, su kuriais
sunku sutikti, nurodyti atskirai. Auto-
riaus teigimu (p. 29), burZuazinés Lie-
tuvos laikotarpiu buvo atlikta nemaza
wpraktiniy tyrimy, turinéiy svarbiga isto-
ring, teoring, prakting reikSme. Sie tyri-
mai skatino prakting biblioteky veikla
ir rutuliojo respublikoje bibliotekininkys-
tés teorija, padéjo tvirtus pamatus skai-
tymo sociologijai, jos teorijos, metodo-
logijos ir metodikos raidai. . .“ (pabrauk-
ta mano— A. S.). Tokia svarbi iSvada
neseka i§ knygoje pateikty fakty, rei-
kalauja tvirty argumenty. Cituotu teigi-
niu taip pat neleidZia patikéti neigiami
to periodo tyrimy bruoZai. Pagaliau is-
kyla klausimas, ar tyrimai, kuriuos pats
autorius vadina praktiniais, gali turéti
teoring ir metodologing reikSme. Knygo-
je pervertinti Lietuvos tyrinétojy laime-
jimai metodologijos, metodikos, teorijos
srityje tarybiniu laikotarpiu (p. 40, 55,
68, 80, 82). Diskutuotina paziira j skai-
tymo sociologija kaip j savarankiska
bibliotekininkystés mokslo sritj (p. 46,
50). Visus atliktus 1971—1978 m. sa-
junginius (kuriuose dalyvavo respubli-
kos bibliotekos), centralizuotus respub-
likinius ir zony tyrimus V. Rim3a yra

linkes vadinti fundamentaliais (p. 65—
66). Taciau tyrimy fundamentalumg le-
mia ne jy plati apimtis, bet rezultatai.
Vadovaujantis Siuo kriterijumi, funda-
mentaliy tyrimy skaiciy tekty gerokai
sumazinti.

Recenzuojamos knygos autorius pai-
niai aptaré psichologinius tyrimus. Nors
jis visai teisingai nurodé, kad respubli-
koje vykdyti psichologiniai ergonominiai
tyrimai ,turéjo kitas uzduotis, kitus ty-
rimo tikslus, kita objekta“, vis délto
juos traktuoja kaip viena i§ skaitymo
psichologijos kryp¢iy (p. 60—61). Todél
ir i§vados, jog nuo 1974 m. respublikoje
,»i8ryskéjo ir susiformavo skaitymo psi-
chologijos tyrimy kryptys*, , kiirési nau-
ja Sio tipo skaitymo tyrimy mokykla“
(p. 61), lieka neaiskios, nepakankamai
irodytos. Mokslinés mokyklos statusas
ne taip lengvai suteikiamas. Geriausiu
atveju galima kalbéti apie tokios mokyk-
los uZuomazgas ir tai tik ergonominiy
tyrimy atZvilgiu. Abejonés dél psicholo-
giniy tyrimy jvertinimo objektyvumo kar-
tu iSkelia klausima, ar i§ tiesy 1971—
1978 metai laikytini savitu (tuo paéiu ir
nauju) periodu skaitymo tyrimy isto-
rijoje.

Visy pervertinimy, kuriuos matome
V. RimSos knygoje, prieZastis, manytu-
me, yra ta, kad autorius neanalizavo
skaitymo tyrimy rezultaty. Lieka neat-
skleista, kiek praturtino jvairiais perio-
dais vykdyti tyrimai miisy Zinias apie
skaitytoja, jo skaitymo veikla. Kaip tik
menkas susipaZinimas su jau gautais re-
zultatais (kuriy dalis nepaskelbta spau-
doje arba yra sunkiai prieinami) stabdo
skaitymo tyrimy raida. Norétysi Zinoti,
koks yra Lietuvos tyrinétojy jnasas j
skaitymo tyrimy metodologijos, metodi-
kos, teorijos problemy sprendima. Atsa-
kyti j Siuos klausimus néra lengva. Ga-
lima teigti, kad jie istoriniuose tyrinéji-
muose patys sudétingiausi. Biisimi skai-
tymo tyrimy istorikai jau galés tai pada-
ryti, nes V. Rim3os istorine apzvalga su-
daro salygas tiems klausimams spresti.
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Antroje knygos dalyje autorius deta-
liai, aiSkiai ir tiksliai suformulavo pro-
blemas, kuriy neiSsprendus sunku tike-
tis auksty rezultaty skaitymo tyrimy
srityje. Ten pat iSvardytos administra-
cinés, organizacinés ir metodinés prie-
moneés, kurios padety S$alinti esamus
trokumus. Numatyti tas priemones, ku-
rios galéty biti jgyvendinamos jau da-
bar, pirmiausia turéty atitinkamos ins-
tancijos, tarp jy ir LTSR valstybiné
tarpzinybiné biblioteky komisija.

Kai kurie pertvarkymai mokslinio dar-
bo organizavimo srityje pradéti nuo
1976 m. (p. 5—6, 74—75), atliekamas
auksto metodinio ir metodologinio lygio
Zemes iikio specialisty skaitymo bei jy
poreikiy tenkinimo respublikos bibliote-

kose tyrimas, augantis démesys skaity-
mo kultiros ugdymo problemoms, 1979
m. patvirtinta lektologijos programa,
kuria vadovaujantis Vilniaus V. Kapsu-
ko universitete déstomi sociologiniai,
psichologiniai ir pedagoginiai skaitymo
pagrindai — visa tai sudaro bitinas
prielaidas naujam Lietuvos skaitymo
tyrimy istorijos periodui formuotis. Prie
sumineéty prielaidy neabejotinai reikia
priskirti ir V. Rim$os knyga. Skaitymo
tyrimy padétis respublikoje jau ir anks-
¢iau keélé nerimg, bet nebuvo pakanka-
mai argumenty jam pagrijsti. Juos pa-
teikia V. Rim$a. Jo darbas duoda pa-
grinda diskusijoms, kuriy galutinis tiks-
las — aukstesnis skaitymo tyrimy lygis
republikoje.

ALVYDAS SAMENAS

Zukas V. Lietuviskieji literatiiros bibliografijos $altiniai. — V.: LTSR

valst. resp. b-ka, 1979. — 180 p.

Literatiiros mokslo, kritikos, groZinés
literatiiros kiiriniai dabar sudaro maz-
daug 209% visos milsy spaudos produk-
cijos, nemazai jos iSleista ir ikitarybi-
niais metais. Per visg lietuviskos spau-
dos istorija buvo parengta nemaza Sios
literatiiros rusies bibliografijy, sarasy,
ji atsispindéjo universaliuose bibliogra-
finiuose Saltiniuose. Tadiau groZineés li-
teratiiros ir literatiiros mokslo biblio-
grafijos istorijos, metodikos, organiza-
cijos klausimai iki Siol pladiau nebuvo
nagrinéti ir aptarti. Todeél labai reika-
lingas ir lauktas V. Zuko veikalas ,,Lie-
tuviskieji bibliografijos $altiniai“, kuria-
me iSnagrinéta iki Siol pasirodziusi li-
teratiiros bibliografijos produkcija, jos
sudarymo principai, metodologija, ap-
tarti bibliografiniai Saltiniai, apiben-
drinti literatiiros bibliografijos laiméji-
mai, vertinant juos ne vien praktiniu
aspektu, bet ir istoriniu poZiiiriu. Auto-
rius aptaria jvairiy biblioteky ir mokslo
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jstaigy jnaSa j literatiiros bibliografijos
kiirima, jy vaidmenj literatiiros infor-
macijos sistemoje, supaZindina su bib-
liotekose esanciomis kartotekomis, nu-
rodo stambiausius bibliografiniy ir in-
formaciniy leidiniy fondus. Si medZiaga
labai papildo darbg ir sudaro bendrg
vaizda apie groZinés literatiiros infor-
macinés sistemos biikle milsy respubli-
koje.

LietuviSkieji literatiiros bibliografijos
altiniai skirstomi j dvi pagrindines gru-
pes — tai universalieji, kur 3alia kitos
spaudos produkcijos registruojama ir li-
teratiros mokslo, kritikos darbai, gro-
ziné literatiira, recenzijos, ir specialie-
ji, t. y. vien groZinei literatiirai, literati-
ros mokslui, kritikaiir tautosakai skirti
altiniai. Aptardamas pirmosios grupes
leidinius, autorius nurodo, kokia dalj
Siose bibliografijose sudaro groziné lite-
ratiira, kokio pobiidZio medZiaga juose
registruojama, aptaria pagalbines ro-



