ARVYDAS PACEVICIUS

LENKIJOS KNYGOS IR BIBLIOTEKU ISTORIJOS BRUOZAI

Knyga ir su jos kiirimu bei platinimu susije reiskiniai tyrinéjami dau-
gelyje 3aliy ir jvairiais aspektais, vadovaujantis skirtingais metodais. Len-
kijos mokslininkai seniai garséja knygotyros laiméjimais. Populiariy ir
gilias teorines problemas gvildenanéiy leidiniy gausumas, metodologiné
jvairové, démesys gana komplikuotai lenkiSkos knygos istorijai — tai tik
svarbesni lenky knygotyros mokyklos bruoZai. Si mokykla savo ruoztu
skaidytina j maZesnes, savitas tradicijas turin¢ias mokslo tyrimo ir aka-
demines institucijas.

Antra vertus, minétos srities lenky tyrinéjimai dél lietuviskos proble-
matikos visuomet sulaukdavo Lietuvos mokslininky démesio. Deja, pasta-
ruoju metu pasigendame ne tik naujos literatiiros pristatymy ar recenzi-
ju, bet ir elementarios informacijos.

VarSuvos mokslininkés B. Bienkovska ir H. Chamerska knygoje ,Len-
kijos knygos ir biblioteky tiikstantmetis“!, kurios leidyba parémé Lenkijos
Svietimo ministras, pabandé pateikti vientisa, iStakomis siekian¢iag X am-
ziy Lenkijos knygos ir biblioteky istorija. Kitaip tariant, tai ilgai lauktas
(rankrastis ,,Osolineumo” leidykloje iSguléjo nuo 1987 mety) vienas i3
nedaugelio knygos ir biblioteky istorijai skirty sinteti io pobiidZio darby.
Tokiose knygose tikimés rasti naujy, drasiy koncepcijy, menkai tyrinéty
dalyky apzvalga, pagaliau Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kultiiri-
nio palikimo jvertinima.

Deja, vos paéme knyga j rankas, i§ karto susiduriame su keletu neti-
kétumy. Vietoje autorinio jvado, kuriame turéty buti paaiSkinta darbo
struktira, apibréZtas tyrimo objektas ir chronologiniai rémai bei kiti da-
lykai, randame J. Tsinadlovskio pratarme. IS jos, be ypatingo Lenkijos
knygos istorinio vaidmens atskleidimo, suZinome, kad ,,publikacija skiria-
ma ne specialistams, o pla¢iajam skaitytojui“ (p. 5), kad ,,autorés samo-
ningai aplenké tarptautinj knygotyros konteksta“, o ,,darydamos isva-
das atsizvelgé j dabartinés Lenkijos valstybés sienas“ (p. 8).

Veltui ijeSkotume ir nuorody, kitaip tariant, mokslinio aparato — jsi-
minting fakta ar kategoriskesnj teiginj nuovokesnis skaitytojas gali pa-
sitikrinti, pasirinkes kuria nors i3 56 siilomy pozicijy, pateikty biblio-
grafijos saraSe.

Tad neaisku, ar tai populiari knygelé pasiskaitymui, vadovélis ar
moksliné studija.

! Bieikowska B., Chamerska H. Tysiac lat ksiaZki i bibliotek w Polsce. Wroctaw
etc: Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich, 1992. 210 s.
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Knyga sudaro dvi dalys. Pirmojoje B. Bienkovska aptaria knygos, o
antrojoje H. Chamerska — biblioteky raidg Lenkijoje. Antrosios dalies
Sestajame skyriuje skaitytojas glaustai supaZindinamas su Lenkijos ar-
chyvy istorija. Abiejose dalyse medZiaga déstoma chronologiskai (seno-
sios Lenkijos ir padalijimy laikotarpis, II Respublika, karas ir okupaci-
ja, laikotarpis po II pasaulinio karo iki 1985 mety), t.y. pasirinktas poli-
tinéje istorijoje taikomas chronologijos principas. Knygos ir biblioteky is-
torija déstoma atskirai. Lieka neaiSku, kokia teritorijg autorés turi ome-
ny kalbédamos apie Lenkija, tadiau prie Sios problemos grjSime véliau.

Knyga autorés supranta gana placiai (,,visi dokumentai, turintys gra-
finj teksta, kurj galima platinti ir saugoti vélesniam naudojimui* (p. 10),
daugiau ar maziau aptardamos ir knygy leidyba, prekyba, taip pat biblio-
tekininkystés, knygotyros ir skaitybos problemas. ,,Knygos pasaulis* sie-
jamas su valstybés, tautos, politinés bei mokslinés minties istorija.

Teksta pajvairina 60 iliustracijy. Knygos gale pateiktas jau minétas
bibliografijos sarasas (p. 200—202), autori is pabaigos Zodis (p. 203),
pavardziy rodyklé (p. 203—207) ir iliustracijy sarasas (p. 208—209).

Placiau neapsistojant ties istoriografijai Zinomais knygos istorijos fak-
tais ir jy vertinimais, norétysi atkreipti démesj j tai, kaip pateiktos svar-
besnés Lenkijos kultiiros istorijai rankrastinés knygos atsiradimo ir kny-
gu spausdinimo pradZios problemos.

Veikalas — tai rodo pavadinimas — proginis, skirtas Lenkijos knygos
titkstantmetei tradicijai paminéti. Taciau importuotos rankrastinés kny-
gos pradzia su kriks¢ionybés jvedimu Lenkijoje 966 metais siejama hipo-
tetiskai, pabréZiant, kad ,,Miesko I Zmona ¢eky kunigaikstyté Dobrava,
965 metais atvykusi j Gniezno riimus, tikrai turéjo knygy* (p. 11). Lieka
neaisku, kokie kodeksai, jy formg perémus i§ Vakary (p. 12), buvo su-
kurti (iliuminuoti ir perradyti) Lenkijoje. Rim¢iau neargumentuota ir ,la-
bai intensyvi vienuolyny skriptoriumy bei biblioteky raida... pradedant
1002 m.“ (p. 113). Tikra viéna — pakankamai anksti buvo sukurtos pir-
mosios kronikos ir hagiografijos, pavyzdziui, Sv. Vaitiekaus, mirusio 997
metais, gyvenimo apraSymas (p. 14). Kitaip tariant, ankstyvieji vidur-
amziai ,,skendi miglose®“ ir apipinti legendomis bei hipotezémis. Islikusiy
seniausiy knygy saras$a bty galima papildyti Lenkijos nacionalinéje bib-
liotekoje saugomu VIII a. kodeksu ,,Novum Testamentum*

Vienas i§ esminiy knygos istorijos klausimy — spaudos pradZios Len-
kijoje — atskleistas pavirsutiniSkai. B. Bienkovska kartu su dauguma Len-
kijos tyrinétojy pirmuoju linkusi laikyti vokietj Kasparg Straube, 1473—
1474 m. Krokuvoje i$leidusj 4 knygas (pirmoji — 1474 m. kalendorius, va-
dinamas ,,Almanachu“), tafiau nepamini beveik sinchroniskai Vroclave
veikusios Kasparo Eliano spaustuvés. Pagaliau naujausi Elizos Sando-
rovskos tyrinéjimai patvirtinty Chelmo, kaip spaudos lopsio Lenkijoje,
versija.
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Svarbesni Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés spaudos ir knygy lei-
dybes fakiai pateikiami skyrelyje ,Renesansas“ (p. 38—41), tadiau néra
né Zodzio apie Vilniaus akademijos, jkurtos, anot B. Bienkovskos, 1578 m.
(p. 122), spaustuve. Nekalbama ir apie didZiausios XVI a. pirmojoje pu-
séje LDK Zygimanto Augusto bibliotekos uZrasyma testamentu Vilniaus
jézuity kolegijai. Biblioteka aptarta gana plaéiai (p. 118—119), pateikia-
mi du knygy apdary pavyzdZiai (37a, 37b), bet Vilniaus Zemutinés pilies
riimai — pagrindiné bibliotekos puoseléjimo ir saugojimo vieta — liko pa-
slaptyje. XVI—XVII a. biblioteky sarasa biity galima papildyti: minétini
Nesvyziaus Radvily, taip pat niekuo nenusileidgs Zymesnéms Lietuvos—
Lenkijos valstybés intelektualy bibliotekoms Salamono Risinskio knygy
rinkinys, saugotas Vilniuje. Pernelyg glaustas déstymas papildytinas ir
kitose vietose. XIX a. pirmajame ketvirtyje Rusijai atitekusiose Zemése te-
befunkcionavo beveik visos vienuolyny bibliotekos — jos neaprasytos. Uz-
darjus Vilniaus universitetg, biblioteka buvo i3veZta j Kijeva (p. 144). Ta-
¢iau tai tik dalis tiesos — nemaZai knygy perémé jkurtos Medicinos-chi-
rurgijos bei Dvasiné akademijos.

Apskritai LDK problematika darbe atskleista pavirSutini$kai ir nenuo-
sekliai. NeaiSku, kokias teritorijas turéjo omeny autorés kalbédamos apie
Lietuva, Lenkija ir Rusia. Teigiama, kad ,Lietuvoje dominavo kataliky-
bé, o Rusioje — staciatikybé* (p. 19), vartojami ,kity krasto sri¢iy“ ir
,,miisy Zemiy* terminai (p. 122), bet niekur — LDK pavadinimas. Siuolai-
kinéje istoriografijoje jsigaléjusi nuomoné, kad istoriné Lietuva — tai di-
desné dabartinés Baltarusijos ir Lietuvos dalis, o ,Rusia“ — savotiska
su galiojanéiu statutu LDK teritorija, 1569 m. atitekusi Kariinos Lenki-
jai. Jei taip, tai reikéty keisti darbo koncepcija ir net jo pavadinima, nes
jame i§ esmeés kalbama apie knygos ir biblioteky raida specifinéje len-
kiskai 3léktiskoje Karinos Lenkijoje galiojusiais jstatymais apibrézitoje
erdvéje. Joje vyravo savitas, i§ esmés MaZosios Lenkijos dialektas, kuria-
me XVI—XVIII a. buvo gausu lotynizmy ir kuris buvo vartojamas lygia
greta su regioninémis tarmémis ir dialektais. Kitaip tariant, uZ tyrimo
riby liko ir Kariinos Lenkijoje gyvenusiy ,rusiny“ (ukrainieéiy), taip pat
vokieéiy, Zydy, armény knyga ir bibliotekos. Juo labiau neatkreiptas deé-
mesys j senosios baltarusiy (LDK rastiniy) kalbos konsolidacija XVI a.
(1588 m. Statutas), taip pat j etniniy lietuviy, tuo metu gyvenusiy di-
deléje Lenkijos—Lietuvos valstybés dalyje, literatiiring (knygy spausdi-
nimo ir platinimo) tradicija.

Apskritai neaisku, ka autorés turéjo omeny kalbédamos apie Lenkija.
Jeigu Lenkijos—Lietuvos valstybe — tai tema i§ esmés neatskleista; jei
Lenkija pagal 1570 m. sienas — tai maZdaug trecdalio ar pusés jos gy-
ventojy kultiira liko neaptarta; jei lenkiskai kalbancia Lenkijos—Lietuvos
valstybés visuomenés dalj — tai kodél vartojama geografiné, o ne socio-
loginé terminologija?
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Autoriy pasirinkta metodologija apsunkina meéginimus jtraukti dar-
ba j Siuolaiking knygotyros istoriografija. Taciau, atkreipus démesj j
aptartus dalykus, taip pat papildZius literatiiros sgrasa (ten néra
net fundamentalios studijos apie Zygimanto Augusto biblioteka — Kawec-
ka-Gryczowa A. Biblioteka ostatniego Jagiellona. Pomnik kultury rene-
sansowej. Wroctaw, 1988), §i knyga gali biti prilyginta vadovélio tipo
leidiniams, turintiems didakting ir Siokig tokia moksling informacing
verte.



