LIETUVOS TSR AUKSTUJU MOKYKLY MOKSLO DARBAI

KNYGOTYRA, 2(9), 1972

KNYGA MASINES KOMUNIKACIJOS PRIEMONIU SISTEMOJE

Knygos ir bibliotekos reikSmeé dabarti-
néje indusirinéje visuomenéje’— taip bu-
vo suformuluota 1968 m. 34-os FIAB/IFLA
sesijos pagrindiné tema, tuo parodant, kad
5is klausimas yra §iuo metu vienas aktua-
liausiy tarptautiniu mastu.

Sio straipsnio objektas yra siauresnis.
Cia bus bandoma nustatyti, kokia vietg
masinés komunikacijos priemoniy sistemo-
je uzima knyga ir kokie yra jos santykiai
su kitais komunikacijos kanalais. Tik atsa-
kius | & klausimg, galima jau kalbéti ir
apie knygos bei bibliotekos reikSme socia-
listinéje visuomeneje,

Visy pirma keletas Zodziy dél termino
~masinés komunikacijos priemonés”, kuris
dazniausiai aprépia periodikg, knyga, ra-
dijg, king, televizijg. Jis yra labai talpus
ir, svarbiausia, pazymi tik masinj rysi
(communicatio, lot.— pranesimas, rysys) su
priemonémis. Tuo tarpu spaudai, televizijai
ir pan. kur kas yra budingesnés Zmogaus
dvasiniy, kultGriniy poreikiy tenkinimo,
visnomeninés nuomonés ir asmenybés pa-
saulézitros formavimo funkcijos. Dél to
tarybiniai tyrinétojai- G. Zborovskis ir
T. Globa sialo kita terming —, masinio po-
veikio priemonés”, duodami tokj apibrézi-
ma: ,Masinio poveikio priemonés— tai is-
torikai susidares ir besivystantis specifi-
nis visuomeninis institutas, kuris greito
informacijos perdavimo bidu vykdo dide-
les, skirtingos ir anoniminés auditorijos
aukléjimo uzdavinj, remiantis tam tikros
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visuomeninés bei politinés sistemos klasi-
niu kryptingumu" 1.

Galimas daiktas, kad Sis apibrézimas,
bidamas vienas pirmuyjy tarybineje litera-
tiroje, néra visai tikslus (prieStaravimus
kelia apibrézimo dalis ,anoniminés audito-
rijos aukléjimo uZdavinj"), bet mes ji, kaip
ir pastabas dél termino, ¢ia pateikiame,
siekdami dviejy tiksly. Pirmas jy yra duoti
bendra termino ,masinés komunikacijos
priemones"” (kadangi specialiojoje literatii-
roje placiau iki Siol vartojami terminai
,masinés komunikacijos priemonés” ir
.masinés komunikacijos kanalai”, tai S$ia-
me straipsnyje jais ir naudosimés) suprati-
ma, o antras, Zymiai mums svarbesnis,—
issiaiSkinti, ar i§ tikryju knyga priskirtina
minétyju priemoniy sistemai. Todel remtis
G. Zborovskio ir T. Globos pateiktu api-
brézimu galima visai teisétai, nes ir kiti
Sios srities specialistai nurodo panasius
masinés komunikacijos priemonés pozy-
mius 2.

Knyga, kaip rodo jos istorija, savo pra-
diniame vystymosi etape neturéjo buti-
niausiy masinés komunikacijos priemonés
savybiy. Ilgiausiai uztrukusioje rankrasti-
nés knygos epochoje,— pastarajai budingi
léeti knyguy gamybos ir skleidimo tempal,
mazas egzemplioriy skaicius, daugumai ne-
suprantama knygu kalba, nedidelis rastin-
gyju kiekis — pasikeitimas mintimis, idé-
jomis visuomenéje daugiausia plito gy-
vuoju zodziu. Knygos iSkart nepaverté

! 36oposckuit I. u T'r06a T. Tlpo6aeMbl «MacCOBBIX KOMMYHHKALHH» B GypXKyasHoll co-

nuoaorun,— «Puaocodckue HayKu»
c. 86.
® Ten pat, p. 85.

(Hay4HbIE  AOKAQABI

BBICLIEH 1IKOABI), 1968, Ne 3,
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masinés komunikacijos kanalu netgi me-
chaninés spaudos iSradimas. Dar turéjo
ivykti dvi revoliucijos: moksliné (XVII a.),
pareikalavusi raStingesnés visuomenés bei
paspartinusi knygu gamybos tempa, ir so-
cialistiné, padariusi masine knyga prieina-
ma masiniam skaitytojui. Taigi Tarybuy
Sajungoje salygas knygai tapti masine ko-
munikacijos priemone sukure Spalio socia-
listiné revoliucija.

Uzsienio knygos tyrinétojai (R. Eskarpi
ir kt.) klaidingai masinés knygos pradzia
laiko 1933 m., kai Anglijoje buvo pradeéta
leisti serijg ,Pingvinas”— pigias kiSeninio
formato knygutes, turéjusias didZiulg¢ pa-
klausg. Panasios serijos netrukus pasirodé
ir kitose uzsienio Salyse. Taciau nereikia
uzmirsti ir to, kad kapitalistinéje visuome-
néje apie masinj knygos pobidj galima
kalbéti tik sglygiskai.

Norint daryti iévadas apie knygos vieta
masinés komunikacijos kanaly tarpe, apie
spausdinto zodzio ir vaizdiniy bei garsiniy
priemoniu santykj dabartinéje visuomene-
je, reikalingi objektyvus duomenys, fak-
tai, Juos mums duoda palyginti nauja
moksliné disciplina, sudaranti atskirg so-
ciologijos Saka,— masiniy komunikacijy
teorija. Pagrindag jai susikurti davé komu-
nikacijy kanaly ir komunikaty (asmeny,
dalyvaujan¢iy komunikacijos procese) ty-
rimai, kurie prasidéjo jau XIX a. antrojo-
je puséje. Jie pagauséjo miisy amziaus tre-
Cciajame deSimtmetyje, paplitus radijui ir
kinui. Taciau gilesnio pobudzZio tyrinéji-
mai prasideda tik nuo 1950 m., kai itin
sparCiai émé vystytis spauda, radijas ir
ypa¢ naujas komunikacijos kanalas — te-
levizija. Naudojamy buityje televizoriy
skai¢ius pasaulyje 1950—1963 m. padidéjo
atitinkamai nuo 11 iki 130 min.2

Taryby Sajungoje seniausias tradicijas
turi skaitytojy tyrinéjimas?¢. Kitomis ma-
sinés komunikacijos priemonémis ir ju
vartotojais mokslinés jstaigos ir organiza-

cijos labiau susidoméjo tik tre¢iajame de-
simtmetyje. Pvz., buvo atlikti jdomis tyri-
mai kino zidrovy tarpe. Tac¢iau jau sekan-
¢iame deSimtmetyje sociologiniai tyrineji-
mai nutriko ir vél buvo pradéti tik po
1956 m. Dabartiniu metu reik$mingg dar-
ba atliecka TSRS Televizijos ir radijo ko-
miteto mokslinis metodinis skyrius, nuo
1962 m. vykdantis konkrecius sociologi-
nius tyrinéjimus radijo ir televizijos srity-
je. Siame bare dirba taip pat analogiski
komitetai Leningrade, Estijoje, Gruzijoje ir
kitos Salies mokslinés jstaigos. TSRS socio-
logai ir kity mokslo sri¢iy atstovai, besi-
domintys masiniy komunikacijy teorija,
jau tris kartus susitiko Estijoje (Kaariku),
o 1966 m. pirmajame sgjunginiame pasita-
rime buvo apibendrintas sociology darbas,
tiriant radijo ir televizijos auditorijas, tar-
tasi metodologiniais tyrinejimuy klausimais.

Deja, kol kas mes neturime né vieno
fundamentalaus darbo i masiniy komuni-
kacijy srities. Siuo metu negalima tiksliai
pasakyti, kuri masinés komunikacijos prie-
moniy yra efektyviausia ir turi didZiausia
autoriteta, kaip populiari ji jvairiy komu-
nikaty grupiy tarpe. Ne visai aiskis yra
spaudos, radijo, televizijos, kinematografi-
jos tarpusavio santykiai. Misuy Salyje dar
tik formuojasi konkreciy sociologiniy ty-
rinéjimy masiniy komunikaciju srityje
metodologija. Taigi &1 aplinkybé vercia
i jau atlikty tyrinéjimy rezultatus ziaréti
kiek kritiskai ir naudotis jais atsargiai.

Misy salyje konkreciy sociologiniy ty-
rinéjimy metu plaéiai taikomas anketinis
apklausos metodas. Tuo tarpu, kaip paste-
béjo zinoma lenky sociologé A. Klaskova,
anketiniai duomenys daznai gali buti ir
klaidingy iSvady S$altinis. Mat, gaves anke-
ta asmuo, atsakydamas j klausimus, nere-
tai iSreiskia ne savo paties nuomone, bet
jo aplinkoje pripazintas normas, jvertini-
mus konkrecCiy objekty, reiskiniy at-
Zvilgiu 3,

3 Kafel M., Dyskusja nad $rodkami informacji.—,Kultura i spoleczenstwo”, 1964, Nr. 4,

p. 206.

4 Bank B. Nsyuenue uurateaeit B Poccum (XIX B.). M., 1969. 262 c.
5 Klaskowa A. Taka jest rodzina.—, Zycie Warszawy", 1963, Nr. 255.
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Atrodo, galima teigti, kad jvairiose Sa-
lyse komunikaty santykiai su atskiromis
masinés komunikacijos priemonémis yra
skirtingi (priklausomai nuo visuomeninés
santvarkos, nacionaliniy tradicijy, gausiy
vidiniy faktoriy ir pan.). Todél, siekiant
pilniau iSnagrineti Sio straipsnio antraste
suformuluota tema, c¢ia bus naudojamasi
ne tik Taryby Sagjungoje, bet ir kitose so-
cialistinése Salyse atlikty tyrinéjimuy rezul-
tatais, taip pat gyventoju laisvalaikio
struktiiros ir turinio analizés duomenimis.

Spaudoje galima aptikti nuomoniy, kad
sociologai neteisingai laiko skaityma vie-
na i§ laisvalaikio formy . Girdi, skaitymas
yra ne tik laisvalaikio praleidimas, bet ir
sudétine gamybinés arba mokslinés veik-
los dalis. Sutinkant su $§iuo argumentuy,
reikia atkreipti démesj j tai, kad musy vi-
suomeneje savokos ,darbas”, ,laisvalai-
kis" turi labai glaudy rySj. Didesne laisva-
laikio dalj sudaro taip pat darbas, taciau
jis yra daugiausia susijges su konkretaus
asmens sugebéjimais, individualiomis sa-
vybémis ir interesais. [vairi saviveikliné
bei kultiiriné veikla, savisvieta, iSsilavini-
mo lygio kélimas ir kiti laisvalaikio struk-
tiros elementai turi tiesiogini poveiki pa-
grindinio darbo rezultatams, Ne be reikalo
i laisvalaikj Zitrima kaip j vieng svarbiau-
siy darbo naSumo kélimo faktoriy. Skaity-
mas iS5 esmés taip pat yra darbas, kuriam
visuomené skiria nuo pagrindinio darbo
lickamg laikg. O tai ir leidzia skaityma
priskirti prie laisvalaikio elementy.

I8kelti pagrindinj misy temos Kklausi-
ma —dél knygos vietos kity masinés ko-
munikacijos priemoniy sistemoje — veréia
daugelis aplinkybiy. Viena juy yra ta, kad
vis daZniau dabar pasigirsta nuomoniy,
jog, placiai paplitus radijui, kinui ir ypa¢
televizijai, mazéja knygos vaidmuo Zmo-
gaus gyvenime ir jog minétos priemonés
galinCios atstoti knygg, kuri jau pasmerk-
ta iSnykti. Ypa¢ tokias mintis propaguoja
kapitalistiniy $aliy atstovai. Pvz., pagarse-

jes uzsienyje profesorius Mar3alas Mak-
livenas teigia, kad, paplitus televizijai,
prasideda nauja era, kurioje neliks vietos
knygai, literatirai. Nepraeis ne 20—
30 mety, kai knyga, girdi, tapsianti ana-
chronizmu, zaisliuku, bet tik ne skaitymo
objektu. Tokia nuomoné susilaukia vis
daugiau $alininky Vakary Europos ir Ame-
rikos Salyse. Yra netgi paskelbta tiksli
knygos isnykimo data — 1984 m.”

Sitoki knygos likimo supratimg burZua-
ziniame pasaulyje sglygoja daugelis prie-
zasCiy, i5 kuriy bene didziausig jtakag turi
masinés komunikacijos priemoniy vaid-
muo kapitalistinéje santvarkoje. Dabartiné
burzuaziné kultira pergyvena Kkrize, ir
tame procese svarbi vieta tenka spaudai,
kinui, radijui, televizijai. Sios priemonés
yra pagrindiniai skleidéjai vadinamosios
nmasinés kulturos", kuriai budinga stan-
dartizacija, Zemas meninis ir idéjinis ly-
gis, atsiribojimas nuo realaus pasaulio ir
jo problemy. Sakysim, menas, uZuot padé-
jes Zmogui suprasti ir tobulinti save, virsta
kliatimi. ,Mes noriai kreipiamés i mena,
kai absoliu¢iai nieko neveikiame, bet su
viena salyga: jis neturi reikalauti viso mu-
sy démesio. .. Romanas, kurj mes skaitome,
turi buti parasytas taip, kad jj bity leng-
va padéti i Salj ir vél atversti; biitent si
savybé ir apsprendZia romano likimg",—
raso JAV teatro kritikas ir publicistas
Volteris Keras, labai tiksliai atskleisdamas
burzuazinés visuomenés poziiri i meng 8.

Tokiomis sglygomis priimant meng, kaip
ir bet kurig kitq informacija, ilgainiui su-
siformuoja ir tam tikra pazitra j atitinka-
mos informacijos perdavimo priemones.
Televizorius tampa ,kramtomagja guma
akims", radijas —, plepalyne”, o knyga vis
dazniau atsiduria kambario interjere. Jau
dabar Prancuzijoje leidziamos ,knygos"”,
kurias galima iSkabinéti visame bute, tuo
suteikijant jam ,intelektualinj atspalvi".

Burzuaziniame pasaulyje vis daZniau pa-
sigirsta balsy, kad knyga gyvenanti pas-

6 Sinkevi¢ius K. Visuomenés atmintis ir iSmintis.—, Biblioteky darbas", 1969, Nr. 5, p. 3.
7 Kossak J. Kultira, pisarz, spoleczenstwo. Warszawa, 1964, p. 171.
8 Kepp ¥. Kuu BMecto HCKyccTBa.— «AMTepaTypHas rasera», 1969, 16 umions, c. 12.
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kutines savo dienas. Taciau tokig nuomo-
ne dél knygos vietos dabartinéje ir atei-
ties visuomenéje negalima aiSkinti vien
tik kaip kapitalistinio gyvenimo bido su-

kelta reiSkinj. Yra tam ir kity priezasciy..

Pvz., paplitus radijui, poetas K. Binkis en-
tuziastingai rasé:

Salin supeléjes knygos balastas

Ir visos renkamos ir spaudZiamos masinos!

Tiesiausias radio kelias rastas

Ir juo &irdis su Sirdzia tesusizino °.

Panasiomis nuotaikomis buvo sutiktas
kadaise ir kinematografas, o televizijos
vaizdo sukelta banga dar iki Siol néra at-
sligusi. Taigi visai suprantama, kad nau-
ju, i paziuros efektyvesniy masinés ko-
munikacijos priemoniy paplitimas vercia
perziureti knygos vietg visuomenés gyve-
nime. Miusy dieny Zmogui vis daZniau ten-
ka pasirinkti knyga, filmg, radija arba te-
levizijos laidg. Tad jam kartais i§ tiesy
gali atrodyti nebeteisingi rasytojo S. Cvei-
go zZodziai, pernelyg aukstinantys knyga:
~Tas, kas kartg pazino to, kas parasyta ir
atspausdinta, verte, neiSmatuojamag dvasi-
nio bendravimo verte Zodzio pagalba, —
neziurint, viena knyga ar ju visuma pri-
sidéjo prie to pazinimo,— tas uZjausdamas
nusiSypsos, matydamas silpnadvasiskuma,
apémusj dabar daugeli, netgi protingy
zmoniy. Knygy metas praéjo, dabar Zodis
priklauso technikai, sielojasi jie; gramofo-
nas, kinematografas, radijas, kaip puikesni
ir patogesni ZodZio bei minties perdavejai,
jau iSstumia knygg ir greit jos kultarine
istoriné misija nueis i praeitj. Koks siauras
poziuris, kokia ribota mintis!. " 10

Dabartinémis salygomis zmoniy audito-
rija didesne paros dali veikia ne viena,
bet kelios masinés komunikacijos priemo-
nés. Tai ir yra viena priezasCiy susidaryti
nuomonei, jog tarp spaudos, radijo, kino,
televizijos vykstanti konkurenciné kova
dél savos auditorijos!'. Tuo tarpu dauge-

lis tyrinéjimy —tiek misy S3alyje, tiek
uzsienyje — parodé, kad viena ir ta pati
auditorija paprastai naudojasi keliais ko-
munikacijos kanalais. Kuo tai galima buty
paaiskinti?

Cia gali buti dvi priezastys. Viena jy—
asmenybés kova (tiesa, ne visada samo-
ninga) prie§ savo vienpusiskuma. Dabar-
ties Zmogus nebenori naudotis vienomis ir
tomis paciomis, nors ir daugiapusémis, ko-
munikacijos formomis 2. [domu pastebéti,
kad harmoningos asmenybés formavimui-
si turi jtakos analogiska masinés komuni-
kacijos kanaly tarpusavio sgveikos ten-
dencija. Radijo laidose daromos laikrasciy
apzvalgos, o pastarieji spausdina savo
skiltyse radijo ir televizijos programas,
recenzuoja kino filmus ir t. t.

/fKita vertus, kiekviena masiné komuni-
kacijos priemoné turi savo specifiniy sa-
vybiy, kurios jg isskiria i§ kity ir uztikri-
na jai auditorijg. Kaip tik Sis savitumas
leidzia mums nagrinéti klausimg dél kny-

gos vietos bendrojoje priemoniy siste-
moje.

PraktiSkai Zmogus negali vienu metu
buti keliy priemoniy komunikatas. Jam

tenka konkreciu laiku pasirinkti vieng ar-
ba kitg masinés komunikacijos kanala.
Kaip daznai jis naudojasi knyga ir kas nu-
lemia jos pasirinkimg? Pabandysime atsa-
kyti j §i klausima, remdamiesi sociologiniy
tyrimy rezultatais.

1965 m. Leningrado wuniversiteto socio-
loginé laboratorija, vadovaujama L. Chma-
ros, pradéjo tirti iki tol beveik nenagriné-
ta problemg — jvairiy masinés komunika-
cijos kanaly lyginamaji svorj, kreipiant
pagrindinj demesj j televizija. Tyrinéjimas,
kuris apémé 2031 leningrado miesto gy-
ventojg, ne tik parodé konkretaus kanalo
populiaruma jvairiy. socialiniy grupiy tar-
pe, bet ir atskleidé, subjektyvig komunika-
ty nuomone apie jo svarba.

9 Binkis K. Radioekspromtas.—, Keturi véjai”, 1926, Nr. 2, p. 1.

10 JIpetir C. Kuura, Kak Bpata B MHp.— B xu.: Lpeiir C.

M., 1963, c. 337.

Cobpanne counsenuit. T. 7.

!l IleHHOCTHbIE OpHMEHTAUMM AHYHOCTA M MaccoBas KOMMyHMKauus, Tapry, 1968, c. 49,

102.

12 Sokorski W, Wspolczesna kultura masowa. Szkice. Warszawa, 1967, p. 128.
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1 lentelé

2 lentelé

Masinés komunikacijos priemoniy lyginamasis Laisvalaikio praleidimo biidai darbo dienomis
svoris (vieta) balais 12 (apklaustyjy skaiciaus procentais) '*
Masinés Vieta pagal Vieta pagal Reguliariai
komunikacijos subjektyvuy faktidka dalyvaujanéiy
priemonés jvertinima naudojima Uzsiémimo Valstybe komunika- Vieta
Tasis cijos proce-
se skaicius
Laikrasciai 1 1 (%)
Radijas 2 2
Televizija 3 3 Laikrag¢iy TSRS 89,3 I
gnygos ) 4 3 skaity- Bulgarija 84,8 I—II
urnalai 5 mas * Vengrija 87,1 1
Teatrai 6 11
Kino teatrai 7 5 Zurnaly TSRS 72,3 v
Bibliotekos 7 10 skaity- Bulgarija 61,5 N
mas ** Vengrija 63,8 111
. . . . Knyguy TSRS 75,3 1
Kaip matome i3 1 lentel’es, fakt1n1§ kny- skaity- Bulgarija 69,4 v
gos populiarumas (6 balai) yra maZesnis, mas** Vengrija 62,3 4%
negu jos jvertinimas pagal svarbg (4 ba- B TSRS 78,9 I
lai). Reikia dar pridurti, kad tirta buvo Radijo Bulgarija 84,8 —II
. . .. . klausymas . '
13 masinés komunikacijos ir propagandos Vengrija 84,2 1
kanaly. TV sitire- TSRS 453 %!
Idomu gautus duomenis palyginti su  jjpaq*s Bulgarija 33,0 VI
laisvalaikio tyrinéjimy, atlikty beveik vie- Vengrija, 98,2 \4
nu metu ir pagal nezymiai besiskirian¢ig - Kino teat- gSFS - 733 v
metodi i 3 u i3 ry lanky- ulgarija 78,3 11
todikag TSRS, Vengrijos ir Bulgarijos mas ** Vengrija 504 VI

miestuose, rezultatais (2 lentelé).

B. Grusino 1963 m. pradéto tyrinejimo
rezultatai rodo, jog Taryby Sgjungos mies-
tu gyventojy laisvalaikio strukturoje ma-
sinés komunikacijos kanalai pagal popu-
{lciarumq rikiuojasi tokia tvarka: 1) laikras-
ciai (89,3%); 2) radijas (78,9%); 3) knygos
753%); 4) kinas (73,3%); 5) Zurnalai
{(723%); 6) televizija (45,3%). Vadinasi,

. Chmaros pateiktais duomenimis, knyga
agal populiarumg aplenkia laikrasciai, ra-
ijas, televizija, Zurnalai ir kino teatrai,

B. Grusino — tik laikrasciai ir radijas.

Pazvelgus, kaip kity socialistiniy $aliy
yventojai praleidzia laisvalaiki, susidaro

* Maziausiai keletg karty per savaite.
** Maziausiai keleta karty per ménesi.

toks vaizdas: Vengrijoje labiau, negu kny-
ga, mégstami laikraS¢iai, radijas ir Zurnalai,
o Bulgarijoje — laikrasciai, radijas, kino te-
atrai. Lenkijoje, pagal valstybinio laisvalai-
kio tyrimo, apémusio suaugusius gyvento-
jus, rezultatus, knyga atsiduria jau penktoje
vietoje (radijas — 90,1%; laikras¢iai— 85%;
zurnalai — 71%; televizija—69,8%; kny-
gos — 57%) 5. O stai lenky tyrinétojas
J. Sockis, tirdamas vien Vroclavo miesto
biblioteky skaitytoju laisvalaikj, nustate,
kad juy tarpe knyga pagal populiarumg uz-

13 1 lentelé (su nezymiais pakeitimais) paimta i§ leidinio: Xmapa T. MecTo TeAeBHAEHILE

B CHCTEME MAacCOBLIX KOMMYHHKaLn#. M.,

1966, c. 23.

4 2 lentelé sudaryta straipsnio autoriaus, remiantis $iais $altiniais: I'pywun B. Cspo6oapHoe
BpeMs. M. 1967. 175 c.; Canro M. HekoToprle IpeABapUTEeAbHbIe HTOTII HM3YYeHHsT CBOGOA-

HOro BpeMeHu.— «IIpobaeMbl MUpa M COUMAAU3Man,
Crolikos 3. Hekoropble CONLHaABHO-3KOHOMHUYECKue IpoGaeMnl CBOGOAHOTO

K JKYPHAAY);

1965, Ne 6, c¢. 3—14 (upuaoxenue

BpeMeHU B Boarapuu.— «[IpobaeMbl Mupa u couyuasmama», 1964, Ne 10, c. 2—16.

!5 Kongseabckuti FO. AeATE@ALHOCTb HMHCTHTYTa KHUTH M ureHus HanmoHaapHOB 6uBAHO-
TekH B Baplmape mo usyueHuio mnpobaeMaTHKM KHUTYM, OMOGAuOTEK M ureHus B Iloapmie.—
«bubanorekoBepenve nm Ombauorpadus za pybexxom», Bemn. 25, 1968, c. 34.

25



leidzia vietg tik radijui, televizijai ir laik-
raséiams, aplenkdama king ir Zurnalus !S.

Kaip matome, visose minétose Salyse
knyga pagal populiaruma reabejotinai ap-
lenkia laikra$¢iai ir radijas. Sudétingiau
nustatyti, kaip pasiskirsto vietomis liku-
sios priemonés. Tuo labiau kad masinés
komunikacijos kanaly populiarumas prikiau-
so nuo jvairiy faktoriy ir yra specifinis
kiekvienai $aliai. Pvz., Tarybu Sajungoje
dabar televizija ir Zurnalai yra maZiau
paplite, negu Lenkijoje. Be to, objek-
tyvesniais reikia laikyti B. GruSino duo-
menis, nes jie remiasi tyrinéjimu visos
Salies mastu. I$eity, jog knygai tenka trecia
vieta, kinui ketvirta, zurnalams penkta, o te-
levizija atsiduria net SeStoje vietoje. Bet rei-
kia atsiminti, kad nuo Sio tyrinéjimo praéjo
jau septyneri metai. Per §j laikg televizijos
abonenty Salyje gerokai padaugéjo. Dides-
nis $io kanalo paplitimo laipsnis, aisku,
galéjo atsiliepti ir jo populiarumui.

Mes neturime duomeny, kurie leisty
tiksliai nustatyti, kaip populiari dabar
kiekviena i§ minéty priemoniy Tarybu Sa-
jungoje. Taciau, remiantis ju vystymosi
tendencijomis, galima iSkelti hipotezg, jog
masinés komunikacijos priemonés jau siuo
metu arba artimiausiame deSimtmetyje
pagal populiarumg pasiskirstys tokiu ba-
du: 1) laikrasciai, 2) radijas, 3) televizija,
4) knygos, 5) zZurnalai, 6) kinas. Knyga ir
toliau liks vidutinio populiarumo masinés
komunikacijos priemone !7.

Kalbant toliau apie knygos vieta kity
priemoniy sistemoje, yra svarbus dar vieni

G. Chmaros pateikti duomenys (3 len-
tele) 18,
Si lentelé aiskiai rodo, jog kiekvieno

masinés komunikacijos kanalo lyginamaji
svorj bendroje sistemoje salygoja juo per-
duodamos informacijos rasys. Komunika-

3 lenteleé

Informacijos riisys

Masinés ko-

munikacijos politiné | ekonomi-| mokslo k“g;ﬁms
riemonés & (9 naujienos jproblemos

p (%) ne (%) (1%) %)

Radijas 90 49,6 56,5 61,5

Televizija 73,5 32,8 577 66,5

Laikrasciai 89,5 57,6 57,2 59,0

Zurnalai 51,0 32,1 67,0 53,5

Knygos 34,4 17,5 37,3 36,6

tas, norédamas gauti politing informacija,
daZniausiai jsijungia radija, ekonoming —
randa, pavartes laikrascius, mokslo naujie-
nas — atsivertes zurnalg, o su kultiirinémis
problemomis daZniausiai susipaZista i5 te-
levizijos laidy. Knyga, perduodant visy
minéty rasdiy informacijg, yra maZiausiai
populiari. Pagrindiné ir svarbiausia to
priezastis, atrodo, yra ta, kad visos pateik-
tos informacijos riiSys priklauso einamo-
sios informacijos sric¢iai. Knyga, budama
leé¢iausias masinés komunikacijos perdavi-
mo kanalas, negali patenkinti komunikaty
poreikiy einamajai informacijai. Cia iskart
kyla klausimas: ar néra tokios informaci-
jos risies, kurios tinkamiausias perdavimo
kanalas biuty knyga?

Lengva pastebéti, jog lenteléje pateikty
informacijos ra$iy visuma teikia komuni-
katui Ziniy i§ jvairiy visuomeninés veiklos
sri¢iy. Zinoti po truputj apie viskg, vadi-
nasi, buti diletantu. Zmogaus prigimtis ne-
pasitenkina pavirSutiniS$ku Zinojimu. Eina-
moji informacija sukelia komunikatui no-
ra suZinoti daugiau apie kai kg, t. y. apie
konkrecig sritj, klausimg. Tad Sios infor-
macijos, kurios svarbiausiu $altiniu galima
laikyti knyga, pagrindinis bruozas yra tas,
kad ji skiriama tenkinti individualesniems
komunikaty poreikiams masinés komuni-
kacijos priemoniy skleidZziamos informaci-
jos ribose 9.

16 Szocki J. Czytelnictwo i lektura ludzi dorostych. Wroctaw, 1968, p. 62.
17 &j hipotezé taikoma tik miesty gyventojams. Apie masinés komunikacijos priemoniy po-
puliaruma kaimo gyventojy tarpe mes turime per mazai duomeny, kad bity galima daryti

i§vadas.
18 Xmapa I'. MecTo. .., c. 48.

19 Atrodo, masinés komunikacijos priemoniy platinamai informacijai iSreik3ti galima vartoti
savokas ,po truputj apie viska" ir ,daugiau apie kai ka". Sgvokos ,viskas apie kai kg" tu-
rinys yra jau mokslinés komunikacijos priemoniy objektas. Tad $iame straipsnyje nelie-
¢iamas knygos, kaip mokslinés komunikacijos priemonés, klausimas.
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Pasirenkant komunikacijos priemone,
turi jtakos ne tik poreikis konkreciai in-
formacijos riasiai. Kaip rodo jau minéti
B. Grugino ir G. Chmaros darbai, pasiren-
kant knygag, turi poveikj tokie veiksniai,
kaip komunikato iSsilavinimas, uZsiémi-
mas, amzius, lytis. Taéiau nustatyti, kuris
ju yra reikSmingesnis, be papildomy tyri-
néjimy sunku.

Antras labai svarbus klausimas, kurj
reikia ¢ia paliesti, yra knygos santykis su
kitomis masinés komunikacijos priemoneé-
mis ir visy pirma kaip veikia knyguy skai-
tyma periodika, radijas, kinas, televizija.

Siam klausimui daug vietos savo tyriné-
jimuose skiria Lenkijos Liaudies Respubli-
kos sociologai. Daugumas jy laikosi tos
nuomonés, kad kuo glaudesni yra rysiai su
knyga, tuo didesnis susidoméjimas kitais
masinés komunikacijos kanalais, ir at-
virk$¢iai. Pvz., J. Majenas teigia, jog
skaityti meégsta labiau tie, kurie klausosi
radijo 20, o J. Sockis nustaté, jog kuo
glaudesnis yra kontaktas su knyga, tuo
daugiau domimasi periodika?!. A. Pavel-
Cinskos atlikti VarSuvos inteligentijos ty-
rinéjimai parodé, kad poreikis knygai
yra zymiai didesnis sistemingai skaitanciy
laikra$¢ius ir Zzurnalus tarpe, negu grupé-
je asmeny, retai arba visai nesidominéiy
«periodika 22, Tac¢iau kino atzvilgiu 3ie ty-
rinetojai padaré skirtingas i$vadas. Jei
-J. Sockis teigia, kad, aktyviau skaitant
knygas, re¢iau lankomas kinas, tai A. Pa-
‘velCinskos gauti rezultatai rodo, kad sis-
temingas kino teatry lankymas salygoja
didesnj susidoméjimag knyga. Siuo atveju,
reikéty manyti, teisitis abu autoriai. Triks-
tant laisvalaikio, Zmonés verliami samo-
ningai pasirinkti vieng arba kita komuni-
kacijos kanalg. Todél knygy skaitymas
eigiamai veikia filmy pasirinkima, o auks-

to meninio lygio filmai savo ruoztu daz-
nai skatina zilirova paskaityti knygas.

Lenkijos radijo VieSosios nuomonés ty-
rimo centro i$platintos anketos 1959 m.
rezultatai taip pat parodé, jog skaitymas
suaktyvéja, klausantis radijo, Zitirint tele-
vizijos laidas, lankant king. Be to, kaip
nustatyta, telezitirovai skaito daugiau, ne-
gu zmoneés, nesinaudojantys televizoriu-
mi 23, V. Gzogor¢iko tyrinéjimo duomenys
irgi rodo, kad yra ryski priklausomybé
tarp knygy skaitymo ir televizijos progra-
my ZiGréjimo: 52% tiriamyjy isvardijo nuo
vienos iki keturiu knyguy, kurias jie yra
perskaite po jvairiy televizijos laidy 2%
O stai ilgameciy telezitirovy ir kartu vie-
no lenky zurnalo skaitytoju anketiné ap-
klausa davé tokius rezultatus: i§ bendro
atsakiusiyjy skaiciaus 252% skaito ma-
Ziau, jsigije televizoriy, 2,7% visai nustojo
skaityti, 37% teigia televizoriy nekliudant
jiems skaityti knygy, o 12,9% televizorius
padeda plésti skaitytojiskus interesus 25,

Idomu, jog panasis rezultatai buvo
gauti Sverdlovske. Cia 1966 m. atliktas ty-
rinéjimas apémé visy miesto gyventojy
grupiy atstovus (4957 zZmones). Truputj
daugiau kaip pusé teleziarovy — 56,1% —
pazyméjo, kad, jsigije televizoriy, jie skai-
to mazdaug tiek pat, kiek ir anksciau,
27,5% skaito maziau ir tik 16,4% — dau-
giau. Poreikis knygai labiausiai krito Zze-
mo i3silavinimo grupéje 26,

Kaip matome, knygas reCiau émé skai-
tyti ne toks jau didelis teleziirovy skai-
Cius ir, atrodo, ateityje jis dar labiau su-
mazés. Visi Zzinome, kad televizija néra
galutinai susiformaves masinés komunika-
cijos kanalas, kad ji tebeiesko savito ke-
lio ir savo vietos bendroje informacijos
sistemoje. Televizija pirmajame savo vys-
tymosi etape atitrauké skaitytoja nuo
spaudos, Zymiai sumazino radijo klausyto-

2 Mayen J. Radio i literatura.—, Kultura i spoleczefistwo”, 1965, Nr. 3, p. 35.

Szocki J. Czytelnictwo..., p. 61.

22 Pawefszynska A. Studia nad czytelnictwem, Warszawa, 1969, p. 128—129,
2 Goriszowski W, Czytelnictwo i jego wplyw na wyniki nauczania. Katowice, 1968, p. 82.

2 Ten pat, p. 126—128.

% Siekierski S. Ksigzka a telewizja.—, Tygodnik kulturalny”, 1966, Nr. 14.
28 Kuno u 3puteAb. OIBIT COIMOAOIHYECKOTO MCCAAOBaHMS, M., 1968, c. 106.
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jy ir kino ziurovy skaiciy. Dabar vyksta
atgalinis procesas, nes komunikatai isiti-
kino, kad atitinkamais atvejais kiekviena
$iy priemoniy yra reikalinga ir naudinga.
Ir jei mes dar gauname duomeny, kalti-
nanciy televizijg dél knyguy skaitymo su-
mazéjimo, tai tuo tik patvirtinama, ,jog
vienu ar kitu atveju televizija, kaip iSrais-
kos priemoné, buvo nesékmingai panaudo-
ta” (S. Lorencis).

Niekas, tur bit, neabejoja, kad daugiau-
sia laiko televizijos laidoms ziuréti ski-
riama, televizoriy ijsigijus. Taciau, jam
nustojus biiti naujiena (prancizy sociolo-
gai teigia, jog teleziGrovai grizta | kino
teatry sales, praéjus 4 metams po televi-
zoriaus jsigijimo), imama vél naudotis ir
kitomis priemonémis, bet jau nebe talp,
kaip ankséiau. TeleziGrovams atéjus i bib-
lioteka, sumazéja abstraktiis reikalavimai,
atsiranda konkretiis uzklausimai, kurie
daZnai priklauso nuo to, kokios vakar bu-
vo televizijos laidos. Butent tokias iSvadas
daro ir tarybiniai, ir uZsienio tyrinétojai,
ieSkodami rysio tarp televizijos ir knygy
skaitymo ?7. Panasia jtakaq skaitymui turi
periodika, radijas, kino teatry lankymas.
Lenky sociologai pastebéjo, jog kuo inten-
syvesnis kaimo gyventojy santykis su ki-
tais masinés komunikacijos kanalais, tuo
didesnis poreikis grozinei literatiirai. Be
to, sistemingai maZzéja procentas Zmoniy,
kurie negali nurodyti perskaityty knyguy
autoriy ir jy pavadinimy 28,

Svarbus yra periodikos, radijo, televizi-
jos, kaip informacijos Ssaltiniy apie kny-
gas, vaidmuo. Pagal miusy Salyje atliktus
tyrinéjimus, 67% humanitarinio ir 54%
gamtos bei tiksliyjy moksly profilio mo-
kytojy gauna informacija apie knygas i$§
radijo ir televizijos laidy 2.

Galima sakyti, jog periodikos, kino, ra-
dijo, televizijos jtaka knygu skaitymui yra
dvejopo pobudzio: pirma, minétos prie-
mones sutrumpino laika, kuris anksciau
tekdavo knygy skaitymui, ir, antra, masi-
nés komunikacijos priemonés, tarsi kom-
pensuodamos tai, sglygoja intensyvesnj ir
kryptingesnj skaityma.

Tolesnis knygos ir kity masines komu-
nikacijos kanaly santykiy aiSkinimas yra
tiesiogiai susijes su dar vienu Kklausimu.
Spaudoje, pokalbiuose ‘vis dazniau galima
iSgirsti reikalavima, kad visi Zymesni lite-
ratiiros kiuriniai biity ekranizuojami, kad da-
barties Zmogus, skestantis informacijos srau-
te, galéty per pusantros valandos jsisavinti
storos knygos turinj 3. Sis ir panaias teigi-
niai iskelia klausimg, ar gali kinas, televizi-
ja, radijas atstoti knygag?

Zinomas tarybinis rasytojas V. Solouchi-
nas viename Zurnaly palygino tris sava-
rankiskus meno kiirinius: K. Simonovo
eilérasti ,Lauk manes”, to paties pavadi-
nimo ir to paties autoriaus sukurta scena-
rijy ir filmg. Aisku, filmo siuZetas yra pla-
tesnis, negu eilérascio, ,taciau viskas,—
pabrézia rasytojas,— jau buvo iSsakyta ei-
lerastyje, ir nieko daugiau filmas nebepa-
saké. Ir visi mes labiau atsimename kelias
eilérasCio eilutes, negu filmg, trukusj apie
dvi valandas" 3.

Sis pavyzdys ai$kiai rodo, kad ne visada
audiovizualinémis priemonémis galima tin-
kamai iSryskinti uzfiksuotg spausdintame
zodyje reikSme, slypincig jame jéga. Pui-
ki ,Broliy Karamazovy" ekranizacija su-
kelia dar didesnj susidoméjima Siuo F. Dos-
tojevskio romanu. Filmo kiiréjai iSreiskia
ne tik autoriaus, bet ir savo santykj su
aprasoma tikrove. Knyga yra autentiskiau-
sia autoriaus minc¢iy saugotoja ir skleideé-
ja. Tai jaucia ir patys zitirovai. Sociologi-

27 Kaccupep I. BausHue TeAeBusopa Ha urenHue,— «Kypeep IOHECKO»,

1967, Ne 2,

c. 31; CopercKuit uuraTeAb. OHBIT KOHKPETHO-COLIMOAOTHYECKOro HMCCAepOBaHMS., M., 1968,

c. 154—155.

28 Pawelczynska A. Studia..., p. 62—63.
, ¢ 182, 212,
30 Qonskos M. VIHTEeAAHTEHTHBI YeAOBeK.— «AHWTepaTypHasi razeran,

29 COBeTCKHU YHTATEeAb. . .

c. 12,

1968, 23 oOKTsI0pS,

3! Conoyxun B. Ocenune anctes.— «Monropass rBapaus», 1868, Ne 2, c¢. 259.
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niai tyringjimai Taryby Sajungoje rodo,
kad daugiau kaip pusé kino zitrovy po
ekranizacijos ima j rankas pirminj 3alti-

nj — knyga %2

Panasiai reikia vertinti ir radija. Jis yra
per greitas ir kartu per létas, kad galéty
_pakeisti knygg. Priklausomai nuo knygos
turinio, nuo esamuy aplinkybiy ir t. t. skai-
tymo tempa galima Xkeisti. Radijas Sios
svarbios savybés neturi. Psichology yra
nustatyta, jog kalbos aiSkumas maZeja,
per minute tariant daugiau kaip 120 Zo-
dziy, o mazéjant aiSkumui, krinta suvoki-
mo laipsnis. Be to, skaityti galima 2—
3 kartus greiciau, negu klausytis to paties
teksto. Kita vertus, radijas, kaip literatu-
ros perdavimo priemoné, yra arciausiai
pirminio $altinio — knygos. Déka savo
techniniy galimybiy $is komunikacijos ka-
nalas surenka gausiausig auditorijg ir at-
lieka svarby vaidmenj, populiarinant kny-
ga. Radijas, kaip ir kino filmas, sugeba
grei¢iay sudominti kuria nors tema, rady-
toju, kiriniu. Kartu nereikia uZmirsti, jog
svarbiausios radijo funkcijos, kaip matyti
i§ sociologiniy tyrimy,— biiti klausytojams
operatyviu informacijos apie paskutinius
ivykius ir muzikos $altiniu.

1967 m. daugelyje TSRS miesty ir kaimy
buvo issiaiskinta, uz kg vertinama televi-
zija. 78% Maskvos jaunimo, 60% kaimo
inteligentijos ir 45% miesty darbininky
nurodé televizijos teikiamg galimybe kelti
kultarinj lygi; 63% jaunimo, 45% miesty
darbininky, 40% kaimo inteligentijos atsa-
ké, kad ji praturtina Zmogy Ziniomis 33,
Atrodo, televizija labiausiai tikty kaip
knygos pakaitalas. Jau dabar pasigirsta
fpalsy, kad ji ,ryja" literatiirg, kad skaito-
{mumas mazéja ir ateityje dar smarkiau
fmazés 34, Taciau bibliotekiné statistika tei-
kia priesingg vaizda: kasmet bibliotekas
anko vis daugiau skaitytojy, auga knygy

{

isdavimo rodikliai3%. Masy respublikoje
1968 m. parduota gyventojams 10% dau-
giau knygy, negu 1967 m.%

Kalbant apie priezastis, kurios nelei-
dzia televizijai isstumti knygos i5 kasdie-
ninio visuomenés gyvenimo, reikia visy
pirma nurodyti skirtingus informacijos pa-
teikimo budus per S§iuos komunikacijos
kanalus, o tai yra betarpiskai susij¢ su jos
suvokimu.

Pastebéta, jog televizija 15 esmés orien-
tuojasi ne j komunikato racionalyjj, bet
i jutiminj prada. Ji stengiasi paveikti is-
kart visus teleziirovo jausmus. Vaizdas
kei¢ia vaizda, vos gimusj interesg uzgozia
kitas interesas, sukeltas gilesnio vaizdo;
nespéjama suvokti vienos minties, o jau
reikia galvoti apie kitg. O jeigu zZilirovas,
be to, yra linkes zZitréti viska be atrankos,
tai jam lieka tik iSoriniy emocijy grandis,
nes pritruksta laiko viskg tinkamai apgal-
voti ir kritiskai jprasminti. Sie reiskiniai
tuo labiau pastebimi, kuo dinamiSkesnis
veiksmas ir kuo tirStesné informacijos
esencija”. Maziau intelektualiniu ir kulti-
riniu atzvilgiu i$silavines telezitirovas pa-
zinimo procese, kuris vyksta televizijos
pagalba, jpranta biuti pasyvus vartotojas.
Pasyvumas nesalygoja kritisko Ziniy suvo-
kimo. Siuo pozitriu jsidémétinas bandy-
mas, atliktas vienoje JAV mokykly. Cia
mokiniams buvo parodytas mokomasis fil-
mas apie L. Bethoveng. Visi mokiniai Za-
véjosi muzika, bet, kal prireiké aprasyti,
ka jie maté, niekas neatsiminé visiems pa-
tikusios sonatos pavadinimo. Tokj reiski-
nj galima pavadinti Zinojimo iliuzija. No-
rint ja paversti realybe, reikalinga knyga.
Atidus skaitymas vercéia jtemptai dirbti
vaizduote, duoda laiko apgalvoti kiekvie-
ng kilusig mintj ir tuo paciu sglygoja gi-
lesnj bei kritiSkesnj informacijos jsisavini-
mag, padeda ugdyti savarankiS$kg nuomone.

32 Crenuna M. KuHo M ceAbcKass 6mubauoreka.— «Bubavorekapn», 1969, Ne 8, c. 30.
3 Iypesuu II, (Qarean nuBumaMsanuu.— «COBETCKOe papuo U TeAeBuaAeHue», 1967, Ne 10,

c. 32.

3.
* Cmupnos C. Hacrosamee u 6yayuee «BerukaHa».— «CoBETCKOe DapMO M TEAEBHAEHHEY,

1967, Ne 5, c. 12.

25 Zr.. K3a rodo 1968 m. bibliotekininky darbai.—, Biblioteky darbas”, 1969, Nr. 5, p. 33—37.
6 ,Literatlra ir menas”, 1969, vasario 8, p. 2.
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Audiovizualinés priemonés yra daugiausia
vertingos tuo, kad suzadina interesg tam,
ka Zmogus maté ir girdéjo. Yra teigiama,
jog komunikatus i nezinomas sritis grei-
Ciau ir lengviau jveda televizija, o ne Kki-
tos ziniy populiarinimo formos. Knyga yra
reikalinga suZadintam interesui uztvirtinti,
ji — butiniausia grandis, giliau studijuo-
jant reiSkinj, procesa, objekta.

Gal bit, ateityje televizija ir galés pa-
keisti kai kurias literatiiros rasis. Visy pir-
ma tai liecia tokias knygas, kurios skaito-
mos i§ neturéjimo kg wveikti (,laikui pra-
leisti”).  Atitinkamos televizijos laidos
gali iSstumti pramoginio tipo knygg. At-
rodo, jau dabar, platinant politinio visuo-
meninio pobudzio informacija, orientuota
pagal savo paskirtj trumpam, konkreciam
laikotarpiui, yra tikslingiau naudotis pe-
riodikos, radijo, televizijos kanalais.

Baigiant galima iSvardyti keleta knygos
bruozy, kurie leis jai ir toliau vykdyti sa-
vo kultiring bei SvieCiamagjg funkcijg kity
masinés komunikacijos priemoniy siste-
moje:

1) knyga yra labiausiai individualizuota
komunikacijos priemone. Ji teikia didziau-
siy galimybiy individualioms savybéms
vystyti;

2) knyga vyra intymiausia ir labiausiai
lavinanti vaizduote priemoné. Poetés
J. Degutytés Zodziais tariant, ,Zmogus su
knyga gali susitikti vienas -—akis i akj",
ir tas jos bruozas, atitikdamas komunikato
psichologines savybes, turi didele verte.
Vaizduoté yra biutina, priimant kiekvieng
meno kirinj, bet knygai suvokti ji yra be-
ne reikalingiausia;

Vilniaus Valst. V. Kapsuko universitetas
Kauno vakarinis fakultetas

3) knyga leidZia geriausiai jsisavinti su-
détinga informacijg (pvz., Platono ,Dialo-
gai”, F. Dostojevskio ,Broliai Karamazo-
vai’), nes galima grjzti prie iSkart nesu-
prasto teksto. Be to, nustatyta, kad meno
karinys yra pilniau ir giliau suvokiamas,
pakartotinai jj Zitrint, klausant, skaitant.
Turint bendra supratimg apie kirinj, kiek-
viena jo detalé tampa rySkesné ir pras-
mingesné;

4) knyga yra patogi naudotis. Juk galima
keisti knygos skaitymo tvarka ir tempa,
nereikalinga papildoma aparatira.

Savo ruoZtu audiovizualinéms priemo-
néms yra bidingos tokios savybeés, kuriu
neturi knyga. Todél né viena masines ko-
munikacijos priemoné dabartinéje visuo-
menéje negali uzimti monopolinés padé-
ties. Kalbant apie jy tarpusavio santykius,
neteisinga biity vartoti savoka ,konkuren-
tas"”. Audiovizualinés priemones turi talki-
ninkauti spaudai, kaip ir pastaroji — joms.
Tokia, sakytume, ,taikaus sambiivio poli-
tika" masinés komunikacijos priemoniy
tarpe yra svarbiausia sglyga, norint iSug-
dyti harmoningg komunistinés visuomenes
Zmogy.

Kartu reikia pabrezti, jog efektyviausi
poveikio visuomenei rezultatai gali buati
pasiekti tik tuo atveju, kai kiekviena ma-
sinés komunikacijos priemoné bus naudo-
jama pagal galimybes ir jos funkcijas.
Tuo tikslu bitina vykdyti kompleksinius
tyrinéjimus masiniy komunikacijuy srityje
sutelktomis jvairiy mokslo Saky specialis-
ty jegomis. Dabar mes esame daugiau pra-
dinés analizés, o ne apibendrinanciy iSva-
dy etape.

Jteikta
1970 m. sausio meén.

KHHTA B CUCTEME CPEACTB MACCOBLIX KOMMYHUKALIRU

A. CAMEHAC

PeswmMme

B craThe AenaeTcsl HOIMBITKA OIIpeACAUuTh Me-

CTO KHHUIM B CHCTEMe CPEACTB MAaCCOBBIX KOM-
MyHHKauui, Tak Kak KHHra Mo)KeT CAYKHUTb Ka-
HaAOM MacCCOBOM U HayYHOH KOMMYHHMKAaUMH, OHa
MCCAGAYETCS B IIePBOM acleKTe.
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Pe3yAnTaThl COLIHOAOTHYECKHX MCCAeAOBaHHI!
KOMMYHUKATOB, mpoBepeHHEIX B Coserckom Coro-
3¢ B APYTMX COLMAAMCTHYECKHX CTpaHaxX, TOBO-
PST O TOM, YTO KHHMra SIBASIETCSI CPEACTBOM Cpea-



HeH IONYASPHOCTH, OAHAKO 3TO He YMEHBIIaeT
ee 3HaAYEHUS.

B coBpeMeHHOM OOGleCTBe HH OAHO CPEACTBO
MAaCCOBOM KOMMYHHKAIMK He MOXKET 3aHAThH MO-
“IOIIOAMCTAYECKOTO IIOAOJKEHHS H3-3a OTpaHUYeH-

HOCTH CBOUX TEeXHUYECKUX BO3MOJKHOCTEH H B
CBS3M C TeM, YTO CaM 4YeAOBeK, CTapasiCk H3be-
JKaTb OAHOCTOPOHHOCTH, CKAOHEH IIOAB30BaThCS

He OAHHM CPEACTBOM, a HX CHCTEMOM.

THE BOOK IN THE SYSTEM OF MASS COMMUNICATION

By A. SAMENAS

Summary

In the present article an attempt has been
made to determine the place of the book and
its relations with other communication means
in the system of mass communication. Since the
book can serve as a channel of mass and
scientific communication it has been attempted
here to analize it in the first aspect.

The results of the sociological investigations
of communications carried out in the USSR and
other socialist countries show that the book is

means of medium popularity of mass communi-
cation, although this does not diminish its im-
portance.

In the modern society none of the means
of mass communication can occupy an exclusi-
ve position both because of its technical possi-
bilities being limited and of the fact that the
man himself is inclined to use the whole system
of communications.



