LIETUVOS TSR AUKSTUJUY MOKYKLY MOKSLO DARBAI

KNYGOTYRA, 2(9), 1972

CARO VALDININKY POZIURIS

I LIETUVISKOSIOS SPAUDOS DRAUDIMA

Nacionalinés priespaudos bei pavergty-
ju tauty asimiliacijos likvidavimas Rusijos
imperijoje priklausé prie svarbiausiy bur-
zuazinés-demokratinés, o véliau ir socialis-
iinés revoliucijos uzdaviniy. Nors Rusijos
valdantieji sluoksniai ir vykdé pavergtyju
tauty tarpusavio piudymo politikg, tacCiau
paZangieji ty tauty atstovai suprato, kad
iik bendromis jégomis jmanoma panaikinti
egzistuojantj karinj feodalinj rezima.

XIX a. antrojoje puséje susiformuoja
iietuviy kolonijos Peterburge, Maskvoje
ir kituose Rusijos miestuose. Siy miesty
aukstosiose mokyklose mokeési nemaza lie-
tuviy jaunimo. Didokas rusy inteligentijos
hirys dirbo Lietuvoje. Taigi rysiai tarp
lietuviy ir rusuy inteligentijos, besimokan-
¢io jaunimo buvo jvairiapusidki. Jie vienu
arba kitu aspektu yra nagrinéti tarybinéje
lietuviy  literatiiroje — J. Balc¢ikonio !,
S. Lazutkos?, V. Merkio?, J. Palionio?,

RIMANTAS VEBRA

J. Ziugzdos® ir daugelio kity autoriy dar-
buose. 1§ visy klausimy placiausiai yra
nagrinétas rusy mokslininky indélis j li-
tuanistikos mokslg, revoliuciniy demokra-
ty, narodniky, marksisty rateliy bei darbi-
ninky, revoliucinio judéjimo dalyviuy, tar-
pusavio rysiai ir veikla. Tuo tarpu Kkity
rusy visuomenés sluoksniy pozicijos lietu-
viSkosios spaudos draudimo klausimu, kaip
ir lietuviy nacionalinio judéjimo atzvilgiu
apskritai, lietuviy tarybinéje mokslinéje li-
teratiiroje mazai téra tyrinétos .

Siame straipsnyje bandoma panagrinéti

paziiras Rusijos valdantiesiems sluoks-
niams priklausiusios inteligentijos, kuri
sudaré ,legaliaja opozicijg", atstovavo

»valdininkiSkajam liberalizmui”, t.y. smer-
ké grubiausias prievartos priemones nacio-
naliniy mazumy atzvilgiu, buvo lankstes-
niy —,,protingy priemoniy"” $alininké. Nors
apskritai tarp caro valdzios ir $iy sluoks-

! Bal¢ikonis J. Rusy mokslininky jna3as | lietuviy kalbos moksla.— Kn,: Lietuvos TSR
Moksly akademijos zinynas. T. IX. V., 1952, p. 105—110.

2 Aasyrka C. A. PeBOAIOIMOHHas cHuTyauust B AursBe 1859—1862 rr. M, 1961, c.

177.
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3 Merkys V., Narodnikai ir pirmieji marksistai Lietuvoje. V., 1967. 161 p.

4 Palionis J. Rusy kalbininky indélis j lituanistika. K., 1963. 74 p.; K. Biigos santykiai
su rusy kalbininkais.— Kn.: Literatara ir kalba. T. I. V., 1956, p. 114—122,

5 Ziugzda J. Lietuviy ir rusy tauty santykiai istorinio vystymosi eigoje. K., 1964. 124 p.;
Rusy progresyviosios visuomenés parama lietuviy liaudies kovai.— Kn.: Lietuvos TSR
istorija. T. 2. V., 1963, p. 210—213.

6 Lietuviy tarybinéje istorinéje literatiiroje plad¢iau téra nusviestos reakcingojo — $ovi-
nistinio sparno atstovu pozicijos. Zr. Lietuvos TSR istorija. T. 2, p. 193—248; Cernec-
kis V. Kauno tvirtové (1. 1882—1900 m.).— Lietuvos TSR Moksly akademijos darbai, Se-
rija A, t. 3 (25), 1967, p. 47—59; Veébra R. Nacionalinés burzuazijos formavimasis Lietu-
voje XIX a. pabaigoje— Lietuvos TSR aukstyjy mokykly mokslo darbai, Istorija, 1964,
t. 6, p. 65—95; Nacionalinés inteligentijos formavimasis Lietuvoje XIX a. antrojoje pu-
séje.— Lietuvos TSR auksityju mokykly mokslo darbai, Istorija, t. 7, 1965, p. 85—110;
Pravoslavy dvasininkija ir nacionaliné priespauda Lietuvoje XIX a. antrojoje puseje.—
Lietuvos TSR aukstujy mokykly mokslo darbai, Istorija, t. 8, 1966, p. 76—95; Vladimiro-
vas L. Caro vyriausybés politika kultiiros-Svietimo srityje Lietuvoje 1861—1904 m. lai-
kotarpiu.— ,,Bibliotekininkystés ir bibliografijos klausimai”, t. 3, 1964, p. 159—192; ir kt.
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niy buvo daugiausia taktiniy nesutarimy,
taciau atskirais atvejais pastebima ir esmi-
nj pobudj turinciy prieStaravimy. Darbe
pateikiamos paziiros ne tik caro valdinin-
ky, bet ir kai kuriy kity inteligentijos at-
stovy (ImperatoriSkosios rusy geografuy
draugijos nariy J. Kuznecovo, G. Visen-
dorfo), nes tai padeda geriau suvokti vie-
nu ar kitu laiku susidariusig situacija.
Svarstant Rusijos valdanciyjy sluoksniy
politikos principus Lietuvoje po 1863—
1864 m. sukilimo, vienas pagrindiniy disku-
siju vyriausybinése sferose objekty buvo
lietuviskosios spaudos draudimas. Taciau
jis labai glaudZziai yra susijes su Svietimo
bei lietuviy nacionalinio judéjimo proble-
momis. NeiSnagrinéjus Siy klausimy, ne-
imanoma kaip reikiant suvokti caro wval-
dininky pozicijas lietuviSkosios spaudos
draudimo  atzvilgiu. Todeél straipsnyje
stengtasi pasirinkta problema paanalizuoti
pla¢iau, laikantis chronologinio metodo.
Jame apzvelgiamas visas lietuviskosios
spaudos draudimo laikotarpis. Nenagrine-
jamas tik spaudos draudimo panaikinimas,
nes jis sudaro atskirg problema. .
Straipsnyje panaudoti archyviniai doku-
mentai, ju rinkiniai, tiriamojo meto perio-
diné literatiira bei tyrinéjimy medziaga.
Valdanciyju sluoksniy pazitiroms iki su-
kilimo ir wvélesniaisiais desimtmeciais ty-

rinéti didele verte turi medziaga, sutelkte
TSRS Centriniame valstybiniame istorinia-
me archyve Leningrade, Vakary komitetc
fonde (Nr. 1267)7. Siaurés vakary krastc
administracijos aukityju pareiginy bei Su-
valky gubernijos gubernatoriu pozicijas
nusviesti padeda minéto archyvo Vidaus
reikaly ministerijos fonde (Nr. 1282) esan-
¢ios gubernatoriy bei generalgubernatorit
ataskaitos, jvairis tarpzinybinio susirasi-
néjimo dokumentai. Su lietuviy nacionali-
nio judéjimo, spaudos draudimo istorije
supazindina gausi medziaga archyvo Vy-
riausiosios spaudos reikaly valdybos fonde
(Nr. 776). Siame straipsnyje taip pat pa-
naudota Visasajungines geografy drau
gijos moksliniame archyve Leningrade
esanti medzZiaga.

I§ publikacijy ypa¢ vertingas vyre
L. Martovo po 1905 m. ufsienyje isleistas
dokumenty rinkinys$ kuriame randame
justicijos ministro Muravjovo ataskaita:
carui apie valstybinius nusikaltimus 1897
bei 1898—1900 m. ir trumpas antivyriau-

sybinio judejimo imperijoje apzvalgas
1894—1897 m. _
Minetose  ataskaitose ir apzvalgose

(ypa¢ 1894—1897 m.) nemaza vietos skirte
lietuviy nacionaliniam judéjimui. Be to.
kaip knygos priedas yra pridéta , Lietuvit
revoliucinio judéjimo apzvalga 1904 m.
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7 Vakaru komitetas atkurtas 1862 m. rugséjo 22 d. (Jis buvo jsteigtas 1831 m. ir egzista-
vo iki 1848 m.) Jo pagrindinis uzdavinys buvo paruosti caro vyrtiausybés priemones
Siaurés vakary kraste. Mat, nepaisant M., Muravjovui suteikty diktatorisky teisiy, visas
priemones svarste Vakary komitetas, tvirting caras. XX a. pradzioje, idkilus batinybei pa-
naikinti lietuvisky knygu draudimg, caro jsakymu Ministry komiteto rastiné paruosé ir
isleido atskira knyga medziagg apie Vakary komiteto darba. Knyga vadinosi «M3 per
3amapHoro KoMmuTera. CBOA IpepAOIKeHHiT M BbiBopoB» (CITO6., 1904). Tomg sudare kelios
dalys ir keliolika priedu. Priede Nr. 4 atspausdintas 1862 m. vasario 25 d. neZinomo
autoriaus laiSkas, kuris yra vertingas dokumentas to meto ,valdininkiSkajam liberaliz-
mui” suprasti. Tuo pa¢iu metu caro jsakymu Ministry komiteto raStiné paruosé ir isleide
kita knyga «CnpaBKa KO BHECEHHOMY, IO BolcOdaiilleMy IOBEAEHIO, BCemoAaHHeilmemy
oTuery 3a 1902—1903 rr. o cocrosinuu Buaernckoro, KoseHckoro m I'DOAHEHCKOro reHepai-
ry6epraTopcTBa» (toliau — Cnpaska K ordery 3a 1902—1903 rr.} (CII6., 1904). Kaip ma-
tyti i§ pavadinimo, tai buvo papildoma medziaga Vilniaus generalgubernatoriaus
P. Sviatopolk-Mirskio 1902--1903 m. ataskaitai. Sioje knygoje paleikti i$samuis duome-
nys apie caro vyriausybés ir vietinés administracijos politika, vykdytas priemones. Abi
minétos knygos saugomos Leningrado Valstybinéje viesojoje M., Saltykovo-S¢edrino
bibliotekoje.

5 1894—1905. PeBoAlOLIHOHHOE ApUXKeHHe B Poccuu B AOKAaAaX MUHHCTpa
¢ mnpepucrosueM A. Maproa (toliau — PepoaronuonHoe ABMIKeHHe B Poccui).

242 c.

MypaBpend
CII6.



Suvalky gubernijoje”, paruosSta Teismo ri-

my prokuroro. Taigi knygoje publikuoja-
mi dokumentai leidZia susipaZinti su Ru-
sijos imperijos valdanciyjy sluoksniy nuo-
mone apie lietuviy nacionalinj judéjimg
ser dedimt mety (1894—1904) 9,

Nurodyti Saltiniai bei daugelis kity dar-
hy padeda nusviesti pagrindinius pasirink-
tos problemos klausimus.

* & *

XIX a. viduryje sustipréja Rusijos impe-
ijai priklausiusiy tauty, ju tarpe ir lietu-
/iy, nacionalinis judéjimas. Jis tampa vi-
uomeninio gyvenimo faktoriumi, su ku-
tiuo negalima buvo nesiskaityti. Lietuviy
nacionalinis judéjimas tuo metu pirmiau-
sia susidiré su polonizavimo tendencijo-
mis. Todél caro valdzia buvo linkusi jj,
kaip ,antilenkisky jéga", palaikyti. Taciau
nacionalinis judéjimas stojo skersai kelio
ir asimiliacinei caro vyriausybés politikai.
sia prasme Rusijos imperijos valdantie-
siems sluoksniams jis buvo nepageidauti-
nas. Dél Sios priezasties dar iki 1863 m.
sukilimo Rusijos vyriausybei teko rimtai
isanalizuoti susidariusig situacija ir nu-
matyti pagrindinius kelius jgyvendinti sa-
vo politikali pavergtuyjy tauty atzvilgiu,
Sios politikos strategijos klausimais Rusi-
jos imperijos valdanciuosiuose sluoksniuo-
se esminiy nesutarimy nebuvo: absoliuti
(lauguma pasisake uz asimiliacijg, nutau-
finimg. Nesutarimai iSrySkéjo taktikos
kMausimais, T, "y. svarstant, kokiomis prie-
monémis, kokiais budais $§j tiksla pa-
siekti. Cia nuomonés issiskyré — susidaré
dvi grupuotés. Pirmoji buvo prievartos ir
beatodairisky represijy Salininké. Antroji

sitlé siekti numatyty tiksly ,protingomis
priemonémis”.

Antrosios grupuotés sililomas kelias bu-
vo klastingesnis ir galéjo sudaryti didesnj
pavojy lietuviy tautos likimui. Deja, buda-
ma silpna, ji nenulémé carinés politikos
kurso, o savo objektyvia reikSme, kaip
pamatysime, suvaidino dargi tam tikrg po-
zityvy vaidmenj. Aisku, negalima pamirsti,
kad §is ,valdininkiskasis liberalizmas”, $5i
.legalioji opozicija" savo esme buvo
svetimi paZangiosios rusy inteligentijos
veiklai, kuri samoningai remé lietuviy tau-
tos kova uZ savo nacionalines teises. Dar
daugiau — toji veikla buvo vienas fakto-
riy, privertusiy ir dalj caro valdininkijos
suabejoti vyriausybinés politikos priemo-
niy tikslingumu.

Septintojo deSimtmecio pradzioje cent-
rines zinybos i Siaurés vakary krasto gau-
na daug anoniminiy laisky su jvairiais pa-
tarimais caro vyriausybei. Vilniaus gene-
ralgubernatoriaus V. Nazimovo nuomone,
minétuose laiskuose buvo nemaza naujuy,
teisingy minciu, akcentuojanciy gyvybis-
kai svarbius klausimus. Todél jis net sidilé
iSleisti pastaruosius atskira knyga ir leisti
susipazinti su jais ypac¢ patikimiems asme-
nims 19,

Svarbiausia problema vakarinése Rusi-
jos imperijos teritorijose caro vyriausybe
laiké kova su polonizacija_ir $léktos revo-
liucine ~ItaK4. Siio poziuriu ypaé jdomus
jau minetas 1862 m. vasario 25 d. nezino-
mo autoriaus laiSkas. Nors jame analizuo-
jama padétis visose Rusijos imperijos va-
karinése gubernijose, taciau nemaza vietos_
skiriama ir Lietuvai, '

9 Sia proga verta prisiminti, kad lietuviy nacionalinis judéjimas ¢ia buvo traktuojamas
kaip revoliucinis judéjimas. Tai ne atsitiktinis reiskinys. Caro valdzia atidziai seke pa-

vergtyju tauty nacionalinius judéjimus.

Tuo metu, kai narodnikai prarado revoliucin-

gumg, o darbininky klasé dar nebuvo savarankiska revoliuciné politiné jéga, nacionali-
nius judéjimus caro vyriausybé priskyré prie pavojingiausiy antivyriausybiniy judeéjimy.
Todél ministras Muravjovas lietuviy nacionalinio judéjimo vadovus vadina ,hacionali-
nio revoliucinio judéjimo vadais" (min. veik., p. 49), pasaulietinés inteligentijos ir dvasi-
ninkijos leidziamg spaudg —,revoliucine spauda” (min. veik. p. 48) ir pan. Nacionalinj

judéjimag vertinti

kitaip pradedama tik nuo XIX a.

pabaigos, sustipréjus darbininky

klasés revoliuciniam judéjimui., Bet ir ¢ia pazymétina, kad Muravjovas, sakydamas, jog
tuo metu Siaurés vakary kraste pasirodo ,socialistiniai rateliai su nacionaliniais separa-
tinials siekiais”, kaip pavyzdj pateikia Lietuvos socialdemokraty partijos priimta progra-
mg (min. veik.,, p. 97). Taciau lietuviy inteligentija niekuomet nebuvo revoliuciné.

10 pasubie mpeamtoAoxenus.— M3 aea 3alapHOrO KOMUTETA. .., C. 17.
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Autoriaus nuomone, Rusijos imperijos

vyriausybé daré didele klaida, nes visoje

valdymo sistemoje vakarinése gubernijose
rémési ne vietiniais gyventojais, t. y. lie-
tuviais, ukrainieciais, baltarusiais, o len-
kais 1. Pastarieji, naudodamiesi savo jtaka
vyriausybinése sferose, kursté caro admi-
nistracijg prie§ vietinius gyventojus, jai
padedant, stengési uzgniauzti nacionalinés
inteligentijos pastangas vystyti literatiira,
zadinti tautine samone. Autorius teigia,
kad ir_Zemaitijos vyskupas M. Valantius
dél lenky dvarininky intrigy turéjo atsisa-
kyti tautines sgmones Zadinimo !2,

" Laidko autorius nurodo, kad pries ,len-
kiskg partija”, ,polonizmag", t. y. visur
esantj vidaus prieSsg, nejmanoma kovoti
.policinémis priemonémis ar panaudojant
kariuomene"”, jam negalima pritaikyti ir
jokio baudziamojo straipsnio. Todél kovo-
je reikia remtis pacia visuomene, joje
egzistuojanciomis antilenkiskomis jégo-
mis 13, t. y. vietiniais gyventojais: lietu-
viais — Lietuvoje, ukrainie¢iais — Ukraino-
je, baltarusiais — Baltarusijoje. Baimintis,
kad lietuviy, baltarusiy ir ukrainiecCiy tau-
tinis vystymasis sukels separatistines nuo-

taikas ir atsiskyrimo nuo Rusijos valsty-

bés pavojuy, néra prasmes, nes S$ios tauty-
bés, anonimo nuomone, yra praradusios
savarankisko valstybingumo tradicijas .

Anoniminis autorius siulé daugelj prie-
moniy $vietimo srityje !5:

1) plésti pradiniy mokykly tinklg, jves-
ti jose lietuviy kalba, pasirtipinti vadove-
liy ir tikybinio turinio knygy lietuviy kal-
ba leidimu. Leisti kaip atskirg dalyka dés-

tyti lietuviy kalba vidurinése ir aukstosio-
se mokyklose;

2) skatinti tikybos déstyma ne lenkuy.
o vietinémis kalbomis;

3) vyriausybinius potvarkius skelbti lie-
tuviy kalba, t. y. iSverstus;

4) ,,Gubernskije vedomosti” (,,Gubernijy
ziniose") leisti spausdinti straipsnius vieti-
némis kalbomis, o prie Vilniaus oficialaus

laikras¢io ,Vilenskij wvestnik" (,,Vilniaus
zinynas") leisti priedg (intarpa) ,Listok”
(nLapeli”) lietuviy kalba, nes daugelis

lietuviy valstie¢iy nesupranta nei rusiskai,
nei lenkiskai; :

5) vietinémis kalbomis leidziamoms kny-
goms taikyti tik tokius pat reikalavimus.
kaip ir rusiSkoms.

Laiske nurodoma, jog vietinius gyven-
tojus reikig kiek galima daugiau gerbti,
o pertvarkant valdyma — zituréti, kad
jiems biity suteikta kuo didesné vystymo-
si laisve.

Kaip matome, laiSko autorius buvo ga-
na palankiai nusiteikes tautiniy mazumy
atzvilgiu, siulé daugelj pozityviy priemo-
niy Svietimo srityje.

Vilniaus generalgubernatorius taip pat
pritaré tam, kad grubi prievarta negali bi-
ti naudojama nacionaliniy maZumy at-
zvilgiu 8,

.Protingy priemoniy"” $alininky nuomo-
ne, valdymo sistema turinti biiti racionali.
Ji privalanti remtis ne policinio pobiidzio
priemonémis, kurios, kaip parodé paskuti-
nieji  jvykiai, mazai teduoda naudos,
o ,protinga politika". Jai vykdyti turj bati
skiriami asmenys, gerai suprantg krasto pa-

'l 3ampcKa HEM3BECTHOTO aBTopa, HoAydYeHa ot I'ocypapst MMmepatopa Munucrpom Buyr-

penHux Aea 25 despars 1862 ropa.— M3 aen 3amapHOro KoMuTeTa. ..

c. 9—12.

2 Ten pat, p. 9.
13 Ten pat, p. 13.
4 Ten pat.

15 Ten pat, p. 16.

TIpuaokeHnne Ne 4,

16 Muenue TI'enepar-ApploTaHTa Ha3uMoBa IO COAEPIKaHHIO 3alMCKH, IIOAYYeHHo# ot To-
cypaps Mmneparopa MuHnctpoMm BryTpennux Aea 25 cespanrs 1862 ropa.— Mz aen 3a-
TMaAHOTO KOMHUTETa. .. Ilpuaoxenne Ne 6, c. 5. Negalima pamirsti, kad tuo metu poloniz-
mo Salininkai Rusijos imperijos vakarinése gubernijose siilé lenkuy kalbg pripazinti vals-
tybine kalba, o baltarusiams, ukrainie¢iams kirilica pakeisti lotynisku raidynu. (Zr. ten
pat, p. 4). Taigi gincas tarp kirilicos ir lotyniskos-lenkiSkos abecélés Salininky prasidéje

dar prie§ sukilima.



détj, tauty bei tikyby tarpusavio santy-
kius !7, sugeba atsiZvelgti j istorines tradi-
cijas ir etnine specifika '8 Sios krypties
autoriai teigia, kad lietuviy tautinis nu-
budimas, siekimas iSsaugoti tautinj savai-
minguma tuo metu jau nekélé abejoniy.
Todél vyriausybei Siame kraSte nebereike-
jo sukurti nieko naujo, o tik apgalvoto-
mis priemonémis sudaryti sglygas tautoms
.tinkamai, nevarzomai" vystytis!®, ugdyti
savo tautine sgmoneg 20, Tuo tikslu buvo
sitfloma atidaryti Lietuvoje daugiau gim-
nazijy ir progimnazijy, liaudies mokykly,
o mokytojams paruosti — mokytojy semi-
narijy. Randame uZuominy ir apie Vil-
niaus universiteto arba kitos aukstosios
mokyklos atidaryma ?!. Be to, buvo reko-
menduojama Rusijos universitetuose jsteig-
ti 60 stipendijy??, Vilniaus svietimo apy-
gardoje pradéti leisti liaudies Zurnalg 23.

Tokj Zurnala rusy, lietuviy ir Zzemaiciy
kalbomis sitilé ir generalgubernatorius
V. Nazimovas. Kiti pataré spausdinti

straipsnius lietuviy kalba laikrastyje ,,Gu-
bernskije vedomosti” 2¢ arba laikrastj ,,Vi-
lenskij vestnik” leisti ne rusy-lenky, o ru-
sy-lietuviy kalbomis 25,

Nors nemaZa nurodyty pasiilymy auto-
riy uZémé reakcines visuomenines pozici-
jas, taciau ty priemoniy jgyvendinimas bi-
ty turéjes didelés teigiamos jtakos lietuviy
nacijai formuotis, nacionalinei kultiirai, in-
leligentijai augti, nacionaliniam judejimui |
vystytis ir t. t. Taciau 1863 m. gegu-

zés meén., atvykus M. Muravjovui, jsivies-
patauja Sovinistiné, teroristinio pobudzio
politika, kurios pagrindiniai ir vieninteliai
veiklos metodai buvo masinés represijos,
grubi prievarta, diskriminacija ir pan. _ -

Pirmaisiais deSimtmeciais po sukilimo
,valdininkiskasis liberalizmas"” daugiausia
pasireiSkia tik atskiromis nuolaidomis, drau-
dziant lietuviy spauda lotyniskomis raidé-
mis. Pvz., aStuntajame deSimtmetyje lei-
dziama iSspausdinti lotyniSkomis raidémis
keletg lietuvisky knygu. Kai kurie teismo
pareigiinai atsisako bausti asmenis, gabe-
nancius lietuviskas knygas i§ uZsienio 6,
Dar 1877 m. ataskaitoje Kauno gubernato-
rius pareiskia, kad grafo Muravjovo ban-
dymas jvesti rusiska $riftg i lietuviy kalba
buvo nesekmingas, ir siGlo leisti spausdin-
ti lietuviSkas knygas lotyniSkomis rai-
démis 27,

Antrosios revoliucinés situacijos metu
(1879—1882) susidaré tokia padétis, kad
ne tik Vilnlaus .generalgubernatorius
E. Totlebenas savo 1881 m. ataskaitoje su-
abejojo, ar tikslinga drausti lotyniskas
raides 28, bet ir Vyriausioji spaudos reika-
ly valdyba pareiské sutinkanti svarstyti
klausima dél $io draudimo panaikinimo 29,
Kaip zinoma, Sis svarstymas nedaveé tei-
giamy rezultaty, nes jam pasipriesino dva-
siniy reikaly departamentas ir Vilniaus
§vietimo apygardos vadovybé.

Tokie atskiri valdanciyjy sluoksniy at-
stovai, kaip Vilniaus teismo riimy proku-

17 3amucka HEHW3BECTHOro aBTopa or 25 (eppars 1862 r. Pasxrle mpeAmoAroxeHns.— M3 aea

3anapHOTO KOMHMTeTa..., c. 4. Taip pat zr.

Ne 4, c. 18.

W3 aena 3amapHoro komurerta. ., [IpuaoskeHue

18 Tlepcuens IIPEATIOAOKEHHM, BHECEHHBIX B 3alapHBI komurer, Ofuine moaoxexus— U3
Aen 3amapHoro xomurera..., ¢. 15.A. Hilferdingas sitlé lietuviy kalba mokyti vaikus ne
tik pradinése mokyklose, bet ir gimnazijose. Zr. I'uarghepgunr A. B 4yeM McKaTh paspelue-
Hus [Toasckomy Bompocy (u3 Ne 466 «Pycckoro uusasupa»). CII6., 1863, c. 28—29.

19 3anucka HEM3BeCTHOTO aBTOpa OT 25 deppars 1862 T. ...

, ¢ 1—3.

20 Tuapgpepgunr A. B uem uckath paspemnieHus [IOALCKOMY Bollpocy, . 28.

2! Lietuvos TSR istorija. T. 2, p. 228.

22 [TepeueHbL NIPEANIOACKEHHI, BHECEHHBIX B 3aNaApHbili KOMHTET... c¢. 1; IIpeAnoAoKeHHsS
O HapoAHOM oOpasosanun. M3 apea 3amapHoro KomurerTa. .. ¢ 1, 3, 11

2 1863 m. vasario 16 d. Vakary komiteto posedis. TSRS Centrinis valstybinis istorinis
archyvas Leningrade (toliau — CVIAL), f. 1267, ap. 1, b. 14, 1, 12,

2 Ten pat, 1. 13—14, 21.

2> Tuabpepgunr A. B uem mnckarts paspeuweEns [ToABCKOMY BOIpPOCY. .. €. 29—30.

26 CVIAL, f. 776, ap. 20, b, 191, 1, 19—23,

7 Ten pat, f. 1282, ap. 3, b. 240, 1. 69; f. 776, ap. 11, b. 66, 1. 3, 14—15.

28 Ten pat, f. 776, ap. 21, b. 730, 1. 4.
29 Ten pat, ap. 20, b. 215, 1. 118.
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roro pavaduotojas, suprato, kad lietuviy
nacionalinio samonéjimo procesas kelé
. biitinybe turéti periodine spauda *. Pa-
analizaves ,,Ausrg”, jis padaro iSvada, jog
Siame leidinyje ,propaganda lietuviy kal-
ba Siaurés vakary krasto gyventojy tarpe
‘igavo ne tiktai antivyriausybine, bet ir na-
cionaline separatistine krypti" 3t
Matydami, jog kova prie§ nacionaling
priespauda stipréja, caro pareigtnai vis
dazniau émé abejoti, ar tikslinga drausti
lietuviskaia spauda?®?. Sis klausimas vy-
riausybinése sferose nuolatos iskildavo.
Pvz., vidaus reikaly ministras 1884 m. va-
sario 25 d. raste Nr1. 935 Vilniaus general-
gubernatoriui E. Totlebenui prane$e, kad,
jo turimais duomenimis, lietuvisky kny-
gu draudimas neduoda laukty rezultaty 33,
Devintojo desimtmecio pradzioje ir vi-
duryje lietuviskosios spaudos draudimas
vis labiau darési vieSy svarstymy objek-
tas. Tiek rusy, tiek ir lietuviy pazangioji
inteligentija stengési pla¢iau naudotis le-
galiomis kovos priemonémis. Lietuvisko-
sios spaudos draudimo klausimais tuo me-
tu buvo daug rasoma rusy periodikoje 3.
Bet Muravjovo politikos $alininkai buvo
akli_ir_kurti paties gyvenimo keliamiems
reikalavimams. 1886 m. Ministry komitete

jie pareiske, kad lietuviy kalba visai is-
nykusi ir tesanti tik mokshmq tyrinéjimy
objektas 2,

Pla¢iai ir argumentuotai §j poZiarj pa-
neigé lietuviy ir latviy kalby bei etnogra-
fijos tyrinétojas J. Kuznecovas, devintojo
desSimtmecio viduryje kehaves po Lietuva
ir susipazines su to meto lietuviy visuo-
meneés poreikiais, ir E. Volteris 36,

Minétuose rankrasciuose spaudos drau-
dimas vadinamas beprasmisku ir kenks-
mingu ne tik Svietimui (dél aiSkiy rusifi-
katorisky wvalstybiniy mokyqu tendencijuy,
jo nuomone, vienintele priemoné Lietuvo-
je, palaikanti rastinguma, buvo mokymas
namuose), santykiams tarp administracijos
ir liaudies, bet ir valstybiniams interesams
apskritai %7.

Nepaisant kai kuriy reakciniy momentuy
J. Kuznecovo visuomeninése pozicijose,
jo pranesimai rodo, kad S$is zZmogus buvc
reakcingojo Sovinistinio sparno priesinin-
kas, rupinosi lietuviy tautos likimu.
J. Kuznecovo kritiskos mintys, vie3ai pa-
reikstos Geografinés draugijos susirinkime
dél caro vyriausybés Lietuvoje vykdytos
politikos, buvo didelé moraliné parama
lietuviy inteligentijai, kovojusiai pries na-
cionaline priespauda “®. Todeél pries J. Kuz-

% ()gepR aHTHIPaBUTEALCTBEHHOTO ABIKeHHs B CeBepo-3alapHOM Kpae, COCTaBAGHHEIH TO-
papriieM npokypopa B 1897 r. Zr. CVIAL, f. 776, ap. 21, b. 334, 1. 41.

81 Ten pat, 1. 42,
%2 Ten pat, 1. 55.
3 Ten pat, ap. 20, b. 901, 1. 147—150.
3 Lietuviskasis klausimas”
je vedomosti” (,Maskvos zinios")

ivairiais aspektais analizuojamas laikrasciuose
(1882—1884),

Moskovski-

«Novoje vremia" (,Naujasis laikas")

(1883), ,Ruskaja re¢” (,Rusy kalba") (1882), ,Ruskije vedomosti” (,Rusy zinios") (1884),

,,Rus (+Rusia") (1884) ir kt.;

Zr. Zaborskaité V. Maironis J. V,,

1968, p. 38—41.

" CrpaBKa K OTYeTy 3a 1902——1903 IT., C. 44—45.

% Visasgjunginiame geografines
J. Kuznecovo pranesimas rastu:

draugijos
«3amHCcKa AEMCTBUTEABHOTO 4YAeHa MMIoepaTOpCKoro pyc-

moksliniame archyve Leningrade saugomas

ckoro reorpagirgeckoro obmecrsa 0. TI. KysHewoBa o BpeApHBIX TIOCAGACTBUSIX 3alpeile-
HIST AUTOBLAM IIOAB30BATLCS AMTOBCKOIH a3byKoii» — raSytas, greiciausiai, 1887 m. Toje pa-

¢ioje byloje yra dar du rankrasciai:

1) «AUTOBCKUI Bompoc O OyKBax M HapOAHOM IIpOCBe-

wenuu (Peus, uyntanHast B OTAeAeHHT dTHorpaduil VIMIeparopcKOro pycckoro reorpadi-
yeckoro obmectBa 27 Hoa6ps); 2) AHTOBCKHH BOIpoc O OyKBax H HapOAHOM IIpocBelle-

uuu»— rasytas,

praslinkus metams po praneSimo. Zr. Visasajunginis geografinés draugijos

mokslinis archyvas Leningrade (toliau — VGDMAL), f. 11, ap. 1, b. 24, L. 26.

37 Zamcka. . .

O BPEAHBIX IIOCACACTBUSAX 3allpellleHuss AHTOBLAM IIOAB30BATBCS AHTOBCKOI!

azoykoii. VGDMAL, f. 11, ap. 1, b. 24, 1. 40—47.

% Peterburgo studentai,

¢io.— Kn.: DvidesSimtmetinés
Perspausdinta i§ , Varpo", Nr. 3.
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suzinoje, kad J. Kuznecovas skaitys
pasiklausyti. Zr. Kristupas J. Keli atsiminimai i laiky ,Auszros”,
+Auszros"

pranesima, susirinko jo
pirmojo musy laikra3-
Tilzé, 1903, p. 53

sukaktuves (1883—1903).



necovg labai grieitai pasisake M. Kojalo-

vi¢ius. Jis susirinkusiems atvirai pareiskeé,

' buvo daug nelegaliai jvezama ir platinama

lietuvisky knygy. Kartu sustipréja ir legali

kad pranesimas vertas Zandary.démesie-— kova. Vienas aktyviy veikéjy buvo S. Balt-

3ia ‘nuomone palaiké laikrascio ,Kraj"
(,Krastas") redaktorius, pridéjes, jog,Aus-
ra", esy, einanti uZ Bismarko pinigus %9,

J. Kuznecovas buvo ne vienintelis
Geografinés draugijos narys, smerkes spau-
dos draudimag. Stai J. Milevskis, tuo metu
gyvenes Radviliskyje, 1887 m. balandzZio
10 d. laiske Geografinei draugijai rase,
xad noras prievarta pakeisti ,liaudies pa-
pro¢ius, tradicijas visuomet yra beprasmis-
ka kova su stichija, kova visada nenau-
dinga, o tam tikrais atvejais duodanti nei-
giamas pasekmes" 40,

Sitokia rusy inteligentijos veikla, lygiai
taip pat, kaip ir, lietuviy inteligentijai agi-
tuojant, rasomi praSymai, skundai ir kt,
nuolatos fiksavo ne tiktai placiu visuome-
nés sluoksniy, bet ir caro valdininki-
jos démesj lietuviy nacionalinio judéjimo,
o ypac¢ —spaudos draudimo, klausimams !,

Kad lietuviy nacionalinis judéjimas
XIX a. paskutiniajame deiimtmetyje gero-
kai sustipréjo, konstatuoja visi Siuo klau-
simu raSe caro pareigiinai. Ypac Siuo metu

ramaitis, parenges stambius bibliografinius
darbus, | kuriuos jtrauké ir draudziamaja
literatira bei kontrafakcijas 2.

Geografinés draugijos zurnale ,Zivaja
starina” (,,Gyvoji senové”) % nuo 1891 m.
spausdinama jvairi lietuviSska etnografiné
medziaga, atsiysta M. Gilio, E. Volte-
rio, M. Stankeviciaus, S. Baltramaicio,
M. Davainio-Silvestraviciaus, A. Pogodino,
G. Ginkeno, J. Jablonskio ir kity lietuviy
bei rusy veikéjy. Nuo 1895 m. zurnalas
ima supazindinti rusy visuomene su pa-
détimi Lietuvoje. Jame pasirodo M. Lozo-
rai¢io?4, V. Lamanskio %5, G. Ginkeno %5,
A. Pogodino 47 straipsniai, kuriuose kriti-
kuojamas lietuvidkosios spaudos draudi-
mas. Tuo paciu metu, biadamas Dvasinéje
akademijoje Peterburge, J. Maironis susi-
pazista su laikrasc¢io ,Peterburgskije ve-
domosti” (,,Peterburgo Zinios") redaktoriu-
mi Uchtomskiu ir jo redaguojamame laik-
raStyje spausdina straipsnius, raso uzklau-
simus j departamenta ir su jais siuncia
A. Smilga 8.

3 Ten pat.

40 VGDMAL, skyrius 53, ap. 1, b. 66, 1. 5—6.
4 Zr, CVIAL, . 776, ap. 21, b. 277, 1. 5; b, 334, 1. 43—55.
42 CGopuuK 6Oubanorpachuueckux MaTepHaAOB AAst reorpatmy, sTHorpadgpur M CTAaTHCTHKH

Autspl. C IPHAOIKEHMEM CIIHCKa AWUTOBCKMX M ApPEBHE-IPYCCKHX KHHT ¢ 1553 mo 1891 roa.
Cocrasun C. Baarpamatituc. CI16., 1891; CoMCOR AHTOBCKHX H APEBHE-IIPYCCKHX KHUT,
u3paHHBIX ¢ 1553 mo 1891 rop. Ilpunroxennme k «C6opHuUKY OGubauorpauueckux MaTepHa-
AOB AAs reorpadmny, sTHorpadmu u cratuctukE AurTBei, Cocrasma C. U, BaarTpaMaiiThc.
CI16., 1892,

# «Knpas crapuxa». [leproandecKoe wuszpanne OraereHne sTHOrpadun VMnepaTopcKoro
pycckoro reorpaduyeckoro olllecTBa oA peAakineil Ipejpcepareabcrsyomero B OTaeae-
HuK s3THorpacdum B. M. AamaHcroro. Pradétas leisti 1891 m.

# Aoszopaliruc M. AWTOBOBI U Pycckuii aadannt.— «>Kubas crapnxa», 1895, pem. 11 1 IV,
c. 251259,

45 Aagmanckuti B. O6 MHODPOAYECKHMX S3bIKax B PocCHH BOOGUIE H O AQTHHCKOM aAthaBuTE
Yy AHTOBLEB B ocobeHHOCTH.— «’KuBas crapusa», 1895, sem. III u IV, c. 263—271. Siame
straipsnyje (p. 269) V. Lamanskis ra$o, kad rastas atsiranda ne policijai ir administracijai
reikalaujant. V. Lamanskis dar 1891 m. isleido knyga (Zr. Aamanckuii B, Tpu mupa Asuat-
cko-Epporteiickoro  matepuka.— B rm.: Chapsiickoe oGospemiie, 1891, mnpHAOXKeHUe),
kurioje teigé, jog lietuviskosios spaudos draudimas zlugo ir atnesé tik neigiamus rezulta-
tus. Sios knygos recenzija buvo atspausdinta ,Varpe". (Zr. J. [?] Svetimtauciai apie lie-
tuvius.—, Varpas", 1892, Nr. 9, p. 135)

4 Tunken I. K pompocy 06 aadaBuTe AAS AHTOBIEB.— «KuBas crapH#a», 1895, Bopmr. III
1 IV, c. 260—262. Autorius taip pat pastebi, kad spaudos draudimas daveé priesingus re-
zultatus (zr. p. 260).

47 Morogun A. Fie IO IOBOAY AMTOBCKOI medaTi.— «JKHBas crapuHa», 1895, Bem. III
n IV, c. 489. .

# Tumas J. Lietuviy literatiros paskaitos. Draudziamasis laikas. , Apzvalgos" grupe, Jo-
nas Maironis-Maciulis, Kaunas, Marijampole, 1924, p. 64. 135



Taigi su ,lietuviSkuoju klausimu" supa-
zindinami vis platesni rusy visuomenés
sluoksniai, didéja nepasitenkinimas caro

valdzios vykdomomis represijomis. Pasta-
rasis ryskiausiai atsispindéjo Rusijos spau-
dos veikéjy pirmajame suvaziavime, vy-
kusiame 1895 m. balandzio 5—12 d. Sio
suvaziavimo III sekcijos posédyje A. Smil-
ga padaré praneSimg ,Apie vartojimag
lotynisko Srifto lietuviskuose raStuose”,
o E. Volteris perskaité S. Baltramaicio
Papildymag prie A. Smilgos pranesimo".
Pranesimg ir papildyma karStai parémeé
prof. V. Lamanskis 1%, Buvo pasialyta pra-
§yti vyriausybe apsvarstyti i§ naujo klau-
simq ir panaikinti lietuviSskosios spaudos
draudimg. Sj pasiilyma svarsté suvaziavi-
mo komitetas, pirmininkaujant A. Savuts-
kiui, dalyvaujant Moksly akademijos vi-
ceprezidentui L. Maikovui. Jam buvo vien-
balsiai pritarta 0. Nutarimas per Impera-
toriskosios rusy techninés draugijos tary-
ba 1897 m. balandzio 30 d. (byla Nr. 629)
buvo pasiystas vidaus reikaly ministrui 5t

Ivairiy asmenuy neigiami pasisakymai
lietuviskosios spaudos draudimo klausimu,
spaudos veikéjy nutarimas suaktyvino le-
galia kovag Lietuvoje. 1895 m. caro vardu
praéymus pasiun¢ia Kauno, PanevéZio ir
Ukmergés apskri¢iy valstiec¢iai. 1896 m.
Raseiniy, Tel$iy, Ukmergés, Vilkaviskio ir
Zarasy apskriciu valstieCiai (16 valsciy)
paduoda prasymus vidaus reikaly minist-
rui %2, Siuose prasymuose buvo reikalau-
Jama laisvés lietuviy spaudai, jos draudi-
mas prilyginamas ,lietuviy liaudies naiki-
nimui* %,

Visa S§ita situacija neiSvengiamai atsi-
spindi ir aukstosios caro valdininkijos

pazitrose. Ji priversta skaitytis su lietuviy
nacionaliniu judéjimu kaip su nepaneigia-
mu tikrovés faktu, ieskoti kompromisiniy
sprendimy ir, zinoma,.bandyti nepastebéti
to judéjimo antivyriausybinio pobudzio.

Ksuno gubernatorius S. Suchodolskis
1896 m. ataskaitoje nurodé, kad vienintelé
priemoné apsisaugoti nuo antivyriausybi-
niy lietuvisky leidiniy — leisti Rusijos im-
perijoje spausdinti lietuviSskas knygas lo-
tyniskomis raidémis. Mat, Muravjovo ban-
dymas .. nepasiseké 4, Kritikuodamas caro
vyriausybés politikg, jis nurodo, jog, ko-
vojant prie§ polonizacija, reikig pasiekti,
kad lietuvis suprasty esas lietuvis, jaung-
ja karta aukléti ne policiniais, o pedagogi-
niais metodais. | Lietuva butina siysti ne
abejotinos reputacijos kolonistus, o pra-
monininkus, amatininkus, sugebancius kel-
ti krasto ekonomika. S. Suchodolskis Tai-
kos tarpininky institutq laiko atgyvenusiu
ir sitlo jvesti Lietuvoje zemstvas, o tai-
kos tarpininkus pakeisti zemstvy virsinin-
kais %5,

Vyriausybiniai sluoksniai vél priversti
svarstyti klausimg, ar galima leisti spaus-
dinti lietuviskas knygas ,lotyniskomis-lie-
tuviskomis” raidémis %6, Buvo surinkta me-
dziaga, vyko susirasinéjimas tarp Vidaus
reikaly ministerijos, Vyriausiosios spaudos
reikaly valdybos, UZsienio tikyby dvasiniy
reikaly departamento, Vilniaus generalgu-

bernatoriaus ir kt. Sio svarstymo metu
reakcingiausiy pozicijy laikési Vilniaus
generalgubernatorius ir Dvasiniy reikaly

departamentas. Pastarasis teigé, kad lietu-
viai neturj savos literatliros ir biity netiks-
linga padéti jai atsirasti. Taigi leisti spaus-
dinti pasaulietinio turinio lietuviskas kny-

49 7r. Muenue yneHa I'. T. BucceHpopda.

O6 ynorpe6GAaeHHH AATHHCKOTO mpmb'ra B AUTOB-

ckoii nuceMeHHocTH. VGDMAL, sk. 53, ap. 1, b. 106, 1. 38.

% Ten pat.
5! Ten pat.

52 Vyriausiosios spaudos reikaly valdybos 1897 m.

Zr. CVIAL, f. 776, ap. 20, b. 1525, 1. 18.
5 Ten pat.

5 Ten pat, {. 1282, ap. 3, b. 240, 1. 69.
5 Ten pat.
56 Zr. byla.

Ha AWTOBCKOM f3BIKE AATHHO-AHTOBCKMM wipudrom».—CVIAL, f. 776,

1 1—41.
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rugséjo 17 d. rastas Nr. 7095.—

«O6 O6CY)KA6HHPI BOIIPOCa O BO3MOXXHOCTH paspelreHiss Ine4YaTaTh H3AAHHT

ap. 20, b. 1525,



gas ne rusiskomis raidémis nesg jokio pa-
grindo %/, Taciau Dvasiniy reikaly depar-
tamento pozicijose matyti ir pasikeitimy,

nes jis sutinka, kad lotyniskomis raidémis '
buty spausdinamos lietuviskos maldakny- -

gés 58,

1898 m. birzelio 2 d. lietuviSkosios
spatudos raidyno klausimas buvo svars-
tomas Ministry komitete. Po 10 die-
ny su Ministry komiteto Zurnalu su-
sipazino caras. Salia pasiilymo leisti

spausdinti lietuviSkas knygas lotyniskomis
raidémis jis uzra$é: ,,O kas padaryta, kad
blity jvestas rusiSkasis raidynas?" %9 Svars-
tymas pasibaigia. Vilniaus generalguber-
natoriui paskiriamos 1lésos lietuviskoms
knygoms rusiSkomis raidémis spausdinti.
Taigi ir $§i karta lietuviskosios spaudos
draudimas nepanaikinamas. Taciau, prade-
dant 1896 m. jau beveik kasmet Kauno
arba Suvalky gubernatoriai savo metinése
ataskaitose, rasydami lietuviy nacionalinio
judéjimo klausimais, siiilo panaikinti lietu-
viskosios spaudos draudimg. Pvz., Suval-
ky gubernijos gubernatorius 1898 m. ata-
skaitoje raso: ,Jveikti liaudies masiy pasi-
priesinimg vyriausybé neturi galimybiy,
ir, esant dabartinéms aplinkybéms, butina
leisti spausdinti knygas lotynisku Srif-
tu” 60,  Autoriaus nuomone, tai sumazins
nepasitenkinimg ir prieSiskumg bei uZsie-
nyje leidziamos ,revoliucinés spaudos”
plitimg. Vyriausybés jtakos §i priemoné
nesusilpninsianti, nes ,lietuviy tautos pra-
cityje néra pagrindo ir medziagos plates-
niam lietuviy kultiros vystymuisi”, néra

; »salygy, biitiny vystytis tautos jégoms” 8!,

Suvalky gubernijos gubernatorius, nors
ir netikédamas lietuviy tautos ateitimi, yra
priverstas pripazinti, jog ,muravjovine"
caro politika pralaiméjo.

Didelio atgarsio lietuviy visuomenéje
susilauké Geografinés draugijos nario

“G. Visendorfo nuomoné apie lietuviskosios.

spaudos draudima, isdéstyta 1898 m. pra-
nesime rastu 2.

Sis dokumentas yra ne tik vertingas sal-
tinis lietuviSkosios spaudos draudimo isto-
rijai tyrinéti. Jame demaskuojamos reak-
cingyjy-Sovinistiniy Rusijos slucksniy pa-
stangos, prisidengus kova prie§ polonizma,
asimiliuoti lietuviy tauta.

Pasisakymy prie§ lietuviskosios spaudos
draudimg pakanka ir caro valdininkijos
tarpe.

Suvalky gubernatorius Vatacis 1899 m.
ataskaitoje nurodo, kad, sprendziant lietu-
viy klausimg, Zymesniy permainy nejvy-
ko® . Revoliucinio turinio leidiniai, spaus-
dinti uzsienyje, tebeplinta tarp gyventojuy
ir tokiu budu stiprina lietuviy separatisti-
nes nuotaikas, tolina juos nuo valstybinio
branduolio 4.

Caras 1900 m. birzelio 7 d. jsaké Kauno gu-
bernatoriui Rogoviciui pateikti savo nuomo-
ne del lietuviskosios spaudos draudimo .
1900 m. lapkricio 15d. ataskaitoje Rogovi-
¢ius nurodo, kad Siuo metu remtis M. Mu-
ravjovo teiginiais biity ,istorinis nesusipra-
timas" 56, Jo nuomone, lietuviy tarpe vis
labiau wvystosi tautiné sgmoné, ir, gause-
jant i§ valstieciy kilusios inteligentijos, §is
procesas dar labiau spartés. Todél negali-

57 Ten pat, 1-11.

%8 Ten pat, 1. 11—12.

59 Ten pat, 1. 40.

% Ten pat, f. 1282, ap. 3, b, 308, 1. 8.
! Ten pat.

62 VGDMAL, sk. 53, ap. 1, b. 106, 1. 1-—49. Sis prane$imas buvo iéverstas j lietuviy kalbg
ir atspausdintas to meto periodinéje spaudoje bei iSleistas atskiru leidiniu. Zr. Visen-
dorfas G. Apie vartojimg lotynisky litery lietuviszkoje raszliavoje (Kopija perstatymo,
paduoto ,w osobyj atdiel Uczonego komiteta M. N. P.) — Priemazga prie Nr. 1 ,Tévynes
sargo”, 1899. 28 p.— ParaSas: Vais.; Visendorfas G. Dokumentas apie lotyniskas literas
lietuviskoje literaturoje. Tilzé, 1899, 44 p.; Zr. taip pat ,Varpas", 1899, Nr. 2, p. 34.

63 CVIAL, {. 1282, ap. 3, b. 416, 1, 16.
64 Ten pat.

% Kauno gubernatoriaus 1899 m. ataskaita. Zr. CVIAL, f. 1282, ap. 3, b. 376, 1. 21.

% Ten pat, 1. 22.
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ma, esg, priversti milijonine mase atsisa-

kyti savo tautos, uzmirsti savo kalba, kuri
1

buvo iSsaugota per tiek amziy, lygiai kaip
nejmanoma sustabdyti lietuviy nacionalinj
judéjima %7, Vyriausybé galinti siekti tik
vadovauti Siam judéjimui arba, esant ba-
tinybei, laikinai wvarzyti ji. LietuviSkosios
spaudos draudimo panaikinimas esas labai
pageidautinas %8,
——Savo paziliras j lietuviy nacionalinj ju-
déjimg Kauno gubernatorius Rogovicius
toliau isvysto 1900—1901 m. ataskaitoje 9.
Baigdamas raSta, jis daro sias iSvadas:
1} nei vienas imperatoriaus valdinys (pi-
lietis) ,neturi jaustis kaltas esas Rusijai
dél to, kad jis gimeé lenku, lietuviu arba
Zydu, o valstybine valdZia nepajégi per-
dirbti (naujai sukurti) tautas”; 2) todél vy-
riausybé tik gali kelti uzdavinj ugdyti ir
stiprinti visuose gyventojy sluoksniuose
politines vienybeés su Rusija bitinumo su-
pratima; 3) Siuo tikslu vyriausybiné val-
dzia turi elgtis taip, kad kiekvienas Kkita-
tautis jausty beSaliSka ir riipestinga globa.
Kartu kitatauciai privalo aiskiai matyti,
jog rusy tauta ir staciatikiy baznyc¢ia turi
pirmenybe, o rusy kalba ir rusiskos vy-
riausybinés mokyklos ne tiktai pirmauj_a\-
¢ios, bet ir bitinos 7°. L
Pateiktos Kauno gubernatoriaus\l}gggvi-
Ciaus mintys leidZia ji priskirti prie radi-
kaliausiy  ,,valdininki$kojo liberalizmo",
~protingy priemoniy” ieSkotojy. Kita ver-
tus, jos pakankamai gerai atskleidzZia pries-
taravimy esme tarp muravjoviskos politi-
kos ir ,protingy priemoniy” $alininky. Ga-
lima tvirtinti, kad Rogovicius ne tik pri-
paZista objektyviai egzistuojancig lietuviy

tauty, bet ir gina nacionaliniy maZumy eg-
zistavimo teise. Tuo tarpu pagal M. Mu-
ravjova ir jo Salininkus, Rusijos imperijoje
teise egzistuoti turi tik rusy tauta.

1902 m. Rogovicius i§ Kauno guberna-
toriaus pareigy buvo atleistas. I jo vietg
caro vyriausybe paskyré buvusi Suvalky
gubernatoriq - Vataci Pastarasis 1902 m.
parasytoje ataskaitoje apie Suvalky guber-
nijos padétj 1900—1901 m. analizuoja ir
lietuviy nacionalinj judéjima 7!.

Jo manymu, lietuviy visuomené aprimu-
si, ta¢iau neramumus gimdancios priezas-
tys liko nepaSalintos. Viena svarbiausiy —
i§ uZsienio jvezami ,revoliucinio turinio
spausdinti leidiniai”. PaSalinti Sig priezas-
ti galima tik leidus spausdinti lietuviskas
knygas lotyniSkomis raidémis. Apie tai jau
buvo rasoma 1898 ir 1899 m. ataskaitose 7°.
- Prieingy paziiry $iuo klausimuy._laikési
Vilniaus generalgubernatorius/_vp.‘ Trockis,
1901 m, parases carui rasta ,Apie” Tusidku
elementy sustiprinimg Kauno guberni-
joje" 75, Siame raSte jis siulo: 1} sustip-
rinti administracinio pobtdzio priemones,
2) griez¢iau apriboti zemeés pirkimo teises,
3) palengvinti jsigyti Zeme staciatikiams,
4) isplésti mokykly tinklag 7* ir pan.

1902 m. rugséjo 15 d. vietoje V. Trockio
Vilniaus generalgubernatoriumi paskiria-
mas ' P7"Sviatopolk-Mirskis.~ Susipazines su
padétimi Lietuvoje, jis 1903 m. parasc
carui praneSima ,Apie lotyniska-lietuvis-
kg 3rifta”. Siame pranesime, iSanalizaves
knygu draudimo istorija, padaro isvada,
kad vietiné administracija yra bejége ko-
voti prie§ lietuvisky knygy jveZimg i§ uz-
sienio 75,

67 Ten pat, 1. 23.

8 Ten pat, 1. 24.

Y Ten pat, b. 545, 1. 153—167.
Ten pat.

7! Ten pat, 1. 117—118.

72 Ten pat, 1. 118.

73 Ten pat, b. 437, 1. 34; f. 776, ap. 21, b. 730, 1. 5.

4 CVIAL, f. 1282, ap. 3, b. 437, 1. 34.
75 Ten pat, f. 776, ap. 20, b. 585, L
parasé issamiag 1902—1903 m.

110.
ataskaity,

1904 m. geguzés 20 d. P. Sviatopolk-Mirskis
kurioje placiai iSanalizavo caro vyTiausybés

Lietuvoje vykdytg politika po 1863 m. sukilimo. Sioje ataskaitoje jis kritikavo daugeli
priemoniy, nurodé, kad klaidinga buve lietuvius katalikus sutapatinti su lenkais ir pan.
Zr. CVIAL, . 1284, ap. 194, b. 136, 1. 1—84.
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Brestanti revoliucija, noras susilpninti
antlvyrlausyblnes nuotaikas LletuV0]e ir

' pnvercm caro vyriausybe’ 1904 m. balan-—

dzio 24 d. panaikinti lietOVISKOSIOE spad-
dos—dratdimg, o véliau padaryti nemaza

nuolaidy ir kitose S§vietimo bei kultiiros
srityse, taCiau visa tai reikalauja specia-
laus platesnio tyrinéjimo.

Analizuodamas lietuviy nacionalinj ju-
déjimg XX a. pradzioje, justicijos minist-
ras Muravjovas raseé, kad Salia kovos uz
tikybos laisve, uZz nacionaline baZnycia,
prie§ nutautinimag, valdininky piktnaudzia-
vima, uZz lygias teises su vieSpataujancia
nacija vis dazniau démesio centre atsidu-
ria bendravalstybinio pobudZio klausimai.
Be to, jie sprendziami revoliuciniy, socia-
listiniy, ateistiniy doktriny dvasia 5. Kaip
tokios literatiros pavyzdziai nurodomi
1904 m. ,Darbininky kalendorius", atsiSau-
kimai ,,Vorai ir musés", ,Vyrai”, ,Kare",
laikrastis ,,Draugas” ir kt.7”

N ors lietuvi:'skosios spaudos

draudimo
5 1904 m. pradZioje sukélé
daug dziaugsmo- (ta proga net pamaldos
buvo atlaikytos), taciau greitai buvo pra-
deta rasyti,
laisvés, legali lietuviska spauda negalés
atspindéti gyvenimo tikrovés, ginti nacio-
naliniy teisiy 78.

Caro vyriausybé pries lietuviy naciona-
linj judéjimg kovojo ne vien savo jeégo-
mis. Rusijos caras davé nurodyma, surin-
kus reikiamas zinias, per uZsienio reikaly
ministra kreiptis i Vokietijos vyriausybe.
Tuo buvo siekiama nutraukti lietuvisky
knygy leidima Rytuy Prisijoje ir uzkirsti
kelia antivyriausybinei propagandai?%. Tai
rodo, kad caro vyriausybé buvo priversta
kreipti didelj démesj j lietuviy nacionalinj
judéjima, laikyti ji rimtu ir pavojingu vi-
suomeninio gyvenimo reiskiniu.

kad, nesant Rusijoje spaudos

Apzvelgus atskiry caro administracijos
pareigiinuy poziurj i lietuviy nacionalinj ju-
déjimg ir spaudos lotyniskais raSmenimis
draudimg, reikia pazyméti, kad caro admi-
nistracijos pareigunai paprastai buvo ver-
tinami nediferencijuotai. Visiems jiems
buvo priskiriamas abejingumas savo pa-
reigoms, nesidoméjimas krasto poreikiais,
iSpuikimas, pameégimas ,gaudyti zuvis
drumstame  vandenyje”, avantiGirizmas,
dvasinis skurdumas ir t. t.80 M. Markovs-
kis rase, kad ,jei caro valdininkai apskri-
tai buvo Zemo lygio, tai apie valdininkus,
Seimininkavusius Lietuvoje, ir kalbéti ne-
tenka. Pradedant gubernatoriumi ir bai-
giant wuriadniku, visi jie pirmiausia yra
pacios Zemiausios kategorijos juodasim-
¢iai. Neapykanta vietiniams gyventojams
ir ju kultarai buvo laikoma pagirtina sa-

vybe. Net pradiniy mokykly mokytojai,
tie liaudies dvasios ugdytojai, daZniausiai
buvo paprasciausi policijos agentai” 38!,

Visos Sios charakteristikos taikytinos tik
reakcingojo Sovinistinio sparno atstovams.
Negalima nematyti to meto valdininky tar-
pe asmeny, kurie objektyviai (dalis ir sub-
jektyviai) suvaidino teigiamg vaidmen],
suteiké nemaza moraling ir praktine para-
mg lietuviy nacionalinio judéjimo daly-
viams.

Nors liberaliai nusiteike +valdininkai
reiSke susirupinimg Rusijos wvalstybés in-
teresais, taCiau kartu jie siulé daugelj prie-
moniy, kurios neabejotinai buty pagreiti-
nusios lietuviy nacijos formavimasi ir vys-
tymasi. Pagrindine vietg ¢ia uzémé §vieti-
mo (ypac lietuviy literatiiros) klausimai.
Buvo jrodinéjama spaudos draudimo Zzala
ne tik Svietimo plitimui, bet ir ekonomi-
niam kraSto vystymuisi, kultiriniam gyve-
nimui. Be to, buvo sitloma: 1) jsteigti na-
cionaline mokykla; 2) sudaryti salygas na-

"8 PeBOAIOIIMOHHOE ABMJKeHIe B Poccun, c¢. 239.

7 Ten pat, p. 240—241.
8 Ten pat, p. 242.
9 Ten pat, p. 52.

% 3eaangb-Ay6eabrs E. AuTtopckue mncbMa (OTTHCK M3 «Pycckui

Buawsna, 1901, c¢. 16—17, 19—21, 24, 45.

_TpyA», 1896—1898).

81 Mapkosckud M, AWTOBULI B IPOLIAOM H HacrosmeM. [lerporpaa «3aapyra», 1917, c. 15.
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susikurti
spaudai;

cionalinei bazZnyé¢iai; 3) padéti
legaliai lietuviskai periodinei
4) leisti kurtis draugijoms.

I§ visy asmeny ,didziausiu radikalumu”
pasizymejo nezinomas vieno laisko auto-
rius (1862 m. vasario 25 d. laiskas), Rusi-
jos Geografinés draugijos nariai J. Kuz-
necovas ir G. Visendorfas, Kauno guberna-
toriai S. Suchodolskis ir Rogovicius.

Daugiausia kritiniy mincéiy reakcingojo
Sovinistinio sparno atstovy adresu randa-

me laikra$¢iuose ,Vestnik Evropi”, ,Pe-
terburgskije vedomosti”, zurnale ,Zivaja
starina” ir kai kuriuose kituose leidi-

niuose.

Valdininkiskajam liberalizmui” yra bi-
dingi keli etapai:

1) SeStojo dedimtmecio antroji pusé —
septintojo dedimtmecio pradzia. Siuo laiko-
tarpiu svarstymas jgauna platy mastg ir
lie¢ia visas svarbiausias visuomeninio gy-
venimo sritis. Kaip kovos prie§ polonizma
priemone buvo siuloma sudaryti kuo pa-
lankiausias salygas lietuviy nacijai for-
muotis;

2) pirmaisiais desimtmeciais po sukilimo
kritikos objektu belieka lietuviskosios
spaudos draudimas;

3) kritika vél sustipréja antrosios revo-
liucinés situacijos metais (1879—1882) ir
ypa¢ nuo paskutiniojo desimtmecio vidu-
rio, kuomet kritikos objektu tampa Zymiai
platesnis visuomeninio gyvenimo klausimy
ratas.

Zinoma, negalima uZmirsti, kad visy &iy
reiskiniy pagrinda sudaré objektyvis pro-

Vilniaus Valst. V, Kapsuko universitetas
Lietuvos TSR istorijos katedra

cesai, besivystgs lietuviy nacionalinis ju-
déjimas.

“Reakcingiausios institucijos buvo Vil-
niaus §vietimo apygardos globéjai, Vil-
niaus generalgubernatoriai, Dvasiniy reika-
Iy departamentas. Caro pareigunai
atidziai seké lietuviy nacionalinj judéjima,
jo vystymasi, lietuviy inteligentijos litera-
tarine bei kultirine veiklg. Tik XIX a. pa-
baigoje — XX a. pradzioje, brestant revo-
liucijai, jie priverCiami pradeti laviruoti,
vykdyti lankstesne politika.

Ka gi objektyviai lietuviy nacionaliniam
judéjimui dave ,valdininkiskasis liberaliz-
mas”, ,legalioji opozicija”, nepaisant to,
kad jos atstovai, sitGlydami ,protingas
priemones”, ne karta neigé lietuviy kultu-
ros iSsivystymo, nacijos susiformavimo ga-
limybeg, netikéjo Sios tautos istorine atei-
timi?

Atrodo, galima teigti, jog ,valdininkis-
kasis liberalizmas"” buvo vienas {faktoriy,
vertusiy carine administracija padaryti
nuolaidy lietuviy spaudos draudimo klau-
simu: 1) leidziant parduoti dalj Vilniaus
spaustuvése ir knygynuose konfiskuoty
knygy, 2) sudarant galimybe lietuviy in-
teligentams (I. Ivinskiui, P. VileiSiui ir kt.)
Peterburge ir Vilniuje iSspausdinti keletg
pasaulietinio ir tikybinio turinio knygeliu.
Be to, ,valdininkiskasis liberalizmas" pri-
verte jvairias centrines zZinybas keletg kar-
ty svarstyti lietuviSkos spaudos draudimo
klausimg (1880—1882, 1885, 1897 ir t. t.).

,Valdininki§kojo liberalizmo" analizé
padeda geriau suprasti to meto istorines
salygas, kuriomis egzistavo ir sugebéjo
vystytis lietuviy tauta. '

Iteikta
1968 m, geguzés meén

OTHOIUEHUE LJAPCKUX UYMHOBHUWKOB K 3AIIPETY AMTOBCKOHN INHCbMEHHOCTH

P. BEBPA

Peswme

B anroeckoy wmucropmorpaduy HOAMTHKA IIpa-
BAWUX KpyroB Poccuiickol ummepun B Anree
IMOKa HeAOCTATOYHO H3yyeHa. B Hell oCHOBHOe
BHUMAHNE COCPEAOTOYEHO Ha PaCKPBITHH ALATEeAL-
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HOCTH  KpafHUX CTOPOHHUKOB
rpy6oro HacCHAHMS.
B paHHOM cTraThbe, ONHpasch Ha HOBble apXuB-

Hble AOKYMEHThI M MAaAO M3BECTHBIE JIe4YaTHBIE

PeaK1IoHepoBs,



HCTOYHWKH, @BTOP AEAQE€T IONBITKY IOKa3aTh OT-
HOUIEHHe CTOPOHHHKOB «4YHHOBHMYLEro AHGepa-
AM3Ma» K 3alpeTy AUTOBCKOM ITHCEMEHHOCTH
KaK OAHOMY M3 TAaBHBEIX BOIPOCOB AHTOBCKO-
O HalMOHAABHOTO ABHIKEHHsI BO BTODPOHM TIOAOBH-
He XIX BekKa.

B KoHIe cTaTbM Ha OCHOBe aHaAM3a (pakruye-

CKOro MaTepHaaAa BBIAGAEHB! pPeaKuHun

u AunBGepaAH3Ma.

AHaAN3 AESITEABHOCTH «AETaAbLHOM OIIITO3HIIAM»
rIoMoraeT IIOAHee U TAYO’Ke INMOHAThL Te HCTopHye-
CKHE YCAOBHS, B KOTOPEIX (DOPMHpPOBaArach AH-
TOBCKasi HaHus.:

TIepUOARL

THE ATTITUDE OF TSARIST OFFICIALS

TO THE INTERDICT AGAINST THE LITHUANIAN PRINTING

R. VEBRA

Summary

The policy of ruling circles of the Russian
empire in Lithuania hasnot yet been thoroughly
studied in the Lithuanian historiography. Atten-
tion has been concentrated on the activity of
extreme reactionaries supporting violence.

The article, based on the new archival do-
cuments and little known printed sources, deals
with the attitude of more liberal officials to
the interdict of the Lithuanian written language,
which was the main issue in the Lithuanian

national movement in the second half of the
19th century.

On the basis of facts periods of reaction and
liberalism have been singled out at the end of
the article.

An analysis of the activity of the liberal
officials gives us fuller idea of the historical .
conditions in which the Lithuanian nation was
being formed. '



