
LIETUVOS TSR AUKSTŲJŲ MOKYKLŲ MOKSLO DARBA 
KNYGOTYRA, 11(18), 198: 

J. BASANAVICIAUS „PRAKALBA"* .,AUšROJE' 

l. Įvadas 

Nė vienas iš lietuviškų periodinių 
leidinių nebuvo taip minimas, kaip žur­
nalas „Aušra" (1883-1886). Lietuvių 
visuomenė paminėjo jo pasirodymo de­
šimtmetį, dvidešimtmetį, dvidešimt penk­
metį, trisdešimtmetį, keturiasdešimtme­
tį, penkiasdešimtmetį ir beveik visoms 
šioms progoms buvo išleisti specialūs 
laikraščių, žurnalų numeriai ar kiti lei­
diniai, parašyta nemaža straipsnių. Zi­
nant šiuos faktus natūraliai kyla klau­
simas - kodėl „Aušra" nusipelnė tokio 
dėmesio ir šiuo metu lieka viena svar­
biausių mūsų tarybinio istorijos moks­
lo, literatūros bei spaudos raidos tyri­
nėjimų temų. Manytume, kad atsakyti 
būtų galima taip. Todėl, kad tai buvo 
pirmas lietuviškas Didžiajai Lietuvai 
skirtas lotyniškom raidėlJl spausdintas, 
buržuazinis, politinis, pasaulietinis pe­
riodinis leidinys (žurnalas), patriotų-ža­
dintojų organas, kuris siekė prisiimti 
.,nacionalinį judėjimą vienijančio inte­
lektualinio centro funkciją" 1• Jo pasi-

RIMANTAS Vf:BR, 

rodymas atspindėjo lietuvių tautinio są 
jūdžio naują etapą, pasireiškusį masini1 
tautinio atgimimo idėjų propagavimu 
agitacija ir organizaciniu brendimu. Ka 
dangi tai buvo pirmas toksai leidinys i 
lietuvių visuomenės veikėjai neturėj, 
patyrimo, nebuvo apskritai profesiona 
liosios lietuvių žurnalistikos ar publi 
cistikos bei grožinės literatūros, tai j an 
būdingos visos naujagimio silpnybės i 
iliuzijos, bet drauge, žinoma, ir priva 
!urnai (optimizmas, tikėjimas žmogum 
ir t. t.). Zinoma, neįsigilinus į žurnal< 
straipsnių potekstę, į objektyvią skelb 
tų idėjų prasmę ir reikšmę, o ne tik 
subjektyvius troškimus ar iliuzijas, ne 
paėmus visumos, vyraujančių tenden 
cijų, bet dargi ištraukant atskirus fak 
tus ar idėjas iš konteksto, .,Aušrą" ga 
lima apkaltinti visomis galimomis nuo• 
dėmėmis. Bet tai būtų neobjektyvu, ta 
būtų nusižengimas istorijos moksle 
principams. Todėl manytume, kad no• 
rint objektyviai ir moksliškai argumen­
tuotai įvertinti „Aušrą", reikia kruopš· 
čių ir detalių studijų, nes tai faktiškai 

* J. Basanavičiaus įžanginį, programinį straipsnį pirmame „Aušros" numeryje reikėtų 
vadinti „Prakalba" (taip dauguma tyrinėtojų ir daro), o ne „Priekalba". Taip jis buvo 
pavadintas palies autoriaus . .,Priekalba" jis virto spaustuvėje (žr. D-ro Jono Basanavi­
čiaus autobiografija. Mano gyvenimo kronika ir nervų ligos istorija 1851-1922 m. -
Lietuvių tauta, l(nyga, V., 1935, p. 44). Greičiausiai tai buvo ne korektūros klaida, bet 
sąmoningas taisymas, manant, kad žodis „priekalba" yra tikslesnis, geriau tinka įžan­
gi iam straipsniui pavadinti. Sis žodis yra dar prieš „Aušrą" pasirodžiusiame F. Kur­
šaičio lietuvių kalbos žodyne. 
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šis pataisymas bei faktas, kad J. Mikšas, nepasitaręs su J. Basanavičium, į pirmą 
numerį įdėjo „Vilolio raudos" recenziją, ir kai kurie kiti faktai bylotų apie tai, jog J. Ba­
sanavičiaus autoritetas nebuvo absoliutus, jis nevaržė J. Mikšo. Nepaisant to, pastara­
sis neištaisė užrašo „Laikraštis, išleidžiamas per dr. Basanavičių .. , taigi nelaikė jo netei­
singu. Manytume, kad lai verta dėmesio detalė, sprendžiant „Aušros" genezės problemą. 
Be to, literatūroje ranrlame užuominą, kad pastarąjį užrašą padaręs ne pats J. Basa­
navičins, o J. Mikšas. 

1 Merkys V. Lietuvos valstiečiai ir spauda XIX a. pabaigoje- XX a. pradžioje.- V., 
1982, p. 90. 



dar nepadaryta. Kalbant apie „Aušrą", 
negalima užmiršti ir tai, kad ji buvo ne­
legalus žurnalas. Nelegalumas sudarė 
papildomų sunkumų ir komplikacijų ir 
taip jau sunkiai naujagimio egzistenci­
jai, todėl labai suprantamas noras kra­
tytis to nelegalumo. 

Nepaisant visų silpnybių, ,,Aušra" 
suvaidino svarbų vaidmenį lietuvių dva­
sinės kultūros raidoje, smarkiai ją su­
intensyvino ir paskatino jos diferenci­
javimąsi. ,,Aušra" daug nusipelnė, ko­
vodama prieš spaudos draudimą. Nors 
ji pati pradžioje siekė legalumo, bet, 
antra vertus, per savo korespondentus, 
platintojus, prenumeratorius ir skaity­
tojus ji labai suaktyvino lietuvių visuo­
menę, ne tik pratino žmones prie spaus­
dinto žodžio, bet ir ugdė sąmoningą 
prisirišimą prie tautinės dvasinės kul­
tūros vertybių, siekimą jas išsaugoti ir 
pasipriešinimą caro valdžios asimilia­
cinėms užmačioms. Pirmas lietuviškas 
žurnalas iš karto buvo rengiamas bent 
keliose vietose, o pasirodė Rytų Prūsi­
joje J. Basanavičiaus, A. Vištelio, 
J. Mikšo ir M. Serniaus bendrų pastan­
gų dėka. Bet aktyviausiu šioje grupėje 
vis dėlto laikytinas J. Basanavičius. Iš 
visų „Aušros" straipsnių nė vienas ne­
susilaukė tiek dėmesio, nebuvo tiek 
kartų perspausdintas, kaip J. Basana­
vičiaus „Prakalba". Jau tais pat 
1883 m. ją perspausdino „Lietuviška 

Ceitunga" 2, 1903 m.- P. Avižonis (o 
gal S. Matulaitis?) ,,ūkininke"•. Tais 
pačiais metais išėjo atskiras leidi_nys, 
skirtas „Aušros" 20 metų sukaktuvems, 
kuriame perspausdinta 75% ,,Prakal­
bos" teksto~. 1912 m. M. Biržiška pa­
siūlė įtraukti „Prakalbą" į lietuvių _!ite­
raturos 1stonios program11s __ fill!!.lli!~i­

{"""":-t9Tlrrii.lf perspausdino S. Ciur-
nė (Kymantaitė) 6, 1923 m. išėjo 

,,Zvaigždės" numeris, skirtas „Aušros" 
jubiliejui, kuriame įdėta viso pirmojo 
,,Aušros" numerio faksimilė. Sis nume­
ris buvo išleistas ir atskira knyga 7• 

Tais pat metais „Prakalba" buvo per­
spausdinta dar viename jubiliejiniame 
leidinyje 8• 1933 m. ją perspausdino 
Z. Kuzmickis 9, o 1939 m.- M. Miški­
nis 10• Tarybiniais metais „Prakalba" 
perspausdinta Lietuvos TSR istorijos 
šaltiniuose 11 ir J. Basanavičiaus rinkti­
niuose raštuose 12. ,,Prakalbą" yra citavę 
ir paminėję daugelis istorijos ir litera­
tūros istorijos tyrinėtojų bei publicistų. 
Tai ir paskatino imtis patyrinėti „Pra­
kalbos" turinį, jos idėjas. Straipsnis 
skiriamas 100-sioms „Aušros" pasirody­
mo metinėms paminėti. Zinoma, idea­
liausia straipsnio schema būtų maž­
daug tokia: l) ,,Prakalbos" ir jos idėjų 
genezė, 2) ,,Prakalbos" idėjinė analizė, 
3) ,,Prakalbos" idėjų įgyvendinimas 
,,Aušroje". Tačiau spręsti pirmąją prob­
lemą neleidžia konkretesnių šaltinių 

2 Lietuviška Ceitunga, 1883.V.22, Nr. 21. 
3 Avižonis P. Pirmasis tautiškas lietuvių laikraštis (1883-1903) .- Oki inkas, 1903, 

Nr. 3, p. 71-73.- Parašas: SS. 
• Tautiškas atgijimas lietuvių ir kitų jaunų tautų. Atmi imui 20-metinių „Auszros" 

sukaktuvių (1883-1903).-Tilžė, 1903, p. 7-9. 
5 Biržiška M. Lietuvių literatūros istorijos programa gimnazijoms (1912 m. suma­

nymas).- Kn.: Iš mūsų kultūros ir literatūros istorijos. K., 1931, T. l, p. 92. 
• Ciurlionienė (Kymantaitė) S. Lietuvių literatūros istorijos konspekto chrestomati­

ja.- Voronežas, 1918. p. 60-63. 
7 .,Aušros" 40 m. sukaktuvėse. 1883-1923 (Perspausdintas iš 1923 m. gruodžio mė­

esio „Zvaigždės").-Philadelphia, B. m., p. 47-51. 
• 1883-1923 40-metinės „Auszros" sukaktuvės.- V., 1923, p. 1--4. 
• Kuzmickis Z. Lietuvių literatūra. Spaudos draudimo laikotarpis. Vadovėlis aukštes-

iosioms mokykloms.- K., 1933, D. IV, p. 32-35. 
10 Miškinis M. Lietuvių literatūra.-K., 1939. D. l,_ p. 311-315. 
11 Lietuvos TSR istorijos šaltiniai (1861-1917).-V., 1965.-T. 2, p. 205-206. 
12 Basanavičius J. Rinkti iai raštai.- V., 1970, p. 695-699. 
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stoka, o trečiąją - šio straipsnio apim­
tis: ,,Prakalbos" idėjų įgyvendinimas 
žurnale - tai rimtos studijos objektas. 
Tad šiame straipsnyje apsiribojama an­
trąja problema. 

,,Aušros" pirmas numeris buvo sutik­
tas ~idžiuliu entuziazmu. Tai byloja 
žinomi M. Akelaičio, J. Andziulaičio, 
M. DavamiiFSTives1faičio, J. Jablons­
kio, J. Juškos, Vydūno ir daugelio kitų 
pasisakymai. Dėl jo tikrai išlieta nema­
ža susijaudinimo ašarų. Tarp kitko, ap­
siverkė ir pats J. Basanavičius, parašęs 
„Prakalbą". Bet vaizdingiausiai savo 
jausmus, perskaičius pirmąjį „Aušros" 
numerį, yra aprašęs V. Kudirka 13. Ir, 
žinoma, didžiausią įspūdį jam darė 
„Prakalba", dėl kurios V. Kudirka 
J. Basanavičių pavadino pranašu 14. 

Nors po „Prakalba" J. Basanavičius 
pasirašė kriptonimu „B", tačiau atspėti 
straipsnio autorių buvo labai nesunku, 
nes po straipsniu buvo nurodyta para­
šymo vieta - Praha, o numerio tituli­
niame lape buvo įrašyta J. Basanavi­
čiaus pavardė. 

Vėliau jau trečiuoju XX a. dešimtme­
čiu buržuazinės istoriografijos vertini­
muose jaučiamas nekritiškas „Prakal­
bos" idealizavimas, perdėtas jos vaid­
mens iškėlimas, ji vadinama „tautos 
deklaracija" 15, sukėlusia Lietuvoje „dva­
sinę revoliuciją" 16, ir pan. Tačiau jau ir 
tais laikais būta kritiškesnių, santūres­
nių „Prakalbos" traktavimo pavyzdžių. 
Z. Kuzmickis „Prakalboje" išskyrė dvi 
dalis: ,,loginę" ir „emocinę" 17• V. My-

kolaitis-Putinas atkreipė dėmesį į tai, 
kad jau pats „Prakalbos" motto buvo 
neatsitiktinis: praeitis turėjo įrodyti 
tautos teisę egzistuoti tuo metu ir atei­
tyje 18. Jo nuomone, ,,Prakalba" buvo 
suderinta su pavergtos tautos būtim ir 
jos psichologija" 19, joje buvo suformu­
luoti tautinės kultūros kūrimo, tautos 
garbės kėlimo, gimtosios kalbos propa­
gavimo, tautinės mokyklos, tautos vie­
nybės būtinumo reikalai, paskelbta taiki 
taktika, pastebimos idealizmo ir net re­
liginės nuotaikos 20. M. Miškinis „Pra­
kalbą" pavadino „inteligentijos dekla­
racija". Meilė senovei turėjusi sužadinti 
laimingesnio gyvenimo ilgesį, o lietuvių 
kalbos gelbėjimas turėjo užkirsti kelią 
tautos nykimui. Buvo keliami tarytum 
kuklūs, nekalti reikalavimai, siekiama 
neerzinti stipresniųjų 21 • Buržuazinėje 
istoriografijoje, kaip matome, yra vertin­
gų pastebėjimų, kad l) ,,Prakalba" bu­
vo savotiškas to meto lietuvių pasaulie­
tinės inteligentijos manifestas; 2) kad 
ji reiškė kokybinį šuolį tautinės sąmo­
nės raidoje; 3) kad joje buvo suformu­
luotas ne vienas svarbus tautinio atgi­
mimo uždavinys ir t. t. Tačiau J. Basa­
nav1c1aus visuomeninės pažiūros ir 
darbai buržuazinėje istoriografijoje ne­
buvo „išnagrinėti ir kaip reikiant įkaino­
ti" 22• Tai pasakytina ir apie „Prakalbą". 

Lietuvių ..IWLk§~tinęį~_įstorio_grafijo­
je „J>@kalbau labai mažai -regvildenta. 
V. Kapsukas - -fik netfesiogiru pa1ietė 
,,Prakalbą", rašydamas apie „Aušrą". 
Jis nurodė, kad „Aušros" tikslai -

13 Vinco Kudirkos Raštai.-Tilžė, 1909.-T. 2, p. 213-214. 
" Ten pat, p. 213. 
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15 Mackevičius R. Daktaras Jonas Basanavičius. Jo gyvenimas ir darbai.- Kn.: D-ro 
Jono Basanavičiaus atminčiai.- Lietuvių tauta. Knyga IV. Sąsiuvi is 2. V .. 1928. p. 46. 

•s Ten pat, p. 47. 
17 Kuzmickis Z. Min. veik., p. 36. 
" Mykolaitis V. Garbinga senovė literatūroj ir praeities skriaudos tikrovėj.- Darbai 

ir dienos, 1934. T. 3, p. 4-5. 
19 Mykolaitis-Putinas V. Naujoji lietuvių literatūra.-K., 1936. T. l, p. 101. 
20 Ten pat, p. 101-102. 
21 Miškinis M. Lietuvių literatūra.- K., 1939. D. l, p. 315-316. 
22 Nezabilauskas V. Basanavičius.- K., 1938, p. 464. 



.,Lietuvos praeities ir lietuvių kalbos gar­
binimas, lietuvių tautos meilė" 23, kad 
.,tuo pirmuoju lietuvių smulkiosios bur­
žuazijos tautinio atgimimo laikotarpiu 
Basanavičius atliko nemažą rolę" M. 

V. Kapsukas pabrėžė šio reiškinio dės­
ningumą: .,Tokiais keliais,- rašė jis.­
seniau ėjo, kiek man yra žinoma, visos 
atgyjančios pavergtosios tautos. Tai 
būdavo pirmasis pavergtųjų tautų 
smulkiosios buržuazijos ideologų žings­
nis, kad sukėlus tuose pavergtuose 
sluoksniuose savęs gerbimą, lygiai su 
viešpataujančiais sluoksniais savęs sta­
tymą ir pasiryžimą išlaikyti bent tokius 
elementarius dalykus, kaip kalba" 25• 

Taigi V. Kapsukas lietuvių tautinio at­
gimimo veikėjų idėjas laikė ne atsitik­
tiniu ar subjektyviu reiškiniu, o kildino 
jas iš realių to meto gyvenimo sąlygų 
ir poreikių. 

J. Būtėnas rašo, kad „Prakalba" sto­
jo už tautos prikėlimą, istorinės atmin­
ties grąžinimą, kalbos autoriteto atsta­
tymą ir t. t. 26 J. Ziniausko nuomone, 
.,Prakalba" - .,Aušros" programa bu­
vusi labai kukli. ,,Joje vyravo daugiau­
sia švietėjiško pobūdžio uždaviniai: 
l) Kelti tautybės idealą; 2) Ugdyti tė­
vynės ir gimtosios kalbos meilę; 3) Su­
pažindinti skaitytojus su Lietuvos pra­
eitimi; 4) Reikalauti lietuviškų mokyk­
lų" 27• J. Basanavičius taikstęsis su ca­
rizmu, rodęs nuolankumą. ,,Aušros" 
programa buvusi ribota ir prieštaringa, 

liberali švietėjiška 28• A. Tyla teigia, 
kad „pats lietuviško laikraščio pasiro­
dymas turėjo didesnės reikšmės, negu, 
gal būt, ir „Aušros" turinys" 29• Toks 
formos atskyrimas nuo turinio vargu ar 
gali būti vaisingas, aiškinant istoriją. 

Nurodytos istoriografijos tendencijos 
atspindi bendrą istorinio proceso paži­
nimo logiką - pradžioje tyrinėtojo dė­
mesį patraukia tai, kas guli reiškinio 
paviršiuje, kas akivaizdžiausia. 

šiame straipsnyje vadovaujamasi 
principu, kad „istorinis-materialistinis 
metodas reikalauja ne priešpastatyti 
klasinį požiūrį tautiniams momentams, 
o aiškinti pastaruosius iš klasinių pozi­
cijų" 30• Lygiai taip pat negalima prieš­
pastatyti tautiniams momentams socia­
linių uždavinių, nes tautiniai reikalavi­
mai turėjo ir socialinę ekonominę pras­
mę. Priešingu atveju „neišvengiamai 
daromos klaidingos išvados ir vertini­
mai" 31 , lieka neatskleista tikroji, objek­
tyvioji programų ir reikalavimų pras­
mė ir esmė . 

2. Grėsminga situacija 

Norint objektyviau įvertinti „Prakal­
bą", būtina bent trumpai pažvelgti į tą 
situaciją, kurioje atsidūrė lietuvių tau­
ta XIX a. 9-jo dešimtmečio pradžioje. 
Po baudžiavos panaikinimo lietuvių 

23 !(apsukas V. Dėl daktaro Basanavičiaus sukaktuvių paminėjimo.- Kn.: !(apsu-
kas V. Apie literatūrą. V., 1980, p. 310. 

2' Ten pat, p. 311. 

6-3027 

" Ten pat, p. 310-31 l. 
26 Būtėnas J. Lietuvių literatūros vadovėlis vidurinėms mokykloms.- 2-asis palais. 

leid.- l(., 1959. D. 2, p. 18-19. 
27 Ziniauskas J. Visuomeninės J. Basanavičiaus pažiūros „Aušros" leidimo laikotar­

piu.- Problemas, 1971, Nr. 2(8), p. 70. 
2• Ten pat, p. 71. 73. 
29 Tyla A. Lietuvių nacionali io judėjimo atspindžiai Zemaitės kūryboje.- Literatūra 

ir kalba, V., 1972. T. 12, p. 397. 
ao Zr. Oceo6o,n.HTenhHhle .uen>KeHHH uapo,o.oe AecTpnHcKoH HMnepnn. BoaHHKHOeenue 

u paaeHTHe. Koueų XVIII e.- 1849 r.-M., 1980, e. 8. 
31 )l.bHKOB B. A. 3noxa «uaunonaJibHoro eo3pū>K.llemrn» e UeurpanbHOH u IOro· 

BocToųHoii Eepone.- B KK.: <l>opMHpoeattHe naųHoHaJJhHhtX KYJJbTYP e CTpaHax UeH­
TpaJJhHOH H !Oro-BocToųHoli Eeponhl (C6opHHK cTaTeli). M., 1977, e. 26. 
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tauta į kapitalizmo epochą įžengė ne­
pilnos socialinės struktūros: beveik ne­
buvo savos bajorijos, miestiečių ir inte­
ligentijos. Devintojo dešimtmečio pra­
džioje dar nebuvo tautinės prekybinės, 
pramoninės bei stambiosios valstiečių 
buržuazijos, absoliučią inteligentijos 
daugumą sudarė dvasininkija. Nebuvo 
tautinių ekonomikos ir dvasinės kultū­
ros centrų. Caro valdžia uždraudė vi­
sas tautinės dvasinės ku1lur6s viešo 
rėiškTnfosi -formas (i~:r_~ _ ves!_uy_es, 
krikšfyn~s), tietu'višką spauaą, nebuv_o 
Iiė vienos pradinės mokyklos TieUf~ių 
o.ėslomąJa kalba, beveik visai neliko ga­
"liiiiybių fiefoviains inteligentams dirbti 
savo tėvynėje. Nebuvo bendrinės raštų 
kalbos, tebevyravo religinė literatūra, 
grožinė literatūra pergyveno stagnaci­
ją (palyginus su laikotarpiu prieš 
1863 m. sukilimą), nebuvo daugelio 
grožinės literatūros žanrų. ~ 
būty __ įeigti, )@_d_ li!!11ą\~ .Y!?~-ė~o 
tautinės savimonės, tačiau istorinė at­
.§[nti~ buvo }š\>"Esu_si }C-§.:ii_[~hu __ ,?.!Y.~­
JŲ tehK011K 11:it111tyv1J_s pnsms1mas__IJ_rJ_ę 
tau.Ttrnų vertybių, tautinis·· ·-rnsunl<tas. 
"Surnen1fo-gtmtošicis kalbos autoritetas. 
Viešumoje lietuvių tauta, jos kultūra 
buvo žeminama ir niekinama. Caro val­
džia iš esmės varė lietuvių dvasinės 
kultūros genocido politiką, siekdama 
prievarta asimiliuoti lietuvių tautą, 
įtvirtinti ir įamžinti savo viešpatavimą. 
Tuo tikslu buvo vykdoma visapusiška 
lietuvių diskriminacija. Nemaža lietu­
vių inteligentijos ir besimokančio jau­
nimo dalis labai skeptiškai vertino sa­
vo tautos dvasines ir materialines ga­
limybes, jos galimumą išlikti savaimin­
ga tauta, gėdijosi prisipažinti esą lie­
tuviai, vartoti gimtąją kalbą, sapnais, 
kliedėjimais vadino daugelį lietuvių 
tautinio atgimimo idėjų. Todėl vyko 
gana spartus asimiliacijos procesas 

(lenkėjimas, rusei1mas ir vokietėjimas), 
lietuvių etninė teritorija mažėjo. Dėl 
visų minėtų priežasčių buržuazinių 
santykių ir ryšių, buržuazinės lietuvių 
tautos formavimasis buvo ypač sudė­
tingas ir sunkus. l r tuo metu dar egzis­
tavo reali grėsmė paclai latitos - egzis-

( tencij a.i: N eatsitikttfiat • uzsfenfci • -moTo: 
<gafvažiavo į Lietuvą rinkti nykstan­
/čios tautos dvasinės kultūros liekanų, 
lJletikėjo jos ateitimi. 

Taigi tautos egzistencijos problema 
tuo metu buvo svarbiausia, centrinė. 
Apibūdindamas analogišką padėtį, 
F. Engelsas rašė: ,,Kol gyvybinga tau­
ta yra svetimšalio grobiko sukaustyta, 
ji neišvengiamai visas savo jėgas, vi­
sus savo siekimus, visą savo energiją 
nukreipia prieš išorinį priešą; ir, kol 
tokiu būdu jos vidaus gyvenimas tebėra 
paraližuotas, ji nesistengia kovoti už 
socialinį išsivadavimą" 32. Iš šios cita­
tos atsiskleidžia F. Engelso nustatyta 
vertybių hierarchija, ja galima remtis, 
vertinant visą to meto lietuvių inteli­
gentijos veiklą. 

3. ,,Prakalbos" turinys 

„Prakalbą" J. Basanavičius parašė 
1883 m, sausio 28 d., o kitą dieną iš­
siuntė ją J. Mikšui 33 . Gimė ji, aišku, 
ne vien įkvėpimo dėka. Jos idėjos b~'{Q_ 
subrandintos per ilgą laikicn·- nęnm_ža­
~aclejoofilga.fų; ček11_ ir kit_ų A.us.tri­
~-eng!'_ijos, imperijos taūftį iš.sil1ada­
y1Į119--:-~ąjū9žiiį"sukauptas patyr_įm.as, su 
kuriuo autorius susipažino;· ·gyvenda­
mas užsienyje. ,,Prakalba" buvo įdėta 
pirmojo „Aušros" numerio pradžioje ir 
užėmė 5 jos puslapius iš 24 (21 % ) . Ji 
buvo didžiaūs1as s10 ·numerio straips­
nis. ,,Prakalboje" paliesti įvairūs klau­
simai. Daugiausia dėmesio skirta istori-----· ----- ~--

32 Marksas K., Engelsas F., Leninas V. Apie mokslinį komunizmą.- V., 1966, p. 303-
304. 

33 D-ro Jono Basanavičiaus autobiografija, p. 42. 
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nės atminties ~aivinimo reikalams 
7claugiau negu 2tro tekstof. Po to sel<e 
Prūsijoje leidžiamų laikraščių apibūdi­
nimas (16%). Kalbos problemoms skir­
ta 12%, praėjusių amžių istorinių pro­
cesų apibūdinimui - 11 %, švietimo 
klausimams - 10%, nutautimui - 8%, 
politinėms, idėjinėms pažiūroms - 8 °/o, 
tautinei dvasiai -4%. Visi šie klausi­
mai sudaro 90% teksto turinio. Zino­
ma, nurodyti procentai maža ką rodo. 
Svarbiausia straipsnyje juk yra minties 
logika, akcentai, argumentai ir kiti pa­
našūs dalykai. Straipsnis parašyt~ 
na gryna, sklandžia, gražia kalba (jau 
vien fa1•zavefo sRaifytoJą). Jame nėra 
autoriaus asmeninio pasipūtimo, dirbti­
nės pozos. Jis kalba ne nuo savęs, o 
nuo kolektyvo, kalba apie tautos troš­
kimus ir norus. Iš stiliaus, argumenta­
cijos jaučiasi, kad straipsnis daugiau 
adresuotas sąmoningesniems lietu­
viams (apeliuojama į „Lietuvos mylė­
tojus", ,,mokintus vyrus"), tačiau ne­
vengiama apeliuoti ir į visą tautą. Ko­
kias gi konrečias idėjas propagavo au­
torius savo straipsnyje? 

4. Lietuva - tik šešėlis 

Didžiausiu J. Basanavičiaus nuopel­
nu laikytina tai, kad jis labai aiškiai 
užčiuopė, suprato centrinę to meto prob­
lemą - kovos (kol kas ne visose srity­
se) su išoriniu priešu uždavinius, rei­
kalą ugdyti tautos atsparumą, mobili­
zuoti jos ryžtą, išsaugoti savo tūks­
tantmetę nepakartojamą kultūrą. Jau 
pačioje straipsnio pradžioje jis pats 
nusistebėjo (o gal skaitytoją suintriguo­
ti norėdamas), kad tauta tiek amžių 

buvusi „paniekinta ir prispausta ... iki 
šiai dienai dar gyva liko!" 3• Tačiau „se­
novės gadynėse apgyvenus kone dvigu­
bą žemės plotą, ji šiandien taip didei 
visose šalyse susimažino, jog _p_rįl_y~sia 

_!~ktaL šešėliui __ senQl>įQ§. __ Il}i}~ų __ ~­
vos!" 35 šiame pasakyme negalima 1z1ū­
retrieodalinės Lietuvos ilgesio. Tai tie­
siog buvusios ir esamos etninės situa­
cijos konstatacija. Toliau autorius nu­
rodo, kad mūsų kaimynai deda visas 
pastangas, kad „mes ne šiandien, tai 
už metų kitų pavirstumėm ar į vokie­
čius, ar vėl į slovėnus (lenkus ir gu­
dus)" 38, nors tiems savo veiksmams 
pateisinti jie negali duoti „nei išmintin­
go, nei teisingo atsakymo" 37• Todėl tau­
tą būtina gelbėti. čia J. Basanavičius 
iškelįa tautT l~:r~1:besjrTn~I~: __ 1.1J~k~!r, 

_ĮT1es ~me okte pat zmones c1a IT 1-
Ttirpabraukta mūsų - It" V.), ..!i!1.J2_ir 
mūsų kaimynai, ir norime visomis tei­
sybėmis, prigulinčiomis visai žmogys­
tei, lygiai su mūsų kaimynais naudo: 
ti" 38• Tai buvo pažangus, gilią politinę 
prasmę turintis ir, galima sakyti, revo­
liucionizuojantis visuomenę reikalavi­
mas, tikras iššūkis kolonizatoriams, ca­
riniams ir kaizeriniams asimiliatorams, 
žodžiais ir darbais trypusiems ir naiki­
nusiems lietuvių tautą bei jos kultūrą. 

Antra vertus, būdamas tipiškas bur­
žuazinio liberalizmo atstovas jis savo 
.,Prakalboje", žinoma, negalėjo ir ne­
norėjo kelti atviros revoliucinės kovos 
prieš savo tautos engėjus šūkių, kurių 
įgyvendinimas tik ir galėjo išspręsti to­
limesnio lietuvių tautos likimo klausi­
mą. Jis matė savo tautos išsigelbėjimą 
iš pražūties keliant jos kultūros ir ~..'Lie., 
timo lygį. Irslmfinga1 nuo to meto lie­
ttiv1sk0Jo klerikalizmo ideologų J. Basa-

" Basanavičius J. Rinkti iai raštai, p. 695. 
35 Ten pat. 
38 Ten pat, p. 696. 
37 Ten pat. Redaguojant „Prakalbos" tekstą rinktiniams raštams, šioje vietoje jis bu­

vo nesuprastas ir iškreiptas, nes žodelis „ne" (.,ne", .,nei") tapo sujungtas su po jo ei­
nančiais žodžiais ir jie įgavo kitą, priešingą prasmę (plg. žr . .,Aušra", 1883, Nr. l, p. 4). 

38 Ten pat, p. 696. 
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nav1cms suformulavo kitą labai svarbų 5. Nyksta kalba - miršta tauta 
principą: tauta savo išsigelbėjimo ir 
ateities turi ieškoti ne religijoje, o pa- J. Basanavičius gana gerai suprat, 
saulietinėje kultūroje- ,,visatiniame kalbos reikšmę tautos gyvenime. Tai ro 
moksle" 39. (Cia aiškiai prasikiša ir po- do ir jo „Prakalboje" pateiktas pras 
zityvistinis autoriaus nusiteikimas). To- mingas žymaus vokiečių filologo J. Gri 
dėl jis paskelbė, kad „laikraštis mūsų mo posakis „Die Sprache ist unser, 
bus tik svietiškas" 40• ,,Dvasišką moks- Geschichte" (,,Kalba yra mūsų istori 
Ią" - religinius dalykus jis paliko Prū- ja") 43 • Faktiškai kalba yra savotiška: 
sų laikraščiams ir kunigams. ,,Prakai- t~ųt9J5 _dvasinės kultūros barometr.11s 
bos" autoriui buvo svetima feodalizmo l1Negali būti aukšta tautos dvasinė kui 
epochos ideologija, jos atgyvenos, o tai" !tūra, esant sunykusiai kalbai. 
buvo iššūkis visai konservatyviajai ka- J. Basanavičius, susipažinęs su tuo 
talikų dvasininkijai, jos idėjiniam vieš- metinėmis tautos teorijomis, nesuklydc 
patavimui. Tai visų pirma ir nulėmė ka- iškeldamas kalbą į pirmą vietą kitų tau­
talikų dvasininkijos opoziciškumą ir tos požymių tarpe (marksistinės pa­
priešiškumą žurnalui; visa kita buvo tik kraipos šalininkų dauguma jau nuo 
pretekstas priekabėms ir nepasitenkini- XX a. pradžios laikėsi tokios nuomo­
mui. nės). Jis suprato, kad kalba yra be ga-

iš šių dviejų idėjų ir kilo tiek „Pra- to svarbus tautinės kultūros elementas, 
kalbos", tiek ir viso žurnalo prieštarin- tautos gyvybės laidas. Kaip rodo isto­
gumas. Nors įžanginiame straipsnyje rija, ~y.k..ųU{.ąlb.ai~.dažniausiai išnyks­
J. Basanavičius stengiasi apeiti aštrius ta ir tauta, Zinoma, vien kalbos neuž­
kampus, atsisako liesti „užrubežinę tenka. Kad tauta egzistuotų, reikia dar 
politiką" 41 , ,,politiškas pažiūras ir nuo- teritorijos, ekonominio gyvenimo bend­
mones" palieka žmonių sąžinei '2, ta- rumo, dvasinės kultūros. Tačiau kalba 
čiau drauge nebijo suminėti tokių opių yra tautos dvasinės kultūros šerdis. Tai 
dalykų, problemų, suformuluoja tokias suprasdamas, J. Basanavičius rašė: 
esmines idėjas, kad gilus jų įsisąmoni- ::~1:1n}'.kima~ mūsų tautos ~usid~vė ypa­
nimas ir drauge visuomeninės veiklos cia,i_ del to, Jog: da~gumas heJuv1ų, paru­
b · k ·t - t t· • ·-d•· . bezmose su kitomis tautomis gyvenan-

e1 aps. ~1 a1 au _ 1mo . są!u _z1? patyn- čių, pasisavino per ilgus amžius sveti-
mas tureJo, nors 1r nehes1ogia1, subran- mas kalbas" u, ,,Lietuva pamažėliu 
dinti ir revoliucines kovos formas. Net nyksta, nes nyksta jos kalba!" 45 Savo 
ir toji straipsnio vieta kur kalbama kalbą jis vadina „numylėta"~. ,,gar­
apie žmonių sąžinę ~uskamba kaip b_ing~"• ,,vi~ninteliu. sk~rbu" (_turtu), 
ubtT • - ' t .k . . . hkusm tautai 47• Stra1psmo autonus ne-

s 1.1 ~zuomma n_ep~ 31 _auti ~ISlems konkretizuoja tolimesnių uždavinių šio­
(ypac tiems, kas mekma 1r engia tau- je srityje. Kiti lietuvių kultūros veikėjai 
tą)• ėmė rūpintis kalbos grynumu, jos nor-
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" Ten pat. 
" Ten pat. 
" Ten pat. 
" Ten pat, p. 698. 
" Ten pat. p. 695. 
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" Ten pat, p. 696. 
47 Ten pat, p. 698. 



minimu, paneigė jos nepilnavertiškumo 
koncepcijas. Svarbu buvo ne tik supras• 
ti gimtosios '!raibos reikšmę tautg­
čiii;- jo~ugdyb me1 T 

pffsTrišilfif priė-Jos ...:.nei'i'Ickelti nau­
jas -mintis ir -idėjas, bet ir žadinti jaus­
mus. Todėl A. Vištelio ir kitų poetų 
įkvėptos, širdies karščiu sušildytos ei­
lės apie gimtąją kalbą patriotinėms 
nuotaikoms žadinti ir ugdyti buvo ne 
mažiau rekalingos, negu loginiai argu­
mentai. Taip buvo visų atgimstanIDi 
tautų istorijoje. Kova dėl savo kultū­
ros, savos kalbos teisių turėjo visuo­
meninę politinę reikšmę 68, nebuvo p ·­
tiškai neutrali. ,, 1 1 

tJ j, (..\ 

6. Rūpinkimės dvasine šviesa 

Kita lietuvių nykimo priežastimi 
J. Basanavičius laikė tai, kad „apie lie­
tuvių apšvietimą per lietuvišką kalbą 
(pabraukta J. B.) tie, kuriems prigulė­
tų tai daryti, rūpintis nesirūpina" 69. 

,,šiandien mes visi gerai numanome, 
jog iškalos (šuilės) su svetimomis 
mokslo kalbomis daugiausia lietuvių 
paverčia į svetimus ir atskiria vaikelius 
nuo jų gimdytojų" 50• Todėl tautos teisę 
turėti savo tautinę mokyklą jis laiko 
pirmutine, svarbiausia iš visų teisių 51 . 

Nematydamas perspektyvų artimiausio­
je ateityje šią teisę realizuoti, jis rašo: 
„turime mes patys rūpintis apie savo 
dabarnykščius reikalus: ką mokslinyčios 
nedaro, tai mes patys atlikti turime" sz, 
nes dvasinė šviesa „yra tai didei svar­
bus dalykas!" 53 Autorius neabsoliutina 

švietimo reikšmės, tačiau jos ir nemen­
kina. Jis pabrėžia būtinumą šviesti 
liaudį gimtąja kalba, suprasdamas, kad 
ji yra priemonė išsivaduoti iš engėjų 
dvasinio viešpatavimo, pasisavinti• 
mokslo žinias ir kitas kultūros vertybes, 
pabrėžia, jog išlaikydama ir puoselėda• 
ma kalbą, nors ir būdama pavergta, 
tauta gali būti atspari ir judėti į priekį, 
neišsižadėdama pati savęs, nes kalba 
yra galinga tautinės dvasinės kultūros 
palaikymo ir ugdymo, tautos konsoli­
dacijos priemonė. 

Po baudžiavos panaikinimo lietuvių 
valstiečių materialinė kultūra, gamyba, 
nors ir lėtai, bet vis dėlto augo. Bet 
sparčiau kelti darbo našumą ir kovoti 
dėl politinių teisių ypač kliudė mokslo, 
žinių, pasitikėjimo savo jėgomis, savo 
ateitimi stoka. Suprasdamas pribrendu­
sį poreikį, J. Basanavičius rašė: .. Kū• 
niško maisto nestokodami, pirmučiau­
siai turime rūpintis apie dvasiška šyie­.;J;' 54• l uo metu dvasinės kultūros rei• 

s jis laikė svarbiausiais. Reikia rū­
pintis visapusišku švietimu, tačiau ypač 
tomis sritimis, ,,kurios dirvonais guli 55 

šalia bendrų, abstrakčių dalykų (tautos 
dvasios atgaivinimas, rūpinimasis dva­
siniu penu) 58, jis nurodo būtinumą ska• 
tinti rinkti tautosaką ir „aprašinėti vi­
sokius lietuviškus senovės paminklus ir 
liekanas (kas liko)" 57, palaikyti kalbą, 
skleisti gamtos, agronomijos, sanitari• 
jos ir medicinos žinias. šioje vietoje jis 
rašo daugtaškį 58. Taigi autorius nepre­
tenduoja išvardyti visa, ko žmonėms 
reikia. Iš to, ką J. Basanavičius sumi­
ni, matome, jog jis nesuabsoliutina 

" Oceo6011HTeJI&Hhle ABHlKeHHll Hapo11oe AecTpHilCJ<0A HMnepHH, e. 353. 
•• Basanavičius J. Rinkli iai raštai, p. 696. 
•• Ten pat. 
51 Ten pat. 
53 Ten pat. 
53 Ten pat. 
"Ten pat. 
" Ten pat. p. 697. 
•e Ten pat, p. 595. 
57 Ten pat, p. 698. 
•• Ten pat. 
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dvasinės kultūros dalykų: jis iškelia 
žurnalui uždavinį rūpintis ir materiali­
ne kultūra, ekonomika, nevengia kal­
bėti apie Lietuvos vargus. 

Autoriaus vartojama „tautos dva­
ajQ,:;'' sąyoka;-t<~ip __ g~l_įW..Y .. sruiifJ:.l~ 
konte_~s~o,_r~i~La t!1utinl sąmonę,_ Tau­
tinės sąmones ugoymas uo me1u tikrai 
buvo labai aktualus, nes kuo gilesnė ir 
atsparesnė tautinė sąmonė, tuo stipres­
nės ir ryžtingesnės būna išsivadavimo 
tendencijos. Todėl neatsitiktinai visų 
tautų ankstyvuoju tautinio atgimimo 
etapu pažangiųjų liaudies atstovų pa­
stangos buvo skirtos tautinei sąmonei 
įtvirtinti, švietimui plėtoti 59. 

7. Pažinkime patys save 

J. Basanavičius savo „Prakalboje" 
suformulavo ir ėmė spręsti kitą nema­
žiau svarbią ir esminę problemą: kas 
_ĮIEs_es_am.e 1Liš. ... kur._.mę$? šie klausi­
mai iškilo ir ilgą laiką buvo aktualūs 
daugumai atgimstančiųjų tautų. J. Ba­
sanavičius suprato, kad tautinėje są­
monėje ypatingą vaidmenį vaidina is­
torinė atmintis, istorinio patyrimo per­
ėmimas. Jis rašė: ,,Visokie vargai ir 
sunki o ilga verguvė išdildė iš atmin­
ties mūsų paminėjimus laimingesnio ir 
nevargingo gyvenimo; užmiršome, kuo­
mi mes senovėje buvome, ir tik retoj 
jau dainoje ar pasakoje randi paminklą 
minavotą iš praeities mūsų" 60, ~ntė.: 
vių „darbus ir tėviškės meilę užmiršę 

.l!~ž_i11ome __ rnę.s -~tys, ~ey_ų_-esZ!_rre _s_ūp_iis ·!J:ei _n~p~čJFTa:u; v~ikų vai­
kai) •i7li_ Todel „mes daug1aus1a rūpin-

simės išplatinti tarp brolių žinias apie 
savo giminės (tautos) senovės veika­
lus ... " 62• Kitoje vietoje jis vėl pabrė­
žia: ,,Mūsų tad ypatingiausias ir di­
džiausias rūpestis bus - duoti pažinti 
mūsų broliams Lietuvoj nusidavimą se­
novės gadynės ir veikalų mūsų garbin­
gų sentėvių ... ; todėlei pirmų pirmiau­
siai turime pažinti jųjų senovišką gy­
venimą, būdą, <labą ir tikybę, jųjų dar­
bus ir rūpesčius ... " 63 Toks didelis dė­
mesys tautos istorijai nebuvo atsitikti­
nis reiškinys. Visose bundančiose tau­
tose drauge su su~i_domėjimu k!!lha.ki­
lo sus1dome11mas Ir savo 1ston1a, nes 
jos buvo svarbiausiosTautine·sk·ultūros 
atramos. Tautinė istorinė tradicija tu­
reJopadeti pamatą nepriklausomo tau­
tos gyvenimo idėjai 64, įrodyti tautos 
teisę laisvai ir savarankiškai vystytis. 
Didžiulis dėmesys savo tautos istorijai 
buvo būdingas ne tik švietėjams, bet ir 
romantikams. J. Basanavičius aiškiai 
suprato, kad ~tqrijg labiausiai .iLv.isų 
~lų gali padėti u~yti tautinę sąmo­
.fil\_1l<VėlITTpaŠltliaž1av1mąsavo tautos 
praeifimi, tuo pačiu padėti suprasti sa­
vo vertę, išsivaduoti iš tautinio nepilna­
vertiškumo komplekso. 

Tačiau lietuvių romantizmas turėjo 
specifinių bruožų. Vakarų romantikai 
idealizavo feodalizmą apskritai. Lietu­
vių romantikai, matydami, kad, priėmus 
krikščionybę ir ypač po Liublino unijos 
Lietuvos savarankiškumas vis mažėjo, 
tą laikotarpį vaizdavo tamsiomis, niū­
riomis spalvomis. J. Basanavičiui tai 
buvo tautinio paniekinimo, priespaudos, 
tamsos, vargų ir sunkios, ilgos vergo­
vės 65, tautos nykimo 66 amžiai. Tik 

" 3Jlbl)IHOB B. H. HeKOTOphle acneKThl HJyąeHHH npo6neM cjlop,mpoeaHHH Ha[(HO· 
H3JJbHbtX KYJibTyp.- B KH.: Cl>opMHp083HHe H3U.HOH3JlhHblX KYJibTYP, e. 18. 

6° Basanavičius J. Rinkli iai raštai, p. 698. 

7S-

61 Ten pat. 
•• Ten pat. p. 697. 
e, Ten pat, p. 698. 
ti4 Oceo6o.n.HTeJibHble .!I.BH>KeHHH uapo.u.oe AecrpHifCKOŪ HMnepHH, 146. 
6 ' Basanavičius J. Rinkli iai raštai, p. 698. 
•6 Ten pat, p. 695. 



ankstesnį laikotarpį jis vadina laimin­
gu, linksmu, apšviestu žvaigždelės gie­
driame danguje ffl, Cia autorius turi 
galvoje pirmiausia tautos dvasinės kul­
tūros būklę, o ne socialinę jos struktū­
rą. Apskritai to meto lietąviJ1,,ro_mantiz­
mas buvC> n~fi_e1< antibw:ž.u.azinis,ldek 
an~alinis. Romantikai, ieškodami 
tvirtos atramos kovoje su dvasinių ver­
tybių griovimu bei niekinimu, pirmieji 
ėmė sistemiškai tirti tautos, dvasinės 
kultūros ištakas, tos kultūros raidą. 
Gindami lietuvių tautos kultūros savi­
tumą, faktiškai jie siekė jos lygiateisiš­
kumo. Mūsų romantikai daugiausia čia 
naudojo meninius vaizdus, nes jie ge­
riausiai ir giliausiai galėjo paveikti 
žmogų, ugdyti patriotizmą, pasiryžimą 
dirbti Tėvynei, tautai. J. Basanavičiaus 
romantizmas aktyvus, jis naudojamas 
aktualiam to meto uždaviniui spręsti -
tautinei sąmonei ugdyti. Todėl jis buvo 
pažangus, reikalingas tautai. 

Kiekvienu at_veju, kai tyrinėtojas su­
siduria su praeities idealizavimu, reikia 
žiūrėti, kas konkrečiai idealizuojama 
(tautos atsparumas, kova su priespau­
da, pavergimu, ar reakcija, dvasinė, po­
litinė baudžiava, visų rūšių inkvizicija 
(žinoma, tai daroma ne atvirai, o pri­
dengta, užmaskuota forma) ir kokių 
tikslų tuo siekiama. 

Tarybiniai istorikai, tiriantys tauti­
nių sąjūdžių istoriją, padarė išvadą, 
kad „praeities idealizavimas, netikrų ar 
tikrų protėvių ieškojimas, tačiau bet 
kuriuo atveju kiek galima senesnių ir 
galingų,- reiškinys būdingas daugeliui 
pavergtų tautų Centrinėje ir Pietryčių 
Europoje" 68• Taigi ir šiuo atžvilgiu lie­
tuvių atgimimo procesai nebuvo išimtis, 

o dėsningas reiškinys, nulemtas objek~ 
tyvių visuomenės raidos sąlygų. 

Tačiau vien tuo „Prakalbos" autorius 
istorijos mokslo vaidmens neapriboja. 
Savo straipsnį jis pradeda lotyniška 
sentencija: ,,Homines historiarum igna­
ri semper sunt pueri" (,,Zmonės, isto­
rijos nežinantys, visuomet lieka vai­
kai") 69. ,,Prakalboje" atskleidžiama šio 
moto prasmė: ,.visa mūsų giminė (tau­
ta) turėtų atminti ir pažinti praėjusį 
laiką, kur yra gyvenus ant šios Lietu­
vos žemės, ir visus laimingus ir nelai­
mingus atsitikimus, kurie šiokiu ar to­
kiu būdu padarė mūsų giminę tokią, 
kokią šiandien regime, ir pavedė ją 
tiems vargams, kuriuose mes gyvena­
me" 70, o kitoje vietoje dar priduria: 
„Jų (savo protėvių - R. V.) gyvenimą 
pažinę, pažinsime !!eriau juos, o juos 
pažinę ir patys pasižinsime" 71 • Iš šių 
žodžių darosi aišku, kad J. Basanavi­
čiui dėmesys istorijai - ne užgaida ar 
,,hobby", o to meto gyvenimo poreikis. 
Tautai reikėjo suprasti, kas ji ir iš kur_ 
,įi,_k9dėl ji atsidūrė dabartinėje grės­
mingoje_g{p_.i.ciJ<;>lE!,_ ir nebe~a~įoti _Qra­
eities klaidy. Gyvoji tatifoš i<arla, ne­
pazfousi-praeities, gali gyventi tik šia 
diena, nesuprasdama gresiančių pavojų 
ir galimybių keisti gyvenimą. Pažinę 
savo ta utos praeitį, žmonės gali geriau 
suprasti savo vertę ir gyvenimo prasmę, 
įgyti pasitikėjimo savo jėgomis, tapti 
sąmoningais istorijos kūrėjais. Ir čia 
J. Basanavičius nebuvo didelis nevato=-. 
rius. Dar 1859 m. M. Akelaitis laiške 
J. Kraševskiui rašė: ,,Tautos istorija tu­
ri būti kievieno individo lūpose, ir tuo­
met tauta bus nemirtinga" 72. To meto 
lietuvių tautinio atgimimo veikėjų dė-

•:. Ten pat. 
Ocao6011HTeJlbHble /lBHJKeHHH uapO/lOB AecTpHHCKOH HMDepHH, e. 219. 

" Basanavlčius J. Rinktiniai raštai, p. 695. 
70 Ten pat, p. 697-698. 
71 Ten pat, p. 698. 
72 Cituojama pagal Maciūnas V. Lituanistinis sąjūdis XIX amžiaus pradžioje. Susi­

domėjimas lietuvių kalba, istorija ir tautotyra.-Darbai ir dienos, l(., 1939. T. 8, p. 296. 
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mesys istorijai, jų romantizmas, susi­
žavėjimas praeitimi buvo būtinas to 
meto lietuvių visuomenei. Tai suvokė ir 
pats autorius. rašydamas: ,,Mes kiek 
pajėgdami ir įmanydami triūsimės ir 
ruošimės, tos dūmos būdami, jog ir mū­
sų darbas gali būti naudingas" 73 • 

Taigi ir šiuo klausimu atsiskleidžia 
J. Basanavičiaus įžvalgumas ir bran­
dumas. 

8. Kiti klausimai 

Skaitant „Prakalbą", kyla nemaža 
klausimų. Neaišku, kodėl autorius lie­
tuvių tautos atgimimo pradžią - ,,iš­
platinimą tarp brolių dvasiškos švie­
sos" 74 sieja tik su Prūsijoje pasirodžiu­
siais lietuviškais laikraščiais. Greičiau­
siai tai buvo savotiška duoklė Prūsijai, 
kurioje ir pati „Aušra" tegalėjo pasiro­
dyti. Be to, matyt, norėta pabrėžti pe­
riodinės spaudos vaidmenį tautos dva­
sinėje kultūroje. 

Ne visai aišku, kodėl J. Basanavi­
čius nesiima „suskaityti visas priežas­
tis, kurių dėl Lietuva susimažino ir 
taip baisiai sunaikinta tapo" 75. Grei­
čiausiai ne dėl vietos stokos {,,būtų da­
bar per ilgai") 76, o taktiniais sumeti­
mais, dėl nenoro aštrinti kampų. Dėl 
to turbūt autorius nesiryžo vertinti ir 
Prūsijos laikraščių politines, idėjines 
,,pažiūras ir nuomones" ir pareiškė: 
,,Kas dėl Lietuvos yra arba būtų naudin­
ga, kas vėl jai galėtų užkenkti, apie tai 
kiekvienas kitoniškai supranta ir numa­
no ir už savo darbą gali duoti atsaky­
mą vien sąžinei savo" 77, nors visas 
straipsnis faktiškai aiškina, kas lietuvių 

tautai yra naudinga ir kas kenkia. Iš 
šio pasakymo dvelkia didžiulis auto­
riaus taktas ir tolerancija, kuria jis pasi­
žymėjo visą savo gyvenimą. Tačiau to­
lerancija nėra neprincipingumas, nes 
apie svarbiausius, esminius to meto lie­
tuvių tautos reikalus J. Basanavičius 
kalba aiškiai ir net kategoriškai. Auto­
rius sako, kad laikraštis rūpinsis ne 
tik supažindinti brolius su tautos seno­
ve, bet rašys „teipogi apie reikalus mū­
sų, kaipo lietuvių, šiose gadynėse" 78, 

lyg tai istorinės atminties gaivinimas ir 
istorinio patyrimo skleidimas nebūtų 
buvęs to meto tautos gyvenimo porei­
kis ir reikalas. 

Kai kurie faktai {pasaulietinės J. Ba­
sanavičiaus vedybos ir kt.) rodo, kad 
autorius tuo metu buvo religinis indi­
ferentas. Todėl jo žodžiai „su viešpa­
ties pagalba mes kiek pajėgdami ir 
įmanydami triūsimės ir ruošimės" 79 

greičiausiai reiškia įprastinę, tradicinę 
formulę, o gal ir tam tikrą norą prisi­
taikyti prie eilinio skaitytojo psicholo­
gijos, bet tik ne tiesioginį „šaukimąsi 
viešpaties pagalbos", kaip bandė įrodi­
nėti kai kurie buržuaziniai istorikai. 

Straipsnis rodo ir didelį J. Basanavi­
čiaus dėmesį tautosakai 80, kuriai rink­
ti ir publikuoti jis paskyrė daugelį gy­
venimo metų ir atsistojo greta žymiau­
sių to laiko Europos folkloristų. 

Straipsnyje gana aiški J. Basanavi­
čiaus tautos samprata. Jam tauta - tai 
etninė bendrija, turinti kalbą, teritori­
ją ir gyvą tautos dvasią {pirmiausia 
tautinę sąmonę). Tokia koncepcija tuo 
metu buvo paplitusi moksle. 

Kai kurie istoriografai J. šliūpą, 
J. Andziulaitį ir kai kuriuos kitus to 

73 Basanavičius J. Rinktiniai raštai, p. 699. 
" Ten pat, p. 696-697 . 
.. Ten pat, p. 695. 
76 Ten pat. 
17 Ten pat. p. 697. 
78 Ten pat. 
" Ten pat, p. 699. 
80 Ten pat,. p. 698. 



meto veikėjus !inkę priešpastatyti 
J. Basanavičiui ir jo šalininkams, nes 
pirmieji rūpinosi ir socialiniais ekono­
miniais, materialiniais liaudies reika­
lais, o pastarųjų dėmesio centre tebuvo 
kalba, istorija ir panašūs „idealisti­
niai", ,.romantiški" dalykai. Sį dalyką 
reikia patikslinti. Marksizmo kūrėjai 
parodė, kad ne tik materialinis visuo­
menės gyvenimas turi didelę įtaką jos 
dvasinei kultūrai, bet ir šioji daro ne­
mažą grįžtamąjį poveikį materialiniam 
gyvenimui, ekonomikai. F. Engelsas 
1890 m. spalio 27 d. laiške K. Smidtui 
rašė, kad jis neneigia dvasinės kultūros 
ideologinių sričių stipraus ir sudėtingo 
grįžtamojo poveikio ekonomikai, kad vi­
suomenėje vyksta nuolatinė materiali­
nės ir dvasinės kultūros sąveika 81 . To­
dėl J:.Yll.!!lim~e kultŲ_!b_I!.QD!.Jr 
_!letiesiogiai, drauge yj_a rj!~il:-­
ln~IJniu visiiOmenės gyvenimu--Juk 
ir kalba • buvo·--oūtina sąlyga tautinei 
rinkai formuotis. Todėl tarybinėje isto­
riografijoje pagrįstai rašoma, kad tau­
tinius reikalavimus iškėlė visuomenės 
raidos poreikiai, kad jų įgyvendinimas 
buvo laisvesnio socialinio ekonominio 
vystymosi, klasinės sąmonės ir klasių 
kovos plėtojimo sąlyga 82. 

Baigdamas J. Basanavičius išreiškė 
troškimą, ,.kad mūsų žodžiai pultų ant 
gražios dirvos ir atneštų šimteriopą 
dvasišką naudą Lietuvai" 83 • Iš straips­
nio potekstės jaučiame, kad J. Basana­
vičius tiki dirvos (liaudies) vaisingu­
mu ir mato, kad jau yra kam sėti, duo­
ti impulsus tautos veiklai. 

Toliau jis išreiškė viltį: .. Kaip aušrai 
auštant nyksta ant žemės nakties tamsy­
bė, w.d. laip_ja_µ prąšvis.tų__įr_ Lie!fil:gs. 

_g_ya_s_tr' 116 „Kitokio pelno ir naudos" jis 
jau netrokštąs 65. Gražūs, įspūdingi žo­
džiai, kuriuose jauti gilų tikėjimą tau-

tos atgimimu, jos ateitimi, brėkštan­
čia nauja, giedresne diena. Tai b_!!YO---:·· 
tikrai įkvėptos, taurios mintys. --

J. Basanavičius buvo nesavanaudiš­
kas, tautinio atgimimo idėjoms pasiau­
kojęs žmogus. Jis tikėjo jų vaisingumu, 
galimybe jas įgyv,endinti. Drauge jis 
buvo blaivaus proto žmogus, aiškiai 
suvokęs esmines, svarbiausias to meto 
tautinio atgimimo problemas. 

Tik turėdami galvoje konkrečias to 
meto Lietuvos gyvenimo sąlygas, nau­
jus iškilusius poreikius, galime supras­
ti, kodėl tokį didelį, tiesiog sukrečiantį 
įspūdį darė pirmasis „Aušros" numeris 
ir jo pratarmė, parašyta J. Basanavi­
čiaus. 

Galima pasakyti, kad „Prakalboje" 
suformuluota „Aušros" programa pa­
darė didelę įtaką visai tolimesnei žur­
nalo idėjinei krypčiai, ir nors redakto­
riai keitėsi, o J. Sliūpas ir J. Andziulai­
tis jį kreipė demokratiškesne linkme, 
artino prie socialinės-ekonominės pro­
blematikos, tačiau bendra „Prakalbos" 
dvasia jame išliko, ir negalima sakyti, 
kad ji buvo nevaisinga. ,.Aušra" suvai­
dino savotiškos kibirkšties, ramybės 
drumstėjos vaidmenį, o J. Basanavi­
čiaus suformuluoti tautų lygybės, gim­
tosios kalbos autoriteto atstatymo, is­
torinės atminties atgaivinimo, tautinės 
sąmonės ugdymo, tautinės mokyklos 
vystymo ir kt. uždaviniai liko aktualūs 
tautai ir XX a. pradžioje. 

Zinoma, J. Basanavičius buvo lietu­
vių buržuazijos interesų reiškėjas. Jis 
nelietė klasių kovos dalykų. Jis daugiau 
reiškėsi kaip kultūrininkas, tačiau iškė­
lė ir tokį politinį šūki kaip tautų lygy­
bės principą, ir todėl, matyt, tikslinga 
kai kuriais atžvilgiais jį vadinti (kaip 
ir pačią „Aušrą") liberaliosios demo­
kratijos atstovu. 

81 MapKC l(. e 3eren•c •. CoąnHeHH.11.-T. 37.-M., 1965, e. 417-420. 
"' Oceo6o)lHTenbHble )lBHlKeHHH eapo.11oe ABCTPHilCKOil HMnepHH, e. 12-13. 
83 Basanavičius J. Rinkti iai raštai, p. 699. 
u Ten pat. 
85 Ten pat. 
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9. lsvados 

1. Nors J. Basanaviciaus "Prakal­
bai" istoriografijoje yra parodyta ne­
maza demesio, taciau ji nebuvo deta­
liau analizuojama, о jos vertinimai 
daznai buvo nepakankamai pagrjsti. 

2. J. Basanavicius pasirodo esчs be­
siformuojancios burzuazines lietuviц 
tautos ideologas, kuriam jau buvo sve­
timos feodalines ideologijos atgyvenos. 
Jis iskelia tautч lygyhes reikalavimч, 
suformuluoja svarblas tuo metu sprfs­
tinas lietuviц visuomenes proЫemas: 

а) gimtosios kalbos branginimч ir 
palaikymч; 

Ь) tautines mokyklos ЫШпumч, pa-
saulietisko svietimo pletimч; • 

с) istorines atminties gaivinimч ir is­
torinio patyrimo peremimч; 

d) tautines sчmones ugdymч. 
3. Nors autorius ir nesuformulavo 

tiesioginiц kovos pries carizmч, jo nu­
vertimo uzdaviniц, jo suformuluoti tau-

tinio atgimimo principai rodo didelj j1 
idejinj brandumч. Jis daug prisidej1 
prie lietuviц tautines sчmones brendi 
то, о jo idejos tarnavo visuomenes ра 
zangai, greitino jч. 

4. Siekimч islaikyti gimtчjч kalbч i 
ugdyti tautos dvasinf kultiirч negalimi 
laikyti neutraliu socialiniu ekonominit 
ar socialiniu politiniu poziiiriu. Nori 
J. Basanavicius isvirsiniai ir buvo loja 
lus carizmui, bet jo iskeltas tautч lygy 
Ьеs principas, aiskus antikolonijinis 
antiasimiliacinis visuomenines laikyse 
nos kryptingumas objektyviai buvo nu• 
kreiptas ir pries caro patvaldystf. 

5. J. Basanaviciaus paziiirose sude­
tingai susipyne svietejiskos, romantines 
realistines ir pozityvistines tendencijos 
Pirmч kartч taip aiskiai suformuluoto1 
ir viesai paske!Ьtos tautinio atgimimc 
idejos dare dideli poveiki to meto lietu­
viч tautinei sчmonei (pirmiausia savi­
monei). 

{teikta 1982 m. vasario men . 

.,PRAKALBA" (ПРЕДИСЛОВИЕ) Я. 6АСАНАВИЧЮСА В ЖУРНАЛЕ "AUSRA" 

РИМАНТАС ВЕБРА 

Журнап «Ausra• (Заря) (1883-1886) бып 
первым литовским периодическим изданием1 

печатавшимся патинским алфавитом в Вос­

точной Пруссии и предназначенным для Лит­

вы. Это было общественно-литературное свет­

ское нелегапьное издание, трибуна буржуаз­

ного либерализма. В нем огромное значение 

имела программная вступительная статья 

lil. Басанавичюса «Предисловие• в первом 

номере журнала. Она фактически определила 

его идейные позиции. В этоА статье Jil, Баса­
иавичюс раскрывается как идеолог форми­
рующеАся литовской буржуазии, Он в иеА 

выдвинул лозунг равенства наций и сформу­

лировап некоторые важные задачи развития 
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Резюме 

литовского общества того времени: 1) вос­

становление авторитета и прав литовского 

языка; 2) необходимость создания иацио­

напьной шкопы II расширения светского про­

свещения; 3) восстановпеине исторических 

традиций народа н усвоение исторического 

опыта и уроков истории 4) повышение и 

уг публение национального сознания. Эти 

н другие принципы национального возрож­

дения литовского народа, сформулированные 

Я. Басанавнчюсом в «Предисловии~, показы­

вают его большую идейную зрелость, способ­

ность проникнуть в сущность общественных 

явлений, и понять важные моменты развития 

нации. Он заложил основы национальной 



идеологии, дал много импульсов пробужде­

нию и созреванию национального сознания. 

Несмотря на их классовую ограниченность 

его идеи не были нейтральны ни в социаль­

но-экономическом, ни в политическом смыс­

лах, как это кажется с первого взr ляда. В 

его мировоззрении сложно переплетались про­
светительские, романтические и позитивист­

ские идеи и тенденции, он был в некотором 
отношении представителем либеральной демо­
кратии. 

PREFACE (.,PRAl(ALBA") ВУ J. BASANAVICIUS 
ТО ТНЕ MAGAZINE "AUSRA" (ТНЕ DAWN) 

The magazine "Ausra" (The Dawn) - 1883-
1886 -was the first Lithuan(an periodical prin­
!ed in Latin alphabet for L1thuaшa. It was а 
secular, illegal puЬlication whi~h seryed as а 
politicaJ mouthpiece for bourgeo1s patrюts (who 
acted for the awakening of the national coпs­
ciousпess). Of great impor!щce was the intro­
ductory articlc Ьу J. Bas_an~vicius puЬlis~ed in 
the first issue of the perюd1ca!. In fact 1! out­
lined his ideological position. ln this article we 
see J. Basaпavicius as ап ideologist о! the bur­
geoning Lithuaniaп bourgeoisie. Не put for­
ward the call for eqaulity of nations and for· 
mulated the main tasks о! the Lithuanian socie­
ty of his day. These were, 1) restitution о! the 
rights and prestige of the Lithuanian language; 
2) abso]ute necessity of establishing nationa] 
schools and expanding secular education; 3) 
restoration of the people's 'historical memory 

RIMANT AS VEBRA 

Summary 

and learni~g. from historical experienee о! the 
past; _4) ra,sшg and deepening of the nation ! 
conscюusness. а 

These princip!es as we!I as others formuJated 
Ьу J: Basanav,cшs for the. revival о! the Lit­
h~aшa_n_ natшn show h1s 1deologica! maturit 
h1s ab1!1ty to se~ the main trends, to go to tli~ 
very core_ of soc1al phenomena. Не founded the 
nat10nal 1deology, gave an impetus for awake­
n!ng_ and maturing t_he nationaJ consciousness· 
h1s 1deas, althaugh 1de0Iogica!Jy limited wer' 
far from being neutral . as might seem ~! firs! 
sЩЫ - in either а роЩ[~аI or а social-econo. 
m1cal sense. J. Ba~anav1cшs was in many res­
pccts а representat1ve of the liberaJ democracy 
and his world o_ut]ook manifests an intricate 
pettern of educatшпaJ _and romantic ideas and 
some ideas and tendenc1es о! positivism as weII. 
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