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Kintant Siuolaikinio universiteto vaidmeniui, klostosi nauja aukstosios mokyklos misija, randasi naujy
mokslinés komunikacijos formy, pleciasi tradicinés universitetinés leidybos galimybés. Universiteto leide-
jai padaré didele pazangq pradédami publikuoti mokslo leidinius, ypac mokslo Zurnalus, skaitmeninéje
erdvéje. Taciau ima ryskéti tendencija, kad spausdintiné mokslo Zurnalo forma pamazu nyksta. Galima
hipotetiskai svarstyti, kad kitas skaitmeninés universitetinés leidybos lygmuo — sukurti naujy leidybos
formaty, kurie leisty taikyti tokias skaitmenines technologijas, kurios suteikty galimybe mokslininkams
atliktiitin integruotus skaitmeninius mokslinius tyrimus ir juos operatyviai platinti, aptarti su kitais moks-
lininkais, greitai atnaujinti jy turinj ir naudotis teikiamomis naujos kartos Ziniatinklio galimybémis.

Reiksminiai ZodZiai: mokslinés komunikacijos paradigma, dvejopa mokslinés leidybos forma,
mokslo Zurnaly internete ekonomika, recenzavimas, siuolaikiné universitetiné leidyba.

Straipsnyje laikomasi nuostatos, kad dau-
guma ateities moksliniy tyrimy vis délto
dazniausiai bus skleidziami ir skelbiami
skaitmeniniais mokslinés komunikacijos
kanalais. Tyrimo objektas — Siuolaikinés
universitetinés leidybos pokydiai, susije su
mokslinés komunikacijos paradigma. Taigi,
bréZiant $iuolaikinés universitetinés leidy-
bos ateities gaires kaip $io straipsnio tiksla,
susiduriama su keturiomis svarstytinomis
problemomis-uzdaviniais:
o poky¢iai mokslinés komunikacijos pa-
radigmoje;
@ dvejopa mokslinés leidybos forma ,,spaus-
dintinis mokslo zurnalas — skaitmeninis
mokslo zurnalas“;

o mokslo Zurnaly internete ekonomika;
8 recenzavimo klausimas.

Straipsnyje taikyti teoriniai (naujausios
literatiiros analizés, sintezés, sisteminis,
apzvalginis) metodai.

MOKSLINES KOMUNIKACIJOS PARA-
DIGMOS POKYCIAI

Mokslinés komunikacijos erdvéje vis dazniau
imama kalbéti apie spausdintiniy mokslo
jurnaly i$nykima [7]. Sis reidkinys siejamas
su mokslo zurnalais, turindiais atvira ar ribo-
tq prieiga internete. Atsiradusios galimybés
naudoti naujg ir nebrangia skaitmening
programineg leidybos jranga, matyti mokslo
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straipsnj skai¢iusiujy apsilankymo statistika
suponuoja kitokig mokslo zurnalo raiska —
skaitmening jo forma. Tadiau vis dar néra
iki galo i$spresti su skaitmenine moksline
leidyba ir publikavimu internete susij¢
klausimai: skaitmeninés mokslinés leidybos
ir jos publikavimo internete ekonomika,
straipsniy vertinimas ir recenzavimo stan-
dartai — kaip jie bus jskaitomi déstytojams
per atestacijas uz kadencijq ir apskritai pacios
mokslinés skaitmeninés leidybos galimybés.
Tadiau skaitmeninés mokslinés leidybos ir
publikavimo internete pranasumai baty
didesnés prieigos, platesnio mokslininky
bendradarbiavimo galimybés. Universitetai
veikia kaip leidybos centrai su savo skaitme-
ninémis moksliniy leidiniy atsargomis, todél
ateityje tikimasi, kad mokslo ir studijy ins-
titucijos daugiau démesio ir kartu lésy skirs
skaitmeniniy mokslo Zurnaly redaktoriams,
recenzentams ir straipsniy autoriams.
Nemazai jaunujy mokslininky labiau
linke ieskoti mokslinés informacijos inter-
nete ir renkasi skaitmening, o ne spausdin-
ting mokslo zurnaly straipsnio versija. Taigi
XXI a. pradzioje pastebima tendencija, kad
mokslinés komunikacijos infrastruktiiros
platformoje matyti poslinkis nuo spaus-
dintinio mokslo leidinio link skaitmeninio:
spausdintiné mokslo leidinio versija nebéra
vienintelé kaip anksciau — ji konkuruoja su
skaitmenine ir, viena vertus, egzistuoja ir
spausdinting, ir skaitmeniné mokslo leidinio
forma, kita vertus, komunikantg pasiekia tik
skaitmeniné, galinti iSstumti i§ mokslinés
komunikacijos infrastruktiros platformos
spausdinting jo forma. Siuo metu aprasy-
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ta vyraujanti dvejopa moksliniy leidiniy
publikavimo forma reiSkia, kad moksliné
komunikacija jau negris i iki tol buvusig tik
spausdinting forma, priesingai, dabar ji jZen-
gé | transformacijos, t. y. poslinkio, etapa kai
konkuruoja dvi publikavimo formos. Gali
bati, kad moksliné komunikacija vél taps
vienakrypté — ji jgaus tik skaitmening forma,
atsisakydama spausdintinés formos, ir §i bus
galima tik i$imtiniais atvejais, pavyzdZiui, pu-
blikuoti tam tikra egzemplioriy skaiciy pagal
poreikj (spaudos pagal poreikj forma).

Thomas H. Gouldas, prognozuodamas
universitetinés leidybos ateitj, jsitikines,
kad nauji mokslo zurnalai bus skaitmeninés
formos, turintys laisva prieigg internete, o
iki tol leisti tradiciniai popieriniai mokslo
zurnalai bus perkelti j interneta, ju apskritai
neliks. Jo nuomone, sie pokyciai universi-
tetinés leidybos srityje veikiausia yra vieni
reik$mingiausiu, su kuriais universitetinei
leidybai teko apskritai susidurti, — jos laukia
nemazai naujy galimy transformacijy [7].
Tadiau daugelis dalyku, susijusiy su galimais
poky¢iais, dar néra i$spresti, pavyzdziui: skai-
tmeninés mokslinés leidybos ekonomika,
recenzavimas, skaitmeninés mokslinés pro-
dukcijos uzskaita déstytojams per atestacija
uz kadencija ir pan.

DVEJOPA MOKSLINES LEIDYBOS
FORMA: SPAUSDINTINIS MOKSLO
ZURNALAS IR SKAITMENINIS MOK-
SLO ZURNALAS

Vertinant dabarting situacij pastebima, kad
spausdintiniai mokslo Zurnalai perkeliami
ir { interneta: po tam tikro laiko su mokslo



straipsniy turiniu taip pat galima susipa-
zint mokslo ir studijy institucijy interneto
svetainése. Pavyzdziui, su Vilniaus univer-
siteto Komunikacijos fakulteto Knygotyros
ir dokumentotyros instituto leidZiamais
testiniais mokslo darbais ,Knygotyra®
(vyr. redaktorius — prof. habil. dr. Domas
Kaunas) ir joje publikuojamais straipsniais
PDF formatu galima susipazinti adresu
<http://www.leidykla.eu/mokslo-darbai/
knygotyra/isleisti-numeriai/> skiltyje , I8leisti
numeriai®. ,Knygotyros“ numeriai pagal
metus ir tomus pradéti sistemingai skelbti
internete nuo 2000 mety 36 tomo!, patei-
kiant redakroriy kolegijos sarasa ir turinj,
kuriame suklasifikuoti straipsniai, apzval-
gos, publikacijos, jvairenybés, diskusija,
recenzijos, kronika ir pan. Informacijos ir
komunikacijos katedros leidziamo mokslo
zurnalo ,Informacijos mokslai“ straipsniai
internete pradéti skelbti nuo 1995 mety
antrojo tomo (<www.leidykla.eu/mokslo-
darbai/informacijos-mokslai/>).

Taigi vyraujanti mokslinés leidybos
dvejopa forma ,spausdintinis mokslo
zurnalas—skaitmeninis mokslo Zurnalas®
suponuoja tai, kad mokslinés komunikaci-
jos paradigmoje vyksta $is tas daugiau nei
mokslo zurnalo i$orinés formos kaita: §i
reik$minga transformacija nubrézia naujas
mokslinés komunikacijos gaires ir kartu
atveria kitokias, iki tol menkai naudotas

Pirmasis testiniy mokslo darbu ,Knygotyra®
tomas internete yra 1998, t. 34 [interaktyvus]
[ziaréta 2009-11-15]. Prieiga per interneta:
<htep://www.leidykla.cu/mokslo-darbai/kny-

gotyra/isleisti-numeriai/>.

galimybes, kai nuo ribotos mokslo Ziniy
prieigos dél spausdintinés formos pereinama
prie platesnés sklaidos internete skaitmenine
forma. Tadiau $is pokytis, isplétgs mokslinés
komunikacijos ir prieigos galimybes, gali
paskatinti universiteto redaktoriy kolegijy
narius, mokslo centrus ir pavienius tyréjus
kurti naujus mokslo Zurnalus tik skaitmeni-
néje erdvéje (internete).

Irma F Dillon, Karla Hahn teigia, kad
mokslo zurnalams, turintiems tiesiogine
prieiga internete, pirmenybe teikia naujos
kartos akademikai, nes mokslo straipsnius
dominandia tema galima pasiekti internete
nedelsiant, kai tik to prireikia [3, 379]. Ri-
chardas K. Johnsonas ir Judy Luther, atlike
tyrima, nubrézia tokia mokslinés leidybos
ateities tendencija: ne tik ekonomika skatina
pereiti prie skaitmeninés mokslo leidiniy
formos ir juy skelbimo internete, bet ir patys
vartotojai vis dazniau renkasi skaitmening, o
ne spausdinting leidinio versija [5]. Markas
Ware (2005) taip pat pazymi, kad leidyba,
ypa¢ moksling, i$gyvena akivaizdzius poky-
¢ius — ji transformuojasi  skaitmening ir per-
sikelia j internetg [17, 194]. Be to, jaunesni
bibliotekos ir kity mokslo saltiniy vartotojai
pirmenybe¢ dazniausiai teikia skaitmeninei
prieigai prie mokslinés informacijos, nei ren-
kasi tai, kas i$spausdinta [5]. Taigi mokslinéje
komunikacijoje ir universitetinéje leidyboje
spétina perspektyva, kad artimiausia desim-
tmetj vis mazés spausdintinés mokslinés
produkcijos poreikis, nes prieiga internete
prie mokslinés literatros yra gerokai pato-
gesné i$ namu, institucijos ar kitur 7 dienas
per savaite ir 24 valandas per para, kilus
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batinybei. Ta¢iau daugelis bibliotekininky
vis délto noréty turéti spausdinting mokslo
leidinio versija kaip atsarginj varianta, jei
bity apribota ar negalima prieiga internete
ar i8kiley kitokiy trukdziy [12, 26].

MOKSLO ZURNALUY INTERNETE
EKONOMIKA

Pastebéta, kad naudojantis naujausiy tech-
nologijy suteikiamomis galimybémis, ikilei-
dybinius ir leidybinius ciklo procesus galima
atlikei skaitmeninéje erdvéje, o tai leisty su-
mazinti universiteto skiriamas leidybai lésas
iki 50 proc. [1]. Jau minéta, kad programiné
jranga, sukurta pastaraisiais metais, gali pa-
déti mokslo zurnaly, publikuojamy skaitme-
nine forma internete, redaktoriams patiems
valdyti visa rengiamo numerio leidybos
procesa: redakroriai gali kiekvienam mokslo
straipsniui parinkti recenzentus, i$siysti su
recenzenty pastabomis straipsnj autoriui
pataisyti, i$ autoriy gauti pagal recenzenty
pastabas pataisytg straipsnj, bendrauti su
kitais redakcinés kolegijos nariais (jie gali
gyventi skirtingose pasaulio $alyse ir dirbti
jvairiose aukstosiose uzsienio mokyklose)
uzdaruose forumuose dél rengiamo mokslo
zurnalo numerio koncepcijos ir pan. — visa
tai galima daryti internete.

Taupant universiteto biudZeta, dél nuolat
didéjancio skaitmeninés mokslinés leidybos
poreikio nereikia skirti papildomos erdvés
kasmet spausdinamy mokslo Zurnaly nu-
meriams bibliotekose, taip pat dél kasmet
mazéjancio biblioteky biudzeto ir auganciy
universitetinés mazatirazés leidybos kainy
jos priverstos uzsakinéti tik ribotg skaiciy
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mokslo Zurnaly. Kaip alternatyva — prieiga
(laisva ar i$pirkta tam tikram laikotarpiui uz
mazesng kaing nei spausdintiné moksliné
produkcija) prie mokslo Zurnaly duomeny
bazés internete, kuri padeda kaupti vietine,
kity mokslo ir studijy institucijy moksling
produkcija. Mokslo produkcijos paieska in-
terneto duomeny bazéje palengvina paieskos
galimybes pagal autoriaus pavarde, straipsnio
pavadinima, mokslo Zurnalo pavadinima
ir metus, aukstaja mokykla ir pan. Taciau
pagrindinis apribojimas universiteto lygme-
niu yra skaitmeninés erdvés (serverio) talpa,
kurioje kasmet bty archyvuojama parengta
mokslo ir studijy institucijos moksliné pro-
dukcija. Pavyzdziui, vidutiné 20 puslapiy
moksliné publikacija PDF formatu be dia-
gramy, / paveiksly apytiksliai uzima 200 KB
serverio talpos. Jei straipsnyje yra nemazai
spalvoty diagramuy, / paveikslu, ji gali bati ir
10 MB dydsio [8, 287].

Taciau $is mokslinés komunikacijos
modelis kelia ir tam tikry problemuy: kyla
abejoniy dél mokslo zurnaly internete
ilgaamziskumo ir islikimo galimybés, nors
jais ir gebama perduoti / perteikti daugiau
informacijos nei spausdintiniuose mokslo
zurnaluose. Paprasc¢iausia bijoma, kad skai-
tmeninis mokslo zurnalas interneto erdvéje
gali dingti, t. y. jvedus jo interneto adresa
sistema pranes, kad toks adresas ne(be)eg-
zistuoja ar nerandamas (angl. 7he requested
URL was not found on this server). Leidziant
mokslo Zurnalg spausdintine forma, su tokia
problema nesusiduriama.

I8 tiesy skaitmeniniy mokslo publikacijy
ilgalaikio i$saugojimo problema yra spren-



dziama ne tik tarptautiniu, bet ir valstybiniu
mastu atskirose $alyse, tarp jy ir Lietuvoje,
jtraukiant i §j probleminj reiSkinj ir leide-
jus. PavyzdZiui, nacionalinés bibliotekos ar
tam skirtos institucijos renka skaitmeniniy,
publikaciju privalomajj egzemplioriu,
automatiskai harvesterio ar kitu metodu
periodiskai daro $alies (su jos domenu) in-
ternetinés erdvés ,,momentines nuotraukas®,
kaupia skaitmeniniy istekliy archyva ir t. t.
(zr. Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo
bibliotekos tinklalapyje rubrike Leidéjui).
Galima pateikti ir konkreciy pavyzdziy:
Lietuvos akademiné e.biblioteka (eLABa)
(http:/fwww.elaba.lt/), Lietuvos virtuali
biblioteka (http:/fwww.metalib.library.lt)) ir
ke., kaip ilgalaikio i$saugojimo, prieigos ir
kt. problemy sprendiniai.

Teiktina, kad universitetinés leidybos
skaitmeninimas suponuoja ne tik naujos
skaitmeninés mokslinés produkcijos kartos
atsirast, bet ir vis rySkéjancia skaitmeni-
nés bibliotekos forma. Taigi skaitmeniniy
mobkslo Zurnaly radimasis (kuriam taip pat
reikalingas mokslo ir studijy institucijos
rémimas) yra pradinis taskas, padedantis
suprasti, kaip ir kodél kei¢iasi mokslinés
komunikacijos paradigma: joje greta iki
tol egzistavusiy atsiranda naujy formy ir
i$raiSku, kaip skaitmeniné moksliné leidyba
universitete.

Apibendrinant darytina i$vada, kad
transformacija mokslinés komunikacijos
paradigmoje skatina universiteting leidyba
prisiimti kitokius vaidmenis vykdant savo
veiklg. Sukurta nauja programiné jranga
leidzia universiteto leidyklai maZomis sa-

naudomis rengti ir skelbti mokslo Zurnalg
skaitmeningje erdvéje, prieiga prie jo suteikti
platesnéms mokslininky bendruomenéms
(laisva ar mokama prieigos forma). Skaitme-
niné moksliné leidybos ekonomika skatina
mokslo ir studijy institucijos investicijas |
skaitmeniniy talpykly dydzio plétra.

RECENZAVIMO KLAUSIMAS

Kalbant apie universitetinés leidybos pu-
blikuojamos mokslinés produkcijos turinio
kokybe, keliamas nepasitikéjimo recenzenty
paradytais atsiliepimais klausimas: kokia
galima recenzavimo ateities perspektyva?
Atlikta nemazai moksliniy tyrimu, kuriais
sickta i$siaiskinti, ar pagristai recenzentai
atmeta dalj mokslo straipsniy akademiniuo-
se zurnaluose [10; 14; 13; 2; 15; 18; 9; 4;
11]. Tyrimy rezultatai rodo, kad dazniausiai
pasitaikantis recenzenty paaiskinimas, kodél
atmestas straipsnis, yra dideli metodologi-
niai trikumai, kad mokslinés produkcijos
recenzavimo trikumas — pati recenzavimo
sistema, kuri numatyta siekiant garan-
tuoti, kad baty publikuojami tik geriausi
moksliniai tyrimai [10; 13; 25 15; 4; 11].
Keliamas ir nepasitikéjimo (subjektyvumo)
recenzentais vertinant moksling publikacija
klausimas [14, 191]: bijodami konkurenci-
jos moksliniy tyrimo lauke, jie samoningai
atmeta iSties vertingg ir reikSminga tyrima
[9]. Tadiau, nepaisant minéty trikumu,
recenzavimas mokslo pasaulyje vertinamas
ir pripazjstamas, nes $iuo mokslinés produk-
cijos vertinimo modeliu mokslo ir studijy
institucija vienokia ar kitokia forma, kaip
teigia T. H. Gould, pasitiki jau 400 mety.
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[7]. Pasak M. Stonkienés, Z. O. Atkodii-
nienés, R. Matkevicienés, moksliniy Zurnaly
leidéjai <...>, organizuodami mokslo kirinio
(straipsnio) recenzavimg (angl. peer review),
uztikrina mokslo kirinio (straipsnio) statusg, o
Ji publikuodami skleidzia mokslo Zinias <...>.
Pazymima, kad mokslo kirinio (straipsnio)
statusas sietinas ir su mokslinio Zurnalo leidéjo
reputacija, todél mokslinio Zurnalo leidéjas
taip pat dalyvauja patvirtinant mokslo kirrinio
(straipsnio) statusq [16, 104].

Taciau Davidas Goodsteinas jsitikines,
kad recenzavimas nepadeda apsisaugoti nuo
menkaver¢iy moksliniy tyrimy publikavimo.
Jis taip pat pazymi, kad mokslinés publika-
cijos recenzavimas nepajégia identifikuoti
plagiato atvejy [6, 71]. Todél kyla klausimas:
galbut vertéty apskritai atsisakyti recenzavi-
mo, nes skaitmeniné universitetinés leidybos
forma suteikia galimybe internete kitiems
mokslininkams i$samiau aprarti pateikeg
straipsnj teikiant komentarus ir pastabas, o
tai baty patikimesnis ir naudingesnis meto-
das nei dviejy trijy asmeny atlickamas recen-
zavimas. Tadiau recenzavimas, nors moksliné
leidyba ir transformuojasi j skaitmening
forma, lieka vienu i§ svarbiausiy mokslinés
produkcijos turinio jvertinimo ir kokybés
patikros instrumenty. Taigi Siame kontekste
galima svarstyti apie tai, kad tradiciniam
recenzavimo modeliui, kai paskirti recenzen-
tai vertina ketinamo publikuoti mokslinio
straipsnio turinj kokybiniu lygmeniu, gali-
ma pritaikyti atvirksting forma: pirmiausia
internete skelbiama nerecenzuota moksliné
publikacija, kuria vertina prie sistemos pri-
sijunge kiti mokslininkai, i$déstydami savo
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pastabas apie pateikta medziaga. Kolegy
mokslininky internete pateiktos pastabos
apie mokslinj straipsnj prilygty recenzijai ir
paskatinty publikuoti kokybiskesnio turinio
tyrimus skaitmeninéje erdvéje. Teigtina, kad
skaitmeniniai mokslo Zurnalai internete yra
puiki galimybé uzmegzti naudinga tyréjy
diskusija apie nagrinéjama mokslo sritj ar
problema ir taip praturtinti mokslinius dar-
bus ar atskirus tyrimus. Tyrimo medzZiaga ar
mokslinis straipsnis galéty bati skelbiamas
tinkle, kiti tyréjai baty kvie¢iami pareiksti
savo nuomong dél pateikty tyrimo duo-
meny tikslingumo, aiskumo, patikimumo
ir perimti iki tol recenzentams skirtinas
funkcijas. Taigi kity mokslininky pateikt
komentarai skatinty naujas straipsnio ar
tyrimo autoriaus iivalgas, taip pat patys au-
toriai pasinaudoty pateiktomis pastabomis,
kad buty pagerintas svarstomo straipsnio ar
tyrimo medziagos turinys.

Tadiau atvirkstinis recenzavimo modelis
turi ir trakumu. Nors kaip tokio modelio tei-
giamybé minima galimybé atsizvelgti | pas-
tabas tobulinant publikacija, ta¢iau vis délto
gali kilti etiniy mokslinio darbo problemy.
Jei tradicinés recenzijos autorius savo idéjas
tarsi dovanoja recenzuojamo darbo autoriui,
tai vie$ai internete paskelbty komentary ir
pastabu, taip pat kai kuriy min¢iu, teiginiu,
idéjy panaudojimas reikSty jy pasisavinima,
o pati pataisyta publikacija tapty beveik
kolektyvine, prarasty individualig autoryste.
Taigi galima daryti i$vada, kad | publikacija
su diskusijomis, komentarais ir pastabomis
vertéty ziaret kaip j visuma. Juk ne veltui kai
kuriy konferencijy medZiaga (pranesimai)



leidZiama drauge su diskusijomis, pastabo-

mis, komentarais.

Taigi universitetas taip pat turi plétoti
naujg savo veiklos vizijg — tapti kuo atviresne
erdve mokslininkams dalytis savo mintimis
ir skleisti jvairias mokslo idéjas, kurios
sulaukty kity mokslininky ar moksliniy
bendruomeniy reakcijos, argumentuotos
kritikos, pastaby ar pritarimo, nes tai ska-
tina savarankiska ar bendra akademiniy
tyrinéjimy plétra. Prieiga internete prie
mokslinés produkcijos ir skaitmeniné jos
forma atveria naujy galimybiy plétotis aka-
deminei minciai, neribotai skelbti mokslo
tyrimus, skatina diskusijas su kitais moks-
lininkais, dalijimasi savo tyrimais, suteikia
proga taisyti klaidas. PavyzdZiui, daugiau
mokslininky gali perzitréti ar perskaityti
kolegos straipsnj, susipazinti su tyrimu ir
pateikti savo komentarus, nurodyti klaidas,
triakumus ar prisidéti prie mokslo straipsnio
turinio papildymo naujomis jZvalgomis. Tai-
gi galutinis atvirkstinis minéto recenzavimo
modelio transformavimas duoty akivaizdziy
rezultatu, nes barty:
= publikuojami iSsamesni tyrimai;

o aiskiau iSdéstomi teiginiai ir pléstysi
tyringjimy laukas;

o kokybiskesnio turinio galutiné moksliné
publikacija;

o uzkertamas kelias recenzenty korupci-
jai, kai $ie vengia konkuruoti su kitais
mokslininkais dél kokybisky ir naujausiy
moksliniy tyrimu, kurie samoningai
atmetami kaip ,,netinkami*;

= j$vengiama pasitaikanciy mokslo publi-
kacijy turinio klaidy.

Taigi apibendrinant Siuolaikinés universi-
tetinés leidybos perspektyvos gaires, teigtina,
kad atsiradusios galimybés naudoti naujq ir
nebrangia skaitmening programing leidybos
jranga suponuoja kitokia mokslo Zurnalo
raiska — skaitmening jo forma. Skaitmeninés
mokslinés leidybos ir publikavimo internete
pranasumai bty didesnés prieigos, platesnio
mokslininky bendradarbiavimo galimybés.
Tikimasi, kad ateityje mokslo ir studijy ins-
titucijos daugiau démesio ir kartu 1ésy skirs
skaitmeniniy mokslo Zurnaly redaktoriams,
recenzentams ir straipsniy, autoriams. Taigi
XXI a. pradzioje mokslinés komunikacijos
infrastrukttiros platformoje ima ryskéti po-
slinkis nuo spausdintinio mokslo leidinio
link skaitmeninio.

Siuo metu vyrauja dvejopa mokslinés
leidybos forma ,.spausdintinis mokslo zurna-
las—skaitmeninis mokslo Zurnalas®, taciau ji
dabar Zengia j transformacijos etapa. Taciau
daroma prielaida, kad moksliné komunikaci-
javel taps vienakrypté — ji jgaus tik skaitme-
ning formga. Taigi mokslinéje komunikacijoje
ir universitetinéje leidyboje fokusuojama
perspektyva, kad vis mazés spausdintinés
mokslinés produkeijos poreikis. Vadinasi,
skaitmeniniy mokslo zurnaly radimasis yra
pradinis taskas, padedantis suprasti, kaip
ir kodél keic¢iasi mokslinés komunikacijos
paradigma.

Mokslinés produkcijos recenzavimo trii-
kumas — pati recenzavimo sistema, kuri kelia
nepasitikéjimo (subjektyvumo) recenzentais
klausimg. Tadiau recenzavimas mokslo pa-

saulyje vis dar vertinamas ir pripaZjstamas,
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nors ir nepadeda apsisaugoti nuo menka-
veré¢iy moksliniy tyrimy publikavimo.
Tradiciniam recenzavimo modeliui galima
pritaikyti atvirksting formga, kai pirmiau-
sia internete skelbiama nerecenzuota
moksliné publikacija, kurig vertina prie
sistemos prisijunge kiti mokslininkai.
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MODERN UNIVERSITY PUBLISHING FUTURE:

The changing role of the modern university,
emergence of a new high school’s mission, im-
posing new forms of science communication
expand the traditional publishing opportuni-
ties on the university level. It is noted that the
University of Publishers have made considerable
progress in helping to publish scientific jour-
nals, especially in the digital space. However,
the trend appears that the printed form of scien-
tific journals gradually disappears. It is possible
to hypothesize that the next digital publishing

GUIDELINES FOR PERSPECTIVE
GINTARE GALINIENE

Abstract

university level would be establishment of new
publishing formats which enable the applica-
tion of a digital technology which will allow
scientists to carry out a built-in digital research,
rapidly disseminate it and discuss with other re-
searchers, and dynamically update their content
by using the possibilities offered by the new gen-
eration of the web.

However, most research in the future will be
mainly disseminated and published in scientific

digital communication channels. Thus, as pro-
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spective modern university publishing guide-

lines for the future, there are four problems to

be treated:

@ changes in the science communication para-
digm;

@ double scientific publishing in the form of
“paper-digital journal”;

o scientific journals on the Internet;

o reviewing the matter.

Thus, the university also needs to develop its
new business vision — to become an open space for
researchers to share their ideas and disseminate a
range of scientific ideas that would find response
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in other scientists or scientific communities,
reasoned criticism, comment or approval, all of
which encourage individual or general academic
research development. Online access to scientific
production and its digital form opens up new op-
portunities for the academic development of the
idea of unlimited scope for research, stimulates
discussion with other researchers, sharing their
research, opportunities to correct errors, submit
their comments, indicate errors, or to contribute
to the scientific content of a paper by adding new
insights. The final transformation of the peer re-
view model would produce tangible results.

Iteikta 2010 m. sausio mén.



