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Marginalijos senosiose knygose, proveniencijos ir kiti Zenklai, daznai neturintys tiesiogi-
niy sasajy su knygos turiniu, Lietuvos istoriografijoje jau jvardyti kaip knygy graffiti [29;
33; 36]. Jie atskleidzia pra¢jusiy epochy mentalitety kaita, visuomening sagmong, pilieciy
pasamong bei kasdienybg ir yra svarbiis daugeliu aspekty —socialinés psichologijos, doku-
mentinés ir kultiirinés komunikacijos, menotyros. Knygotyros ir skaitymo istorijos poZiii-
riu Sie Zenklai leidZia uz¢iuopti knygy ir visuomenes sasajas, paaiskinti informacijos so-
cialing sklaida, geriau suprasti paslaptinga skaitymo, ne tik kaip psichologinio reiskinio,
bet ir kaip rasytinés komunikacijos tesinio, reiskinj. Koks platus ir sunkai klasifikuojamas
bei skirtingai interpretuojamas senyjy knygos Zenkly paveldas, parodé 2003 m. Vilniaus
universitete jvykusi knygotyros konferencija ,,Knygos nuosavybés Zenklai kaip knygos
kultiros paveldas“l. Joje, remiantis kaimyny (latviy, esty, lenky ir kt.) tyrimy medZiaga,
pasiiilyta naujy metodologiniy sprendimy, aptarti netipiski knygos Zenklai. Panasis tyri-
mai tesiami ne tik Lietuvoje [34, 42], bet ir Estijoje2bei kaimyninéje Baltarusijoje [48, 49].

* Straipsnyje, siekiant iSlaikyti tradicija ir neiSkreipti aptinkamo rei$kinio prasmés, vartojamas
tarptautinis ,griffiti“, o ne kalbininky Lietuvoje siiilomas ,grafity“ terminas.

! Konferencijos medZiaga buvo publikuota 2004 mety ,Knygotyros“ mokslo darby 42 tome [29].

2 Cia jdomy tyrima apie senyjy dokumenty graffiti viduramZiy notariato raidos kontekste neseniai
pradéjo Talino miesto archyvo darbuotojas Juhan Kreem.
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Tiesa, marginaliniai pieSiniai, juolab portretiné graffiti, §iuose tyrimuose specialiai ne-
nagrinéti, nors sitilomoje knygy jrasy klasifikacijoje marginaliniai pie§iniai yra minimi?,
Pastaruoju metu iSaugo démesys seniesiems jraSams kaip epigrafikos paminklams [25],
tyrinéjami simboliai bei zenklai, kuriy prigimtis ir sklaida, be kita ko, aiSkinama ir socia-
linés bei kultiirinés komunikacijos pozitiriu [30]. Antai barokiniy knygy simboliy pasau-
lio tyrimas dar kartg parodé ypatingg Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés (toliau - LDK)
piliecio laikyseng mirties akivaizdoje, jo susidvejinima, atsitraukima j ,,knygy labirintus*“
ir simbolinio mastymo erdves, kuriose aiSkiai matoma senyjy Lietuvos spaudiniy emble-
mika [30]. Kaip teisingai pastebéjo dailétyrininké Jolita Liskevi¢iené, ,,$iuolaikinis moks-
las siekia i§ naujo perzvelgti ,,neaktualias“ arba kultiiros marginalijomis laikytas dailés
sritis“ [30, 13]. T3 patj galima pasakyti ir apie knygotyra, knygos ir apskritai kultiiros
istorija, méginancias ne tik inventorinti, bet ir naujai interpretuoti kultiros pavelda.
JraSai ir pieSinukai, uZimantys tarping vietg tarp nuosavybés liudijimy ir marginaliniy
pastaby apie knyga, yra nagrinéjami jvairiais aspektais: tipologiniu, semantiniu, turinio
[37]. Pastaruoju metu iSry§kéjo vadinamujy mazyjy literatiiros formy ir knygos Zenkly
sasajos [16, 17, 40]. Jy kilme ir prasme galima paaiskinti tik suvokus praéjusiy epochy
knygos kultiiros konteksta, kuriame vaizdas (§iuo atveju portretiné marginalija) buvo
tariamo ir raSomo ZodZio tesinys. Apskritai knygose paliktus Zenklus galime vertinti ir
kaip ,,plunksnos méginimus*4, ir kaip sakralinius knygos nuosavybés paliudijimus, kuriy
autoriai panorédavo likti nezinomi, ir kaip vaizduotés, kiirybinés raiskos liudijima, taip
pat dazniausiai anoniminj. Kitaip tariant, senieji knygos Zenklai daznai slepia simboling
informacija, kuria reikia ,,perskaityti“, o knygose ir kituose dokumentuose paliktus neti-
piskus Zenklus isSifruoti. Kai kurie i$ jy turi proveniencijos poZymiy ir knygotyros isto-
riografijoje jvardyti kaip knygos Zenkly marginalijos [29, 93]. Anot J. Liskeviienés, Sie
piesiniai, kaip socialinés komunikacijos i§raiSka, skirstytini j tris grupes: 1) savarankiskus
uzbaigtus meno kiirinius, turincius savo kompozicija, suteikiancius informacijos apie

3 PieSiniai, portretinés iliustracijos Jurij Lavrik klasifikacijoje aptariamos 6 grupéje kartu su kitais
»Zaidybiniais* jraais, tokiais kaip: Pisaw Pisaka [a] chto Preczytaya toy Sraka [48]. J. Lavrik siiilo tokj
knygy jrady apibréZimg: IHCKphINIIbIi — r3Ta anpyYHBIA HAAMICH HA KHirax, 3po6ieHbls ylanansHikaMi,
4EITAYAMi, ayTapaMi, BREUIayuaMi, inTpartiraTapami ui iHubMi aco6ami ir klasifikacija: Hammicsl raTeis
MOXHA Maf3sulib MaBOAJIE XapaKTapy TIKCTaBara 3amicy Ha: 1) npaBiHeHUBIAHBIA; 2) TIKCTaBa-
MapriHajibHbIA; 3) aKTaBhis i paNaBOZHA-JIETAILICHBIA; 4) MaliTOyHa-TabOXHEIA; 5) JTa-paTypHBEIS,
GanbKJIOPHREIA i Mynpacnhm' 6) 3abayysUTbHara xapakrapy; 7) T. 3B., ,JIDOGBI 1spa“.

4 Plunk ogi is vadi senyjy rastininky, skriptoriy, knygy savininky paliktus margina-
linius jrasus, pleﬁlmus ir kitus Zenklus, atliktus i$bandant nauja plunksna, raala, poplenq ar pergamen—

s

ta. Kaip véliau matysime, Sie méginimai kartais virsdavo brandziais ir § iais p is ar
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knygos savininka; 2) jvairiausio pobiidZio papaiSymus, kurie laikytini skaitytojo impresi-
jomis (paprastai tai primityvis, neaiSkiis, neuzbaigti kontiiriniai pieSinukai, maZiau turin-
tys rysio su tekstu, uZtat daug — su paciu skaitytoju); 3) paterliojimus, papaiSymus, neturin-
¢ius nieko bendra su menine percepcija [29, 95-96]. Mokslininké svarsté piesiniy knygose
atsiradimo problema. Ji teigé, kad ypac vertingi yra knygose randami jraSai ir piesiniai,
kurie teikia pirming ar tiesioging informacija apie asmenj — knygy savininka, o neretai ir
marginalinés iliustracijos autoriy?.

I§ esmés sutinkant su tokia nuostata, Siame straipsnyje meéginama iSplésti knygy graf-
fiti tyrimo lauka ir aptarti Zmones vaizduojancius marginalinius pieSinius, pastaruoju
metu aptiktus ne tik senuosiuose spaudiniuose, saugomuose Vilniaus universiteto (VUB),
Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo (LNB) ir Lietuvos moksly akademijos (LMAB)
bibliotekose, bet ir rankrastinése knygose bei dokumentuose, saugomuose Lietuvos vals-
tybés istorijos archyve (LVIA), Lietuvos moksly akademijos bibliotekos Rankras¢iy sky-
riuje (LMABRS) ir Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriuje (VUBRS).
Nagrinéjami pie§iniai buvo surasti jvairiuose LDK XVII-XIX a. istorijos §altiniuose, tarp
kuriy paZzymétini teismy dokumentai [5; 9; 10; 11; 12], Lietuvos Metrikos knygos [4],
korespondencija [2]*. Spaudiniams atstovauja Cicerono Retorikos vadovélis [1] ir Petro
Skargos [7] bei Tomo Mlodzianovskio Pamokslai [6]. Plac¢iau neaptariant §iy dokumenty
formaliuoju aspektu paZzymétina, kad dauguma jy, kitaip nei juose paliktos portretinés
graffiti, buvo vieso naudojimo®. Pieiniai priskirtini (iSskyrus nr. 10, 11, 14 ir galbit 12,
zr. 1ir 2 priedus) antrajam J. LiSkeviCienés nurodytam tipui: jie neturi didelés meninés
vertés, taciau tai néra patepliojimai, beveik visuose piesiniuose uZ¢iuopiamos autoriy
meninés aspiracijos. Terminas portretiné graffiti straipsnyje vartojamas pramaisiui su mar-
ginalinio portreto savoka ir i§ esmés reiskia, kad: 1) portretas neturéjo tiesioginiy ,,iliustra-
tyviy“ sasajy su tekstu; 2) portretas rastas pagrindinio teksto parastéje (knygos ar doku-
mento antrastiniame lape, prieSlapyje, vidinéje virSelio puséje, tekstu neuzpildytame lauke).
Akivaizdu, kad §i portretiné graffiti nebuvo skirta prezentacijai ir vieSam naudojimui. I§
viso suregistruota keturiolika marginaliniy portrety (Zr. 1-2 priedus). Straipsnio tikslas

5 Cia dera pridurti, kad idskiriant vertingumo kriterijus svarbus aspektas yra vaizduojamojo asme-
nybés, socialinio statuso ir charakterio nustatymas.

* Viena seniausiy uZuominy apie Vokieciy ordino magistro pavaldinio, galbiit Hanso Survilos kari-
katiirinj-marginalinj portreta (,,narysowana twarz z przedlugim nosem*) korespondencijoje siekia 1411 metus.
Dékojame Rimvydui Petrauskui uz §ig informacija.

6 Spaudiniai, kuriuose aptikti portretiniai pieSiniai, komunikaciniame lygmenyje turéjo vieSumo paramet-
13! mokyklose naudo;ama mokomop pnemone (vadovells) ¢&jo i§ ranky j rankas, pamoksly rinkiniais buvo
- tai ne dvasinés meditacijos knyga ar maldynas.
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pragmatiskas: paskatinti tarpdalyking ,,prieiga“ prie tyrimo problemos ir praplésti rasyti-
nés komunikacijos ir skaitymo istorijos senojoje Lietuvoje tyrimo horizontus. Taip pat
Siuo tyrimu siekiama aptarti neskelbtus ,,marginalinius“ $altinius, jtraukti juos j mokslo
apyvartg ir pasiiilyti naujas knygos Zenkly interpretacijas’.

Portretinés graffiti ir vizualinio paveldo tyrimai

Portretinés iliustracijos ir kompozicijos Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés (LDK) ir
Rusijos imperijos laikotarpio dokumentuose néra naujiena. Antai Lietuvos Brastos-Kob-
rino ekonomijos knygose dar XIX a. rasti pieSiniai, vaizduojantys LDK valstie¢iy darbus
[20, 62]; Siuos pieSinius neseniai ,,Senosios Lietuvos istorijoje“ publikavo Alfredas Bum-
blauskas [19, 324-325]. Tiesa, pieiniai atlikti gana profesionaliai, skirtini iliustracijy
Zanrui ir su miisy aptariamomis portretinémis graffiti teturi formaliyjy ir semantiniy
panasumy. Rankrastinése LDK knygose esama marginalijy, kuriose vaizduojamos Zmo-
gaus kiino dalys (pavyzdziui, ranka [49, 116]) ar $aulio siluetas baZnytiniame giesmyne
[49, 192]. Graffiti tipo piesiniy, vaizduojanéiy Zmogy ir (arba) jo naudotus atributus
(kariina, sakralieji simboliai), aptinkama ir daugiau, jie publikuoti [38, 45; 39, 196; 33,
10-12; 29, 98-99]. Antai J. LiSkevitiené yra paskelbusi portretinj knygos savininko $arza
[29, 98]. Neseniai Vilniaus pavieto pilies teismo jkalinimo registre, saugomame LVIA,
buvo aptikta kompozicija, vaizduojanti bernelj-angeliuka ir musg¢ ryjantj paukstj [11].
Piesinys jtaigus ir simboliskai atskleidZia dokumento pobiidj, mat tiek kalinio uZ groty,
tick museés paukscio snape judéjimo laisvé buvo ir tebéra apribota.

Apskritai portretiniy ir figiiriniy kompozicijy, skirtiny marginalijy kategorijai,
néra daug8, o ,lietuvisky“ portretiniy graffiti kilmés ir funkcionavimo kontekstas
menkai iStirtas. UZsienyje Zinomi méginimai tokius Zenklus nagrinéti paleografijos,
meno, socialinés psichologijos, simbolinio mastymo ir idéjy istorijos aspektais. Siuo-
se tyrimuose minéti marginaliniai Zenklai skirstomi pagal intencionaluma bei uzfik-
suotos informacijos turinj. Antai italy paleografas ir menininkas Giuseppe Zevola tyré
[44] Neapolio istorijos archyvo knygy marginalinius jrasus ir pieSinius, kurie italiSkai

7 PavyzdZiui, aptariant panasius marginalinius pie§inius dera kelti klausima apie juose atsispindin-
¢ias politines realijas, kasdienybe, portretuojamojo asmenybe, charakterj ir kt.

8 Ironijos ir sarkazmo, biiddingo marginaliniam portretui, netriiko oficialiuose LDK meno kiiriniuo-
se. Antai lenky jézuito poeto ir dailininko Tomo Treterio (1547-1610) raizinio fragmente LDK arijo-
nas Simonas Budnas kataliky akimis vaizduojamas kaip didZiausias klaidatikis, skestantis pragaro
dervoje [19, 246].

156



vadinami scarabocchi®. Autorius suskirsté juos j septyniolika grupiy, tarp kuriy aptinka-
me ir Zmogy (I'uomo) [44,59-118]'0. Tarp italy mokslininko aptarty pie$iniy nemazg dalj
sudaro Zmogaus vaizdavimo atvejai, kai kurie gana meniski ir atspindintys archyvo tarnau-
tojy (nedraugisko virSininko portretas [44, 62]) ir Neapolio miestie¢iy kasdienybeg (,,pei-
liy masis“ [44, 99]). Kituose piesiniuose atsiskleidZia religinés temos, archyvo tarnautojy
svajonés ir neapolieciy vizijos. PabréZtina, kad $iose ,,teplionése“ esama menisky Sarzy,
taikliy posakiy, o apskritai jos turi epochos bruozy, pastebimy ir Lietuvos knygy graffiti.
G. Zevola padaré iSvada, kad Neapolio banko istorijos archyvo senujy knygy graffiti suki-
ré nuobodziaujantys, ta¢iau nuo virSininky tai slepiantys archyvarai. Bene svarbiausia
G. Zevolos iSvada yra ta, kad daugelis $iy kiirybos bandymy kilo i§ ,,vaizduotés iSkrovos*
meginant plunksna, t. y. tikslinant raSysena, braiza, zigzago formos linijas paverciant fan-
tastiSkomis ir atpazjstamomis bitybémis bei kitais objektais. Kitas svarbus dalykas — tiek
Neapolio banko archyvarai, tiek miisy toliau aptariami piesiniy autoriai kiiré ,,i§ nerimo*®,
gal net pasléptos baimés, oponuodami nusistovéjusiai tvarkai ar — filosofiskai tariant —
netobulai bii¢iai. Jie buvo socialinés tikrovés kritikai. Tai svarbi jzvalga, tampanti priemone
méginant prakalbinti nagrinéjamus portretus: pieSiniai gime slopinant baimes ir nerimg, o
piesimo procesas tapo malonumu ir atsvara nykiai aplinkai (beje, minétoji G. Zevolos
knyga iSvertus i§ italy kalbos taip ir vadinasi — Nerimo malonumai). Kitaip tariant, anali-
zuodami ir interpretuodami senuosius marginalinius portretus, turime kelti klausima: su
kuo diskutavo, nesutiko, kuo buvo nepatenkinti piesiniy autoriai? Kaip jie tai atskleidé

savo kiiryboje?
Graffiti ir opozicija oficialiajai kultarai

Paprastai apibudinant graffiti pabréZiami formalis dalykai: netradiciné jraso ar piesinio
»laikmena“ (akmuo, miiras, metalas), kartais kaip biiting elementa nurodant vieSumag
(;uzraSai vieSose miesty vietose“) [22, 145]. Kaip viena svarbiausiy formaliy kriterijy

9 1§ skarabéjaus, zigzagais Sliauziojanéio vabalo, pavadinimo. Angliskai tokie piesiniai ir teplionés
vadinami doodles - rankrastiniai jrasai ir piesiniai, atlikti nesamoningai, nuobodzZiaujant, ko nors
laukiant ar kalbant telefonu.

10 Autoriaus pasiilyta klasifikacija néra argumentuota, matyt, ja nebuvo siekiama spresti moksli-
niy knygy Zenkly tipologijos problemy. Rasto ir ,,plunksno: imy“ pavyzdzius ¢ia kei¢ia magiSki
Zenklai, sakralils pieSiniai, muzikalijos, taip pat pastaty, géliy, lalvq, rankiniy, ginkly, gyviiny, Zvaigz-
dziy ir netgi fantastiniy erdvélaiviy pieSiniai.
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knygose paliktus marginalinius pieSinius priskiriant knygy graffiti kategorijai, J. LiSke-
vi¢iené nurodé §iy pieSiniy komponavima kartu su jrasais [29, 95). Tadiau bene svarbiau-
sia, kad graffiti atspindi nekasdieniska, neoficialy, kriti$ka, ironiska santykj su aplinka.
Tokios graffiti autoriy intencijos Zinomos nuo ankstyviausiy laiky: antai Pompéjos sieny
graffiti liudija ne tik Zmoniy poreikj i$sikalbéti, perduoti informacija, bet ir ,,Smaiksty
savo tiesioginés aplinkos palinksminima* [24, 320]. Zvelgdami retrospektyviai ir mégin-
dami uz&iuopti stabiligsias graffiti savybes, opozicija nusistovéjusiai tvarkai aptiksime ir
sovietinéje ,,Maskvos graffiti“ [18], ir viduramZiy Anglijos graffiti [41]. Deja, senosios
Lietuvos visuomené §ios kriti§kos laikysenos ir jos raiskos graffiti ,lauke poZitiriu tyriné-
ta epizodiSkai [33; 36; 38], nors esama programiniy jzvalgy méginant papildyti dominuo-
jantj Lietuvos istoriografijoje lietuviSkos rastijos iStaky paieSkos diskursg ,,rastija reliaty-
vinanciais — t. y. j santykj su sakytine aplinka suvedandiais — tyrimais“ [13, 308]. Deja,
aptardamas sakytinés ir rasytinés kultiiros santykj Lietuvos krik§¢ionéjimo kontekste,
V. AliSauskas aplenkeé svarby vaizdinés kultiiros aspekta, apimantj ir miisy nagrinéjama
problematika!!. Mat neabejotina, kad $alia oficialiosios kriki¢ionybe puoseléjanios kul-
tiiros egzistavo jai oponuojancios subkultiiros (prisiminkime Kataliky baznycios vadovy-
bés nerima dél XVII a. pradZioje Zemaiciy vyskupijoje masiskai plitusiy paskviliy arba
dél XVII a. antrojoje puséje Vilniuje nuolat atsirandanéiy ant miiriniy namy dury ,,neais-
kiy Zenkly“, t.y. graffiti). Spaudos draudimo laikotarpiu gimé pogrindZio, i§ esmés ,kata-
komby, kultiira“, kurios egzistavima, be kita ko, primena graffiti naudojimo atvejai. Antai
kunigas (Valkininkuose, Vidiskiuose, Giedraic¢iuose) Silvestras GimZauskas (1844-1897),
ne kartg skystas Zandarams, ne tik platino draudZiamaja lietuvis$ka spauda, bet ir ,,rasinéjo
savo lietuviskas eiles net ant koplycios sieny, ant Sventoriaus miiro, prie Sulinio ir kitur,
kur Zmonés jj galéjo paskaityti“ [31, 559]. Kiek véliau $ioji , literatiiriné“ graffiti transfor-
mavosi ne tik j literatiiros kritika, kuriai po spaudos draudimo panaikinimo buvo suteikta
legali tribiina, bet ir j radikaliaja ,,revoliucing graffiti“, kuriai prijau¢ianciyjy tarp XX a.
pradzios Lietuvos gyventojy netriiko. Apskritai galima teigti, kad XIX a. Lietuvos visuo-
mené, ypac lietuviskai kalbancioji jos dalis, buvo nuvaryta j pogrindj, tapo jtari ir nelinku-

XVIII a. Ar panaSios ,.katakomby kultiiros“ elementy biita senojoje Lietuvos visuomené¢-
je, parodys tolesni tyrimai.

11 Antai biity svarbu nustatyti, kaip, kur ir kiek katekizuojant naudoti Sventieji paveiksléliai,
Vakary Europoje ksilografijos technika gaminti ir platinti dar iki $iuolaikinés spaudos jdiegi
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Plunksnos meéginimai

Plunksnos méginimas siekiant jg ,,paa$trinti“, nuvalyti apnaSas ir priderinti prie rankos
paspaudimo prie§ pradedant radyti teksta yra Zinomas nuo viduramziy. LDK rastininkai,
miklindami ranka, netgi rasinédavo atitinkamas frazes gudy, lenky ar lotyny kalbomis!2
[38; 49], pieddavo rasto pynes ir kitaip treniruodavosi [6]. Tarp aptariamy portretiniy
graffiti plunksnos méginimo elementy neabejotinai esama (Zr. 1 prieda, nr. 1, 2, 5-9, 13).
Bene ryskiausias pavyzdys — kurioziSkas raalo i$siliejimas, i§ kurio gimé ,,Vyriskio su
fisais“ (nr. 13) portretas, publikuotas ,,LDK kasdieniniame gyvenime* [28, 827]. Portretas
atliktas labai profesionalaus pie$¢éjo, ypac iisai, nes jie, regis, nupaisyti issiliejus rasalui
(arba atvirksciai, iSsiliejusi raSalo déme inspiravo dailininka nupiesti vyro su lisais portre-
ta). Netiesioginiai plunksnos méginimo atvejai yra ,,galvu¢iy kompozicijos“ (1 priedas,
nr. 5-9), mat ta pa¢ia ranka ir ra$alu $alia jnirtingai miklintasi daugelj karty raSant varda
»Jonas“ (Joannes) [6]; ¢ia liko ir pyniy, labai panasiy j nuobodZiaujanciy Neapolio archy-
vary plunksnos méginimus [44, 38-45]. I§ plunksnos méginimo, galimas daiktas, gimé ir
nepakankamai profesionaliai nupiesti barzdoty vyry portretai (1 priedas, nr. 1 ir 3).

,»Nerimo iSkrova*“ ar $arzas?

Serija piesiniy (Zr. 1 prieda, nr. 5-9), aptikty XVII a. spaudinyje — T. Mlodzianovskio
Pamoksluose [6], atspindi visa arsenala ir plunksnos méginimy, ir bandymy gana rimtai
piesti $arzuojant. Piesiniai atlikti knygos gale, ties uzsklanda, paméginus komponuoti
heraldikos Zenklus. Cia aptinkame Jono (Joannes) varda, Jonas minimas ir kitame margi-
naliniame jrase, kur kalbama apie ilgg keliong j Vilniy ir pono mirtj. Paleografija greiciau-
siai XVIII a. pirmosios pusés, nors piesiniai rodyty klasicizmo stiliaus jtakg ir XVIII a.
pabaigai bidingus siluetinius pieinius. Jdomus jrasas $alia 5 ir 6 figiiros: ,,janseniska“ —
jansenisty*. Cia pavaizduotas vyras su netradiciniu LDK galvos apdangalu ir moteris palai-
dais plaukais. Gal taip autorius jsivaizdavo priesiSkos pagrindinei kataliky tikéjimo linijai
konfesinés grupés atstovus ar net patj Jansena? Portretas nupiestas viena linija, neatitrau-
kiant rankos, kiek suSarzuotas, i§rySkinant jo profilj. Tiek Siame, tiek kituose siluetiniuo-
se-profiliniuose portretuose neproporcingai i§didintos ir paryskintos akys. Antai ,,Ryztin-
go vyro* portretas (nr. 7) atliktas tuo paciu stiliumi, piestas viena linija, neatkeliant rankos,

12 Popytaju pera“ (gudiskai); ,préba piora“ (lenkiskai).
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kiek susarzuojant ir paryskinant veido bruozus, pailginta ir padidinta nosis, sutrumpintas
smakras, pailginta kakta. I3 siluetiniy profiliy (nr. 5-9) §is piesinys bene profesionaliau-
sias. Jdomu, kad 3alia ryZtingai nusiteikusio vyro profilio (nr. 7) yra jrasas ,lenky/len-
kams“ (polakow [polakom?]). Toje pacioje knygoje liko ir klasikiniy plunksnos méginimy
pavyzdziy. Menotyriniu poZiiiriu galvuéiy kompozicijos gana i§raiskingos, galimas daik-
tas, jy autorius buvo ragaves pamoky pas gera pie§imo mokytoja. Deja, niekur neminima
atlikéjo pavardé, nors itinerariuma primenanéiame jrase kalbama apie Vilniy ir $v. Dva-
sios dominikony vienuolyna, taigi marginaliniai piesiniai yra vietiniai. Sia serija piesiniy
méginama $arZuoti, oponuoti, diskutuoti. Sia prasme piesiniai primena gausius knygos
kultiros paveldo jrasus, kuriuose prakeikiami ar nepagarbiai vadinami religiniai priesi-
ninkai, protestanty ar kity klaidatikiy sekty atstovai (plg. pragaro dervoje svylancio
S. Budno $ar?3). Saro elementy esama ir piesinyje, kuriame pavaizduotas barzdotas bajo-
ras (nr. 2). I§ pieSinio formos, stiliaus ir vietos galima spéti, kad jo autorius Antanas
Kazimieras Sapiega (Antoni Kazimierz Sapieha) &ia pavaizdavo klienta Jurgj Cegiota
(Jerzy Czecziot), neatlikusj savo pareigy (neatsiunté reikiamo skaiciaus karitiny) [2].
Neabejoting ironija slepia mokytojo portretas (nr. 10), mat po juo aiSkiai parasyta
»M. Cicero* [1]. Galimas daiktas, §io profesionaliai atlikto pieSinio autoriui buvo pakyré-
j¢ nuobodiis mokytojo i§vedziojimai; arba atvirksciai, mokinys buvo suZavétas mokytojo
iSkalba, taciau nujauciamas Sarzavimas §ia versija vercia abejoti.

Politinés realijos portretinése graffiti

Metaforiskas pieSinys — Zmogaus-Sirdelés atvaizdas, atspindintis XVII a. pradZios politi-
nes LDK realijas, rastas tarp politiniy XVIII a. dokumenty (nr. 12) [8, 47]. Jis nupaiSytas
po politinio eiléra$cio tekstu. Tekstas pasiepia VarSuvos konfederatus: Krokuvos vaivada
Teodorg Liubomirskj (Teodor Lubomirski), Krokuvos vyskupa Jong Lipskij (Jan Lipski),
Radvilas ir kitus Lenkijos bei LDK didikus, 1733 m. karaliaus rinkimy metu nepalaikiu-
sius daugumos bajorijos remiamo Stanislovo Lescinskio kandidatiiros ir iSrinkusius nepo-
puliary Saksonijos elektoriy kurfiursta Augusta III. Eiléras¢io tonas grieztas, prieSininkai
kaltinami melagingai prisieke ir vadinami i§davikais. Zmogaus atvaizdas nupiestas pacio-
je teksto apacioje, nuo pagrindinio teksto yra paliktas didelis tuSCias plotas, ir portretas
atsidiiré sulenkimo vietoje. Svarbu, kad portretas nupaiytas tuo paciu raalu, kaip ir
paragytas eilérastis. Thigi galima tvirtai teigti, kad jo autorius yra ir satyros autorius arba
jos teksto perrasytojas. Zmogaus portretas miniatiiirinis, jame vaizduojamas jaunas vyras,
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galbiit dévintis peruka, prisimerkes ir, atrodo, verkiantis. Jo kiinas - Sirdelés formos.
Vargu ar §is Zmogus yra politinio eilérascio objektas, nes pavaizduotas pakankamai simpa-
tiSkas. Apskritai galima daryti tvirta prielaida, kad §is jaunuolis verké dél Abiejy Tauty
Respublika uZgriuvusiy nelaimiy — svetimyjy plésikavimy, savyjy iSdavysteés, beviltiskos
Salies padéties. Sis paveikslélis galéjo vaizduoti ir moterj, ir vyra - vienodai, nes tai biidin-
ga XVIII amzZiaus, ypac antrosios pusés, menui ir madai. Meduolio formos $irdis — galbiit
uZuomina j meilés nuotykj'3.

Sakralioji graffiti

Graffiti elementy turintis sakralinis dvasininko portretas!* (nr. 11) pagal i§likusig ikonog-
rafija panasesnis ne j knygos autoriy Petra Skarga, o j Konstanting Sirvyda [7]. Noréta
pavaizduoti $ventaji, nes ji gaubia panasi j saulg aureolé. Tai graZus tapybinis portretas, lyg
kopijuotas nuo kokio $vento paveikslo, ir yra profesionalaus dailininko darbas, reikalau-
jantis nuodugnesnio menotyrininky zvilgsnio ir konteksto analizés. PabréZtina, kad kom-
ponuojant §j portreta naudoti ne tik dazai, bet ir kitokia faktiira, mat aureolé nupinta i§
Siaudy. Taigi tai ne tik marginalinis portretas, bet ir rankdarbis, primenantis altorélj, kurio
apacioje yra maldos tekstas'S. Pazymétina, kad pamoksly autorius P. Skarga nebuvo pripa-
Zintas Sventuoju, nors aureolé aplink jo charizmati$ka asmenybe nenusileidZia iki Siol.
Taigi, galimas daiktas, ¢ia regime $io garsaus pamokslininko gerbeéjo kiirinj, kuriuo buvo
siekiama P. Skargos kanonizacijos.

Vaizduojamasis tipaZas

Aptariami portretai svarbiis ne tik menotyriniu, bet ir socialiniu aspektu, juose esama
uzuominy j priklausomybe luomui (jas atskleidzia aprangos detalés). Taciau vaizduoja-
mieji slepia nemazai mjsliy. Antai neaiSku, kodél neZinomo asmens piesinyje-portrete

13 Dékojame dailétyrininkei Riitai Guzevicitei uZ §ig j#valga. Jolitos Liskevitienés nuomone, 3is
portretas yra tikro putfi, arba barokinio angelo, atvaizdas, o Sirduté simbolizuoja ne ,meilés nuotykj“,
o tikraja dievi§kaja, sacrum, meilg ir yra jos simbolis. Jos manymu, Zmogus-§irdelé &ia galéjo buti
pavaizduotas kaip angelas, nes jo veidas ,angeliSkas“ ir atitinka to meto vaizdavimo biida.

14 Dékojame Daivai Narbutienei, nurodZiusiai §j portretinj atvaizda ir suteikusiai bibliografing
informacija.

15 Kol man nereikia mirti,/ nieko netriiksta/ Baisingos mirties akimirka/ Ateik, Jézau, negai§damas/
Kai, Brangiausias Jézau, jsakysi man i$keliauti, tuomet paruosk mane/ O, mielasis Jézau, apkabindamas
tu save parodyk/ Apgink mane ir i$laisvink/ Per ISganymo kryZiy.
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(nr. 4), aptiktame 1683 m. Lietuvos Metrikos asesoriy byly turinyje, viena Zmogaus akis
liadna, kita - linksma. Zmogus nupiestas lapo virsuje [4, 4], pavaizduotas su uZraitytais
iisais. Kadangi pieSinyje néra jokiy kity elementy, negalima nustatyti, kurio luomo ar
amzZiaus Zmogy norejo pavaizduoti radtininkas ar kitas tos epochos asmuo. Kito asmens
portretas (nr. 1), rastas 1728-1729 m. Vilniaus pavieto pilies teismo dekrety knygos
prieslapyje [10], nurodo Zmogy turéjus ilgus garbanotus plaukus. Asmuo jaunas arba vidu-
tinio amZiaus. Nors portretas nupiestas atsainiai ir turi plunksnos méginimo ir graffiti
elementy, jame galima jZvelgti aliuzijy j Jézaus Kristaus kancig — galimas daiktas, jo galvg
puosia erskéciy vainikas!6.

Yra Zinoma, kad Lenkijoje pilies teismy kanceliarijos darbuotojai paiSydavo bylose
dalyvavusiy asmeny, tarp jy Zydy, tiesmukus, kiek SarZzuotus portretus [26]. NeZinomo
Zmogaus portretas (nr. 3), esantis 1690 m. Vilniaus pavieto pilies teismo akty ir einamyjy
reikaly byloje, vaizduoja barzdota asmenj, gal Zyda. Si byla yra Lietuvos valstybés istorijos
archyvo Senujy akty fonde [5, 95] ir sudaryta is pilies teismo sprendimy, skundy, o lapkri-
¢io ménesio byly registre buvo aptiktas minéto Zmogaus portretas. I$ §io portreto negali-
me suzinoti, kuriam luomui priklausé is zmogus. Salia esantis tekstas nubrauktas ir
vargiai ar susij¢s su meniniu poZiiiriu primityviai pavaizduotu asmeniu. Tai turbiit vadina-
masis plunksnos bandymas ar teplioné ,,uzsisvajojus* (angl. doodle). Beje, barzdoty asme-
ny vaizdavimas yra Zinomas i§ chronologiSkai lygiagre¢iy Saltiniy. Rusijoje caro Petro I
laiky reformas, tarp kuriy paminétinos ir barzdy Salinimo akcijos raskolnikams, atspindi
vadinamieji ,,rusy liaudies paveiksléliai“ (portretas ,,Barzdaskutys kerpa raskolnikui barz-
da“, iliustracijos eil. nr. 231) [50, 277].

Piesinio nr. 1. konteksta atskleidZia Salia esantys jrasai, keletas lotynisky ir lenkiSky
sentencijy [10]. Kelis kartus yra uZraSyta vienos gana paplitusios bajory giminés atstovo
Savanievskio i§ Sankovo (Sawaniewski z Szankowa)!7 pavardé. Deja, néra paminéta vardo,
bet kitur jvardyta stovyklininko (Oboz(ny) pareigybé. Pavyko nustatyti, kad §is Savanievs-
kis i§ Sankovo buvo Starodubo pavieto stovyklininkas, Vilniaus pavieto pilies teismo
regentas [12, 117]. Bylose rasta medziaga rodo, kad pilies teiséjas tuo metu buvo Prancis-
kus Zielionackis (Franciszek Zielonacki), ta¢iau minétojo Savanievskio para$as yra prie
kiekvienos bylos. Dél vardo turime abejoniy, bet Zinoma, kad XVIII a. ketvirtajame de-
$imtmetyje Vilniaus kardininkas buvo Dominykas Savanievskis (Dominik Sawaniewski)

16 Uz §ig jzvalga dékojame Jolitai Liskevicienei.
17 Sankovas - tai vietové Moziirijoje, i§ kurios kilusi Savanievskiy giminé. Visi jie pasiradinédavo
kaip Savanievskiai i§ Sankovo.
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[9, 112-113]. Siaip visos sentencijos, pavardés jrasai, sprendziant i§ dokumentinio kon-
teksto, padaryti anks¢iau negu piesinys, uzdenggs kai kuriuos jraSus. Tai sustiprina abejo-
nes dél pavaizduoto Zmogaus ir paminétos pavardés tapatumo ir netgi rysio. Vis délto
absoliuciai negalima atmesti hipotezés, kad nupiestas asmuo buvo Savanievskis. Pavaiz-
daves save ar kitg asmenj, jis galéjo pasiraSyti prie savo kiirinio. Jdomu, kad piesinélis yra
ir paskutiniame $ios teismo knygos prie§lapyje, kuris taip pat primargintas jvairiy uZrasy,
¢ia vél galima pamatyti Savanievskio pavarde, yra netgi saskaita uz pirktus daiktus, mini-
mas Zydas Merlo Januskevi¢ius (Merlo Januszkiewicz), prekiaves degtine, o prieslapyje
negrabiai pavaizduotas namas su durimis ir langu. Bajory luomui neabejotinai priskirti-
nas portreto nr. 2 tipaZas; nors vyras nupaisytas iki pusés, matyti bajoriska jo apranga.
Nezinia, ar tai autoriaus reminiscencija, ar portretas turi realiy kliento, grei€iausiai J.
Cetioto, bruozy.

Valdininky kategorijai atstovaujantis ,,Mokytojas“ (nr. 10) — chronologiskai jau i§
kitos epochos, bet meniniu poZitiriu bene brandziausias [1]. Sis portretas buvo publikuo-
tas kompaktinéje ploksteléje ,,Zemaiciy Kalvarijos mokykla 1803-1836 m.“ [45]. Spren-
dziant i§ portreto, mokytojo biita gana grieZto, gal mégstancio iSlenkti burnelg (raudona
nosis), bet pareigingo tarnautojo!8. Portretas nupie§tas gana profesionaliai, ,.jdedant daug
darbo“, naudojant spalvotus piestukus ar kreideles, jis savo maniera artimas portretiniams
tapybos atvaizdams. Galimas daiktas, kad tai — mokytojo, dés¢iusio lotyny kalbg ar retori-
ka, §arZas, taigi portretas galéjo bti sukurtas i§ natiiros. Mat po portretu tomis paciomis
spalvomis aiSkiai para$yta ,,M. Cicero“. Vargu ar autorius taip apsirengusj pavaizdavo
antikos herojy, greiciausiai tai iSkalbingo, grazbyliauti mégstancio XIX a. pirmosios pu-
sés mokytojo portretas. Portretas aptiktas Marko Tulijaus Cicerono veikalo Markui Brutui
pirmojo virelio vidinéje puséje [1]. Sis Zymaus antikos oratoriaus Cicerono (10643 m.
pr. Kr.) epistolinis veikalas buvo parengtas remiantis Vokietijos (Cvaibriuko) moksliniu
kritiniu leidimu ir i§spausdintas Vilniaus spaustuvininko J. Zavadzkio 1809 m., taigi
funkcionavo senojoje Lietuvos sostinéje. Provenienciniai jra$ai rodo, kad knyga buvo nau-
dojama Vilniaus ar kitose gimnazijose ir kaip vadovélis buvo perduodama i§ ranky j
rankas, mat like jraSytos savininky pavardés: Antanavicius (Antonowicz), Kontrimavi-
&us (Kontrymowicz), kun[igas] Ver&inskis (X. Wiercinski). Salia piesinio piestuku jrasy-
ta data ,,1858“ yra vélyvesné uZ portreto sukiirimo laikg. Bet kuriuo atveju tai vélyvas,
taciau lyginamajai analizei svarbus portretas, atskleidZiantis bajoriSkos mokyklos, tam-
pancios valdine carine mokymo jstaiga, kasdienybe.

18 Galimas daiktas, mokytojas buvo uZsiaugings Zandenas.
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Apranga

Portretinés graffiti, nors ir neturi oficialiam menui biidingo tikslumo ir atribucijos api-
bréztumo [32], teikia nemazai informacijos apie aprangos elementus. Atrodo, pieinyje
nr. 2 pavaizduotas Zmogus dévéjo kontusa ir Zipona [2, 225-238]. XVIII a. ansamblis i§
kontuso ir Zipono jau buvo neatskiriamas aprangos dvejetas!®. Labai savotiSkas susegimo
vaizdavimo biidas, nes jis vienu metu matomas ir i§ Sono, ir i§ priekio. DaZniausias susegi-
mas tuo metu vadintas brandenburgu; jis buvo ganétinai dekoratyvus ir sudare lygiagreciy
eiliy sistema, tik lieka neaisku, kas segima ant kaklo, nes §i apykaklé nesiderino prie to
meto LDK labiausiai paplitusios mados, nebent ji nurodé, kad vir§ kontu$o uZsimesta
kailiu pamusta ferezija su nedidele kailine apykakle (tuomet ferezijos orinés kilpos mato-
mos ant krasto briaunos). Mokytojo (nr. 10) marskiniy apykaklé krakmolyta, vadinta
Htevo Zudiku“ (vok. Vatermord). PeteliSké nurodo tarsi i$kilmingesnj riiba — surdutg arba
fraka (vakarinis ar mundurinis tarnybinis), dévétus su liemene. Manytina, kad panasiai
buvo apsirengg ir kiti XIX a. pirmosios pusés Vilniaus gimnazijy mokytojai.

Aplinka

Kompozicijos ir detaliy (pauks¢iy, Zvériy ir misko augaly) poziiiriu jdomi medzioklés
scena (nr. 14), pavaizduota 1627 m. Kauno vaito knygoje [3]. Prasidéjus 1627-iesiems,
pirmasis ty mety vaito knygos puslapis buvo papuostas vinjete. Kairiajame kampe nupies-
tas medZiotojas, nutaikes j Zveris $autuva [3, 328]. Akivaizdu, kad Kauno vaito rastininkas
§ig sceng nupai$é nesibaimindamas ,,represijy“ i§ auk$¢iau uz mening veikla. Tai buvo
savotiskas ,legalus graffiti“. Kodél pavaizduota medziokl¢, sunku nuspéti. Bendrai kal-
bant prisimintina, kad medZioklé tam tikruose sluoksniuose buvo (ir tebéra) Lietuvoje
itin mégstama. Kairéje puséje esantys keturi paukiciai sunkiai identifikuojami?. Kodél
tokia sceng nupaisé rastininkas, spéti sudétinga. Galbiit jis buvo kiles i§ Lenkijos pietvaka-
riy ar kurio nors kito regiono, kur yra kalny, nors tai telieka silpna hipotezé. Galimas
dalykas, kad Zmogus tiesiog nukopijavo §j paveiksliuka nuo kazkokios to laikotarpio
gravitiros ar knygos iliustracijos. Tokiu atveju $io piesinio tick meniné, tiek istoriné verte

19 Uz patarimus aprangos interpretacijy tema dékojame R. Guzevicittei.

2 Miniatiiiros centre nupiestas, atrodo, Suny Seimos plésriinas, galbiit lapé. Lietuvoje auga ir
aZuolai, kurie meta giles (jas matome centre), bet ie medZiai auga beveik visame Eurazijos Zemyne,
Amerikoje, todél jokios lietuvidkos specifikos negalima patvirtinti. Kairéje pavaizduoti kanopiniai
gyviinai panasus | kalny oZius.
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labai nedidelé, bet kadangi analogijos nezinome, galime tvirtinti, jog Sis radinys yra unika-
lus ir svarbus. O gal tos graviiiros ar knygos, kurioje buvo iliustracija, jau nebéra? Tada $io
radinio verté dar labiau pakyla. Meniniu poZiiiriu piesinys, regis, atliktas savamokslio
dailininko, primityvus, nes medZiotojas vaizduojamas nesilaikant proporcijy, ididinta
galva [beje, tas pats pasakytina ir apie Zvéris, todél sunku atpaZinti, kas yra kas]. Medzioto-
jas pavaizduotas kaip jaunuolis, Zvérys stilizuoti. Apskritai tai gana aiskios paskirties
menin¢ kompozicija.

Detalés

Kompozicijoje su medzioklés scena, be medziotojo, esama svarbiy detaliy — pavyzdziui,
$autuvo. Cia pavaizduotasis priskirtinas medziokliniy $autuvy su ratukine spyna (Rad-
schloss) tipui?.. Beje, ginklai, kovos ir medZioklés scenos buvo dazna marginaliniy kom-
pozicijy tema. Zinome, kad jaunieji grafaiciai Pahlenai savo knygose XVIII a. pripaisyda-
vo jspiidingy bataliniy, karo misio sceny?. Zinomas medziotojo ar $iaip bajoro,
apsiginklavusio kardu ir Sautuvu, portretas, ilik¢s Baltarusijos nacionalinéje bibliotekoje
Minske saugomame ,, Trifologione“ [38]. Visa ginkly arsenalg matome G. Zevolos re-
konstruotose archyvary ,,svajonése“ (ginkly vaizdavimas iSduoda uzslépta apmauda ir
pykti). Svarbu, kad ¢ia, regis, biita panasiy j Radschloss tipa $autuvy [44, 99, 278], nors
Siaip italai labiau meégo peilius, kardus, pistoletus [44, 274, 275, 277, 279, 280]. Pazyme-
tina, kad medzioklés scenos XVII a. pastebimos ir spausdinty knygy antrastiniuose lapuo-
se (85 iliustracija) [16].

Portretiniy graffiti autorystés problema

IS aptariamy piesiniy tik vienu atveju autorystg galime nuspéti. ,,Barzdotas bajoras“ (nr. 2)
nupiestas, matyt, Merkinés senitino A. K. Sapiegos 1727 m. liepos 17 d. laiske [2, 28], kurj jam
buvo atsiuntes klientas J. Ceiotas. Laiskas yra LMAB Sapiegy korespondencijos fonde. Jame
rasyta, kad bajorus* minétasis J. Cegiotas privaléjo pristatyti savo patronui A. K. Sapiegai i

21 Dékojame Valdui Rakudiui uz suteikta informacija iuo klausimu.

2 Mare Luuk (Estijos akademiné biblioteka) 2003 m. rugséjo 19 d. minétoje konferencijoje ,,Kny-
gos nuosavybés Zenklai* Vilniuje skaitytas pranesimas ,,Sesiy karty knygos nuosavybés Zenklai: von
Pahlen 3eimos biblioteka“.

* Sie bajorai, sudarg valstieéiy elit ir istoriografijoje vadinami ,kelio* arba ,laisky* bajorais,
nebuvo bajorai pagal luoming priklausomybe.
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Derecing (Slanimo paviete) pasirengusius Zygiui, su ginklais ir uniforma. Bet pritriiko
balnakilpiy. Lai$ko parastéje buvo Merkinés seniiino uZrasas: ,,Jei néra tvarkos, tai kam
kiti jsakymai“ (lenk. Poniewaz nie masz Porzqdku za czym(?) Inne postanowienia), it po
lai8ko tekstu kairéje puséje nupaiSytas iSsigandes Zmogus. Vertinant piesinio forma gali-
ma spéti, kad A. K. Sapiega noréjo pasiSaipyti i§ darbo gerai neatlikusio pavaldinio ir
nupiesé jo SarZa. Turbiit §is radinys — pats vertingiausias i§ visy skelbiamyjy, nes pakan-
kamai drasiai galima teigti, jog pavyko nustatyti autoriy, pie§inio objekta ir konteksta.

Méginant nustatyti aptarty marginaliniy pie§iniy autorius prisimintina LDK teisiniy
ir kity institucijy struktiira ir kanceliarijy vidiné saranga, apie kurig duomeny néra daug,
taCiau jy vis daugéja [14; 15; 21; 23; 27; 38]. I§ analogisky Lenkijos mokslininky studijy
galima suZinoti, jog karaliaus kanceliarijoje dirb¢ Zemesnés grandies rastininkai turédavo
galimybiy pakilti karjeros laiptais, jie kartais vykdavo kaip valdovy pasiuntiniai j tarptau-
tines derybas ir seimelius [43, 25-41; 107-162]. Sunku biity lyginti tokias karjeras su
darbu Vilniaus pavieto pilies teismo arba Lietuvos didZiojo kanclerio tarnybos Zemutiné-
je grandyje XVII a. antrojoje puséje ar XVIII a. Teismo pareigiiny darbas buvo jtemptas ir
sunkus. XVI a. netgi pavieto teismy rastininko vieta buvo ganétinai garbingos pareigos
[15, 123], o XVII a. antrojoje puséje-XVIII a. vargu ar §is statusas buvo iSlaikytas. Tai
pagilina problema — piesinéliy knygose autoriai ramiai reik§davosi be didesnés baimés
zinodami, kad knyga — privati jy nuosavybg, o pilies teismo ar kanclerio tarnyboje tarnau-
jantis raStininkas turbiit sieké likti anonimu ir savo ,.kiirybg“ slépdavo. NupieSes Zmoge-
liuka jis véliau susigriebdavo, kad padaré nusiZengima, ir uzversdavo knyga. Galbiit jis
piesdavo byly parastése tada, kai pasibaigdavo metai, byla atsidurdavo archyve ir nebebu-
vo naudojama kiekvieng diena. Dél §iy prieZasciy atskleisti konkrecius autorius ar portre-
ty tapatybe gerokai sunkiau nei spausdintose knygose palikty marginalijy. Knygotyrinin-
kui daznai nesunku atsakyti j klausima, kas, kur ir kada jrasais Zenklino knygas [35, 24], 0
studijuojant rankraséius autorystés nustatymo klausimas tampa sudétingas. Rastininky
LDK teisinése institucijose buvo gausu [23, 581], o po einamaisiais dokumentais jie daz-
niausiai nepasiraSydavo. Todé]l ne maziau svarbiu klausimu uZ autoryste tampa portretuo-
jamojo tapatybés nustatymas. Privaioje korespondencijoje iSlike piesiniai ir marginalijos
irgi vertintini atsizvelgiant j dokumento struktiirg ir konteksta: viena vertus, tai dar uzda-
resnis $altinis nei teismy bylos. Nors korespondencijos savininkui tikrai nereikéjo bijoti,
kad aukstesniojo rango asmuo patikrins ir ras jo meninio potraukio rezultata, taiau vargu
ar tokius pieSinius matydavo daugiau asmeny, nei paliktuosius teismo bylose. Korespon-
dencija yra privatus dalykas ir ji vieSinama praéjus §imtams mety po sudarymo. Taciau Sio
$altinio prana$umas tas, kad i§ korespondencijos lengviau nuspéti marginalijy autorius ir
adresatus.
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Yra Zinoma, kad Lenkijoje pilies teismy kanceliarijos darbuotojai paiSydavo bylose
dalyvavusiy asmeny, tarp jy Zydy, tiesmukus, kiek Sarzuotus portretus. Kaip teigia Rober-
tas Jopas, papaiSymai byly parastése buvo Zemesniosios teismo kanceliarijos grandies
tarnautojy meniné saviraiska [26, 136-137]2. Sis teiginys i§ esmés teisingas, nes vargu ar
galima tikétis, kad aukStesnieji pareigiinai uzsiiminéty tokiais ne itin rimtais dalykais.
Tarp milsy aptariamy piesiniy Zydo ar sentikio jvaizdj reprezentuoja ,,Barzdoto Zmogaus*
portretas (nr. 3), i§likes tarp Vilniaus pavieto pilies teismo einamyjy byly [5]. Jo autorius
galéjo biiti $io teismo Zemesniosios grandies darbuotojas — Zmogaus portretas eskiziSkas,
piesinys atliktas minimaliomis linijomis, nenudailintas, taciau gana meistriskai. Vis délto
neatmestina galimybé, kad marginaliniy pie$iniy autoriai buvo kancleriai, teiséjai ar ras-
tininkai. Juolab kad daznai teplionés atsirado praéjus keliems, keliolikai ar net keletui
$imty mety nuo tos datos, kai dokumentas, kurio parastéje iSliko portretiné graffiti, buvo
sudarytas. Tokiems svarstymams pagrjsti reikéty paleografinés ekspertizés.

Lyginant marginaliniy piesiniy knygose ir rankrastiniuose dokumentuose atsiradimo
problematikg pabréztina, kad kiekvienas rankrastinis ar spausdintas Saltinis yra unikalus,
ypac¢ ji analizuojant provenienciniu ir portretiniy marginalijy pozitiriu. Lygiai taip pat
unikalus ir sunkiai nustatomas konkretaus tos epochos asmens poZziiiris j dokuments,
miisy laikais tapusj $altiniu. Todél lyginti juos sunku. Vis délto galima teigti, kad knyga,
priklausiusia tam tikram savininkui, buvo galima naudotis neribotg laika, netgi elgtis su ja
Hlaisviau“ papaiSant ar paliekant kity pédsaky. Kitaip tariant, disponuojant nuosavybés
teise knygose buvo galima piesti kg nori ir kada nori. Tadiau teismy bylos, kuriose rasti
minétieji Zmoniy portretai, buvo oficialus valstybés dokumentas, altiniu tapes istorijos
siikuriuose. PieSiniai rankraStiniuose tekstuose, turin¢iuose juridine galia, i§ esmés buvo
savotiSkas kriminalas. Vargu ar aukstesnioji teismy valdininky grandis palankiai vertinda-
vo tokius savo tarnautojy meninés percepcijos pasireiSkimus. Matyt, todél oficialiuose
dokumentuose piesiniy néra daug, nemazai jy atsiradg véliau, kai dokumentai tapo nebe-
aktualis ir buvo deponuoti toli nuo rastiniy ir archyvy vyresnybés akiy. Taip pat prisimin-
tini funkcionaliame lygmenyje iSkylantys rankrascio, kaip dokumento, ir rankras¢io, kaip
knygos, skirtumai. Rankrastiné knyga skirta neapibréztai plaiam (daznai potencialiam)
skaitytojui, o Stai dokumentas turi konkrety adresata. Dar platesné spausdintos, netgi
dedikuotos, knygos auditorija, nes spaudiniy tiraZai yra daug didesni nei rankrastiniy
knygy. Taigi aptariant marginaliniy pieSiniy adresata, prisimintinos ne tik jy sukiirimo
aplinkybés, bet ir socialinés sklaidos aplinka.

2 Uz nuorodg ir atsiystas kopijas dékojame VarSuvos istorikui Przemystawui Romaniukui.
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Vertinant marginaling mening kiiryba, prisimintini Zinomi atvejai i§ garsiy rasytojy
gyvenimo. PanaSius pieSinius pai$é ir rusy literatiiros klasikas Aleksandras Pugkinas.
Tiesa, dauguma jy buvo tiesioginés poeto kiiriniy (dazniausiai jy juodras¢iy) iliustracijos.
Taciau yra ilikusiy nevalingai atlikty pieSiniy, kurie nedaug turéjo sasajy su tekstu. A.
Puskinas buvo talentingas portretistas, eiléra$¢ius neretai palydédaves ir papuosdaves
savo draugy portretais, Zinomi ir paties poeto autoportretai. $i ,marginaliné* A. Puskino
kiiryba sulaukeé ne vienos mokslinés studijos [46; 47; 51]. Pana$iai galime kalbéti ir apie
F. Dostojevskio, ir apie Voltero ,,marginaling* kiiryba. Taciau akivaizdu, jog miisy aptarti
atvejai yra i kitokio, paprasto, Zmogaus kasdienybés mikropasautio. LDK dokumentuose
rasti pieSinukai néra identiski klasiky kiirybos marginalijoms, bet kai kurie principai
(ypac portrety pieSimas) panasis.

ISvados

Ivertinus ir aptarus Saltinius galima daryti i§vada, kad dokumenty ir senyjy knygy parasciy
piesiniai ilgus Simtmecius diiléjo archyvuose ir vargu ar buvo Zinomi amZininkams.
XXI amZiuje metas juos iSkelti j dienos Sviesa ir naudoti moksliniams tyrimams, o ypac jy
iliustracijoms - tiek tradicinéje, tiek skaitmeninéje terpéje. Vis délto aptarta medziaga
parodé, jog semantiniais rySiais tarpusavyje nesusijusius ar menkai susijusius objektus
analizuoti yra sudétinga. Viltingy jZvalgy teikia ,,plunksnos méginimy“, socialinés kriti-
kosir ,,katakomby kultiiros“ konceptai, senyjy graffiti analizei siiilantys naujas prieigas.
Aptarti marginaliniai portretai suteikia nemaZai svarbios informacijos apie LDK praeitj.
I8 jy suzinome to meto kanceliarijos darbuotojy ar kity asmeny, turéjusiy pri¢jima prie Siy
dokumenty, charakterio ypatumus, galime atkurti kasdienybés detales, atskleidziancias to
meto aprangg, Sukuosenas, nors daugelis svarstymy téra hipotetiniai. Manytume, kad §i
portretiniy graffiti galerija ir preliminari analizé mokslininkus ir biblioteky bei archyvy
darbuotojus paskatins atsakingiau Zitiréti ne tik j tradicines knygy proveniencijas bei mar-
ginalijas, bet ir j vadinamasias tepliones, jas registruoti ir klasifikuoti. Marginaliné kiiryba
turéty rasti vieta tarp oficialiai funkcionavusios menininés kiirybos paveldo. Aptarta por-
tretiné graffiti svarbi ir kitu aspektu — LDK ikonografijos Saltiniuose triiksta to meto
Zmogaus vaizdavimo. Apskritai tiek oficialioji, tiek marginaliné meniné kiiryba kiek kitu
lygmeniu gaivina gyvaja istoring atmintj, suteikia praeiciai spalvingumo, skatina tarpdaly-
kinius tyrimus, nejmanomus ne tik be politinés istorijos, bet ir be knygotyros, menotyros,
paleografijos ir kity pagalbiniy istorijos moksly iSmanos.

Iteikta 2006 m. liepos mén.
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NUORODOS

Saltiniai

1. Cicero, Marcus Tullius. M. Tullii Ciceronis Ad Marcum Brutum Orator. Ad exemplar
Bipontinum in Usum scholarum diligenter expressus. Vilnae: Excudi fecit Josephus Zawadzki
Academiae typographus, 1809. 36 p. VUB Ret. Sp. /BAV C786-788 2/.

2. Jurgio Cegioto 1727 m. birzelio 17 d. laiskas Merkinés senitinui Antanui Kazimierui Sapiegai.
LMAB RS, f. 139, b. 5029, lap. 28.

3. Kauno miesto vaito 1627 m. knyga. VUB RS, f. 7, 1624-1628 m. Kauno miesto vaito
knygos, lap. 328.

4. LDK asesoriy teismo dekrety akty knyga. 1683 m. Lietuvos Metrika, b. 376, lap. 4.

5. Vilniaus pavieto pilies teismo 1690 m. akty ir einamyjy reikaly bylos. LVIA SA, b. 4707,
lap. 95.

6. Miodzianowski, Tomasz. Kazania i Homilyie na niedziele doroczne takze Swigta uroczystsze.
T. 1. Poznan: Koll. Soc. Jesu, 1681. LNB BKC.

7. Skarga, Piotr. Kazania na niedziele y $wigta catego roku x. Piotra Skargi, Societatis Iesu,
znowu od niego przeyrzane, z przydanym kilku kazafi seymowych. W Krakowie: w drukarniey
Andrzeia Piotrkowczyka, 1597. 738 p. LMAB XVI/2-34 (3-ias egz.).

8. Tévynés iSdaviky ir neteisétai prisiekusiyjy skundas (Gwalt na krzywoprzysigzcow zdrajcow
Ojczyzny). LMAB RS, f. 17, b. 137, lap. 47.

9. Vilniaus pavieto pilies teismo generolo (vaznio) Kazimiero Filipavi¢iaus 1739 m. birzelio 4
d. reliacinis kvitas. Vilniaus pavieto pilies teismo 1738-1739 m. einamuyjy reikaly protokolai. LVIA
SA, b. 4840, lap. 112v-113.

10. Vilniaus pavieto pilies teismo 1728-1729 m. dekrety protokolai. LVIA SA, b. 4828.

11. Vilniaus pavieto pilies teismo 1777-1782 m. jkalinimo registras. LVIA, SA, b. 5042, lap. 95.

12. Vyriausiojo LDK Tribunolo regento Juozapo Antano Zmijevskio 1729 m. kovo 23 d.
skundas prie§ LDK pulkininka Antana Eperiada. 1729 m. Vilniaus pavieto pilies teismo knygos.
LVIA SA, b. 4744, lap. 117.
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PORTRAIT GRAFFITI IN MARGINS OF ANTIQUE LITHUANIAN BOOKS

DOMININKAS BURBA, ARVYDAS PACEVICIUS
Abstract

This article presents and discusses fourteen drawings that portray a human and were found in
manuscripts and printed books (documents) that were actively used in Lithuania from 17" to 19t
centuries. All the drawings were made in the margins of the documents. For the authors the drawings
were not planned work but more like quips, scribbles and doodles. Therefore the terms portrait
graffiti and (as a synonym) portrait marginalia are used to describe the discussed portraits.
According to the formal classification of marginal drawings (suggested by J. Liskevi¢ien¢) two of
the examined marginal portraits (no. 10 and 14) are classed as seperate and finished works with
their own composition; ten marginal portraits (no. 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 12 and 13) represent
the readers (document users) sketch like drawings. Two other portraits (no. 1 and 3) are just
scribbles that have nothing to do with artictic perception and are very close to book graffiti. From
the artistic approcah the most sophisticated of the marginal portraits are “the hunt scene” (no. 14)
and the late (first half of the 19%h century) “portrait of the teacher” (no. 13). In the viewpoint
of documentary and social communication the discussed marginal drawings did not have a direct
addressee. They were made not for public but for personal use. Paleographical, structural and
content analysis of the dc howed that the author of the “bearded nobleman” portrait (no. 2)
could have been the elder of Merkiné Antanas Kazimieras Sapiega. The political realia of Grand
Duchy of Lithuania (from now GDL) are reflected by the heart shaped portrait of a youngster who
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we can guess is portrayed weeping over the countries misfortunes and internal disagreements during
the period of foreight military interventions in the years from 1733 to 1736. It was forbiden for
scribes to daub on court files and other official GDL documents therefore the discussed graffiti
could be linked to psychological stress and discharge. The marginal portraits in personal books are
more artistical and their composition is more relaxed. Overall the GDL marginal portraits reveal
quite a few similarities to the graffiti (in italian scarabocchi) left in the documents by the workers
of Naples bank archive. They were properly examined and classified by the artist and archivist
Giuseppe Zevola. According to him this documental ~~~*iti was born out of opposition to the grey
everyday routine and experience of “pleasure of anxiety”.

PORTRETINES GRAFFITI SENUJU LIETUVOS KNYGU PARASTESE

DOMININKAS BURBA, ARVYDAS PACEVICIUS

Santrauka

Straipsnyje pristatoma ir aptariama keturiolika Zmogy vaizduojanciy pieSiniy, aptikty XVII-XIX a.
pirmosios pusés Lietuvoje funkci iose spausdintose ir rankradtinése knygose (toliau — doku-
mentuose). Visi pieSiniai padaryti dokumenty parastése, autoriams jy pieSimas buvo ne i§ anksto
sumanytas darbas, paSmaik3tavimas, plunksnos mégini (angl. scribles) ar nesamoningas teplio-
jimas (doodles). Todél aptariami portretams aplbudum pasitelkti portretiniy graffiti ir — kaip
sinonimas - portretiniy marginalijy terminai.

Pagal formalia marginaliniy piesiniy klasifikacija, pasitlyta menotyrininkés J. Liskevi¢ienés, du
nagrinéjami marginaliniai portretai priskirti savarankiSkiems ir uZbaigtiems kiiriniams, turintiems
savo kompozicija (nr. 10 ir 14); deSimt marginaliniy portrety reprezentuoja papaiSymus, laikytinus
eskiziskomis skaitytojo (dokumento vartotojo) impresijomis (nr. 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13);
paterlioji is , neturintiems nieko bendra su menine percepcija ir artimiems knygy
graffiti, pnlygmtu-u du portretai (nr. 1, 3). Meniniu poziiiriu brandZiausia ,,medzioklés scena“ (nr. 14)
ir vélyvas (XIX a. pirmosios pusés) ,mokytojo* portretas (nr. 10). Akivaizdus plunksnos méginimas
i$siliejus radalui yra ,vyro vesliais Gsais portretas* (nr. 13).

Dokumentinés ir socialinés komunikacijos poziliriu aptariami marginaliniai pieSiniai neturéjo
aiSkaus adresato, jie padaryti ne vieSam, o asmeniniam naudojimui. Paleografiné, dokumento
struktiiros bei konteksto anallze parode, kad ,,bandoto bajoro“ portreto (nr. 2) autorius galéjo biti
Merkinés seniiinas A K daves iSsigandusj dél prastai atlikty pareigy klienta.
Politines LDK realijas atspindi Sirdelés formos jaunuolio portretas, kuris, galima spéti, pavaizduotas
verkiantis dél 3alies nelaimiy ir vidiniy rieteny, uZsienio karinés intervencijos 1733-1736 m. laikotarpiu.

Senosiose teismy bylose ir kituose LDK dokumentuose ratininkams teplioti buvo draudziama,
todél aptariamos graffiti gali biti siejamos su psichologine jtampa ir iSkrova. Asmeninése knygose
palikti marginaliniai portretai meniskesni, jy kompozicija laisvesné. Apskritai LDK marginaliniai
portretai atskleid?ia nemaZai panaSumy j Neapolio banko archyvo darbuotojy dokumentuose pa-
liktas graffiti (it. scarabocchi), kurias iSsamiai ityré ir suklasifikavo menininkas ir archyvaras
Giuseppe Zevola. Jo nuomone, neapolie¢iy dokumentiné graffiti gimé oponuojant pilkai kasdienybei
ir patiriant ,nerimo malonumga“.
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1 priedas
Portretiniy graffiti iliustracijos*

* Sudaryta remiantis 3altiniais, apraSytais 2 priede (Zr. ,Portretiniy graffiti apradymas“).
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2 priedas
Portretiniy graffiti apraSymas*

1. ,,Jlgaplaukis Zmogus*
1. Vilniaus pavieto pilies teismo 1728-1729 m. dekretai; 2. Lietuvos valstybés istorijos
archyvas (toliau — LVIA), Senieji aktai (toliau — SA), b. 4828; 3. Piesinys knygos priesla-
pio centre; 4. Autorius nezinomas; 5. Salia portreto esanti Savanievskio i§ Sankovo (Sawa-
niewski z Szankowa), Starodubo pavieto stovyklininko ir Vilniaus pilies teismo regento
pavarde rodyty, kad piesinio adresatas buvo jis; 6. Kitame bylos prie§lapyje nupiestas
namas; 7. Piesinj rado Domininkas Burba.

2. ,Barzdotas bajoras“

1. Kliento Jurgio Cetioto 1727 m. birZelio 17 d. laiskas Merkinés seniiinui Antanui
Kazimierui Sapiegai; 2. Lietuvos moksly akademijos bibliotekos Rankras¢iy skyrius (to-
liau—- LMAB RS), . 139, b. 5029, lap. 28; 3. PieSinys laiSko apacioje, deSiniajame kampe,
Salia datos ir paraSo; 4. Autorius galéjo biiti minétasis A. K. Sapiega; 5. Portrete, galimas
daiktas, pavaizduotas i$sigandes ir neatlikes pareigy minétasis J. Ceiotas; 6. A. K. Sapie-
ga laiSko parastéje konstatuoja netvarka, nes klientas dél paprasciausiy balnakilpiy nepa-
ruoseé vyry Zygiui; 7. PieSinj rado Domininkas Burba.

3. ,,Barzdotas Zmogus“

1. Vilniaus pavieto pilies teismo akty ir einamyjy 1690 m. reikaly byla, lapkri¢io ménesio
byly registras; 2. LVIA SA, b. 4707, lap. 95; 3. Pieinys jkomponuotas kairiojoje lapo
puséje, per vidurj; 4. Autorius nezZinomas, grei¢iausiai — Zemutinés grandies Vilniaus
pavieto pilies teismo rastininkas; 5. Galbiit pavaizduotas teismo klientas, sentikis ar Zy-
das; 6. PieSinys atliktas tuo paciu rasalu, kaip ir $alia esantis tekstas; 7. PieSinj nurodé
Vilniaus pedagoginio universiteto (VPU) Istorijos fakulteto Lietuvos istorijos katedros
déstytojas Robertas Jurgaitis.

* Sudaryta remiantis Vilniaus bibliotekose ir archyvuose (jy pavadinimus ir signatiras Zilirékite
toliau) saugomuose dokumentuose ir knygose islikusiais portretiniais piesiniais. Po portreto eil. nr.
(roménidkai), portretinés graffiti vaizdo ir salyginio pavadinimo nurodoma: 1. Dokumento (knygos)
pavadinimas, sudarytojas (autorius) ir metai; 2. Saugojimo vieta; 3. PieSinio vieta dokumente;
4. Piesinio autorius; 5. Portreto (adresato) tapatybé; 6. Pastabos (kontekstas ir kt.); 7. Kas pieSinj rado
ar nurode.
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4. ,Ironiskas Zmogus*
1. Lietuvos Metrikos 1683 m. asesoriy byla; 2. LVIA, Lietuvos Metrika, b. 376, lap. 4;
3. Piesinys bylos turinio lapo virSuje, centre; 4. Autorius nezinomas, grei¢iausiai - LDK
didziojo kanclerio Kristupo Paco rastinés Zemutinés grandies darbuotojas; 5. Portretas
apibendrintas ir simbolizuoja besikeiciancias valdzios nuotaikas (?); 6. Portretas nupaisy-
tas kitu raSalu nei pats tekstas; 7. Piesinj nurodé VPU istorijos specialybés magistrantas
Adamas Stankevicius.

5. ,,Vyras su galvos apdangalu“

1. Mlodzianovskis, Tomas. Pamokslai ir homilijos (Poznan¢, 1681); 2. LNB Bibliografijos
ir Knygotyros centras, Sv. Jurgio baznycios spaudiniy archyvas; 3. Piesinys knygos gale, po
uzsklanda esanc¢iame tuS¢iame popieriaus plote; 4. Autorius neidentifikuotas Jonas, daugeli
karty $alia portretinés marginalijos pasiras¢s Joannes, spéjamas kataliky kunigas;
5. Galimas daiktas, profilinis portretas vaizduoja jansenisty sektos atstova. Siam ir kitiems
Jknyginiams* portretams (nr. 5-9) bidingas farzavimas; 6. Salia marginalinio portretoyra
heraldinis piesinys, nemazai plunksnos méginimy, taip pat jrasai: ,,jansenisty“ (janseniska)
ir ,,lenky“ (polakow); paskutiniame knygos prieslapyje — dienorastinis tekstas, kur minimos
Vilniaus bazny¢ios ir tolima kelioné; 7. Portreting graffiti aptiko Arvydas Paceviius.

6. ,Moters palaidais plaukais biustas“
1. Saugomas ir rastas ten pat; 2. Ten pat; 3. Ten pat; 4. Tas pats; 5. Profiliniame portrete
vaizduojamas moters, galbiit jansenisto draugés, puriais ir ilgais plaukais biustas, nupies$-
tas viena linija, neatkeliant rankos, su uZuomina j drabuzio silueta; 6. Tie patys; 7. Tas pats.

7. ,RyZtingas vyras“
Piesinys rastas ten pat. Portretas atliktas tuo paciu stiliumi, piestas viena linija, neatkeliant
rankos, kiek suSarzuojant ir paryskinant veido bruoZus, pailginta ir padidinta nosis, su-
trumpintas smakras, pailginta kakta. I§ siluetiniy profiliy (nr. 5-9) §is piesinys bene pro-
fesionaliausias.
8. ,,Vyras auksta kakta“

PieSinys rastas ten pat. Gali biiti, kad tai to paties asmens (Zr. nr. 5) profilis. Jis vaizduoja-
mas viena linija, Siek tick suSarZzuojant nosj, pailginant kaktg ir smakrg.

9. ,,Vyras ilga nosimi“
Piesinys rastas ten pat. Vyras vaizduojamas analogi$ku principu, profiliu, viena linija, kaip

pries tai aptartieji (nr. 5-8), jj labai §arZuojant.
Nr. 5-9 rado Arvydas Pacevicius
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10. ,,Mokytojas*
1. Markas Tulijus Ciceronas Markui Brutui (M. Tullii Ciceronis Ad Marcum Brutum Orator.
Vilnius, 1809); 2. VUB Ret. Sp. (BAV C786-788 2); 3. Piesinys vidinéje pirmojo virielio
pus€je; 4. Galimas daiktas, kad portretinés graffiti autorius buvo vienas i§ $ios mokymo
priemonés savininky: Antonowicz, Kontrymowicz, X. Wiercinski; 5. Neidentifikuotas XIX a.
pirmosios pusés gimnazijos mokytojo portretas; 6. Portretiné marginalija atlikta anks¢iau
nei 1858 m.; 7. Rado Arvydas Pacevitius.

11. ,Menamas Skargos portretas*

1. Petras Skarga Sekmadieniniai ir $ventiniai pamokslai (Kazania na niedziele y §wigta
calego roku. Krokuva, 1597); 2. LMAB XV1/2-34 (3-ias egz.); 3. Ekslibriso prototipa
primenanti jklija vidinéje pirmojo knygos vir§elio puséje; 4. Portreto autorius nezinomas;
5. Profesionaliai atliktas dvasininko portretas, papuostas auksine aureole ir primenantis
garbinamia §venta paveikslélj; 6. Salia portreto yra maldos lotyny kalba tekstas; 7. Portre-
ting marginalija nurodé LMAB Rety spaudiniy skyriaus vedéja Daiva Narbutiené.

12. ,,Zmogus-Sirdelé“
1. Anoniminis 1733-1736 m. politinés satyros kiirinys ,,Prievarta sulauZiusiems priesai-
ka ir Tévynés iSdavikams* (Gwalt na krzywoprzysigzcow i zdrajcow Ojczyzny); 2. LMAB
RS, £. 17, b. 137, lap. 47; 3. PieSinys lapo apacioje, centre, per sulenkima; 4. PieSinio
autorius galéjo biiti eilérascio autorius arba perrasytojas; 5. Portretas simbolinis ir atspin-
di visa $alj iStikusig nelaime; 6. PieSinys atliktas tuo paciu rasalu, kaip ir parasytas politi-
nis eilérastis; 7. Rado Domininkas Burba ir Robertas Jurgaitis.

13. ,,Vyriskis su usais“
Publikuotas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kasdienis gyvenimas. Lietuvos istorijos
skaitiniy chrestomatija. Parengé A. Baliulis ir E. Meilus. Vilnius, 2001, p. 827. PieSinys

publikuotas be konteksto ir paaiskinimy, taciau akivaizdu, kad vaizduojamo Zmogaus
vesliis Gisai atsirado dél iSsiliejusios rasalo démés.

14. ,Medzioklés scena“
1. Kauno miesto vaito 1627 m. knyga; 2. VUB RS, £. 7, 1624-1628 m. Kauno miesto vaito
knygos lap. 328; 3. Kompozicija-vinjeté virSutinéje pirmojo 1627 mety Kauno vaito kny-
gos lapo dalyje; 4. Spéjamas autorius — Kauno miesto vaito teismo rastininkas, kurio
pavardé nezinoma; 5. Kairiajame vinjetés kampe nupiestas medziotojas, nutaikes j Zvéris
$autuva; 6. Kompozicijoje pavaizduoti stilizuoti zvérys; 7. Rado prof. Zigmantas Kiaupa.
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