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Daugiatautéje XX a. pradzios Vilniaus visuomenéje, keliy modernéjanciy bendrijy - lie-
tuviy, lenky, Zydy, baltarusiy, rusy — aplinkoje iki Pirmojo pasaulinio karo brendo ne tik
nacionaliniai konfliktai, bet formavosi ir savitos kultiiry jungtys, koegzistencijos birdai,
bendram daugiakultiiriam sambiiviui palankios idéjos ir laikysenos. Keliatautés inteli-
gentijos kontaktams palankus idéjinis klimatas visy pirma buvo kuriamas liberaliy demo-
kratiniy sambiiriy — lenky krastie¢iy (krajowcy) judéjimo, Lietuvos demokraty partijos
nariy, autonomisty grupiy (,,Lietuviy ir lenky irredenty kuopa“), pagaliau masony ir
paramasoniniy draugijy [4; 37; 45]. Galima tvirtinti, kad kitoms tautoms ir jy aspiraci-
joms atvira savivoka, lygiavertj jy sambiivj ir bendradarbiavima skatinusia veikla iSsiskyré
iStisa tuometiniy Vilniaus visuomenés veikéjy, raSytojy, publicisty grupé, nors jy kurty
Lietuvos tauty kultirinio sugyvenimo ir politinés vienybés vizijy XX a. istorinés aplinky-
bés jkiinyti Siame mieste ir neleido. Tokiy Vilniaus asmenybiy kaip Mykolas Romeris,
Tadeuszas Wréblewskis, Ludwikas Abramowiczius liberalios kultiirinés bei politinés idé-
jos, antinacionalistinés pozicijos, daugiatautés visuomenés sambiivio koncepcijos Lietu-
vos istoriky darbuose (ypaé ,,Lietuviy atgimimo istorijos studijose*) jau yra nuodugniai
tyrinétos, jvertintos kaip svarbus pilietinés tradicijos paveldas, kaip specifiné LDK pilieti-
nio samoningumo tasa ir moderni transformacija [2, 316-317; 42; 58]. M. Romerio ir jj
Vilniuje supusiy veikéjy — demokratinio krastieciy judéjimo — kelta ,krasto visuomenés
idéja ir visy jo gyventojy konsolidacija pilietiskumo principu“ vertinama kaip potencialiai
galéjusi atlikti apsauginj vaidmenj nuo nacionalistiniy tendencijy, stipréjusiy visy Lietu-
vos tauty sajudziuose XX a. pradzioje [59, 79]. Taciau §j liberaliy kultiiriniy idéjy konteks-
ta kiiré ne vien lenkakalbé miesto visuomenés dalis ir ne vien krastieciy sajudzio veikéjai.
Istoriky darbuose kol kas tik paminéta, kad Vilniaus inteligenty sambiiriuose, XX a.
pradZioje siekusiuose kurti keliy tauty kontaktus, politinj ir kultiirinj bendradarbiavima,
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dalyvavo Mykolas ir Vaclovas Birziskos, Jurgis Saulys, Andrius Bulota ir kiti lietuviy
veikéjai, baltarusiai Ivanas ir Antonas Luckevi€iai, Vaclavas Lastauskis, Zydai Elijas ir
Jurgis Romai, Cemachas Sabadas [46, 98-103; 60, 36-39]. Esama tiktai pirmyjy bandy-
my rekonstruoti, kaip atviro daugiakultiirio sambiivio su kitomis tautomis idéjos iSkilo
tarp Vilniaus Zydy literaty (jas 1914 m. iSleistame almanache Lite postulavo rasytojai
Urija Kacenelenbogenas, Elijas Jokiibas Gold$mitas ir kiti) [41]. DidZziumos §j unikaly
idéjinj konteksta kirusiy keliy tauty intelektualy profiliai, jy politinés bei kultirinés
pasaulézitiros ir laikysenos formavimasis, tarpusavio rysiai, veiklos faktografija vis dar yra
iSsamiau netyrinéti, i§skyrus minétas lenky krastieciy judéjimo lyderiy asmenybes.

Sis straipsnis yra bandymas pratesti XX a. pradzios Vilniaus demokraty aplinkos,
kurioje kristalizavosi daugiataucio pilietinio sambiivio idéjos, tyrimus, nuodugniau pa-
analizuojant Mykolo BirziSkos (1882-1962) kultiiring bei publicisting veikla kaip Sio
intelektinio konteksto dalj. Kita verus, tai méginimas bent i§ dalies identifikuoti i§skirti-
nés lietuviy mokslo, kultiiros ir politikos asmenybés — Vasario 16-osios Akto signataro ir
Lietuvos Tarybos nario (1917-1920), Vilniaus lietuviy Vytauto DidZiojo gimnazijos di-
rektoriaus (1915-1922), profesoriaus, Kauno (1926-1927) ir Vilniaus (1940-1944) uni-
versitety rektoriaus — paziliry iStakas. Toks tikslas neiSvengiamai atveda prie keliakalbés
Vilniaus periodikos tyrinéjimo: kaip tik i§ jos galime i$samiausiai susidaryti M. BirZziSkos
pasauléziiiros ir laikysenos formavimosi vaizda. Nuo 1905-yjy, kai atvyko j §j miesta kaip
socialdemokraty aktyvistas, iki 1922 m., kai Lenkijos vyriausybés prievarta buvo i jo
iStremtas kaip nepageidaujamas lietuviy veikéjas, M. BirZiSka periodikoje paskelbé apie
du tiikstancius publikacijy trimis kalbomis (lietuviy, lenky ir rusy), neminint atskirai
iSleisty jo lenkiskos publicistikos knygy — $esiatomio rinkinio Na posterunku wileriskim
(Vilnius, 1920-1922). Sis iéskirtinio masto publicistinis palikimas visy pirma susijes su
XX a. pradzios Vilniaus visuomenés gyvenimu. Izidoriaus Kisino sudaryta dvitomé
Prof. Mykolo Birziskos bibliografija (Kaunas, 1931-1938) akivaizdZiai liudija, kad $i daugia-
Sake asmenybe — literatiiros istorikas ir knygotyrininkas, pedagogas, politikos veikéjas —
pradejo jgyvendinti savo idéjas kaip profesionalus ir itin produktyvus Zurnalistas bei re-
daktorius, bendradarbiaves apie Sesiasdesimtyje spaudos leidiniy, daugiausia éjusiy Vil-
niuje [40, 7-9]. Nenuostabu, kad minint M. BirZiskos Zurnalistinio ir mokslinio darbo
keturiasdeSimties mety sukaktj, jis buvo tituluojamas ,,pirmuoju lietuviy Zurnalistu (...) ne
chronologine, bet virSenybés prasme*, o lietuviy ir lenky santykiams skirtg jo publicistika
kaip unikaly reiSkinj vertino Juozas Tumas-VaiZgantas [48; 65, 15-17]. Tad suprantama,
kad $io veikéjo indélis j Vilniaus lietuviy visuomeninj gyvenimg ir kultiirg iki Pirmojo
pasaulinio karo ir po jo iki $iol yra i§samiausiai nagrinétas, faktografitkai aprasytas
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periodikos tyréjy, Zurnalistikos ir literatiirinés spaudos istoriky. Greta minétojo L. Kisino
bibliografijos veikalo M. BirziSkos, kaip spaudos redaktoriaus ir publicisto, veiklg yra
aptarg Leonas Gudaitis, Genovaité Raguotiené, Bronius Raguotis, Violeta Cerniauskaité
[36, 32-34; 49, 111, 128-129, 242-244 ir kt.; 50; 30]. Visuose $iuose tyrimuose daugiau-
sia démesio buvo kreipiama j M. BirziSkos, kaip literatiiros istoriko ir mokslinés knygoty-
ros tradicijos pradininko, darbus —j jo straipsnius i§ senosios ir XIX a. Lietuvos literatiiros
istorijos, pirmasias knygy leidybos ir spaudos statistines analizes. Gausiausioji, $imtus
bibliografiniy pozicijy apimanti, jo keliakalbés vilnietiskosios visuomeninés publicisti-
kos dalis iki Siol fiksuojama kaip faktas, kurio reik§mé kultiiros, visuomenés ir Lietuvos
spaudos istorijai tebelieka neapibrézta. Siuo poziiiriu — ne tik kaip mokslininkas, bet ir
kaip savita visuomening pozicija turéjes publicistas — knygotyrininkés V. Cerniauskaités
démesio jau yra sulaukes M. BirZiskos brolis Vaclovas Birziska, 1906-1914 m. paskelbgs
per $imtg publikacijy, daugiausia socialdemokratinéje Vilniaus spaudoje; pazymima, kad
teminiu poZiiiriu jose dominavo Lietuvos politinio ir kultiirinio gyvenimo analizé, remia-
ma demokratizmo principais [31]. Demokratines visuomenines nuostatas, kaip M. BirZis-
kos $akotos veiklos ir moksliniy pazitiry pagrinda, panasiai yra akcentavgs iSeivijos litera-
tiaros istorikas Vincas Maciiinas [44a]. Taigi iSkyla akivaizdi biitinybé sujungti vilnietiSkosios
M. Birziskos veiklos fragmentus — jo gausy publicistinj palikima, nagrinéta knygotyriniu,
literatiiros istorijos ir bibliografiniu poZiiiriais, jo vaidmenj liberaliosios keliy tauty inte-
ligentijos sambiiriuose, savitos idéjinés ir kultiirinés pozicijos bruozus — j vieng intelekti-
nés biografijos visuma.

Siuo straipsniu siekiama Zengti tik pradinj Zingsnj numatyta kryptimi. Aprépti di-
dziulj M. BirzZiskos teksty, publikuoty Vilniuje tarp 1905 ir 1922 m., masyva, jo jvairialy-
pés veiklos faktus biity galima tik atskira studija. Specialios istorinés ir kultiirologinés
analizés reikalauty jau vien minétasis §eSiatomis publicistikos rinkinys Na posterunku
wileriskim (1920-1922). Siame straipsnyje bus pabandyta intelektinés biografijos bruozus
iSry$kinti pradedant nuo i§taky — nuo ankstyvojo M. Birziskos Zurnalistinés veiklos perio-
do Vilniaus spaudoje tarp 1905-yjy ir 1915-yjy, kai formavosi jo kultiirinés ir visuomeni-
nés pazitiros. Todél, be kita ko, straipsnio uZribyje tenka palikti aktyviausig M. BirZiskos,
kaip publicisto ir redaktoriaus, veiklos laikotarpj — 1919-1922 m., kai jis Vilniuje leido ir
redagavo dienraséius ,,Vilniaus aidas®, ,,Vilnius®, ,,Vilnietis“, lenkiskus ,,Glos Litwy*,
,»Echo Litwy“, ,, Dzwon Litwy“, rusiSka ,,Litva“, turéjusius padéti spresti politinj lietuviy ir
lenky konflikta, rémusius Lietuvos pozicija gince dél Vilniaus. AiSkinantis ankstyvasias
M. Birziskos publikacijas spaudoje, kuriy daugelis pasiraytos slapyvardziais arba anoni-
minés, remtasi minétaja I. Kisino bibliografija ir , Lietuvos bibliografijos*
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C serijos rodyklémis ,,Lietuvisky periodiniy leidiniy publikacijos*. Taigi $io straipsnio
uzdavinys yra aptarti, kokius pédsakus besiformuojanti M. BirziSkos intelektuali pozicija
ir visuomeniné laikysena paliko lietuviskoje, lenkiskoje ir rusiSkoje Vilniaus spaudoje iki
Pirmojo pasaulinio karo, kaip veike jos idéjine raida, leidybos politika, o ypac¢ - lietuviy
intelektualiosios kultiirinés periodikos sparno brendima. Tik §j indélj apibrézus, biity
galima ai$kiau identifikuoti M. BirZiskos idéjas M. Romerio ir kity Vilniaus demokraty
mastysenos kontekste.

M. Birziskai darbas Vilniaus periodinéje spaudoje iki Pirmojo pasaulinio karo buvo
ne $aluting, o samoningai pasirinkta ir motyvuota intelektualios raiSkos forma. Vargu ar
ankstyvaja zurnalisting jo veikla biity galima paaiskinti vien tuo, jog ano meto lietuviy
inteligentijai apskritai buvo biidinga daugiadarbysté kultiiros srityje (toks pozZiiiris suges-
tijuojamas V. Cerniauskaités) [31, 26]. M. Birzika idsiskyré ne tik kaip spaudos leidiniy
redaktorius ir publicistas, ras¢s trimis kalbomis, lygiagreciai démesj skyres dviem Vil-
niaus skaitytojy auditorijoms - lietuviy ir lenky, bet ir tuo, jog sieké profesionaliai vykdyti
spaudos raidos, jos politiniy, kultiiriniy tiksly ir vie$ojo vaidmens refleksijg. Keliakalbés
Vilniaus spaudos analizé ir jos visuomeniniy pozicijy kritika buvo i$skirtiné §io periodi-
kos profesionalo interesy sritis, j kuria jéjo tiek nuodugnds statistiniai spaudos ir leidybos
tyrimai [11, 7,27, 28, 15, 22}, tiek poleminiai svarstymai daugybéje vedamuyjy straipsniy,
tiek pastangos formuoti tam tikrus vertybinius spaudos orientyrus, leidZiant ir redaguo-
jant konkrecius leidinius — pats svariausias M. Birziskos idéjy ikiinijimas iki Pirmojo
pasaulinio karo buvo jo drauge su Augustinu Janulai¢iu redaguotas Zurnalas ,,Visuome-
né“ (1910-1911). XX a. pradzios Vilniuje M. BirZika neabejotinai vykdé dvejopa —
profesionalaus redaktoriaus ir spaudos analitiko — vaidmenyj, kuris sutapo su pagrindine
tuometine jo intelektine saviraiSka —visuomenés kritika. Eruditui biidinga ir placia spau-
dos refleksija, ,,giliu studijavimu“ M. BirZiska dar ir §e§tajame deSimtmetyje, gyvendamas
Los Andzele, stebino kita profesionaly publicista B. Raila: ,,nuolat seké, kaip per mikro-
skopa skaitydamas, visus lietuviskus laikras¢ius, dar vieting amerikieciy ir taip pat nuolat
rusy, lenky, gudy ir ukrainieciy iSeivijos spauda“ [51, 425]. Be abejonés, toks j JAV emig-
racija atsiveztas jgiidis susiformavo redaguojant, skaitant ir analizuojant keliakalbg XX a.
pradzios Vilniaus periodika, keliant jai i$ties modernius intelektualumo, analiti$kumo,
socialinio jzvalgumo reikalavimus. Jau 1912 m. M. BirZiska lietuviy spauda vertino pagal
analizés profesionalumo kriterijus:

Kas neZino, kaip pavirSiomis grabaliojama pas mus visuomenés klausimai, kaip

tingiai ieSkoma jiems atsakymuy, tas, be abejo, nemaZai buvo nustebes, Siymeciuose
pirmuose miisy laikra$¢iy numeriuose neradgs nei vienos bent kiek rimtesnés minties
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apie praéjusiy mety visuomenés gyvenima ir dabartinés valandos reik§me, jokio giles-
niojo spéliojimo dél lauktiny bent artimoje ateityje visuomenés ir politikos palinkiy.
(...) O reikia pripazinti, jog lietuviy spauda j Sios gadynés visuomenés — ekonomines
permainas nekiek tekreipé savo skaitytojy akis, pasitenkindama daugiausiai lengvos
politikos ir skystos kultiiros dalykais [35, 55, 57].

Atsakymy, kokiu biidu pradéjo formuotis M. Birzikos, kaip publicisto ir redakto-
riaus, nuostatos, reikia ieSkoti kukliuose, trumpaiaikiuose, cenziiros naikintuose Vilniaus
kairiyjy spaudos leidiniuose, sekant gausius tekstus, pasirasytus M. BirZiskos slapyvar-
dziais - M. Baltasis, Sesélis, Silkinis, A. Drukteinis, Eilinis, B. M., S.D. (lenkiskoje Vil-
niaus spaudoje M. BirZziSka tekstus skelbé pasiraSytus savo pavarde, jos trumpiniais
M-Bka ar M. B. arba anonimiskai). Kairiyjy moksleiviy ir studenty nelegaliuose rate-
livose M. Birziska émé dalyvauti dar mokydamasis paskutinéje Siauliy gimnazijos kla-
séje, 1900-1901 m., dél to netgi buvo iSkelta jo $alinimo i§ gimnazijos byla [6, 319-323].
1902 m., biidamas teisés pirmakursis Maskvos universitete, jis dalyvavo studenty socialis-
ty veikloje, per viena anticaring akcija ty mety vasarj buvo suimtas, jkalintas Butyrky
kaléjime, véliau perveZtas j Kauno kaléjimg ir paleistas tik rudenj. 1905 m. pradZioje
M. Birziska, jau kaip vienas Lietuvos socialdemokraty partijos aktyvisty, atvyko i Vilniy
Lrevoliucijos rengti“. Cia, atgijus keliy tauty spaudai po draudimy panaikinimo, LSDP
jam patikéjo savitg darba: leisti lietuviy kairiyjy partijos laikrastj lenky kalba, visy pirma
skirtg Vilniaus lenkakalbiams. Taigi M. Birzi$ka tapo lenkisko lietuviy laikrascio ,,Echo“
redaktoriumi — vadinasi, jau tada tokiai specifinei pozicijai, kuri gali vienyti dvi skirtingas
kultiiras, joms tarpininkauti, jis atrodé labai tinkamas. Tai, be abejo, Iéme jo bajoriska
kilmé, bajorijai biidingas dvipakopis kultiirinis mentalitetas, lenky kalbos, kaip gimto-
sios, vartojimas iki pat gimnazijos baigimo (1900 m.). I§ lenkakalbiy tévy jis buvo pavel-
déjes ,,savotiska Zemaitiska lenkiskuma, svyravima tarp lenkystés ir lietuvystés®, kurj,
biidamas astuoniolikos, vis délto perZenge, samoningai apsisprendes uz lietuvybe [6, 323].
LSDPM. Birziskos gebéjima susikalbéti tiek su lietuviy, tiek su lenky visuomene, su hib-
ridiskos kultiiros Vilniaus masémis, i$naudojo savo agitacijai ir mitingams kiek jmanyda-
ma. Pats M. BirZiSka prisimena: , Karstas tai buvo laikas. Darbo buvo tiek, jog nekarta
bekalbant tekdavo nualpti. Kiaurai jsitraukgs partijos darban, gyvenau visuomeniniu, po-
litiniu ir net privatiniu Vilniaus darbininky gyvenimu, jy kovomis, vargais, viltimis ir
nusivylimais, bendran Lietuvos gyveniman mazai tesikiSdamas...“ [8, 13]. Jdomiausia, kad
i§ to periodo, i§ socialdemokratinés revoliucinés veiklos, M. Birziska kildina savo potrau-
kj kalbiskai ,negrynam* Vilniaus (ir LDK) paveldui (,,1905-1906 m. Vilniuje padirbéjes
<...> pamyléjau jo Zmones su jyjy ypatinga ,,lenkiSka“ lietuviy—gudy kultiira“) [8, 14].
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ISties anuometinei revoliucinés jaunuomenés aplinkai buvo biidingi intensyviis tarpetni-
niai saly¢iai, religiniy ir kultiriniy skirtumy perZengimas (beje, tai liudija 1905 m. jvykiy
memuaristas, socialdemokratas Kipras Bielinis, tais metais jsivaizdaves Vilniy ,,be tautos
ir tikybos skirtumy*, lietuviskai sakes agitacing kalbg Zydy sinagogoje) {5, 65-72].

Kuo issiskyré M. Birziskos 1906 m. redaguotas socialdemokratinis laikrastis ,,Echo®,
kokia ryskéjo jo dar ne visada tiesiogiai deklaruojama leidybiné politika? Pirmojo nume-
rio vedamajame straipsnyje ,,Skaitytojams* (,,Do czytelnik6w*), raSytame M. Birziskos,
randame tokia idéjine nuostata: ,,Laikrastyje ,,Echo“ ginsime Lietuvos darbininky klasés
teises. <...> Manome, kad viso pasaulio darbininkai, tiek krik§¢ionys, tiek sentikiai, tick
mahometonai, lenkai, lietuviai, Zydai, rusai ar vokieciai yra broliai ir turi stoti j vieng eile,
biiti vieningi mintimis, kibtis vieni uz kity ranky, kovoje laikytis vienybés ir santaikos.“ [9,
1]. Sioje deklaracijoje krinta j akis tai, kad M. BirZiska, net ir skelbdamas socialistinj
darbininky klasinés vienybés principa, pabrézia, kad jy kultiirinés ir tautinés tapatybés
skirtingos, taigi kultiirines ir religinés individualybés §i vienybé nepanaikina, ji ypatinga
kaip tik tuo, kad santaika ir bendruma gali i§laikyti skirtingy kultiiry Zmonés. Dar ypatin-
giau tai, kad M. Birziska labai tiksliai i§vardija Lietuvos tautines grupes, pamini ir Zydus,
ir sentikius, ir mahometonus (totorius). Vadinasi, daugiakultiiriSkumo aspektas ypac pa-
ryskinamas - tai tiesiog klasinés kovos daugiakultiiré interpretacija, 1905 m. socialisty
mastymo kontekste labai savita. Antra vertus, matyti, kad M. BirZiSka, tapes specialiai
Vilniaus lenkakalbiams skirto laikra$¢io redaktoriumi, formuluoja ne ,,sulietuvinimo*
politika (kaip kiek véliau M. Davainis-Silvestraitis Vilniaus lenkams skirtuose laikras-
¢iuose ,,Litwa“ ir ,Lud®), o keliy skirtingy tauty suartinimo, jy sugyvenimo tiksla.

Netrukus §i specifiné laikrascio ,,Echo“ linija — démesys kitatauciams darbininkams
kaip kity kultiry Zzmonéms, prieSinimasis tautinei ir kultiirinei nesantaikai, analitiskas jos
$akny ai$kinimas — dar labiau iSry$kéja. M. Birzikos rasytose politinés padéties apZvalgo-
se kaip ypatinga problema nuolat smerkiami ir analizuojami Zydy pogromai. ,,Echo“
sieké informuoti kity tauty darbininkus apie rengiamas pogromy akcijas, aiSkinti, kad tai
baisiis nusikaltimai, organizuojami reakciniy jégy, o Zydai - visiSkai nekaltos aukos, ir
ragino kitataucius darbininkus padéti Zydy savigynai ir nukentéjusiems. M. BirZiSka verti-
no tautinés nesantaikos kurstyma kaip juodZiausig caro valdZios nusikaltimg ir stengési
skaitytojams parodyti, kad Zydy tauta néra svetima, o pogromy prieZastis — tai reakcijos
dirbtinai kurstoma nesantaika, tokia kaip Kaukaze tarp gruziny, totoriy ir armény [3, 7].
Jo straipsniuose piktinamasi antisemitiniy bro$iiiry platinimu Vilniuje, jos vienprasmis-
kai smerkiamos. Kaip Baltstogés pogromo auky atminima ,,Echo* i§spausdino Zydy poeto
Jokiibo Kaco eilérastj ,,ISprotéjusi motina“, iSversta i jidi§ kalbos. Siekiant supazindinti
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skaitytojus su Zydy kairiaisiais, buvo pradétas spausdinti straipsniy ciklas apie Zydy socia-
listines partijas, kurio autoriai, regis, turéjo biiti patys ty partijy nariai (suspéjo pasirodyti
tik pirmasis Sio ciklo straipsnis apie Bunda) [52]. Reikia pasakyti, kad tokio nuodugnaus
deémesio Zydy problemoms kiti LSDP leidiniai neskyré (i§skyrus gal tik Stasio Matulaicio
straipsnj ,,Apie Zydus“ 1906 m. ,Naujojoje Gadynéje®, nr. 10), tad jj tenka laikyti
M. Birziskos, kaip ,,Echo“ redaktoriaus, nuostaty i§raiska. Su dideliu démesiu ,,Echo*
sutiko ir pirmojo baltarusiy laikrascio ,,Nasa Dolia“ (véliau ,,Nas$a Niva“) i§leidima Vil-
niuje, spausdino jo reklamas, skyré atskira teksta jam pasveikinti [34]. M. Birziskos laik-
rastyje savo astrig publicistika ir eiles pradéjo skelbti Vilniaus lenky visuomeng piktines
maistingas poetas Jerzy’s Jankowskis (pseud. Jerzy Szum, Jan Jerzykowski), dabar laiko-
mas pirmuoju lenky literatiiros avangardistu; anuomet jo originaliai rai$kai erdve suteikda-
vo tik du Vilniaus laikra$¢iai —- M. Romerio ,,Gazeta Wileriska“ ir M. BirZiskos ,,Echo®.
Lietuvos tauty santykiy ir nacionalizmo problemoms ,,Echo“ skyré du vedamuosius:
., Tautiniais klausimais* (,, W kwestji narodowosciowe;j) bei ,, Tautiniai klausimai ir so-
cialdemokratai“ (,,Kwestja narodowosciowa, a socjal-demokraci“). Juose j didéjancig lie-
tuviy ir lenky nacionalisting nesantaika reaguojama kaip j ypac grésminga, katastrofiska
reiskinj: ,,Emocijos uzvaldo vis platesnj visuomenés rata; abipusé neapykanta i§ gana
nedideliy grupeliy persimeta Simtams Zmoniy ir didZiausius bepro€ius paskatina imtis
veiksmy. <...> Paribio linija tarp lietuviy ir lenky Suvalky gubernijoje yra gana ilga.
Lenky arba sulenkéjusiy lietuviy salos yra gausiai i$siméciusios etninés lietuviy daugu-
mos teritorijoje. Todél tasky, kur gali susikirsti priesiSkai nusiteike gaivalai, yra daugiau
negu reikia, ir tautinio konflikto gaisras gali uZsiliepsnoti akimoju“ [66]. ISeitis, kurig
siiilé ,,Echo®, — suteikti visoms Lietuvos tautoms lygiaverte kultiiring autonomija, t. y.
kurti Lietuvoje i§ esmés daugiatautg visuomeng; tai M. BirZiSka tuo metu regéjo kaip
socialdemokrating nuostata. Ta¢iau akivaizdu, kad jo, kaip socialdemokrato, paZiiiry ak-
centai jau 1906 m. buvo gana specifiski: démesys socialinei agitacijai, marksistinei klasiy
kovai deréjo su darniy, tolerantisky kultiiriniy ir tautiniy santykiy svarbos, pagarbos ir
démesio kitatau¢iams, kultiirinio atvirumo akcentavimu, su analitiniu doméjimusi tauti-
niy konflikty priezastimis (M. BirZiSka lygina lietuviy ir lenky konflikta su Kaukazo
situacija). Taigi jau regime, kad M. BirZiskos pasauléZiiiros pagrindas — tvirtéjantis kultii-
rinio liberalumo principas, tartum i§nyrantis i§ jo socialdemokratiniy pazitiry.
Samoninga Sios nuostatos suvokimg ir siekj ja realizuoti spaudoje rodo tai, kad M. BirZs-
ka tapo 1906 m. vasarj pasirodZiusio demokratinio Vilniaus lenky dienras¢io ,,Gazeta Wi-
leriska“ bendradarbiu. Redaguojamas lenky krastieciy judéjimo lyderio M. Rémerio, Sis
dienrastis sieké atsiriboti tiek nuo lenky, tiek nuo lietuviy nacionalistiniy idéjy, propa-
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guoti visy Lietuvos tauty lygiaver¢io demokratinio sambiivio kiirima, remti radikalyjj
demokratinj (ne tiek grieZtai socialistinj) visuomenés sparng — taigi jis buvo viena anksty-
viausiy tarp Vilniaus inteligentijos tvirtéjancios kultiirinio liberalumo krypties apraisky.
Krastie¢iy dienradcio politiné vizija —siekis atkurti istoring Lietuva (LDK) kaip integraly
krasta, kuriame kelios tautos turéty lygiavertes autonomijos teises, — buvo moderni, j
liberalizma krypstanti Lietuvos bajorijos pilietinés savivokos transformacija. Tokia savita
idéjiné tapatybé, kaip matyti, pasirodé artima ir M. BirziSkai, tik prie§ keleta mety i§
lenkakalbio Vieksniy bajorai¢io virtusio lietuviy kairuoliu. Tarp konservatyviojo dvari-
ninky leisto ,,Kurier Wilesiski“ ir nacionalistinio endekiskojo ,,Dziennik Wilenski jsi-
terpusi tolerantiskoji ,,Gazeta“ labai sunkiai kovojo dél auditorijos, nebuvo populiari, o
prasidéjus reakcijos persekiojimui teiSsilaike iki rudens, ,,suaudrinusi visuomeng savo
pazitiry kra$tutinumu® [53, 47], taciau ji iSties iSsiskyré publicistikos intelektualumu ir
kultiriniy bei literatiiriniy publikacijy modernumu. Leidinio krypti, atitinkancia radika-
liausias Lietuvos lenky krastie¢iy idéjas, M. Romeris formulavo taip:

Mes, Lietuvos ir Baltarusijos pilieciai, kuriuos pilietiné pozicija jpareigoja tarnauti
savo kraStui, negalime biiti lenkais kolonistais. Krasto pilietybés pozitiriu, t. y. politine,
visuomenine ir ekonomine prasme, misy tévyné yra tik Lietuva ir Baltarusija. Tiktai
tautiniu ir kultiiriniu atzvilgiu esame lenky tautos vaikai, ir $ios savo kilmés nenorime
ir nesiekiame atsisakyti. (...) Mums svarbiausia abiejuose regionuose sukurti tokj skir-
tingy kulttriniy-tautiniy elementy sambiivj, kuris remtysi bendra lygiavertés kraSto
pilietybés nuostata. Manome, kad biitent toks kultiiriniy-tautiniy elementy bendrabi-
vis, 0 ne agresyvus jy bandymas praryti vieniems kitus, yra vertingiausias universaliaja
kultiiros prasme: pilietiSkai sugyvendami, skirtingi kultiiriniai pradai stiprins vienas kitg
tarpusavo jtakomis, todél ir bendroji kultiiros pazanga bus tuo turtingesné bei vaisin-
gesné, kuo daugiau savity ir jvairiopy jtaky ja skatins. (...) Abiejuose miisy regionuose
kartu sugyvena daugybé kultiiriniy-tautiniy elementy. Lietuvoje lietuviy visuomené yra
susimaiSiusi su lenkiSkais ir ZydiSkais pradais, kur kas maZiau - su rusy kultiira.
Baltarusijoje regime tuos pacius elementus. Taciau iki §iol, esant biurokratinés saviva-
lés valdzioje, $is sambiivis tebuvo koegzistencija. Jo plétojimas remiantis bendros kraSto
pilietybés idéja yra didZiausias ir aktualiausias artimos ateities, netgi ir dabarties,
uzdavinys [54].

Sioje formuluotéje idreiksta liberali nuostata — visi visuomenés elementai (3iuo atveju
pirmiausia turimos omenyje tautinés bendrijos) turi laisvai dalyvauti jos pilietinéje ir
kultiirinéje raidoje, biiti atviri vieni kity kiirybinéms intencijoms. Kultiirinj keliy tauty
sambiivj leidZia samoningai suvokta pilieti§koji tapatybé (obywatelstwo krajowe), kelia-
ma auks¢iau uz partikuliaria tauting, nors iStikimybé pastarajai taip pat aiSkiai pabrézia-
ma. ,,Gazeta Wilenska“ buvo pirmasis Vilniaus dienrastis, bandes §j principa realizuoti
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kaip konkrecig spaudos leidinio politika: jis sieke sutelkti keliy tauty publicistus ir nuolat
reflektuoti kitakalbe bei kitaminte periodika, jos idéjines sroves (nuolat spausdintos lietu-
viy, baltarusiy, Zydy, ukrainie¢iy spaudos apzvalgos) — taigi skatinti laisvas diskusijas ir
kritiSka atviruma kitokiai idéjai ar kultiirinei aplinkai, bendry visoms Lietuvos tautoms
pilietiSkyjy vertybiy kristalizavimasi. Pakviesty bendradarbiy sgrase §is dienrastis pami-
néjo keturis lietuvius: M. BirZitka, J. Jablonskij, J. Saulj ir P. Visinskj [47]. Taiau i§ jy
tikrai bendradarbiavo vienas M. BirziSka. Jis redagavo $io leidinio lietuviskos tematikos
skyriy, o tiksliau sakant, lenki$ko dienra$cio puslapiuose atrado tinkama erdve lietuviy
spaudos kritinei analizei; vélesniuose atsiminimuose M. Birzi§ka yra teiges, kad leidéjas ir
redaktorius M. Romeris buvo suteikgs jam visi$ka raSymo laisve (Sis bendradarbiavimo
»Gazeta Wilefiska“ epizodas buvo atpasakotas paties M. BirZiSkos, aptartas J. Savickio
monografijoje) [58, 24; 64, 539). Taigi savo publicisting dvikalbyste jis émé naudoti kaip
priemong nepriklausomai analitinei pozicijai reiksti; dvikalbyste tarsi leido jam nepri-
klausyti né vienai ideologinei stovyklai, biiti tarp jy, atrasti iSorinj atramos taska. Tai —
originaliai ir labai pozityviai suvoktas bilingvizmo, biidingo ne vienam XX a. pradzios
lietuviy rasytojui ar veikéjui, vaidmuo. Lenkiskai ,,Gazeta Wilefiska“ skelbtuose straips-
niuose M. BirZiska kalba tik kaip nepriklausomas demokratiniy pazitiry visuomenés kri-
tikas, ne kaip LSDP narys - §j skirtuma pastebéjo dar J. Tumas-Vaizgantas: ,,Jis nevarzo-
mas veda tam tikra skyriy M. Romerio redaguojamoje ,,Gazeta Wilenska®“, tai daugiau
reiskia, neg jo darbavimasis socialistams (...)“ [65, 18]. ,,Gazeta Wilefiska“ publikavo
kelis didelés apimties M. BirZiSkos raSytus kritinius straipsnius apie lietuviy spaudos
pakraipas, skirtingy idéjiniy sparny organizavimasi, bendraja periodikos raida ir leidybi-
ne situacija [27; 28; 29]; jo plunksnai priklausé ir daugybé smulkesniy anoniminiy lietu-
viy spaudos apzvalgy (skiltis ,,Z prasy litewskiej“). Tuo metu M. Birziska bene daugiausia
démesio skyré pagrindinei aktualijai - vienintelio lietuviy dienracio ,,Vilniaus Zinios*
politinés ir visuomeninés pakraipos kaitaliojimuisi (svyravimui tarp demokratizmo ir
leidéjo P. VileiSio atstovaujamo pozityvistinio konservatyvumo). Analizuodamas $iuos
procesus, jis pradéjo formuluoti ir savuosius spaudos profesionalumo bei politinio ir
kultiirinio vaidmens kriterijus:

Per tuos pusantro ar du ménesius, kai ,V[ilniaus] Z[inioms]“ vadovavo paZangio-
sios jégos, dienrastis isiskyré gera literatirine kalba para$yty straipsniy atranka (...),
rinktiniais prozos kiiriniais, verstais arba sukurtais geriausiy lietuviy autoriy plunksny.
Dar svarbiau, kad jis atvirai palaiké paZangiajg, placiaja demokrating kryptj (kiek leido
tuometinés cenziiros salygos) ir sieké savo medZiaga padaryti kuo labiau prieinamg
liaudZiai turinio ir kalbos poziiiriu. (...) Kai ,,Vil[niaus] Zin[iose]“ konservatoriai laimé-
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jo prie§ pirmeivius, laikrastj imta pildyti milZinikos apimties poleminiais straipsniais,
ypa¢ ,Lietuvos lenky klausimu“, korespondencijomis apie jvairiausius lenky samoks-
lus, iki komizmo naiviais leidéjo ir kity iSpuoliais prie§ socializma ir revoliucinj judé-
jima. Straipsniy turinys tapo varginanciai monotoniSkas, daZnai suprantamas tik pa-
¢iam autoriui (...); kalba, galbuit uoliai patriotiSkai, bet barbariSkai valoma nuo svetimy
jtaky, darési nebesuprantama ne tik liaudZiai, bet ir inteligentijai. (...) Vienintelis
lietuviy dienrastis uzsiémé visur kur atrandamos ,lenky intrigos“ paieSkomis ir pole-

mikomis su lenky Sovinistais [28, 1].

Taigi tautinés nesantaikos kurstymas ir siauras ideologinis atsiribojimas nuo kitokiy
nuomoniy, nuo visuomenes sluoksniy jvairovés — M. BirziSkos ypa¢ smerkta spaudos
nuodéme. Netrukus jam neliko nieko kita, kaip pabandyti antinacionalizmo, kultiirinio
atvirumo ir laisvos kritinés analizés principus jgyvendinti lietuviy spaudoje pa¢iam, savo
jégomis. Po LSDP laikrascio ,,Echo* uzdarymo 1906 m. lapkritj, kiek anks¢iau sustojus ir
,Gazeta Wileriska“, stipréjant reakciniam persekiojimui ir cenziirai, M. BirZiska toliau
bendradarbiavo vis atnaujinamuose ir vél uzdaromuose LSDP leidiniuose: lietuviskuose
,Naujojoje Gadynéje®, ,,Skarde®, kartu su A. Janulai¢iu redaguotoje ,,Zarijoje*, lenkiska-
me ,, Top6r“. Ta¢iau i§ publikacijy matyti, kad jis krypo j analitinj, o ne propagandinij,
istoriniy procesy ir socialdemokratiniy judéjimy nagrinéjima, ypa¢ daug démesio skyre
LSDP veiklai vertinti europietiSkame — austry, vokie¢iy, angly — socializmo kontekste,
sieké analizuoti Europoje vykstanciy socialiniy procesy visumg, o ne vien darbininky
klasés interesus [62; 33]. Darési akivaizdu, kad M. BirZiSka, A. Janulaitis renkasi klasiki-
nés Vakary socialdemokratijos kryptj, o kiti LSDP lyderiai — P. Eidukevi¢ius, V. Mickevi-
Cius-Kapsukas — pasuko lenininio bolSevizmo kryptimi [43, 244-248]. Pastarieji M. Bir-
ziska ir jo bendramincius vadino ,,likvidatoriais“ — suprask, likviduojan¢iais revoliucing
kova. V. Mickevi¢iaus-Kapsuko pasipiktinimui Sios grupés nariai, laikydamiesi pilietinio
dialogo principy ir bendry kultiriniy interesy, bendradarbiavo ir ne socialdemokratinéje
spaudoje, pavyzdZiui, ,, Vilniaus Ziniose“. Ypac M. BirZiskos, kaip publicisto, veikla toliau
darési gerokai platesné uz LSDP interesy sritj. Uzdarius ,,Gazeta Wilefiska“ i§liko jo
démesys Vilniaus tautiniy grupiy suartinimo problemai, jy kultiirinés izoliacijos maZini-
mui, liberalaus sugyvenimo galimybéms. Taciau dabar M. Birziska $ig idéjine kryptj pa-
bande realizuoti rusiskoje spaudoje — 1907-1908 m. jis émé bendradarbiauti liberaliame
dienrastyje ,,Severo-Zapadnyj Golos* (iki 1905 m. ,,Severo-Zapadnoje Slovo*). Sio leidi-
nio specifika, be kita ko, buvo ta, kad jis i§ esmés atstovavo rusakalbei Vilniaus Zydy
inteligentijai, i$ jy poziiirio kélé tautinés bei religinés tolerancijos reikalavima ir priesi-
nosi rusiSkajam antisemitizmui. M. BirZi§kos peréjimas bendradarbiauti i§ uzdarytos
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lenkiskos ,,Gazeta Wileniska“ j rusiska ,,Severo-Zapadnyj Golos* rodo ne tik jo, kaip
Zurnalisto, kalbinj ir kultiirinj mobiluma: matyti, kad jau egzistuoja aiSkus jo siekis kurti
rySius tarp Vilniaus kultiiry. M. BirZiSka nuosekliai realizuoja savita keliakalbio publicis-
to, kaip kultiiry tarpininko, vaidmenj. Rusiskajai (daugiausia rusakalbiy Zydy) auditorijai
jis skyré pazintinius straipsnius apie Vinca Kudirka, Jona Biliiing, lietuviy spauda ir
visuomeninj gyvenima, apie M. Romerio studija ,,Litwa“ ir krastieciy idéjas. Dar ypatin-
giau tai, kad M. BirziSka informavo ir apie lenky spauda, politinj gyvenima ir literatiirg
(straipsniai apie raSytojus S. Wyspianskj, H. Sienkiewicziy) [23; 24; 25; 26; visos kitos
M. BirziSkos rusiskos publikacijos Siame dienrastyje (36 pozicijos) nurodomos: 40, 15-17].
Taigi jo interesas— ne tik tarpininkauti lietuviy kultiirai, taciau jungti ir dvi kitas bendruome-
nes. Sis jo prisiimtas vaidmuo toliau tesia M. Roémerio ir krastiediy iSkelta Lietuvos tauty
bendradarbiavimo ir kultiirinio pliuralizmo programa bei jrodo, kad jy nuostatos tvirtai
jéjo i M. Birzikos - itin savitai mastancio socialdemokrato — pasaulévoka.

1907 mety pabaigoje, kai po finansinés krizés J. Tumo redaguotas lietuviy dienrastis
»»Vilniaus Zinios“ vél atsidiiré pirmeiviy rankose ir jj émé leisti Jono VileiSio ir Stanislovo
Matulai¢io bendrové, M. Birzika tapo redakcijos sekretoriumi, o per 1908 m. ,,Vilniaus
Ziniose“ paskelbé apie SeSias deSimtis jvairaus pobudzio publikacijy — biitent nuo $io
momento jj jau iSties galima vadinti spaudos ir leidybos profesionalu. Jam atiteko garbé
savo vedamuoju pradéti ir jubiliejinj, tiikstantajj, pirmo lietuviy dienrascio numerj [17].
Negali nestebinti tiek $io straipsnio, tiek viso jubiliejinio numerio politiné tolerancija — po
daugybés konflikty ir kriziy, vis dar boikotuojamas kunigijos, laikraStis M. BirZziSkos
vedamojo ZodZiais skelbé: ,,ne mums, dabartiniams dienra$cio vedéjams, biiti kity teise-
jais: patys mes darom klaidas, kartais ne visai apmastytus Zingsnius... UZ prieSingas mums
paziiiras negi jy iSreiSkéjus kaltinsi!“ Cia pat, tarsi liberalios pagarbos kitaminéiams jro-
dymas, skelbiama M. BirZi§kos paraSyta dienrascio steigéjo, konservatyviojo P. VileiSio
biografija ,,Vilniaus Ziniy jsteigéjas“ [21] — vargu ar kuris nors kitas socialdemokratas
biity sukiires tokj teksta, skirta dideliam savo partijos prieSininkui pagerbti. Tai tik dar
syki jrodo, jog, kurdamas idéjinj spaudos profilj, M. BirZiska pirmiau visa ko kélé liberaly
nuomoniy laisvés orientyra, visapusi$kos diskusijos tiksla, savo paties socialdemokrati-
nius jsitikinimus kaip profesionalus redaktorius gebédamas palikti antroje vietoje. Dar
aiskiau §i jo principiné nuostata matyti i§ kito vedamojo:

Kaip ir ligiiol, netarnausim vienai kuriai partijai ar kuopai, bet stengsimés apsviesti
kiekvieng svarbyjj visuomenés gyvenimo apsireiskima besaliSkai, rimtai ir taip, kaip tai
$iandien paZangioji mintis, miisy nuomone, Ziiiri j §iuos apsireiSkimus. Kiekvienam,
kuris nori per milsy dienratj pratarti j visuomeng, visuomet stengémés ir stengsimés
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duoti balsa, kol tas balsas neuZgauna asmeniSko kito Zmogaus gyvenimo, o vien svarsto

visuomeng lie¢iancius darbus. Todél ir tolesniai aplink mus galés spiesties jvairiy

paziiry zmones [12, 1].

Duoti balsg jvairiy paZitiry Zmonéms ir tokiu bidu kuo giliau atverti tikraja visuome-
nés situacijg, nepateikti iSankstiniy ideologiniy vertinimy, laikytis nesaliS$kumo, nelikti
vienos tariamai teisingos partinés ideologijos pavirsiuje, skatinti kritinj sgmoninguma —
tokia, M. BirZiskos nuomone, esanti rimtosios lietuviy spaudos misija. Greta tokios pozi-
cijos 1908 m. ,,Vilniaus Ziniose“ pamazu ry$kéjo ir kitas M. BirZiSkai, kaip redaktoriui,
specifi$kai biidingas bruozas — démesys santykiams su kitomis Lietuvos tautomis, daugia-
kulttiriskumo problemoms, tam, kg dabar pavadintume kovojimu su tautiniais stereoti-
pais. Lietuviy spauda (ypa¢ A. Smetonos ,,Viltis“) ir vél perspéjama nekurstyti etninés
nesantaikos su Lietuvos lenkais, nejzeidinéti jy tautiniy jausmy, ,.kuo atsargiausiai judinti
§j klausima“, stengtis neaitrinti smulkiy nesusipratimy arba beviltiSky polemiky su kras-
tutiniais lenky endekais; visy svarbiausia — kantriai veikti pozityvaus demokratinio sugy-
venimo su kitatauciais labui [18, 1]. Skaitytojams nuolat kartojama, jog ne kiekvienas
lenkas — dvarininkas arba endekas; esama demokratisky ir palankiy lietuviams jégy, su
kuriomis bitina kurti bendradarbiavimo saitus. Daug démesio M. BirZiSka skyré tuo metu
miesto visuomenés iSkeltam Vilniaus universiteto atkiirimo projektui, palaikydamas jo
daugiatautiSkumo idéja: steigtinos visy vietiniy kalby, rastijy ir istorijos katedros, neiSski-
riant — kas tuo metu skambéjo itin radikaliai — ir Zydy [20, 2; 13, 3]. Regis, sekdamas
krastie¢iy ,,Gazeta Wileniska“ pavyzdziu, redakcijos sekretorius pabandé ,, Vilniaus Zinio-
se* pradéti ir baltarusiy spaudos apzvalgas [10, 3]. Vis délto vargu ar M. BirziSka galéjo
manyti $iame dienrastyje pasiekes savo norimy spaudos profesionalumo ir kultiirinio
liberalumo rezultaty: laisvai formuoti leidinio krypties jis negaléjo, nebuvo stabilus nei jo
idéjinis profilis, nei finansiné padétis; 1908-yjy pabaigoje — 1909-yjy pradzioje Jono ir
Petro Vileiiy pastangomis dienras¢iui vél pradéjus desinéti, socialdemokratai dar sykj
paliko redakcija.

Tvirtéjant jau minétai klasikinei lietuviy socialdemokratijos pakraipai, kuri, kitaip
nei bolSevikai, vertino visuomenés raida kaip evoliucinj procesg, M. BirziSka iskilo kaip
vienas $ios grupés idéjiniy lyderiy. Ja remdamasis kartu su A. Janulai¢iu émési naujy
spaudos iniciatyvy — Sisyk jau aiSkiai suformulaves intelektualiosios kultiirinés periodi-
kos tikslus, vaidmenj ir kriterijus. M. Birziskos pilietiSkumo teorija, liberalioji spaudos
samprata, taip pat jo, kaip literatiiros tyréjo, nuostatos, pirma karta buvo nuosekliai iSdes-
tytos 1910-1911 m. Vilniuje jo redaguojamame Zurnale ,,Visuomené“ ir dviejuose tos
pacios krypties kultiiros almanachuose — ,,Zvilgsnis“ (1912) ir ,,Nauju taku* (1914). Sie
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leidiniai Zenklino atsiradus specializuotos analitinés, visuomenés kritika atliekan¢ios lie-
tuviy periodikos sparng!.

M. Birziskos ,,Visuomené* iSsiskyre kaip intelektualus, inteligentijai skirtas kairio-
sios pakraipos Zurnalas, su kuriuo taip pat sietina ir lietuviy socialiniy moksly teorijos bei
literatiiros sociokritikos pradzia. Jame M. BirziSka vadino leidéjy ir bendradarbiy grupe
visuomenés demokratais, ,,placiai suprantamo (paryskinta mano - M. K.) visuomenés
demokratizmo $alininkais“, kurie néra ,,svetimi nei misy visuomenei, nei nuosekliai-
krastutiniajai (...) srovei“ [16, 1]. Visuomenés demokratai — i§ties savitas termino social-
demokratai sulietuvinimas, akcentuojant visuomeng kaip visumg, o ne atstovavima vienai
jos klasei. Be to, M. BirziSka apibrézeé savo publicisting pozicija ne kaip parting, o kaip
laisvgjq kritikg [61, 116]. Taigi i§ esmés Zurnalo tikslas buvo ne vien kairiyjy ideologijos
plétojimas ir palaikymas, o daugiau plati visuomenés kritika ir bendrojo pilietinio bei
kultiirinio samoningumo, daugiatautés Lietuvos kaip visuomeneés, jungiamos bendryjy
reikaly, réi publicae, ugdymas — nuostatos, labai primenancios Romerio ir krastieciy tau-
tinj bei kultiirinj liberaluma. Leidinyje buvo deklaruojamas pilietinis demokratizmas ir
Lietuvos tauty lygiateisiSkumas, ,,mazuomenés* — nenacionalisti§kai ir neideologiskai
mastanciy intelektualy — svarba visuomenés raidai, placios europietiskos lietuviy kultiiri-
nés samones poreikis. Pagrindinis leidinio tikslas - visuomenés situacijos analizavimas ir
jos pacios susipratimo, taigi sgmoningumo, ugdymas. Kaip tik samoningumo veiksnys,

M. BirziSkos nuomone, gali padéti sukurti , tikrai laisvus visuomenés ir asmens santykius
darbo lygybeés pamatais.“ [16, 1] Vadinasi, pagrindinis visuomenés demokraty veiklos ir
spaudos principas yra laisva ideologijy ir visuomenés reiskiniy kritika: ,, Laisvuose miisy
mazuomenés gincuose stengdamies iSsidirbti nuosekly visuomeniniai-kultiirinio darba-
vimosi biida, turésime aiskinties jvykstancias visuomenés ir politikos permainas (...)“
[16, 3]. Nepasitikéti ideologiniais pavirsiais (ypa¢ nacionalistine retorika) ir jvairiy visuo-
menés jégy diktuojamomis gyvenimo bei mastymo taisyklémis gali tik savarankiska pilie-
tiné sgmoné - i§ ¢ia ir kyla ,,laisvy maZzuomenés ginéy“ akcentavimas, skatinimas nepasi-
tikéti jokiomis ideologijomis kaip tiesos monopoliu, tokie nejprasti socialdemokratiniame
kontekste. M. BirZikos tikslas — ne visur jZvelgti vis ta patj klasinj konflikta, o iSkelti
$vieson Lietuvos visuomenés egzistavimo pagrindus, i$valyti i§ jy provincialig retorika bei

1 §iy leidiniy modernuma, analitifkuma, kultiiriskai liberalias jy idéjines nuostatas ypa& svarbu
suvokti dar ir todél, kad sovietmegiu buvo privalomai kartojami perdém neigiami, iSkreipiantys tikrove
jy vertinimai, perkelti i§ V. Mickevi¢iaus-Kapsuko rasty: ,,Vi é“ buvusi Zalingas likvidatoriy
organas, i$daves ir iSardes LSDP eiles, ideologiSkai nevientisas, susidéjes su burZuazijos interesais. Sio
leidinio pozicijos specifika, jo savitumas XX a. pradzios lietuviy periodikos kontekste nebuvo (turbiit
tuo metu ir negaléjo bati) apciuopti. Plg.: 36, 32-34.

228



vietiniy pirmeiviy ir atZagareiviy gin¢y apnasas ir kritiSkai apsvarstyti, ,,orientuoties juo-
se“, ne i$syk zinant atsakymus. Ne vienu poZiiiriu sau artima pirmeiviy spauda, ,,Lietuvos
Zinias® ir ,,Ausring“, M. BirZiska kritikavo kaip tik dél visuomenés procesy analizés pa-
vir$utiniSkumo, ,,baimes jsigilinti j visuomenés santykius“, dél neapibrézty savoky (pvz.,
,~gilusis demokratizmas“) vartojimo savo tapatybei apibrézti, dél nepakankamo démesio
Lietuvos kultiros istorijai ir nacionaliniy santykiy aiSkinimo ,,pagal brositraites“ [44,
196]. Kitaip tariant — dél intelektualiojo kriticizmo ir kultirinés erudicijos stokos. Taciau
pirmeiviy spauda palaikoma dél akivaizdZiai liberaliy vertybiniy sumetimy: ,,palaikyda-
mi juos, tuo padiu apginam laisvosios kritikos Lietuvoje jau uzimta vieta“ [61, 116]. Lais-
voji kritika arba ,,laisvoji $viesa“ yra esmingiausiai M. BirZiSkos publicisting pozicija
apibréziancios sagvokos. Pastanga atrasti ir ginti nepriklausoma poziiirj atsispindi S. Ky-
mantaités-Ciurlionienés kritinés studijos ,, Lietuvoje“ jvertinime: ,,Daug kame prisieina
sutikti su S. ir M. K. Ciurlianiais, kalbant apie ,,dailiaja* miisy $viesuomenés kultiira (...).
O jau nereikéjo, regis, né tos i§imtinés dailés kultiiros atmosferos, kurioje gyvena knygelés
,Lietuvoje“ autoriai, kad permanytume misy ,,tautiSkai-demokratiSka kultiira“; reikéjo
tiktai nors kiek nuo jos atsitraukti, bent valandél¢ grynu kultiiros oru pakvépuoti, pasi-
Zmonéti uzu ,tautiSkosios“ parakvijos riby...“ [55, 221].

Be abejo, laisvo kritinio intelekto, visuomeninio samoningumo vertinimas daré
M. Birzi$ka nepavaldy ne tik lietuviy tautinio nacionalizmo idéjai, bet ir bent kiek griez-
tesnei socializmo teorijai. Nepaklusima pastarajai, be kita ko, liudija ,,Visuomenéje“
M. BirziSkos iSdéstyti dailés vertinimai — nors ir pabréZiantys socialinj bei politinj meno
vaidmenj, jie anaiptol néra marksistiniai, ideologizuoti, o greic¢iau nuosekliai liberaliis:
,, Taigi kiekvienas, kuriam brangi dailé, turi kovoti pries jos bent kokj paverZima ar suvar-
Zyma. Nesipurtinkim pries tikybines joje sroves, nevarykim i jos politikos, neniekinkim
ir tautiskajame jausme i§maudytyjy darby, bet vis tam — kiekvienai srovei ir individua-
liskumui leiskim laisvai plétoties, nekirpkim vienon madon. Dailéje pirm kito-ko dailé!“
[57, 87]. Nejprastas mastymo lankstas: per vis giliau suvokiama pagarba kito tautinei ir
kultiirinei individualybei, M. Birziska nuo jam biudingo sociokritinio poziiirio j mena
staiga priartéja prie grynojo estetizmo, tiksliau, tarsi ima nujausti galima abiejy Siy pozia-
riy jungtj. Aukstasias, elitines meno aspiracijas imama suvokti kaip individo laisvés rais-
ka, taigi — ypaé branginting visuomenés laisvés dalj. Biidinga tai, kad M. K. Ciurlionis ypa¢
zavi M. BirziSka kaip tik savo vaizduotés ir laikysenos nepriklausomybe nuo varzanciy
»muzikiSkai-kromininki$kos* visuomenés normy: ,,Status. Drasus. Nepermaldaujamas.
Nuo pat pirmutinio teptuvo patraukimo. Visur ir visame kame savitas. Niekur nenusilen-
kes pries svetima pavyzdj“ [56, 168].
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Dél panasiy nepriklausomy idéjiniy ,,vingiy“ visuomenés demokraty sajiidj, autoiro-

niskai pritaikydamas tiek tautininky, tiek bolSeviky mestas replikas, M. BirZiska pats
vadino ,betauciu“ ir ,,neaiskiu“ - ,,uz nesilenkima prie$ paskuciausias lietuviy pirmeivis-
kosios mados dogmas*, ,,uz geréjimasi nelietuviskais paveikslas ir biaurinimasi lietuvis-
komis apysakomis“ [19, 1]. Taciau tai tik parodo, kad 1910-1911 m. M. Birzigkos publi-
cistikoje nepriklausomo visuomenés analitiko pozicija jau buvo jgijusio principinio
vertybinio tvirtumo: ,,neSauksim nei prie ,,vienybés“, nei prie ,.krik§¢ionybés®, ,,aigkiau*
nesivadjsim ir neraysim“, ,,prisieina atsiZifirét ir j Zmones, biit neaiskiems* [19, 2; 14,
41]. Aiskiu principu jau virtusi ir jo nuostata dél lietuviy ir lenky konflikto, kuriam
»Visuomenéje“, kaip ir ,,Gazeta Wilefiska“, buvo skiriamas ypatingas démesys; beje,
iSlikusius idéjinius rySius su lenky krastieciais liudija kelios M. BirZiskos publikacijos,
1912-1913 m. pasirodziusios atgimusioje jy spaudoje — laikras¢iuose ,,Przeglad Wileriski*
(1911-1915) ir ,Kurjer Krajowy* (1912-1914) [40, 25]. M. Birziska vertino lietuviy ir
lenky nacionalistinio vaido prieZastis kaip visuomenés pilietinj nebranduma, atsiradusj
dél valstybingumo praradimo: ,,Politikos priespauda (...) pagimdé vietiniy gyventojy tar-
pe, ypac tose vietose, kur kalbama keliomis kalbomis, mazne liguista abejotinguma, nora
barties, jZeisti. Nesant susirinkimy ir spaudos, nemokama vieai svarstyti pariipusiy visuo-
menei reikaly. Net jau nusimetus tiek laiko slégusj junga, parakvijiné ,,politika“ nyksta ne
tuojau (...). Uzsidarymas ,.savyjy“ kuopeléje, neganétinos Zinios apie tat, kas daroma priesin-
£0j pusej, irgi padeda jausmams jkaisti“ [1, 29]. Todél M. Birziska, ypac savo feljetony cikle
,»Lyg ir apzvalga“, paSiepé ir tautinj, ir vietiniy politiniy ,,sfereliy uzdaruma kaip esming
klititj Siam konfliktui spresti, nekritiska savos bendruomenés ir ksenofobinj kitos tautos
vertinima: ,,Juk miisy ,,tautos“ (...) vir§iinés kiinu ir krauju neapkencia lenky. (...) Tik susi-
mildamas vieSai neprasitark, kad ne visi lenkai — endekai ir kad ne vis, kas lietuviy prie§
lenkus sakoma ar raSoma teisinga ir gera. MaZa to, turi §iokiuo ar tokiuo biidu viesai daryti
pries§ lenkus ,.tauta“ ir jos opinija“; tatiau ,,nemokésim sutartinai su kitais Siikteréti, ende-
kams (vadinas - lenkams) susukus ant litvomany (suprask - lietuviy), nei jy nedorybiy
tinkamai iSkelti“ [63, 44; 19, 2]. UZ Sios feljetoninés ironijos matyti gerai apmastytos nuosta-
tos: kritiskai paZinti tiek savo, tiek kita bendruomeng, jos sanklods ir istorija, kad biity
galima iSeiti i§ uzdaro stereotipy rato ir pradéti samoningg pilietinj dialoga, nes M. Birziskai
Lietuvos lenkai, Zydai, baltarusiai, rusai ir lietuviai — viena visuomené. Beje, dél lygiai tos
pacios priezasties jis ragino socialdemokratus skaityti net ir katalikiSka spauda — kad biity
samoningai suvokti priesingos $alies argumentai ir dél to laisviau, giliau reflektuojami savie-
ji. Siuos ,,Visuomenés* siekius, matyt, galima apibendrinti viena M. Birzigkos fraze: kad
pirmiausia reikia riipintis, kaip ,,praplésti mintijimo ribas“ [1, 30].
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Taigi M. Birziska, kaip redaktorius ir publicistas, vis nuosekliau akcentavo savo ato-
kuma nuo uzdary lietuviy partiniy ideologijy (tuometiniy pirmeiviy ir atZagareiviy sto-
vykly), démesinga visoms visuomenés grupéms mastysena, giliyjy socialiniy ir kultiiriniy
procesy, o ne reiSkiniy ideologinio pavirSiaus reflektavima, taigi bendraja prasme - libe-
raly analitinj savo redaguojamos spaudos atvirumg, o ne ideologinj grupinj uzdaruma.
,JKeldami aikstén visuomeninius grupiy veikimo pamatus, turésime kartais ir patys dasa-
kyti, kas vienos ar kitos grupés bus stengiamos nutyléti. Nesistatydami tikslu atsiskirti nuo
laikiniy politikos ar kultiiros miisy sgkeleiviy neperSokamaja siena, mes délto riipinsimés
kiekviename svarbiame klausime pabrézti miisy kad ir nesutinkancia su jujy paziiira;
apsvarstyti, kas leistina ir ko neleistina bendramjam darbui“ [16, 3]. Sis reikalavimas
spaudai — ,,neatsiskirti siena“ nuo kity idéjiniy ar tautiniy grupiy, ,neuZsidaryti savyjy
kuopeléje*, o skatinti atvirg kriting visuomenés diskusija — M. BirZiSkai buvo ypac biidin-
gas. Tokioje pozicijoje matyti specifiné modernaus liberaliojo mastymo Zyme, kuri §io
redaktoriaus leidiniuose ir publicistikoje ilgainiui darési rySkesné, M. Romerio ir ,,Gaze-
ta Wilenska“ suteiktoms idéjinéms inspiracijoms nusveriant socialdemokratinius intere-
sus. Atrodo, kad Vilniuje susiformuojancius M. BirziSkos pasauléZiiiros principus ir lai-
kysena tikty apibidinti ta savoka, kurig kur kas véliau, aStuntajame deSimtmetyje, savo
pozicijai apibrézti pavartojo Vytautas Kavolis: tai kultiirinis liberalizmas, visy pirma su-
prantamas kaip Zmogaus samoningumo ir moralés tipas, o ne kaip politiné ar socialiné
liberalizmo doktrina. Pati papras¢iausia $ios pozicijos apibréZtis — tai teiginys, kad teisg
savo apsisprendimais kurti ir keisti savo visuomeng turi visy kultiiry (etniniy, politiniy,
socialiniy) Zmonés 38, 180].

XX a. pradzios daugiatautis Vilnius, kuriame M. Birziska subrendo kaip lietuviy
visuomenés veikéjas, itin jdomus tuo, kad jame iskilo net keletas iSskirtiniy, rySkiy tokio
atviro samoningumo asmenybiy, kurios tarsi istorinj laika pralenkdamos formavo kulti-
rinés tolerancijos kryptj ir sické kurti keliy tauty dialoga Vilniaus visuomenéje. XX a.
pradzioje, Lietuvoje jsitvirtinant modernioms nacionalistinéms ideologijoms (lietuviy
viltininky-tautininky, lenky endeky, Zydy sionisty, reakciniam rusy monarchizmui), nuo-
latos didéjant tautiniy santykiy priesiSkumui (ypa¢ jau¢iamam Vilniuje), tokia pozicija
anaiptol nesutapo su pagrindiniy politiniy Lietuvos visuomenés jégy programomis, nega-
l€jo biiti centriné, jtakinga, o grei¢iau — nuosali. Taciau, kaip jau pabrézéme, greta
M. Birziskos liberalaus kultiirinio atvirumo idéja XX a. pradZios Vilniuje nuosekliai kélé
gana nemaza jvairiy tauty veikéjy, aktyviy spaudos leidéjy ir bendradarbiy grupé (krastie-
¢iai M. Romeris, T Wréblewskis, L. Abramowiczius, lietuviai demokratai J. §aulys,
V. Birziska ir kiti, Zydy rasytojai U. Kacenelenbogenas ir E. J. Gold§mitas, baltarusiai
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A. ir I. Luckeviciai, V. Lastauskis — laikrascio ,,Na$a Niva“ idéjiniai vadovai ir redakto-
riai). Visi jie (nors kiekvienas ir su savais idéjiniais akcentais) kriti§kai vertino tiek savo,
tiek kity tauty nacionalistines ideologijas, buvo pries bet kurios i§ jy dominavima, agresy-
vig raiSka ar atsiribojima nuo kitatauciy, o kaip tiksla kélé demokratiskos, daugiatautes,
integruotinos lygios pilietybés principu Lietuvos visuomenés kiirima. Kaip matyti i§ $io
tyrimo, biitent tokias nuostatas M. BirZiska sieké jgyvendinti savo redagujamuose leidi-
niuose ir gausioje publicistikoje trimis kalbomis. Tokia bendra kryptimi mastanéiy Vil-
niaus inteligenty tarpusavio rysius liudija tai, kad dauguma jy priklausé masony lozéms
»Vienybe“ (jkurtai 1910 m.) ir kiek véliau — M. Romerio vadovaujamai ,,Lietuva“ (1911)
[60]. Istoriky darbuose kolei kas neméginama jvardyti $ios Vilniaus inteligentijos forma-
cijos kokiu nors specialesniu terminu ir daZniausiai vartojama bendra Vilniaus tauty
demokraty sgvoka [58, 23-35; 46, 97, 100 ir kt.]. Atliktas M. BirzZiSkos, kaip publicisto ir
redaktoriaus, nuostaty tyrimas pir§ty mintj, kad $iai hibridiskai grupei ar terpei, kurioje
palaiké rysius veikéjai i§ jvairiy tautiniy bendrijy ir ideologiniy stovykly, galéty tikti ir

Vis délto kaip biity galima aiskinti $ios M. BirZiSkos pasaulézitros, kuria tinka vadin-
ti XX a. pradzios kultiiriniu liberalizmu, kilme — jei ne asmening, biografing, tai bent
kultiiring? I§ kokiy Saltiniy formavosi nuostatos; tokios savitos ir modernios XX a. pra-
dzios lietuviy spaudoje ir publicistikoje? Be abejoneés, didelé reikSmeé ¢ia teko nuo 1906 m.
uzsimezgusiems M. BirziSkos rySiams su M. Romeriu ir kultariSkai atvira, nenacionalis-
tine lenky krastieciy spauda, i kurios buvo mokytasi; svarbios buvo pazintys su lietuviy ir
kity Vilniaus tauty demokratais, besiburianciais j daugiatautes masony loZes; savita jtaka
mastysenai turéjo daryti ir pati daugiakultiirio ir daugiakalbio Vilniaus, mégstamiausio
M. BirZiskos miesto, atmosfera. Tikriausiai veiké ir tam tikri pacios lietuviy kultiiros
impulsai, XX a. pradZios lietuviy mene ir literatiiroje rySkéjancios samoningumo struktii-
ros ir modernios laikysenos, kurias, remdamasis J. Bilitino ir M. K. Ciurlionio tekstais,
V. Kavolis apibiidina taip: ,, Lietuviy kultiirinio avangardizmo pradzioje iSkyla Zmogus,
spontaniskai gings ir j save nepanasiy egzistencijos teis¢“ [39, 143]. Apzvelgus M. Birzis-
kos veikla Vilniaus periodikoje, $ia mintj biity galima papildyti: démesys , kito* egzisten-
cijai lietuviy kultiiroje XX a. pradZioje buvo ne tik spontaniskas, bet ir pakiles iki libera-
liyjy vertybiy refleksijos lygio. Galbit démesio vertas dalykas yra tai, kad V. Kavolis,
ie$kodamas liberalaus mastymo i§taky Lietuvos istorijoje, svarbiausia jy prielaidg aptiko
XVI-XVII amZiaus Lietuvoje — ,,tai aristokratiskas liberalizmo paveldas ir politinés bei
religinés tolerancijos blyksniai, kuriuos Kavolis kruopi¢iai studijavo ir kuriais atvirai
Zavéjosi renesansing ir baroking Lietuvg laikydamas prarastuoju aukso amZiumi
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[32,200]. Jei pasitikétume V. Kavolio jzvalga ir kultirinj liberaluma sietume su Lietuvos
aristokratiskosios, bajoriSkosios XVI-XVII a. kultiiros paveldu, tai biity jmanu hipote-
tiskai tarti, kad tam tikri to mentaliteto bruozai dar galéjo bent pasamoningai i§silaikyti
senoje bajoriskoje Birzi§ky §eimoje. Savo tévy demokratizma, itin démesingg, artimg ir
atvirg bendravima tiek su paprastais Zemaiciais, tiek su Viek$niy Zydais, M. Birziska savo
atsiminimuose yra labai pabrézgs. Itin jsidémetina ir tai, kad M. BirzZiSkai labiausiai jsimi-
nusi jo tévo bajorystés zymeé buvo ne kokia nors elegancija ar luominis iSdidumas, o itin
savarankiSkas mastymas ir elgesys [6, 10-12]. Galimas dalykas, j modernig Vilniaus lietu-
viy ir lenky spauda bei publicistika M. BirziSka, panas$iai kaip ir M. Romeris, diegé itin
seny LDK kultuirinés tolerancijos tradicijy skiepa.

Jteikta 2006 m. kovo men.
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PUBLICATIONS OF MYKOLAS BIRZISKA IN VILNIUS PRESS AT THE BEGINNING
OF THE 20" CENTURY: FEATURES OF THE INTELLECTUAL BIOGRAPHY

MINDAUGAS KVIETKAUSKAS
Abstract

Mykolas BirZiska (1882-1962) was a prominent Lithuanian scholar and politic, a signatory of the
Act of Independence (1918), a member of Lithuanian Council (1917-1920), director of the first
Lithuanian Gymnasium of Vytautas the Great in Vilnius (1915-1922), professor and rector of
Kaunas and Vilnius universities. This articles deals with his early journalistic activities and editorship
in the press in Vilnius before the outbreak of the First World War, and seeks to analyze the
formation of his intellectual and political attitudes. In 1905, being a member of the Party of
Lithuanian Social Democrats, BirZiSka began his journalistic career in socialist press. In 1906 he
edited a party newspaper “Echo” in Polish language, where his specific interest in cooperation
between different nationalities first became vivid. At the same time he began contributing to the
liberal and antinationalist newspaper of the Polish krajovtsy movement “Gazeta Wileniska” (edited
by Michat Romer), that argued for the political equality and tolerant cultural coexistence of all
the national groups in Lithuania. After the closure of “Gazeta Wileniska”, Birziska in 1907-1908
cooperated with another liberal daily in Russian language “Severo-Zapadnyj Golos”. Writing in three
languages and simultaneously contributing to Lithuanian, Polish, and Russian press, BirZiska
exercised a specific role of a publicist as a mediator between different cultural groups in the
multinational city. Professional analysis of the national conflicts, the principals of cultural tolerance
and liberal antinationalist outlooks became the dominant features of his trilingual journalistic texts.
Consequently, Birziska seeked to realize these intellectual attitudes working at the Lithuanian daily
“Vilniaus Zinios” in 1908 and especially editing the journal “Visuomené” (1910-1911) for the
Lithuanian leftist intelligentsia. Birzi$ka’s journalistic activities and his early intellectual biography
carried features of specific cultural liberalism that was characteristic to the entire group of
multinational intelligentsia in Vilnius before the First World War (Michat Romer, Tadeusz Wréblew-
ski, Anton and Ivan Luckievich, Uriah Katzenelenbogen, and others).

MYKOLO BIRZISKOS PUBLICISTIKA XX A. PRADZIOS VILNIAUS SPAUDOJE:
INTELEKTINES BIOGRAFLJOS BRUOZAI

MINDAUGAS KVIETKAUSKAS
Santrauka
Mykolas Birziska (1882-1962) - Zymus literatiiros mokslininkas ir politikas, 1918 m. Lietuvos
Nepriklausomybés Akto signataras, Lietuvos Tarybos narys (1917-1920), pirmosios lietuviskos Vytauto
Didziojo gimnazijos Vilniuje direktorius (1915-1922), Kauno Vytauto Didziojo ir Vilniaus universi-

tety profesorius ir rektorius. Siame straipsnyje tiriama ankstyvoji M. Birziskos, kaip Vilniaus
Zurnalisto ir spaudos leidiniy redaktoriaus, veikla prie¥ Pirmajj pasaulinj kara, siekiant iSanalizuoti jo
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intelektiniy ir politiniy paZiiry formavimasi. M. BirZi$ka pradéjo savo, kaip Zurnalisto, kelig 1905 m.
socialistinéje spaudoje, biidamas aktyvus Lietuvos socialdemokraty partijos narys. 1906-aisiais
M. Birziska redagavo partijos laikrastj lenky kalba ,Echo“, kuriame pirmasyk iSrySkéjo jo specifinis
siekis kurti bendradarbiavima tarp skirtingy Vilniaus tauty. Tuo pat metu jis ra$é liberaliam, antina-
cionalistiniam lenky krastieciy (krajowcy) judéjimo laikrasCiui ,Gazeta Wileriska“ (red. M. Romeris),
kuris postulavo visy tautiniy Lietuvos grupiy politinés lygybés ir tolerantiko kultiirinio sambivio
tikslus. Uzdarius ,,Gazeta Wileriska“ 1907-1908 m. M. BirZiska bendradarbiavo su liberaliu rusy
dienrad¢iu ,,Severo-Zapadnyj Golos*“. RaSydamas trimis kalbomis ir vienu metu bendradarbiaudamas
su lietuviy, lenky bei rusy spauda, M. BirZiska daugiatauciame mieste atliko specifinj Zurnalisto,
kaip keliy kultiry tarpininko, vaidmenj. ISskirtiniai jo trikalbiy publicistiniy teksty bruoZai —
profesionali tautiniy konflikty analizé, kultdrinés tolerancijos principy ir liberaliy antinacionalisti-
niy paziiry laikymasis. M. Birziska nuosekliai sieké realizuoti $ias intelektines nuostatas 1908 m.
dirbdamas dienrastyje ,,Vilniaus Zinios“ ir ypa¢ redaguodamas Zurnalg ,,Visuomené* (1910-1911),
skirta kairiajai lietuviy inteligentijai. M. BirZiskos Zurnalistiné veikla ir ankstyvoji intelektiné jo
biografija isiskiria specifiniu kult@riniu liberalizmu, kuris prie§ Pirmajj pasaulinj kara buvo bidingas
nemazai daugiatautés Vilniaus inteligentijos grupei (Mykolas Romeris, Tadeuszas Wréblewskis,
Antonas ir Ivanas Luckievi¢iai, Urija Kacenelenbogenas ir kiti).
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