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1918 metais atkurtas Lietuvos valstybingumas leido pradëti formuotis modernios
tautinës kultûros modeliui, o kartu sudarë sàlygas perimti geriausias Europos kul-
tûros tradicijas, taip pat ir XIX a. pradþios Europos organizuoto bibliofilinio sàjû-
dþio patirtá. Roksberio klubo (Roxburghe-Club) ákûrimas 1812 m. Londone, lydimas
bibliofiliniø knygø leidybos, yra davæs impulsà analogiðkiems bibliofilijos klubams
Prancûzijoje (1820), Belgijoje (1835), kiek vëliau Vokietijoje (1899), JAV (Niujorko
Grolier klubas – 1884) ir kitur. Lietuvoje bibliofilinës tradicijos irgi buvo puoselë-
jamos nuo seno – savo dvarø bibliotekomis garsëjo tokios Lietuvos Didþiosios Ku-
nigaikðtystës didikø ðeimos kaip Radvilos, Sapiegos, Tiðkevièiai, Polubinskiai, Chod-
kevièiai ir kitos. Ði tradicija buvo tæsiama ir XX amþiuje. Prieðkario Lietuvos bib-
liofilinis gyvenimas taip pat buvo minëtø laikø tàsa, bet kartu þymëjo istoriðkai
determinuotà kiek kitokià kultûrinæ situacijà. Taigi kà apie prieðkario Lietuvos bib-
liofiliná gyvenimà þinome? Kuo jis reiðkësi, kaip bûtø galima apibûdinti bendràjà to
meto bibliofilinës veiklos erdvæ (kokia tos bibliofilinës veiklos ir gyvensenos ideo-
logija), ar mes jà paþástame?

Prieðkario Lietuvos bibliofilijos istoriografija (ðaltiniai ir literatûra) nëra didelë.
Pirmiausia èia reikëtø minëti paèius to meto bibliofilijos kultûrà reprezentuojanèius
leidinius, kaip ðios temos ðaltiná: du XXVII knygos mëgëjø draugijos metraðèio
tomus (1933 ir 1937 m.), kitus draugijos rûpesèiu iðleistus dailiosios spaudos leidi-
nius, liudijanèius knygos poligrafiná ir meniná lygá (Viktoro Petravièiaus iliustruotà
pasakà Gulbë – karaliaus pati, 1937 metø Paryþiaus pasaulinëje parodoje apdovano-
tà aukso medaliu, Meèislovo Bulakos iliustruotà Jono Biliûno Liûdna pasaka (1937)
ir kt.). Publikuotais temos ðaltiniais laikytini to meto bibliofilø raðiniai, visø pirma
Marijos Urbðienës straipsniai apie bibliofilijà [51; 52; 53; 54], Vytauto Steponaièio,
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Pauliaus Galaunës ir kitø bibliofilø nuomonës periodinëje spaudoje. Knygotyri-
niams bibliofilijos istorijos tyrimams apie prieðkario Lietuvos bibliofiliná gyvenimà
priklausytø Vlado Þuko [63; 60], Genovaitës Raguotienës [44; 45], Domo Kauno
[20] ir kitø darbai. Yra tirtos kai kurios prieðkario Lietuvos asmeninës bibliotekos
(Nijolës Lietuvninkaitës [28; 25; 29; 21; 24], Vlado Þuko [61] ir kitø darbai). Atski-
rà ðaltiniø grupæ sudarytø memuarinio pobûdþio literatûra. Èia minëtini Petro Jakð-
to [16; 17, 91–123], Pauliaus Galaunës prisiminimai [13], Vlado Þuko uþraðyti ávai-
riø kultûros veikëjø prisiminimai [62]. Ið platesnio humanitarinio pobûdþio darbø
minëtinos Jolitos Mulevièiûtës [35], Giedrës Jankevièiûtës [18], Rasos Èepaitienës
[8], Dangiro Maèiulio [31] monografijos Nepriklausomos Lietuvos kultûros istorijos
temomis, paraðytos plaèiu kultûrologiniu þvilgsniu, todël pravarèios ir knygotyrinin-
kams bei lietuviø knygos istorikams.

Nesant specialiø iðsamesniø apibendrinamøjø prieðkario Lietuvos bibliofilijos
tyrimø, ðio straipsnio tikslas bûtø pamëginti apibrëþti prieðkario Lietuvos bibliofi-
lijos erdvæ pasiremiant minëtais ðaltiniais ir literatûra bei kai kuriais naujais autorës
turimais sakytinës istorijos liudijimais (bibliofilo Kazio Varnelio prisiminimai).
Straipsnyje nesiekta nuosekliai iðanalizuoti to meto asmeniniø, juolab bibliofiliniø,
bibliotekø (tam reikia specialiø tyrimø). Minëti ðaltiniai turëtø bûti pravartûs tik
tam tikroms áþvalgoms pagrásti. Koncentruojamasi bus á elitinës bibliofilijos apraið-
kas 1930–1940 metø laikotarpiu (nuo XXVII knygos mëgëjø draugijos sumanymo
idëjos iki Lietuvos nepriklausomybës netekties), nors ðios chronologinës ribos esmi-
nio vaidmens neatlieka. Straipsnyje visai nekalbama apie valstietiðkosios bibliofilijos
fenomenà (pavyzdþiui, Nasrënø ûkininko Juozapo Stropaus (1860–1936) atvejis). Jam
reikëtø atskirø publikacijø. Iki ðiol apie prieðkario bibliofilijà daugiausia raðyta isto-
riografiniu aspektu. Ðiame straipsnyje bus mëginama panagrinëti kai kuriuos prieðka-
rio Lietuvos bibliofilinio gyvenimo vertybinius aspektus (bibliofilo savivokà ir saviraið-
kà), to meto organizuoto bibliofilijos sàjûdþio nariø bibliofiliná angaþavimàsi (kiek jie
laikytini bibliofilais ir kiek – knygø mëgëjais plaèiàja prasme).

Pasirinkti toká þiûros á ðá Lietuvos bibliofilijos istorijos tarpsná aspektà paskatino
ir tas faktas, jog ðiandienos Lietuvoje veikiantys bibliofilø klubai labiau propaguoja
populiariàjà bibliofilijà, labiau remiasi knygos kaip informacijos perteikimo priemo-
nës pomëgiu (skaitymo funkcija), o ne knygos kaip meniðko reto daikto (materia-
lioji knygos pusë) trauka (meile), bûdinga tikriesiems bibliofilams. Taip teigti lei-
dþia paèiø ðiandienos Lietuvoje veikianèiø bibliofilø klubø nariø publikuotos mintys
ir mokslininkø mëginimai tirti moderniàjà bibliofilijà. Ið dabar Lietuvoje veikianèiø
bibliofilø organizacijø (Martyno Maþvydo bibliofilø klubas Vilniuje, XXVII knygos
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mëgëjø draugija Vilniuje, Simono Daukanto bibliofilø klubas Plungëje) nariø net
80 proc. save ávardija bibliofilais plaèiàja prasme, t. y. knygos mëgëjais (ið 41 tik
aðtuoni, t. y. tik 20 proc., ir tai kai kurie su iðlygomis, save vadina bibliofilais) [5,
þr. treèiojo klausimo atsakymus]. 2003 m. Lietuvos bibliofilus anketavusi Kristina
Þemaitytë nustatë, jog „net 55 proc. dalyvavusiø apklausoje teigia nesà bibliofilai.
Jie save vadina knygos mëgëjais“ [58, 40]. Ðis individo savivokos momentas (kuo jis
pats save laiko: knygø mëgëju ar bibliofilu) yra labai svarbus bibliofilijos kaip so-
cialinio kultûrinio reiðkinio tyrimo poþiûriu. Lietuvos bibliofilø klubø nariø apklau-
sa rodo, jog absoliuèià didþiumà dabar Lietuvoje veikianèiø bibliofilø organizacijø
sudaro ne bibliofilai, o knygos mëgëjai. Ðis faktas ðiuo atveju tik konstatuoja Lie-
tuvoje susiklosèiusià situacijà ir netaiko á didesnius apibendrinimus. Bet cituoti
duomenys iðkalbûs bibliofilijos sociologijos poþiûriu: neámanoma, nors gal ir norë-
tøsi, suaktyvinti paèios bibliofilijos raiðkos visuomenëje, jeigu tam nepribrendusios
socialinës ir kultûrinës sàlygos.

O kokia ðiuo poþiûriu padëtis buvo susiklosèiusi prieðkario Lietuvos Respubli-
koje? Atsakyti á ðá klausimà padëtø du to meto bibliofilinio gyvenimo pjûviai. Pirmasis
atvertø vaizdà, kokios yra buvusios tuometinës bibliofilø asmeninës bibliotekos (jø
apimtis, pobûdis, teminë, chronologinë sudëtis ir t. t.). Antrasis – kas þinoma apie
paèiø bibliofilø bibliofiliná angaþavimàsi, t. y. kaip jie patys save vertinæ: kaip biblio-
filus, kolekcininkus ar tik kaip knygos mëgëjus plaèiàja prasme.

Prieð pradedant kalbëti, kà þinome apie prieðkario Lietuvos asmenines bibliote-
kas ir kurias ið jø bûtø galima ávardyti kaip bibliofilines, èia, matyt, bûtø pravartu
prisiminti, kà apskritai vadiname bibliofiline biblioteka, kokia jos vieta bibliotekø
sistemoje. Ðià temà yra nagrinëjæ rusø [67; 64] ir lietuviø knygotyrininkai [19]. Asme-
niniø bibliotekø klasifikacijoje (universaliosios, specialiosios, bibliofilinës) bibliofilinë-
mis asmeninëmis bibliotekomis ávardijama aukðèiausio lygmens asmeninës bibliote-
kos, kai bibliofilas savo bibliotekà renka jau ne vien informaciniams ar kokiems ki-
tokiems tikslams, bet, svarbiausia, jà kuria nelyg menininkas, veikiamas vidinio bib-
liofilijos proceso. Toks vidine bibliofiline asmens ir knygos komunikacija grástas bib-
liotekos kûrimo vyksmas, akcentuojant ypatingà bibliofilo santyká su knyga ir ypaè su
materialiuoju jos pavidalu, prilygintinas meninei kûrybai ir todël yra esminis skiria-
masis bibliofilinës bibliotekos poþymis visø asmeniniø bibliotekø sistemoje1 .

1 Rusø knygotyrininkë Olga Iljina ëmësi analizuoti ir apibendrinti terminø painiavà ðiais klausi-
mais, bet jos straipsnis apie asmeninës bibliotekos sàvokà tiesmukai netaikytinas lietuviø knygotyros ir
bibliotekininkystës praktikai, nes skiriasi susiklosèiusios kai kuriø terminø vartojimo tradicijos rusø ir
lietuviø kalbose ir tai, kas yra aktualu rusø kalbos terminijai, nebûtinai aktualu lietuviø [15].
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Kokios prieðkario Kauno asmeninës bibliotekos galëtø bûti ávardijamos kaip
bibliofilinës (jau peraugusios informacinius asmens poreikius tenkinanèius priva-
èius knygø rinkinius), mums sufleruoja M. Urbðienës (1895–1959), vienos ið XXVII
knygos mëgëjø draugijos ideologiø, raginimas pradëti „bibliofiliniu þvilgsniu tirti
Vaclovo Birþiðkos, Augustino Janulaièio, Konstantino Jablonskio, Igno Jonyno, Vy-
tauto Steponaièio ir kitø asmenines bibliotekas“ [44]. Tad kà þinome apie M. Urb-
ðienës paminëtas asmenines bibliotekas, ar jos ið tikro priskirtinos bibliofiliniø as-
meniniø bibliotekø kategorijai?

V. Birþiðkos bibliotekà yra nagrinëjusi Nijolë Lietuvninkaitë [28]. Autorë, ið
didelës 5 tûkst. knygø asmeninës bibliotekos dabartinëje Kauno technologijos uni-
versiteto bibliotekoje identifikavusi 1072 mokslinius leidinius bei 408 groþinës lite-
ratûros knygas, 17 vertingø senøjø XVI–XVIII a. leidiniø (dabar Kauno technolo-
gijos universiteto bibliotekoje ið viso identifikuota apie 2 tûkst. V. Birþiðkos biblio-
tekos2  knygø [29]), daro iðvadà, jog V. Birþiðkos bibliotekos paskirtis buvusi „pro-
fesiniø poreikiø tenkinimas. Apie tai byloja ðio rinkinio sudëtis: du treèdalius lei-
diniø sudarë mokslinë ir pedagoginë literatûra“ [28, 74]. Paminëtieji senieji leidi-
niai traktuotini dvejopai. Viena vertus, faktas, jog asmeninëje V. Birþiðkos bibliote-
koje buvo aldø, elzevyrø (ið „Respublikø“ serijos 35-iø leidiniø V. Birþiðka turëjo
surinkæs net deðimt, ið viso 12 elzevyrø), senøjø Vilniaus akademijos spaudiniø
(minëtina Alberto Kojelavièiaus-Vijûko 1669 m. Lietuvos istorijos antroji dalis su
Nesvyþiaus Radvilø ekslibrisu [29]), rodo ðios bibliotekos savininko bibliofilinius
interesus. Kaip tik toks senøjø leidiniø pobûdis – vos ne etaloninë bibliofilo inte-
resø iðraiðka: ásigyti, sakysim, elzevyrø ar aldø – bibliofilo garbës ir prestiþo reikalas,
vienas ið tam tikrø asmeninës bibliotekos bibliofiliðkumo rodikliø. Bet nereikia pa-
mirðti, jog V. Birþiðka buvo ir mokslininkas knygos istorikas, todël minëtieji elzevy-
rai ar aldai jam galëjæ bûti ádomûs ir kaip akivaizdus knygos istorijos ðaltinis, net
kaip tam tikra mokymo priemonë paskaitose. Negana to, neuþmirðtina, jog kaip tik
V. Birþiðka publikavo straipsná apie bibliofilijà Lietuviðkojoje enciklopedijoje, para-
ðytà lakoniðkai ir paprastai, bet profesionaliai (jame ið esmës taikliai ávardijo bib-
liofilijos reiðkiná, pateikë glaustà jo istorinæ apþvalgà ir gana iðsamià bibliografijà:
bibliofilinë periodika, bibliofilijos rodyklës, katalogai ir kt.) [6]. Vadinasi, jis buvo
ásigilinæs ir á teorines bibliofilijos problemas. Bet ir ði aplinkybë nesuteikia teisës

2 Paskirø iðsisklaidþiusiø V. Birþiðkos knygø ðiuo metu yra ávairiose asmeninëse bibliotekose (pa-
vyzdþiui, Gintauto Trumpio bibliotekoje Vilniuje; broliø Birþiðkø parengtos knygos yra vienas ið jo
bibliofilinës bibliotekos teminiø objektø), jø dar galima ir dabar rasti pas Vilniaus knygø prekeivius.
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V. Birþiðkà traktuoti kaip bibliofilà siauràja prasme. Labiau V. Birþiðkai tiktø moks-
lininko-bibliofilo apibûdinimas, kai viename asmenyje dera ir mokslininko, ir bib-
liofilo bruoþai. Palyginkime: garsusis knygius prof. Levas Vladimirovas (1912–1999)
buvo aiðkiai knygø mëgëjo, plataus akiraèio mokslininko humanitaro, o ne bibliofilo
tipas [1, 256], o knygotyrininkas prof. Domas Kaunas – ir mokslininkas, ir biblio-
filas. (Galimas ir dar kitoks atvejis – þymaus vokieèiø bibliofilijos tyrinëtojo, biblio-
filijos teoretiko Horsto Kunze’s (1909–2000) pavyzdys: jis vadovavo Berlyno valsty-
binei bibliotekai, pats nebuvo bibliofilas praktikas, bet aktyviai domëjosi bibliofili-
jos problematika kaip mokslininkas [65]).

Panaðiai drástume traktuoti ir Augustino Janulaièio (1878–1950), mokslininko
istoriko, teisininko, vertëjo, bibliotekà (ðiuo metu vienà paèiø didþiausiø iðlikusiø to
meto asmeniniø bibliotekø – 13 685 fiziniø vienetø [3]), saugomà Kauno apskrities
vieðojoje bibliotekoje kaip atskira kolekcija. Tai ypaè vertinga dël savo turinio (is-
torijos, teisës, kultûros ir kt. leidiniai, iðsami moksliniø disertacijø kolekcija) asme-
ninë biblioteka, pirmiausia atspindinti jos savininko mokslininko poreikius (biblio-
teka – mokslinës minties instrumentas). Net joje esami senieji spaudiniai (Enaejaus
Silvijaus Picolominio 1518 m. veikalas, devynios XVII a. knygos, 99 – XVIII a. [3])
dar neleidþia ðios bibliotekos traktuoti kaip bibliofilinës. Kita vertus, surinktos aið-
kaus profilio kolekcijos bei azartas, su kuriuo A. Janulaitis komplektavo savo bib-
liotekà, liudytø ir jo bibliofilinius polinkius [48]. Bibliofilu A. Janulaitis yra ávardi-
jamas ir Lietuvos knygos veikëjø biografijø þodyne [23].

K. Jablonskio asmeninæ bibliotekà yra nagrinëjusi Daiva Narbutienë [36]. Ði
biblioteka (per 9 tûkst. vienetø) ðiuo metu saugoma Lietuvos mokslø akademijos
bibliotekos Retø spaudiniø skyriuje kaip atskira kolekcija. D. Narbutienë pabrëþia,
jog tai universalaus pobûdþio mokslininko biblioteka (joje – ir moksliniams intere-
sams, ir laisvalaikiui reikalinga literatûra). Bet kartu ávairûs bibliotekos kûrimo mo-
mentai (tikslingas bibliotekos komplektavimo organizavimas, áraðai apie tai paèiose
knygose), bendravimas su XXVII knygos mëgëjø draugijos nariais (jo turëtas ir drau-
gijos ástatø leidinukas), savi agentai, teikæ informacijà apie iðparduodamas asmenines
bibliotekas, raritetø ir unikumø faktas bibliotekoje – visa tai rodo K. Jablonskio
bibliofilinius polinkius. Kaip teigia straipsnio autorë, „nors kai kurios knygos pagal
turiná atitiko kolekcininko mokslinës veiklos kryptá, vis dëlto manytina, kad jos
veikiau buvo savotiðki bibliotekos eksponatai nei darbo priemonë“ [36, 27].

 V. Steponaièio (1893–1957), XXVII knygos mëgëjø draugijos steigimo inicia-
toriaus, jos veiklos spiritus movens, asmeninë biblioteka, kaip teigia G. Raguotienë,
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buvusi gana áspûdinga: „Jo knygø ir periodikos rinkiná sudarë daugiau kaip 8100
vienetø; <…> [Steponaitis turëjæs] beveik 740 ekslibrisø, per 2600 atvirukø, reli-
giniø paveikslëliø (abrozdëliø), <…> beveik 140 þemëlapiø ir miestø planø, arti
270 teatro afiðø, apie 770 senøjø maldaknygiø, devynias XVII–XVIII a. knygas.
V. Steponaitis taip pat turëjo Vaclovo Birþiðkos, Aleksandro Dambrausko-Jakðto,
Stepono Dariaus, Vinco Kudirkos, Jono Ðliûpo, Iljos Repino ir kitø autoriø laiðkø,
rankraðèiø, autografø“ [45, 26–27]. Silvijos Vëlavièienës nuomone, V. Steponaièio
asmeninë biblioteka galëjusi bûti apie 20 tûkst. vienetø [57, 107]. Kaip matome, ir
bibliotekos dydis, ir jos profilis (nuo senøjø leidiniø ir kontrafakciniø maldaknygiø
iki þymiø asmenø rankraðèiø), ir kolekcionavimo uþmojis (rinko uþdraustas knygas,
nelegalios spaudos pavyzdþius), ir asmeninës V. Steponaièio savybës (þmonos liudi-
jimu, „uþ visa labiausiai mëgo knygas, ypaè senàsias, jas pirko ir pirko, o skaitë
aistringai – visur ir visada“ [45, 27]), o ypaè nenuilstamas noras propaguoti biblio-
filiná judëjimà (straipsniai periodikoje, aktyvi veikla XXVII knygos mëgëjø draugi-
joje) – visi ðie momentai leistø já priskirti bibliofilø sensu stricto grupei.

Be V. Birþiðkos ir V. Steponaièio, kà þinome apie kitø XXVII knygos mëgëjø
draugijos nariø asmenines bibliotekas ir jø savininkø bibliofiliná angaþavimàsi? Su-
prantama, aptarti visø kitø pagal sàraðà XXVII knygos mëgëjø draugijos nariø
(Juozo Balèiûno-Ðlaisto, Mykolo Birþiðkos, Viktoro Cimkausko, Pauliaus Galaunës,
Petro Jakðto, Juozo Paknio, Antano Rucevièiaus, Mykolo Sleþevièiaus, Magdalenos
Avietënaitës, Marijos Urbðienës, Juozo Tumo, Jurgio Savickio, Jono Strazdo, Petro
Klimo, Viktoro Kamantausko, Kazio Bizausko, Vilhelmo Burkevièiaus, Eduardo
Turausko, Zigmo Rusteikos, Leopoldo Bagdono, Jurgio Ðaulio, Vlado Jurguèio,
Vytauto Kazimiero Jonyno [11, 211]) ðiame straipsnyje nekelta tikslo – tam reikia
specialesniø studijø. Èia pasitenkinsime tik tais, apie kuriuos informacija autorei
buvo prieinama.

Plaèiausio knygotyrinio tyrimo yra sulaukæs P. Jakðtas (1899–1988) [20]. Kari-
ninkas, filologiniais ir istoriko gabumais apdovanota asmenybë, spaudos darbuoto-
jas plaèiausia ðio þodþio prasme, aistringas knygø mëgëjas, prieðkario Lietuvos in-
teligentijos, puoselëjusios kiek romantizuotà lietuviø ðeimos ávaizdá, etalonas. As-
muo, tiesiog persmelktas knygø („Knygos man atstoja svaigalus“, – raðë jis [17,
145]). Jakðtui buvo bûdinga itin sudvasinta bibliofilijos forma (pavyzdþiui, noras
kiekviena proga nusifotografuoti kareivinëse prie knygø lentynø), pabrëþtinas kny-
gos vaidmens akcentavimas (D. Kaunas: „Petrui Jakðtui blogø knygø nebuvo. Jis
sakydavo: yra tik blogi skaitytojai, nes ir bloga knyga daug kà gali pasakyti – tai
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þmogaus darbas, jo gyvenimas“ [20, 118]), edukacinë veikla (rûpinosi, kad knygas
skaitytø moksleiviai, mielai priiminëdavo jø ekskursijas, pats kiekviena proga jiems
ryðuliais siøsdavo knygas). Knygos Jakðto „buvo nuoðirdþiai idealizuojamos ir su-
reikðminamos“ [20, 58].

P. Jakðto antràkart surinktoje asmeninëje 6,5 tûkst. bibliotekoje (didþioji dalis
pirmosios apie 5 tûkst. vienetø bibliotekos þuvo 1945 m.) bene viena vertingiausiø
buvo spaudos draudimo laikø kontrafakciniø knygø kolekcija (ir ypaè joje – valstie-
tiðkos rankraðtinës knygos paveldas), dabar saugoma Vilniaus universiteto bibliote-
koje. Ir vis dëlto P. Jakðtas, tikrasis XXVII knygos mëgëjø draugijos narys, joje
jautësi „maþulëlis“ greta „didþiøjø“ (V. Steponaièio, P. Galaunës, M. ir V. Birþiðkø,
K. Bizausko ir kitø). Bûti „maþesniam uþ þolæ“ buvo priverstas savojo laiko (poka-
rio metais turëjo slapstytis Rygoje, paskui gyventi lietuviðkame „egzilyje“ – Ðilutë-
je), toks visada ir iðliko, t. y. gerai jautë savàjà ir anø asmenybiø bibliofiliðkàjà
skirtybæ. P. Jakðtas knygos aktualinimo misijà su ypatingu atsidavimu tæsë iki pat
savo mirties. Bet þaismingø prieðkario bibliofilinës klubinës veiklos þenklø, kad ir
grynai sutartiniø, jau nebegalëjo atsisakyti. Prisiminkim, kaip jis su ðypsena apraðë
perdëtà skaièiau 27 vartojimà XXVII knygos mëgëjø draugijos veikloje (draugijos
ástatai turëjo 27 straipsnius, sàskaitos banke numeris baigësi skaièiumi 27, susirin-
kimai vykdavo bûtinai 27-àjà mënesio dienà, net ministerijos raðto dël draugijos
perregistravimo numeris baigësi tais paèiais 27, o draugijos ástatai rejestre áraðyti
27-uoju numeriu), bet kartu pridûrë, jog tai „rimtumui nekenkë, o tik suteikdavo
tam tikrà nuoseklumà ir ádomumà“ [17, 96]. Pagaliau ir pats P. Jakðtas, sovietinëje
Lietuvoje po P. Galaunës mirties ið buvusios draugijos belikæs vienintelis, stengësi
tæsti tà stilingos veiklos þaidimà: savo naujai ágytas knygas inventorindavo kaip tik
kiekvieno mënesio 27-àjà dienà.

P. Jakðto antroji biblioteka, kaip parodë D. Kauno tyrimas [20], neiðsiskyrë
specialiomis bibliofilinio pobûdþio kolekcijomis (didþiausios ir jam paèiam emocið-
kai artimiausios buvo istorinës literatûros bei kalbotyros leidiniø), bet joje bûta
paskirø ádomiø bibliofiliniø knygø (numeruotø, senøjø, falsifikuotø ir kt.). P. Jakðtà
prie aptartøjø bibliofilø artina ta pati knygos trauka ir vidinë atviros asmenybës
laikysena.

Vaiþganto (1869–1933) asmeninë biblioteka nagrinëta N. Lietuvninkaitës [24].
Perduodant 1933 m. ðià bibliotekà Kauno universiteto bibliotekai, joje buvo 1879
vienetai knygø ir periodiniø leidiniø, vyravo humanitarinio pobûdþio literatûra, ra-
ðytojo surinkta 1918–1933 metais [21, 59; 24]. Vaiþganto biblioteka nebuvo biblio-
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filinë, o kaip teigia straipsnio autorë, buvo „skirta raðytojo, kritiko ir publicisto
poreikiams tenkinti“ [21, 59]. Vaiþgantas labiau reiðkësi kaip knygos mëgëjas pla-
èiàja prasme, aktyvus skaitytojas ir skaitymo propaguotojas. Kaip teigia N. Lietuv-
ninkaitë, Vaiþgantas buvo tos nuomonës, jog „kiekvienà gerà knygà turi skaityti kuo
daugiau skaitytojø. Jis mielai skolindavo savo bibliotekos leidinius. Taip dingo ne-
maþai (gal net keli ðimtai) knygø“ [24, 51]. Paties Vaiþganto poþiûris á bibliofilijà
iðdëstytas jo straipsnyje XXVII knygos mëgëjø metraðèio pirmajame tome [50, 14]:

„Jei tad að daugiau mëgiu knygø turiná, jø vidø, ne iðvaizdà, ne iðoræ, jei negaudau
graþiøjø nei retøjø, bet vartoju jas tik mokslo reikalui, tai ar að esu bibliofilas, knygø
mëgëjas, ar ne? Man rodos, esu ir net garbingesne prasme uþ iðtaigaujanèius pramogie-
rius. Ðiuo atveju að esu tikras lietuvis, ainis tø senlietuviø, kuriems knygos buvo dalis
gyvenimo, o ne pramoga“.

Kaip matome, pats Vaiþgantas save aiðkiai skiria knygos mëgëjø (bibliofilø pla-
èiàja prasme) grupei ir gan kandþiai atsiliepa apie aistruolius bibliofilus sensu stric-
to, iðvadindamas juos „iðtaigaujanèiais pramogieriais“.

Viktoro Cimkausko (1896–1944), draugijos archyvaro ir uolaus metraðtininko,
biblioteka, anot lakoniðkø P. Galaunës prisiminimø, galëjusi bûti bibliofilinë plaèi-
àja prasme [62, 297–298]. Kad biblioteka buvo verta dëmesio, rodo ir paties
V. Cimkausko, uþdaryto á Kauno getà, rûpinimasis, kaip savo bibliotekà ir ypaè
ekslibrisø rinkiná iðgelbëti ir perduoti P. Galaunei [62, 297–298].

Kazio Bizausko (1892–1941), valstybës veikëjo, diplomato, literatûrologo, as-
meninëje bibliotekoje bûta senosios lietuviðkos periodikos (Auðra, Varpas), Lauryno
Ivinskio kalendoriø komplekto, kai kuriø senøjø lietuviðkø knygø [62, 298]. Kad tai
buvusi vertinga biblioteka, rodo ir tas faktas, jog 1940 m. K. Bizauskas jà, sukrovæs
á dëþes, mëgino evakuoti á savo Þirnojø dvarà, bet nesëkmingai [62, 298].

M. Urbðienës (1895–1959) asmeninë biblioteka buvo ðeimos biblioteka (kartu
ir vyro diplomato Juozo Urbðio), bibliofiliniø bibliotekø tipui ji neskirtina. Anot
V. Þuko, M. Urbðienë „sistemingai kaupti bibliotekà neturëjo palankiø sàlygø. Juo-
zas Urbðys pasakojo, kad knygoms stokojo lëðø, be to, tekdavo kilnotis ið vienos
valstybës á kità, keisti butus. Nepaisant ðiø aplinkybiø, knygø kaupësi vis daugiau,
tiek gyvenant Paryþiuje (1925–1933), tiek paskui Lietuvoje“ [62, 323]. Manoma
Urbðiø bibliotekoje buvus apie 2 tûkst. knygø [62, 328], ji skirtina ðeimos ir darbo
bibliotekø tipui. Kaip matome, nors M. Urbðienë buvo viena ið entuziastingiausiø
bibliofilø draugijos kûrimo iniciatoriø, gerai iðmanë Vakarø bibliofilø draugijø isto-
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rijà ir tradicijas, stengësi jas diegti Lietuvoje, pati didesniø bibliofiliniø kolekciona-
vimo ambicijø neturëjo. M. Urbðienës bibliofilinis entuziazmas reiðkësi dailiosios
knygos populiarinimu spaudoje ir apskritai organizaciniu draugijos darbu.

Vieno aktyviausiø XXVII knygos mëgëjø draugijos nariø ir jos steigimo inicia-
toriø – Pauliaus Galaunës (1890–1988) bibliofilinei veiklai skirtas Zitos Þemaitytës
monografijos Paulius Galaunë skyrius „Bibliofilas, kolekcionierius“ [59, 179–193].
Èia P. Galaunë apibûdintas kaip knygos mëgëjas, estetas, nenuilstamas dailiosios
spaudos propaguotojas. Ið autorës pateiktos P. Galaunës bibliotekos charakteristi-
kos galima suprasti ðià bibliotekà buvus plataus profilio mokslininko humanitaro,
menotyrininko-muziejininko asmeninæ bibliotekà (12 tûkst. bibliotekoje vyravo lei-
diniai dailës ir kultûros klausimais), bet ne bibliofilinæ bibliotekà sensu stricto. Tie-
sa, autorë raðo, jog „P. Galaunës bibliotekoje yra 140 vienetø (kai kurie su dedika-
cijomis) bibliofilinio ar reto bibliografinio pobûdþio leidiniø“ [59, 180], mini Motie-
jaus Valanèiaus Þemaièiø vyskupystës (1848) egzemplioriø, spausdintà ant specia-
laus popieriaus, maþatiraþius leidinius, ágytus ið rusø bibliofilø [59, 180–181]. Bet ir
ðie faktai rodo ne tiek P. Galaunës bibliofiliniø leidiniø rinkimo traukà, kiek jo, kaip
dailëtyrininko ir muziejininko, dëmesá tokios rûðies leidiniais, rûpinimàsi jø leidyba
ir sklaida. „Rinkau knygas ávairiomis kalbomis, lieèianèias Lietuvos praeitá, taèiau
dominavo Lietuvos meno ir kultûros raidos istorija, visur ieðkojau lituanistikos. Ir
tai dariau laisvu laiku, po darbo… Að sirgau  ðitais dalykais“ [pabraukta mano, –
A. B.], – taip save, bibliofilà, yra apibûdinæs P. Galaunë [59, 179]. Bet ði aistra
renkamai temai nebûtinai rodo asmens bibliofiliðkumà siauràja prasme. „Sirgti“
ieðkomais leidiniais gali, sakysim, ir aistringas mokslininkas. Ðiuo metu Adelës ir
Pauliaus Galauniø namuose Kaune esanti ekspozicija ir lankytojams prieinama dau-
giau pokario metais P. Galaunës surinkta asmeninë biblioteka taip pat patvirtina
mintá, jog tai visø pirma buvusi plataus akiraèio kultûros þmogaus kruopðèiai kom-
plektuota darbo biblioteka, turëjusi ir relikviniø, P. Galaunei emociðkai svarbiø
bibliofiliniø leidiniø. V. Þuko liudijimu, „profesorius specialiai bibliofiliniø leidiniø
nerinko, taèiau dalá savo rinkinio knygø ásigijo atsiþvelgdamas á estetinæ vertæ, kuo
nors ypatingà turiná, nedidelá tiraþà“ [62, 319]. Kartu pabrëþiama, jog „Galaunës
biblioteka buvo rinktinë“ [62, 318]. Ðie paliudijimai patvirtina mintá apie kruopðèiai
ir tikslingai komplektuotà mokslininko humanitaro darbo bibliotekà. Pats P. Galau-
në, prisimindamas XXVII knygos mëgëjø draugijos veiklà, irgi yra prisipaþinæs, jog
draugijoje svarbiausia buvæ „skleisti knygos kultûrà, o tai buvo galima daryti duo-
dant pavyzdá, iðleidþiant graþiø leidiniø“ [62, 296]. Turint galvoje P. Galaunës as-
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menybæ, bûtø galima teigti, kad joje glaudþiai sijo ir derëjo abu asmeniniø bibliotekø
savininkø tipai: ir mokslininko knygø mëgëjo, ir bibliofilo („knyga jam buvo pagrin-
dinis kolekcionavimo objektas, labiausiai branginta vertybë“ [62, 319]). Taigi jis buvo
mokslininkas knygø mëgëjas (kaip kad ir V. Birþiðka, K. Jablonskis bei kiti), tik dar
ir itin aktyvus, visuomeniðkas bibliofilinës kultûros propaguotojas ir populiarintojas.
Kartu tai buvo ir bibliofilas puristas, jam, kaip ir K. Varneliui, bûdingas graþios kny-
gos kultas. „Tokios knygos nebûèiau pirkæs“, – sako K. Varnelis apie apspurusià,
„suskaitytà“. P. Galaunë apie save, bibliofilà puristà, irgi yra prisipaþinæs:

„Að keletà savo bibliotekos knygø sunaikinau… Buvau jas paskolinæs dailininkams.
Vienas jø su atversta knyga gesino þvakæ, kitas – leido nutupëti musëms, treèias – vietas,
kuriose sustodavo skaitæs, paþymëdavo nago ábrëþimu. Tokios knygos, aiðku, buvo man
nemielos, ir að jas sunaikinau“ [59, 184–185].

P. Galaunë bus buvæs viena ið pagrindiniø asmenybiø formuojantis prieðkario
elitinës bibliofilijos atmosferai. Jis buvo vienas ið tø, kurie mëgino, kaip teigia Rasa
Èepaitienë, „integruoti aristokratiná paveldà á bendràjà kultûros erdvæ“ [7, 24].
Bibliofilijos sklaida sietina kaip tik su elitine aristokratine kultûra. Bet prieðkario
Lietuvos Respublikoje aristokratinës kultûros situacija buvo itin problemiðka: vals-
tybës kultûros politika buvo sutelkta á liaudies kultûros globà ir propagavimà, fak-
tiðkai ignoruojant ar atmetant kaip neva svetimà „bajorø“ kultûros palikimà.
R. Èepaitienës þodþiais, „modernioji lietuviø nacija sàmoningai atsisakë ryðiø, kurie
jà galëjo sieti su ankstesniøjø epochø elito kultûra, likdama, drástant sakyti, kultû-
riðkai nepilnaverte“ [8, 108]. Buvo tikimasi, jog „aukðtosios“ elitinës kultûros ir mokslo
silpnumà kompensuos sakralizuoti nacionalistiniai ritualai bei kultai“ [8, 94]. Tokio-
je situacijoje XXVII knygos mëgëjø draugijos veiklà, sietinà su elitinës Vakarø
kultûros tradicija, galima vertinti kaip gana iðimtinæ sàmoningà pastangà prieðintis
kultûriðkai neproduktyvioms to laiko tendencijoms.

Kad draugija tikrai turëjusi kaip tik tokiø siekiø, patvirtina vieno ið aktyviausiø
draugijos nariø Vilhelmo Burkevièiaus (1885–1971) liudijimai. Kaip teigia V. Bur-
kevièiaus veiklà tyrusi Jurgita Baltronaitë, „jo nuomone, iðskirtinë draugijos savybë
– jos intymumas, apibrëþtas nariø skaièius, knygos þinovø ir mëgëjø elitas, suvieny-
tas vienos bendros veiklos ir pasiryþimo dirbti lietuviðkai knygai. <…> Draugijos
susirinkimuose buvo ne tiek svarbu aptarti darbo klausimus, bet pajusti to uþdaro
knygos mëgëjø ratelio dvasià, prasmæ, atsitraukti nuo kasdienio gyvenimo ir pabûti
knygos pasaulyje“ [4, 105]. Kaip matome, V. Burkevièius gan tiksliai apibrëþë ir
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ávardijo draugijos orientacijà á tradiciná, Vakaruose susiformavusá elitinës bibliofilinës
veiklos stiliø. Jo paties asmeninë biblioteka siekë apie 3 tûkst. knygø ir periodiniø
leidiniø, joje buvo ir XVIII a. knygø [22]. Labiausiai bibliotekà iðgarsino V. Burkevi-
èiaus turëtos keturios Tado Lomsargio meniðkai áriðtos knygos. Istorija su vieno ið ðiø
knygø tomo neva dingimu ið parodos Kaune 1942 m. ir visø keturiø neva vagyste ið
parodos Vilniaus antikvariate apie 1969 m. leidþia daryti prielaidà apie ðio bibliofilo
asmenybës dvilypumà: ar abiem atvejais vagystës buvo inscenizuotos (Leono Gu-
daièio teigimu, V. Burkevièiui priklausiusios T. Lomsargio áriðtos knygos ðiuo metu
turimos vieno kaunieèio [20, 94]), o jeigu taip, tai kodël? Dël vidinio nenoro pri-
sipaþinti, jog knygos paties savininko buvo parduotos (kad ir dël finansiniø prieþas-
èiø), taip nelyg iðduodant bibliofilines idëjas? O gal net dël savininko ir paèiø knygø
reklamos? Klausimas lieka atviras, o pats falsifikuotos bibliofiliniø knygø vagystës
faktas asocijuojasi su XIX amþiaus prancûzø psichologinio realizmo romanuose
vaizduojamais dramatiðkais bibliofilø paveikslais.

Gráþtant prie kitø XXVII knygos mëgëjø draugijos bibliotekø, reikia pasakyti,
jog viena ádomiausiø, jau tikrai bibliofilinë buvo Vlado Daumanto (Vladislovo Dzi-
midavièiaus, 1885–1977) biblioteka. Kalbëdamas apie jà, P. Galaunë prisiminë:

„Vladas Daumantas turëjo didelæ ir brangià bibliotekà. Jà atsiveþë ið Ðveicarijos.
<…> Daugiausia leidiniø buvo kultûros ir meno klausimais. Turëjo þurnalø prancûzø
ir vokieèiø kalbomis, iliustruotø medþio raiþiniais bei litografijos technika <…>. Dau-
mantas buvo tikras bibliofilas – visos jo knygos buvo graþiai aptaisytos. <…> Buvo
labai brangiø – Bretkûno Postilë buvo ákainota 10 000 litø, Vilèinskio albumas 2500,
Vilniaus planas 500. <…> Kolekcijoj buvo su Lietuva susijusiø pergamento dokumen-
tø. Turëjo ávairiø tautø loðimo kortø, pornografiniø knygø, antiþydiðkos literatûros vo-
kieèiø ir kitomis kalbomis“ [62, 299–300].

Ðie prisiminimai liudija V. Daumanto bibliotekà buvus iðskirtinæ lyginant su kitø
draugijos nariø bibliotekomis. Ne veltui P. Galaunë pabrëþia, jog tai buvusi finan-
siðkai brangi biblioteka, t. y. aiðkiai ávardija elitiná bibliofiliná bibliotekos pobûdá
(vyravo prabangûs bibliofiliniai leidiniai). Panaðiai V. Daumanto bibliotekà yra api-
bûdinæs ir P. Jakðtas: „Visos jo knygos buvo dailiai áriðtos, o kai kurios turëjo dvi-
gubus ar net trigubus virðelius. Mes, lietuviai, tokiø knygø neturëjome ir dar netu-
rësime“ [17, 99]. Èia P. Jakðtas turi galvoje V. Daumanto bibliofilinius leidinius,
kurie jam paèiam dël jø elitiðkumo buvo tolimi.

V. Daumantas, bibliofilinæ veiklà pradëjæs dar studijuodamas Fribûro universi-
tete (iðlikæs jo studijø metø asmeninës bibliotekos katalogas, saugomas pas gimines
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Kaune, o aristokratiðka Ðveicarijos laikotarpio jo namø aplinka, taip pat ir nemaþa
bibliofiliniø leidiniø biblioteka uþfiksuota to meto fotografijose [55]), prieðkario
Lietuvoje garsëjo kaip „prisiekæs kolekcionierius“ [56], XXVII knygos mëgëjø drau-
gijos narys (1930–1935), bibliofilas ið paðaukimo, ne visada beástengdavæs savo aistrà
knygoms ir suvaldyti (skolindavæsis, kad galëtø pirkti knygø, o prispirtas skolø vël jas
bûdavæs priverstas parduoti). Su aristokratiniu uþmoju komplektuotos asmeninës bib-
liotekos vaizdas ryðkëja ið V. Daumanto buto, panaðëjusio á muziejø, interjero nuo-
traukø [35, 41–44]. 1937-aisiais V. Daumanto biblioteka siekë 3 tûkstanèius leidiniø
[35, 44]. Jo turëta senøjø XV–XVI a. knygø (dabar Kaune þinoma iðlikus penkias
tokias V. Daumanto bibliotekos knygas, tarp jø – vienas inkunabulas [37, poz. 16] ir
Jono Bretkûno „Postilë“ (Karaliauèius, 1595) su inkatenacijos þymëmis [2, 103]. Yra
þiniø, jog V. Daumantas, 1944 m. besitraukdamas á Vakarus, M. K. Èiurlionio muzie-
jui buvo deponavæs 126 knygas, tarp jø – vienà inkunabulà, dvylika XVI a. knygø,
penkias – XVII a. [26, 231]. Kad V. Daumanto biblioteka prieðkario Kaune buvo
iðskirtinë, rodo ir 1945–1947 m. sovietiniø valstybiniø institucijø suinteresuotumas jà
perimti: ðios bibliotekos varþësi ir tuometinis Kauno universitetas, ir tuometinë LTSR
tarybiniø raðytojø sàjunga, ir tuometinë Valstybinë centrinë biblioteka [26, 233–239].

V. Daumanto, bibliofilo sensu stricto, charakteristikas paliudija ir K. Varnelis,
turëjæs galimybæ bendrauti su V. Daumantu, kai ðis gyveno egzilyje Èikagoje.
V. Daumantas, negalëjæs atsiveþti senøjø Kauno laikotarpio knygø, Èikagoje suge-
bëjo ið naujo surinkti tûkstantinæ vertingø bibliofiliniø leidiniø bibliotekà. Tai buvo
aristokratinës natûros, bet labai komplikuoto charakterio ir likimo asmenybë (kon-
fliktas su XXVII knygos mëgëjø draugija ir jo paðalinimas ið draugijos 1935 metais,
skolos, nesustabdþiusios ásigyti naujø knygø, ir t. t.). Bet aristokratinio gyvenimo
siekis iðliko. K. Varnelis prisimena, su kokia elegancija V. Daumantas Èikagoje,
kukliame savo butelyje, vaiðindavo sveèià: „Jo toks gyvenimo bûdas: ir kambariai
graþûs, ir ðunys graþûs, ir pypkës. Graþûs daiktai, stipri kava ið maþø puodeliø... Jis
turëjo bajoriðkø manierø“ [42]. Prisiminæ V. Daumantà, palyginkim, kaip V. Þukas
apibûdino kito bibliofilo sensu stricto – Edmundo Laucevièiaus (1906–1973) namø
aplinkà:

„Jo vienaukðtis pailgas medinis namas Þvëryne, Ðeðkinës gatvëje nr. 19, buvo uni-
kalus, su geru estetiniu skoniu árengtas privatus muziejus. <…> Butas meno dalykais
nebuvo perkrautas – ðeimininkas turëjo muziejininko estetinæ nuovokà. <…> Ant si-
dabrinio padëklo servizas arbatai, ant porcelianinio padëklo maþi puodukai kavai. Po-
kalbis apie knygas, Vilniaus architektûrà, apleistus paminklus“ [62, 383–384].
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Nuostata „gyventi graþiai“ ið esmës bûdinga didþiumai tikrøjø bibliofilø, kad ir
kokios socialinës kilmës jie bûtø. Ði nuostata savaip áprasmina jø kasdienybæ, yra
savita tos kasdienybës estetika ir etika, jø egzistencijos savastis. Elitiniai bibliofilai
aplink save kuria itin savità kultûrinës traukos laukà, jø asmeninei raiðkai bibliofi-
lija ir kolekcionavimas labai bûdingi apskritai. Elitinës bibliofilijos gyvensenai rei-
kalingas atitinkamas visuomeninis kultûrinis (finansinis taip pat) ir, svarbiausia,
intelektinis asmenybinis kontekstas. (Kaip kad ðiuo metu Lietuvoje ið esmës netu-
rime tikrojo, istoriðkai be pertrûkiø iðpuoselëto elito (aristokratijos), taip objekty-
viai negalime turëti ir tikrosios elitinës bibliofilijos kaip reiðkinio, kaip savito bendro-
sios Lietuvos kultûros darinio.) Ið èia aptartø knygos mëgëjø ir bibliofilø V. Dauman-
tas iðkyla kaip iðskirtinës bibliofilinës bibliotekos savininkas, kaip jos autorius kû-
rëjas su ryðkiais teigiamais ir neigiamais tokios asmenybës bruoþais, þodþiu, kaip
tipiðkas elitinës bibliofilijos atstovas.

Taigi matome, jog XXVII knygos mëgëjø draugijos sudëtis nebuvo vienalytë.
Draugijos nariai buvo ir aiðkiø bibliofiliniø sensu stricto interesø asmenys, ir knygø
mëgëjai plaèiàja prasme (P. Galaunës prisiminimais, „niekas ið draugijos nariø per
daug „nesirgo“ bibliofilija ir susirinkæ apie knygø rinkimà bei áriðimà kalbëjo ne-
daug – svarstë bendresnius, platesnæ visuomeninæ reikðmæ turinèius dalykus“ [62,
296]). Kiek ði draugija orientavosi á klasikinæ Vakarø bibliofilø klubø veiklà kaip á
gyvensenà, propaguotà XIX a. pradþios Europos bibliofilijos sàjûdþio pradininkø,
iðpaþinusiø istorines bibliofilijos ir knygos kultûros vertybes? Þinome, jog tokiai
elitinei bibliofilijai bûdinga aristokratinës kultûros elgsenos tipai, dëmesys tikro-
sioms bibliofilinëms knygoms, jø kolekcionavimas – visa tai, kas, be kultûriniø es-
tetiniø (hedonistiniø) ðio proceso paskatø ir poveikio, ið bibliofilo reikalauja dar ir
nemaþø finansiniø iðtekliø. Rinktinë publika (fiksuotas klubo nariø skaièius), susi-
rinkimai prabangiame restorane ar namuose prie iðtaigingai padengto stalo, pokal-
biai apie knygas, dailæ, politikà… Toks vaizdas iðkyla màstant apie elitinës bibliofilø
draugijos nariø gyvensenà. Ar tokie apibûdinimai tinka ir XXVII knygos mëgëjø
draugijai? Prisiminkim, kaip apie draugijos nariø susirinkimus raðë P. Jakðtas: „Urb-
ðienë vaiðindavo pagal diplomatiná etiketà. Kiekvienam sveèiui prie lëkðèiø bûdavo
padëtas dailus spaustuvëje ta proga spausdintas valgiø ar vynø sàraðas, pagal kurá
valgius ir vynus paduodavo frakuotas oficiantas“ [17, 100]. Tie frakuoto oficianto
aptarnaujami sveèiai – tuometinio Kauno inteligentija, bet tikrai ne lordiðkos kil-
mës. Daugumas jø – antros ar treèios kartos valstieèiai, bet jø orientacija á anglø
lordø bibliofilinæ veiklà nebuvo, kaip galëtø pasirodyti ið pirmo þvilgsnio, tik pa-
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mëgdþiojimas, o tokios aristokratinës bibliofilinës veiklos poreikis. Tai patvirtina ne
tik èia cituoti V. Burkevièiaus þodþiai, bet ir kitø draugijos nariø nuostatos. Taigi
elitinës bibliofilijos kryptis XXVII knygos mëgëjø draugijos nariams bus buvusi
tikslinga siekiamybë.

Kalbant apie prieðkario Lietuvos kûrybinæ bibliofilijos erdvæ, atskiras klausimas
bûtø bibliofilai vieniðiai, neásitraukæ á organizuotà bibliofiliná judëjimà. Vienas tokiø
– Algirdas Moðinskis (1905–1991), architektas, inþinierius, istorikas, plaèios erudi-
cijos kultûrininkas, studijavæs dailæ ir architektûrà Paryþiaus Sorbonos universitete,
dirbæs Prancûzijos meno ástaigose, daug keliavæs po Prancûzijà, Italijà, Ðveicarijà,
Èekijà, Vengrijà, Danijà ir kitas ðalis. A. Moðinskis, 1935 m. baigæs Berlyno aukðtàjà
technikos mokyklà (inþinieriaus architekto diplomas), buvo vienas ið to nemaþo
bûrio prieðkario Lietuvos intelektualø, kurie buvo visapusiðkai pasiruoðæ dirbti Lie-
tuvos valstybës kultûros labui. Prieðkario Kaune A. Moðinskis buvo þinomas kaip
senosios kartografijos mëgëjas ir þinovas, 1933 m. surengæs savo þemëlapiø parodà.
Apie jà Mstislavas Dobuþinskis raðë: „Pribaèio“ knygyne atidaryta maþa parodëlë
senoviniø Lietuvos þemëlapiø, daugiausia XVI ir XVII a. Tai tëra didþiulio [pa-
braukta mano, – A. B.] ir ádomiai sudaryto Algirdo Moðinskio rinkinio dalis. Ne tik
istorijos, bet ir meno atþvilgiu ði parodëlë didþiai ádomi“ [9]. Tas „didþiulis rinkinys“
galëjo bûti paþástamas nedideliam tuometinio Kauno senosios kartografijos mëgëjø
bûriui, tikëtina, pirmiausia kariðkiams, pavyzdþiui, Juozui Andriui (1900–1988) –
kartografui, senøjø þemëlapiø tyrëjui, raðiusiam ta tema tuometinëje periodikoje,
bet nelabai paþintas platesnio Kauno inteligentijos sluoksnio. Apie savo bibliofili-
nius polinkius pats A. Moðinskis yra prisipaþinæs:

„Dar studentavimo laikais buvau bibliofilu – rinkdavau retas knygas uþsienio anti-
kvariatuose, Paryþiuje, Berlyne, Venecijoj, Florencijoj, ir atveþdavau jas dovanø mûsø
tëvø senam draugui, Kauno universiteto bibliotekos direktoriui profesoriui Vaclovui
Birþiðkai“ [33, 19].

A. Moðinskio, kaip kolekcininko ir bibliofilo, interesø proverþis buvo bent ko-
pijomis papildyti Lietuvos archyvø fondus. Jis ëmësi akcijos perfotografuoti Lietu-
vos ir Prûsijos þemëlapius, buvusius Vakarø Europos saugyklose, ir tas kopijas par-
davë Kauno Vytauto Didþiojo universiteto bibliotekai [46, 369–370] (apie 700 lei-
diniø, tarp jø – XVII–XX a. lituanikos knygø, þemëlapiø, prûsø karaliø ediktø [21,
60–61]). Kaip prisimena K. Varnelis, kaip tik A. Moðinskis buvo jo pirmasis senøjø
þemëlapiø paþinimo, kolekcionavimo ir bibliofilijos mokytojas:
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„Esu buvæs pas já. Jis buvo pasikvietæs mane á sveèius. Panemunëj gyveno. Atsime-
nu, ilgai ëjau ëjau... Jis parodë savo bibliotekà. Tai ten buvo visa siena nuo grindø iki
lubø graþiai iðrikiuotø knygø. Visokiø knygø. Bet daugiau apie architektûrà, apie dailæ.
Bet tiksliai apie turiná negalëèiau nieko bepapasakot. <…> Ðiaip jis turëjo teigiamà
poveiká man kaip jaunesniam – padràsindavo, pamokydavo. Að didþiuojuos, kad turëjau
su juo paþintá ir kad ta paþintis buvo dëmesinga, nes að daug ið jo pasimokiau. Jis
neðykðtëjo papasakot apie knygas, apie þemëlapius. <…> Stebëtinai jaunos dûðios
þmogus buvo“ [41].

K. Varneliui 1943–1945 m. studijuojant Vienoje, draugystë su A. Moðinskiu
nenutrûko. Jis raðydavo K. Varneliui laiðkus praðydamas paieðkoti Vienos antikva-
riatuose vienos ar kitos jam reikiamos knygos. A. Moðinskiui karo metais paèiam
persikëlus á Vienà, K. Varnelis prisimena jø susitikimus kaip vienà maloniausiø
bendravimo momentø:

„Su Moðinskiu sëdëdami kur nors kavinëj, kalbëdavom apie knygø kolekcijas, rin-
kinius. Jis sakë, kad atsiveþæs á Vienà visà savo pagrindinæ bibliotekà, visas savo bran-
giausias knygas. Bet matyti jø man neteko. Kur jis Vienoj buvo viskà sukrovæs, gal
specialiai kur buvo padëjæs, gal sunku ir prieit prie jø buvo, neþinau“ [38].

Kad A. Moðinskis á Vienà buvo parsigabenæs savo visà didelæ bibliotekà, liudija
ir Vera Radauskienë, poeto Henriko Radausko þmona. 1944 m. ið Berlyno ji raðë
savo bièiulei Onai Jakutienei: „<…> Vienoje maèiau Halinà M[oðinskienæ]. Labai
graþiai susitikome. Ji dar buvo sanatorijoje po vaiko. Gerai atrodë. Buvo maloni.
Jie atsiveþë visà bibliotekà (8.000 tomø) [pabraukta mano, – A. B.], o be jos, daug
kitø dalykø. Gyvena, rodos, gerai“ [32]. A. Moðinskis 1947 m. emigravo á Brazilijà,
ten iðsiveþë ir savo bibliotekà. Apie A. Moðinská kaip kolekcininkà ir bibliofilà
platesniø tyrimø trûksta. Ði neabejotinai Lietuvos kultûrai daug nusipelniusi asme-
nybë tebelaukia knygotyrininkø dëmesio.

Kitas tikrai bibliofilinæ bibliotekà turëjæs asmuo buvo diplomatas Jurgis Ðaulys
(1879–1948). Jis taip pat kaip A. Moðinskis 1938 m. padovanojo 644 knygas ið savo
vertingos bibliotekos Kauno universiteto bibliotekai [27]. Jø atsirinkti, apraðyti ir
sutvarkyti á Berlynà buvo nusiøsta Marijona Èilvinaitë [43, 25]. Ið ten laiðke savo
bièiulei ji su ðypsena raðë: „J. Ðaulys perspëjo, kad lentynos gali griûti ir knygos
iðsiaiþëti, o kad griûdama lentyna gali panelæ suaiþyti, jam në motais“ [43, 25]. Ðis
M. Èilvinaitës laiðko fragmentas taip pat liudija J. Ðaulio asmeninës bibliotekos
mastà: biblioteka (netvarkingai?) prigrûsta knygø, lentynos perpildytos. J. Ðaulio
asmeniná archyvà Berlyne tvarkë ið Kauno Vytauto Didþiojo universiteto bibliote-
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kos komandiruota Elena Eimaitytë. Apibûdindama J. Ðaulio bibliotekà, ji pabrëþia
jo þemëlapiø rinkiná (apie 140), itin vertingà archyvà ir knygas – „graþø lituanistikos
rinkiná“ [12]. Ðie faktai rodo, kad J. Ðaulys turëjo neeilinæ bibliotekà, ir ji dël savo
lituanistinio pobûdþiu itin domino V. Birþiðkà, tuomet vadovavusá Kauno universi-
teto bibliotekai. Iðsamiausiai J. Ðaulio biblioteka, po savininko mirties 1952 m.
patekusi á Pensilvanijos universiteto (JAV) bibliotekà, yra apibûdinta Vinco Maciû-
no ir Kosto Ostrausko straipsnyje [30]. Ið jo suþinome, jog J. Ðaulys turëjo tokiø
senosios lituanikos raritetø kaip Martino Kromerio (1589) ir Christophoro Hart-
knocho (1684) kronikos, Mykolo Lietuvio veikalas (1615), Alberto Kojalavièiaus-
Vijûko Lietuvos istorija (1650–1669), Konstantino Sirvydo þodynas (1713) ir jo Punk-
tai sakymø (1644), G. Ostermejerio (1791) ir Chr. G. Milkaus (1800) gramatikos ir
kt., jau neminint XIX amþiaus lietuviðkø leidiniø bei itin vertingo archyvo (Jono
Biliûno, Vydûno, Lazdynø Pelëdos ir kitø lietuviø kultûros veikëjø korespondencija
[30]). Neuþmirðtina, jog kaip tik J. Ðaulys buvo surinkæs apskritai vienà geriausiø
senosios Lietuvos kartografijos rinkiniø. Já po J. Ðaulio mirties in corpore nupirko
Ðveicarijoje gyvenantis Vaclovas Darguþas ir 1985 m. padovanojo Vilniaus univer-
siteto bibliotekai (133 vienetai) [10].

J. Ðaulio asmeninë biblioteka buvo renkama, kai jis gyveno uþsienyje, ir todël,
atrodytø, tiesioginës átakos Lietuvos bibliofiliniam vyksmui negalëjusi turëti. Kita
vertus, biblioteka, kurioje vyravo lietuviðki ir lituaniniai leidiniai, archyviniai litua-
niniai rankraðèiai, specialiai buvo orientuota á Lietuvà, kurta kaip tik ðia intencija.
Taigi ji neturëtø bûti traktuojama kaip neutralus, su Lietuvos kultûra nieko bendra
neturintis faktas. Atvirkðèiai, J. Ðaulio asmeninë biblioteka, kaip asmeninës indivi-
do kultûros dalis, yra integralus Lietuvos kultûros faktas (plg.: egzilio lietuviø lite-
ratûra, kurta uþsienyje, yra integrali lietuviø literatûros istorijos dalis).

Kaip bibliofilinës kûrybos proceso rezultatas èia aptartos kai kurios ir XXVII
knygos mëgëjø draugijos nariø, ir draugijai nepriklausiusiø bibliofilø asmeninës
bibliotekos liudija, jog prieðkario Lietuvoje, nepaisant nepalankios oficialiosios siaurai
tautinës kultûros politikos linkmës, vis dëlto jau buvo susiklosèiusi palanki dirva
bibliofilijos plëtotei. Tuo metu vyravusi kultûrinë atmosfera skatino (ir oficialiai) ne
tik tautodailës rinkimà, kraðtotyrinæ veiklà apskritai, bet ir kolekcionavimo bei bib-
liofilijos (tuo paèiu patriotiniu uþmoju) sklaidà. Kaip teigia Jolita Mulevièiûtë, tuo
metu „rinkta viskas, kas siejosi su Lietuvos kultûra – paveikslai, knygos, þemëlapiai,
paðto þenklai, atvirukai, monetos, ávairios archeologinës iðkasenos. Tautinis entu-
ziazmas skatino domëtis kraðto istorija, kaupti asmenines kolekcijas, steigti vieðus
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muziejus. Tame visuotiniame rinkime dalyvavo jaunas ir senas, miesto ðviesuolis ir
kelias klases baigæs valstietis” [35, 39]. Kad kraðtotyrinë veikla, taip pat ir liaudies
meno rinkimas, buvo labai svarbu ne vienam tarpukario inteligentui, rodo ir
P. Jakðto pavyzdys: 1934 m. jis jau buvo surinkæs ir smulkiosios liaudies skulptûros
rinkiná [20, 58]. P. Jakðto, kaip organizuoto bibliofilinio sàjûdþio dalyvio, ásitrauki-
mas ir á tokio pobûdþio kolekcionavimà galëtø bûti iðkalbus to meto kolekcininkø
interesø patvirtinimas. „Tarpukará sunku ábrukti á trumpà elementarø apibrëþimà.
Laisvës supurtyta ðalis troðko iðgyventi deðimt gyvenimø ir atsigriebti uþ prarastà
laikà“, – taikliai tuos laikus yra ávardijusi J. Mulevièiûtë [34]. Prisimindamas prieð-
kariná Kaunà, K. Varnelis taip pat pasakoja:

„Buvo visai kita atmosfera, visai kita socialinë aplinka ir kitas pasaulis. Sunku ir
suprasti dabartiniam þmogui. Atsimenu, eidavo Laisvës alëja Moðinskis, tai visos akto-
rës krisdavo ið kojø dël jo. <…> Ið tikrøjø mums, studentëliams, tai jie bûdavo ne tik
kad dailininkai, bet ir mums imponuojanèios asmenybës. <…> Ið tikrøjø tas laikas
buvo skirtingas. Kiek mes bekalbësim, tas pasaulis jau nebe toks“ [39].

Bet kiek XXVII knygos mëgëjø draugijos, kaip to meto bibliofilijos reprezen-
tantës, veikla buvo paveiki visuomenëje, kiek plaèiai þinoma – klausimas yra atvi-
ras. Sakysim, 1936–1940 metais Kaune studijavæs K. Varnelis liudija, jog kiek specia-
lesniø kolekcionavimo ir bibliofilijos apraiðkø Kauno meno mokykloje patirti neteko,
nors kaip tik ten, mokyklos bibliotekoje, dirbo Kazys Ðimonis (1887–1978) – biblio-
filas, turëjæs apie 2,4 tûkst. leidiniø bibliotekà [61]. Kauno meno mokykloje 1935–1940
m. grafikà ir skulptûrà dëstë ir V. K. Jonynas. Vis dëlto kokiø nors apèiuopiamesniø tos
draugijos veiklos atspindþiø paèioje mokykloje studentai, regis, nebus pajutæ. V. K. Jony-
nas, gerai reprezentavæs knygos menà ir Lietuvoje, ir uþsienyje (1937 m. Paryþiaus pasau-
linëje parodoje uþ medþio raiþinius knygoms buvo apdovanotas aukso medaliu),
aktyviai puoselëjæs knygos kultûrà (sukûrë XXVII knygos mëgëjø draugijos emble-
mà), paèios bibliofilinës veiklos ar kolekcionavimo dvasios mokykloje kaip nors
specialiau propaguoti nesiëmë (kas kita bûtø tiesioginis poveikis jo knygø kaip
meno kûriniø, studijuotø ir vyresniø, ir gal ypaè jaunesniø jo kolegø). Jau vëliau,
kai gyveno JAV, kalbëdamas apie savo bibliotekà jis yra prisipaþinæs: „Turiu paly-
ginti nemaþà bibliotekà, joje norëèiau per savaitæ pabûti bent 24 valandas. O pa-
bûnu tik keturias. Mane taip pat veja laikas“ [47, 185]. Taigi, nors bûdamas tikras
knygos þmogus, savo darbo Kauno meno mokyklos (vëliau instituto) laikais kiek
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didesnës átakos mokyklos kolektyvui bibliofilijos sklaidos srityje nedarë3. Ir nors
draugijos veiklos atspindþiai negalëjo bûti nejuntami (pavyzdþiui, dar 1931 m. drau-
gijos emblemos konkurso nuostatai specialiai buvo iðsiøsti ir Kauno meno mokyk-
lai, tikintis jaunø ir gabiø studentø darbø [49]) ir Kauno dailës gyvenime paèios
draugijos veiklos neámanoma buvo nepastebëti, kaip nors konkreèiau tuometinio
studento K. Varnelio ji nepaveikë. O K. Varnelio pavyzdys mûsø kalbamu aspektu
turëtø bûti itin bûdingas. Pagaliau studentams ásilieti á draugijos veiklà trukdë ir
dideli mokesèiai (stojamasis – 100 Lt, metinis nario mokestis – 120 Lt). Nors nuo
1934 m. nario mokestis buvo sumaþintas iki 5 Lt, uþdaros, elitinës, turtingø þmoniø
draugijos ávaizdá jau sunku buvo pakeisti, pagaliau jo keisti nebuvo ir reikalo –
draugijos kûrëjai prancûzø bibliofilø draugijø pavyzdþiu kaip tik tokià draugijà ir
ásivaizdavo. Kauno bibliofilijos sàjûdis ir K. Varnelio bibliofilinio tapsmo pradþia
bus ëjusios pagreèiui kaip dvi tiesiogiai nesusisiekianèios linijos – buvimas toje pat
kultûriðkai turtingoje, patriotiniø nuotaikø kupinoje visuomeninëje erdvëje ir pa-
þintys su iðkiliais tos erdvës þmonëmis, taip pat ir bibliofilais, kaip su artimos dva-
sios ar panaðiø intelektiniø pomëgiø þmonëmis, asmenybëmis, o ne kaip su organi-
zuoto bibliofilijos sàjûdþio atstovais.

Bûtø galima svarstyti, koks apskritai prieðkario Lietuvos bibliofilinio vyksmo
poveikis knygos tyrimams ir populiarinimui. Dar kartà tektø akcentuoti pagrindiná
XXVII knygos mëgëjø draugijos tikslà – kelti knygos kultûrà, propaguoti meniðkø
knygø leidybà (kaip tik draugijos pastangomis pavyko iðleisti tikrai aukðto meninio
lygio leidiniø). Kitas svarbus dalykas – asmenybinë paskiro bibliofilo kûrybinë veik-
la. Bibliofilas, ar veikiantis organizacijoje, ar pavieniui, neásitraukæs á organizuotà
klubiná bibliofilø judëjimà, – kurdamas savo bibliotekà suranda atskirus leidinius,
„suþvejoja“ ypaè retus jam rûpimus ir ieðkomus, jo bibliotekai trûkstamus egzem-
pliorius. Kaip pavyzdá ið prieðkario Lietuvos bibliofilijos istorijos èia bûtø galima
minëti kad ir vieniðiø K. Ðimoná. Rûpimoms knygoms ieðkoti jis turëjo savo agentø,
pavyzdþiui, Tilþëje – Enzá Jagomastà4, Birþuose – S. Ðtreità [14, 21], ðie jam siøsda-
væ ávairiø senøjø lietuviðkø knygø. Tokios bibliofilinës ieðkos vyksmo rezultatà apiben-

3 V. K. Jonyno biblioteka, paties ávardyta kaip „nemaþa“, 1995 m. buvo padovanota Vilniaus dailës
akademijai. Bet K. Varnelis, pamatæs perduotà jo bibliotekà, nustebæs klausë: nejaugi tai viskas? „Man
parodë dvi popierines dëþutes. Kà maèiau – á du didokus èemodanus sutilptø. Tokiø labai nudëvëtø
knygø krûvelës, ir viskas. Að labai nustebau: ar èia Jonyno biblioteka? Nes að vaizdavausi, kad jis turi
daugiau“ [40].

4 D. Kauno informacija.
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drinæs Villis Petrickis ávardijo já kaip ekologinæ bibliofilijos funkcijà [66]. Bet ne tik.
Á ðá vyksmà galima þiûrëti ir ið vidinës bibliofilinës ieðkos pusës, svarstant, kas verèia
bibliofilà taip elgtis, kas yra tas smagratis, sukantis nepailstamos bibliofilinës ieðkos
ratà. Èia vël susiduriame su vidiniu bibliofilinës komunikacijos dësniu: bibliofilas,
mëgdamas (mylëdamas) knygas, jas renka, taip formuoja ir kuria savo rinkinius,
kolekcijas, bibliotekà, o jo kuriama biblioteka savo ruoþtu veikia ir patá ðio ciklo
spiritus movens – bibliofilà. Bibliofilas savo rinkinio, kolekcijos, bibliotekos knygas
apgaubia bibliofiline meile ir taip sukuria nelyg gaubtà, savotiðkà ekosistemà, kur
kiekviena knyga tarpsta specifinëje aplinkoje skleisdama savità, tik tikriesiems bib-
liofilams suvokiamà atmosferà, arba, kitaip sakant, bibliofilinæ aurà. Taigi pirmiau-
sia atskirø bibliofilø ar jø draugijø poveikis bûtø tiesioginis ekologinis, kartu – jau
netiesiogiai, per paveldo dalykus – darantis poveiká ir knygos istorijos bei knygoty-
ros tyrimams.

Apibendrinant bûtø galima sakyti, jog prieðkario Lietuvoje, o ypaè XXVII kny-
gos mëgëjø draugijos gyvavimo laiku (1930–1940), jau buvo susiformavusi bibliofi-
linei veiklai palanki kûrybinë erdvë. Bibliofilinës laisvës ávaizdis ryðkëja ið toje veik-
loje dalyvavusiø asmenybiø, jø tiesioginio ar netiesioginio bibliofilinio angaþavimosi
þenklø. Bibliofilinës veiklos sferoje jau buvo justi laisvo þmogaus elgsena. Ir vis
dëlto, konstatuojant buvus bibliofilinei veiklai ið esmës palankià situacijà prieðkario
Lietuvos Respublikoje, reikia pabrëþti, jog tuometëje kultûros politikoje dëmesys
aristokratinio kultûros paveldo, kaip itin aktualaus elitinës bibliofilijos raidai, integ-
ravimui á bendràjá Lietuvos kultûros paveldà buvo per maþas (jis telktas á tautiná
etnografiná paveldà). Ðiaip ar taip, tuometëje visuomenëje jau buvo jauèiama eliti-
nës bibliofilijos stilistikos gyvenimo reikmë ir ði stilistika buvo perimta gana natû-
raliai. Tai buvæs daugiau sekimas, sàmoningas tokios bibliofilijos krypties stiliaus
tàsos prisiëmimas.

Paèiø XXVII knygos mëgëjø draugijos nariø nuostatos dël bibliofilijos krypties
buvo nevienareikðmës, tokie draugijos nariai kaip, tarkim, P. Galaunë, M. Urbðienë,
Birþiðkos orientavosi á aristokratiðkàjá bibliofilijos stiliø, aristokratiðkas paèiø biblio-
filø aspiracijas ir gyvensenà, kiti, pavyzdþiui, Vaiþgantas, kaip tipiðkas tautinës ag-
rarinës kultûros atstovas, tapatinosi su knygos mëgëjais plaèiàja prasme.

Bendrojoje to meto Lietuvos kultûros erdvëje vyravo daugiausia agrarinio men-
taliteto lietuviø inteligentø kultûrinis entuziazmas, nukreiptas daugiausia á aktuali-
àjà tautinæ kultûrà ir jos paveldà, taigi ið esmës á tà paèià agrarinæ lietuviø kultûrà.
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Jà natûraliai derinti su aristokratine europine kultûra5  ne visada pavykdavo. Isto-
riðkai pagrásta distancija tarp aktualiosios tautinës ir aristokratinës kultûros prieð-
kario Lietuvos Respublikoje bus lëmusi, jog ir bibliofilinis gyvenimas, visø pirma
XXVII knygos mëgëjø draugijos veikla, taip ir liko gana kamerinio pobûdþio.

 Áteikta 2007 m. kovo mën.
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CREATIVE BIBLIOPHILISM IN LITHUANIA (1930–1940)

ALMA BRAZIÛNIENË

Abstract

The article deals with the bibliophilism in Lithuania in 1930–1940. On the basis of publications, archive
material and oral history sources some aspects of the creative self-expression of bibliophiles are ana-
lysed (bibliophiles sensu stricto and book lovers). The analysis of private libraries of the most promi-
nent bibliophiles and book lovers of that period (V. Birþiðka’, A. Janulaitis’, K. Jablonskis’, V. Stepo-
naitis’, P. Jakðtas’, Vaiþgantas’, P. Galaunë’, V. Burkevièius’, V. Daumantas’, A. Moðinskis’, J. Ðaulys’
and others) leads to a conlusion that some favourable conditions for the spread of bibliophilism
appeared in Lithuania before the II World War. The attention of the cultural politic of Lithuania of
that time was focused away from the elite culture and was concentrated to the folk culture, but an elite
stile of bibliophilism and the lifestyle of bibliophiles themselves was actualy cultivated too. The mem-
bers of the Society of 27 Book Lovers, which functioned in Kaunas in 1930–1940, had started bibliop-
hilic activities in line with Western bibliophilic images. The historical distance between actual folk
culture and aristocratic culture caused that Lithuanian bibliophilic life of that time and activity of the
Society of 27 Book Lovers were very secluded.

KÛRYBINË BIBLIOFILIJOS ERDVË LIETUVOS RESPUBLIKOJE (1930–1940)

ALMA BRAZIÛNIENË

Santrauka

Straipsnyje, remiantis publikuotais ðaltiniais ir literatûra bei kai kuriais naujais autorës turimais saky-
tinës istorijos liudijimais, nagrinëjami prieðkario Lietuvos bibliofilinio gyvenimo vertybiniai aspektai
(bibliofilo savivoka ir saviraiðka), to meto organizuoto bibliofilijos sàjûdþio nariø bibliofilinës nuosta-
tos. Svarstoma, kiek jie laikytini bibliofilais ir kiek – knygø mëgëjais plaèiàja prasme. Iðanalizavus
turimà medþiagà apie vertingiausias to meto bibliofilø asmenines bibliotekas (V. Birþiðkos, A. Janulai-
èio, K. Jablonskio, V. Steponaièio, P. Jakðto, Vaiþganto, P. Galaunës, V. Burkevièiaus, V. Daumanto,
A. Moðinskio, J. Ðaulio ir kt.) bei paèiø bibliotekø savininkø bibliofilinio angaþavimosi liudijimus,
daroma iðvada, jog Nepriklausomoje Lietuvoje buvo susiformavusi bibliofilinei veiklai palanki kûrybinë
erdvë. Nors tuometëje kultûros politikoje dëmesys aristokratinio kultûros paveldo integravimui á ben-
dràjá Lietuvos kultûros paveldà buvo per maþas, visuomenëje buvo jauèiama elitinës bibliofilijos stilis-
tikos reikmë. XXVII knygos mëgëjø draugijos nariø nuostatos dël bibliofilijos krypties buvo neviena-
reikðmës, tokie draugijos nariai kaip P. Galaunë, M. Urbðienë, Birþiðkos ir kiti orientavosi á aristokra-
tiná bibliofilijos stiliø ir gyvensenà, kiti, pavyzdþiui, Vaiþgantas, kaip tipiðkas tautinës agrarinës kultûros
atstovas, tapatinosi su knygos mëgëjais plaèiàja prasme. Istoriðkai pagrásta distancija tarp aktualiosios
tautinës ir aristokratinës kultûros prieðkario Lietuvos Respublikoje bus lëmusi, jog ir bibliofilinis gy-
venimas, visø pirma XXVII knygos mëgëjø draugijos veikla, taip ir liko gana kamerinio pobûdþio.


