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1918 metais atkurtas Lietuvos valstybingumas leido pradéti formuotis modernios
tautines kultiiros modeliui, o kartu sudare salygas perimti geriausias Europos kul-
tiiros tradicijas, taip pat ir XIX a. pradZios Europos organizuoto bibliofilinio saji-
dzio patirtj. Roksberio klubo (Roxburghe-Club) iktirimas 1812 m. Londone, lydimas
bibliofiliniy knygy leidybos, yra daves impulsa analogiskiems bibliofilijos klubams
Pranciizijoje (1820), Belgijoje (1835), kiek véliau Vokietijoje (1899), JAV (Niujorko
Grolier klubas — 1884) ir kitur. Lietuvoje bibliofilinés tradicijos irgi buvo puoselé-
jamos nuo seno — savo dvary bibliotekomis gars¢jo tokios Lietuvos DidZiosios Ku-
nigaikstystes didiky Seimos kaip Radvilos, Sapiegos, Tiskeviciai, Polubinskiai, Chod-
kevidiai ir kitos. Si tradicija buvo tesiama ir XX amzZiuje. Prieskario Lietuvos bib-
liofilinis gyvenimas taip pat buvo minéty laiky tasa, bet kartu Zymeéjo istoriSkai
determinuotg kiek kitokig kultiiring situacija. Taigi ka apie prieskario Lietuvos bib-
liofilinj gyvenima zinome? Kuo jis reiskesi, kaip bty galima apibiidinti bendraja to
meto bibliofilinés veiklos erdve (kokia tos bibliofilinés veiklos ir gyvensenos ideo-
logija), ar mes ja pazjstame?

Prieskario Lietuvos bibliofilijos istoriografija (Saltiniai ir literatiira) néra didelé.
Pirmiausia ¢ia reikéty minéti pacius to meto bibliofilijos kultiirg reprezentuojancius
leidinius, kaip Sios temos Saltinj: du XXVII knygos mégejy draugijos metrasc¢io
tomus (1933 ir 1937 m.), kitus draugijos ripesciu isleistus dailiosios spaudos leidi-
nius, liudijanc¢ius knygos poligrafini ir meninj lygi (Viktoro Petravi¢iaus iliustruota
pasaka Gulbé — karaliaus pati, 1937 mety Paryziaus pasaulinéje parodoje apdovano-
ta aukso medaliu, Mecislovo Bulakos iliustruota Jono Bilitino Liiidna pasaka (1937)
ir kt.). Publikuotais temos Saltiniais laikytini to meto bibliofily raSiniai, visy pirma
Marijos UrbSienés straipsniai apie bibliofilija [51; 52; 53; 54], Vytauto Steponaicio,
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Pauliaus Galaunés ir kity bibliofily nuomoneés periodinéje spaudoje. Knygotyri-
niams bibliofilijos istorijos tyrimams apie prieSkario Lietuvos bibliofilinj gyvenima
priklausyty Vlado Zuko [63; 60], Genovaités Raguotienés [44; 45], Domo Kauno
[20] ir kity darbai. Yra tirtos kai kurios prieSkario Lietuvos asmeninés bibliotekos
(Nijolés Lietuvninkaités [28; 25; 29; 21; 24], Vlado Zuko [61] ir kity darbai). Atski-
ra $altiniy grupe sudaryty memuarinio pobadzio literatira. Cia minétini Petro Jaks-
to [16; 17, 91-123], Pauliaus Galaunés prisiminimai [13], Vlado Zuko uZradyti jvai-
riy kultiiros veikéjy prisiminimai [62]. I§ platesnio humanitarinio pobiidzio darby
minétinos Jolitos Muleviéitités [35], Giedrés Jankeviciiités [18], Rasos Cepaitienés
[8], Dangiro Maciulio [31] monografijos Nepriklausomos Lietuvos kultiiros istorijos
temomis, paraSytos placiu kultiirologiniu zvilgsniu, todél pravarcios ir knygotyrinin-
kams bei lietuviy knygos istorikams.

Nesant specialiy iSsamesniy apibendrinamyjy prieSkario Lietuvos bibliofilijos
tyrimy, Sio straipsnio tikslas biity pameéginti apibrézti prieSkario Lietuvos bibliofi-
lijos erdve pasiremiant minétais Saltiniais ir literatiira bei kai kuriais naujais autores
turimais sakytinés istorijos liudijimais (bibliofilo Kazio Varnelio prisiminimai).
Straipsnyje nesiekta nuosekliai iSanalizuoti to meto asmeniniy, juolab bibliofiliniy,
biblioteky (tam reikia specialiy tyrimy). Minéti Saltiniai turéty buiti pravartis tik
tam tikroms izvalgoms pagristi. Koncentruojamasi bus i elitinés bibliofilijos aprais-
kas 1930-1940 mety laikotarpiu (nuo XXVII knygos mégéjy draugijos sumanymo
id¢jos iki Lietuvos nepriklausomybés netekties), nors Sios chronologinés ribos esmi-
nio vaidmens neatlieka. Straipsnyje visai nekalbama apie valstietiS8kosios bibliofilijos
fenomena (pavyzdziui, Nasrény tikininko Juozapo Stropaus (1860-1936) atvejis). Jam
reikéty atskiry publikacijy. Iki Siol apie prieskario bibliofilija daugiausia rasyta isto-
riografiniu aspektu. Siame straipsnyje bus méginama panagrinéti kai kuriuos prieSka-
rio Lietuvos bibliofilinio gyvenimo vertybinius aspektus (bibliofilo savivoka ir savirais-
ka), to meto organizuoto bibliofilijos sajiidzio nariy bibliofilini angazavimasi (kiek jie
laikytini bibliofilais ir kiek — knygy mégéjais placiaja prasme).

Pasirinkti tokj zitiros i §i Lietuvos bibliofilijos istorijos tarpsnj aspekta paskatino
ir tas faktas, jog Siandienos Lietuvoje veikiantys bibliofily klubai labiau propaguoja
populiariaja bibliofilija, labiau remiasi knygos kaip informacijos perteikimo priemo-
nés pomégiu (skaitymo funkcija), o ne knygos kaip menisko reto daikto (materia-
lioji knygos pusé) trauka (meile), biidinga tikriesiems bibliofilams. Taip teigti lei-
dzia paciy Siandienos Lietuvoje veikianciy bibliofily kluby nariy publikuotos mintys
ir mokslininky méginimai tirti moderniaja bibliofilija. I§ dabar Lietuvoje veikianciy
bibliofily organizacijy (Martyno Mazvydo bibliofily klubas Vilniuje, XXVII knygos
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meégeéjy draugija Vilniuje, Simono Daukanto bibliofily klubas Plungéje) nariy net
80 proc. save jvardija bibliofilais pladiaja prasme, t. y. knygos mégéjais (i§ 41 tik
aStuoni, t. y. tik 20 proc., ir tai kai kurie su iSlygomis, save vadina bibliofilais) [5,
zr. treciojo klausimo atsakymus]. 2003 m. Lietuvos bibliofilus anketavusi Kristina
Zemaityté nustaté, jog ,net 55 proc. dalyvavusiy apklausoje teigia nesa bibliofilai.
Jie save vadina knygos mégéjais“ [58, 40]. Sis individo savivokos momentas (kuo jis
pats save laiko: knygy mégéju ar bibliofilu) yra labai svarbus bibliofilijos kaip so-
cialinio kultiirinio reiSkinio tyrimo pozitriu. Lietuvos bibliofily kluby nariy apklau-
sa rodo, jog absoliucia didziuma dabar Lietuvoje veikianciy bibliofily organizacijy
sudaro ne bibliofilai, o knygos mégéjai. Sis faktas iuo atveju tik konstatuoja Lie-
tuvoje susiklosCiusia situacijg ir netaiko i didesnius apibendrinimus. Bet cituoti
duomenys iSkalbis bibliofilijos sociologijos poziiiriu: nejmanoma, nors gal ir noré-
tysi, suaktyvinti pacios bibliofilijos raiSkos visuomenéje, jeigu tam nepribrendusios
socialinés ir kulttirinés salygos.

O kokia Siuo pozitiriu padétis buvo susiklosciusi prieSkario Lietuvos Respubli-
koje? Atsakyti i §j klausimg padéty du to meto bibliofilinio gyvenimo pjiviai. Pirmasis
atverty vaizda, kokios yra buvusios tuometinés bibliofily asmeninés bibliotekos (ju
apimtis, pobiidis, teminé, chronologiné sudétis ir t. t.). Antrasis — kas zinoma apie
paciy bibliofily bibliofilinj angaZavimasi, t. y. kaip jie patys save verting: kaip biblio-
filus, kolekcininkus ar tik kaip knygos mégéjus placiaja prasme.

Prie§ pradedant kalbéti, ka Zinome apie prieskario Lietuvos asmenines bibliote-
kas ir kurias i§ jy buty galima jvardyti kaip bibliofilines, ¢ia, matyt, bty pravartu
prisiminti, ka apskritai vadiname bibliofiline biblioteka, kokia jos vieta biblioteky
sistemoje. Sia tema yra nagrinéje rusy [67; 64] ir lietuviy knygotyrininkai [19]. Asme-
niniy biblioteky klasifikacijoje (universaliosios, specialiosios, bibliofilinés) bibliofiline-
mis asmeninémis bibliotekomis jvardijama auksciausio lygmens asmeninés bibliote-
kos, kai bibliofilas savo biblioteka renka jau ne vien informaciniams ar kokiems ki-
tokiems tikslams, bet, svarbiausia, ja kuria nelyg menininkas, veikiamas vidinio bib-
liofilijos proceso. Toks vidine bibliofiline asmens ir knygos komunikacija gristas bib-
liotekos kiirimo vyksmas, akcentuojant ypatingg bibliofilo santykj su knyga ir ypac su
materialiuoju jos pavidalu, prilygintinas meninei kiirybai ir todél yra esminis skiria-
masis bibliofilinés bibliotekos pozymis visy asmeniniy biblioteky sistemoje’.

! Rusy knygotyrininké Olga Iljina émési analizuoti ir apibendrinti terminy painiava $iais klausi-
mais, bet jos straipsnis apie asmeninés bibliotekos savoka tiesmukai netaikytinas lietuviy knygotyros ir
bibliotekininkystés praktikai, nes skiriasi susiklosciusios kai kuriy terminy vartojimo tradicijos rusy ir
lietuviy kalbose ir tai, kas yra aktualu rusy kalbos terminijai, nebiitinai aktualu lietuviy [15].
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Kokios prieskario Kauno asmeninés bibliotekos galéty biiti jvardijamos kaip
bibliofilinés (jau peraugusios informacinius asmens poreikius tenkinancius priva-
¢ius knygy rinkinius), mums sufleruoja M. UrbSienés (1895-1959), vienos i§ XXVII
knygos mégejuy draugijos ideologiy, raginimas pradéti ,bibliofiliniu Zvilgsniu tirti
Vaclovo Birziskos, Augustino Janulaicio, Konstantino Jablonskio, Igno Jonyno, Vy-
tauto Steponaicio ir kity asmenines bibliotekas®“ [44]. Tad ka Zinome apie M. Urb-
Sienés paminétas asmenines bibliotekas, ar jos i§ tikro priskirtinos bibliofiliniy as-
meniniy biblioteky kategorijai?

V. BirziSkos biblioteka yra nagrinéjusi Nijolé Lietuvninkaite [28]. Autore, i$
didelés 5 tiikst. knygy asmeninés bibliotekos dabartinéje Kauno technologijos uni-
versiteto bibliotekoje identifikavusi 1072 mokslinius leidinius bei 408 grozinés lite-
ratiiros knygas, 17 vertingy senyjy XVI-XVIII a. leidiniy (dabar Kauno technolo-
gijos universiteto bibliotekoje i§ viso identifikuota apie 2 tiikst. V. BirZiSkos biblio-
tekos? knygy [29]), daro iSvada, jog V. Birziskos bibliotekos paskirtis buvusi ,,pro-
fesiniy poreikiy tenkinimas. Apie tai byloja Sio rinkinio sudétis: du trecdalius lei-
diniy sudaré moksliné ir pedagogine literatira® [28, 74]. Paminétieji senieji leidi-
niai traktuotini dvejopai. Viena vertus, faktas, jog asmeninéje V. Birziskos bibliote-
koje buvo aldy, elzevyry (i§ ,,Respubliky® serijos 35-iy leidiniy V. Birziska turéjo
surinkes net deSimt, i§ viso 12 elzevyry), senyjy Vilniaus akademijos spaudiniy
(minétina Alberto Kojelavi¢iaus-Vijiko 1669 m. Lietuvos istorijos antroji dalis su
Nesvyziaus Radvily ekslibrisu [29]), rodo Sios bibliotekos savininko bibliofilinius
interesus. Kaip tik toks senyjy leidiniy pobtidis — vos ne etaloniné bibliofilo inte-
resy iSraiSka: jsigyti, sakysim, elzevyry ar aldy — bibliofilo garbés ir prestizo reikalas,
vienas i§ tam tikry asmeninés bibliotekos bibliofiliSkumo rodikliy. Bet nereikia pa-
mirsti, jog V. BirZiSka buvo ir mokslininkas knygos istorikas, todél minétieji elzevy-
rai ar aldai jam galéje¢ biiti jdomds ir kaip akivaizdus knygos istorijos $altinis, net
kaip tam tikra mokymo priemoné paskaitose. Negana to, neuZmirstina, jog kaip tik
V. BirziSka publikavo straipsni apie bibliofilija Lietuviskojoje enciklopedijoje, para-
Syta lakoniskai ir paprastai, bet profesionaliai (jame i§ esmés taikliai jvardijo bib-
liofilijos reiSkinj, pateike glausta jo istorine apZvalga ir gana iSsamia bibliografija:
bibliofiline periodika, bibliofilijos rodykles, katalogai ir kt.) [6]. Vadinasi, jis buvo
jsigilings ir j teorines bibliofilijos problemas. Bet ir §i aplinkybé nesuteikia teisés

2 Paskiry i$sisklaidziusiy V. Birziskos knygy $iuo metu yra jvairiose asmeninése bibliotekose (pa-
vyzdziui, Gintauto Trumpio bibliotekoje Vilniuje; broliy BirziSky parengtos knygos yra vienas i§ jo
bibliofilinés bibliotekos teminiy objekty), ju dar galima ir dabar rasti pas Vilniaus knygy prekeivius.

152



V. BirZiSka traktuoti kaip bibliofila siauraja prasme. Labiau V. BirZi§kai tikty moks-
lininko-bibliofilo apibiidinimas, kai viename asmenyje dera ir mokslininko, ir bib-
liofilo bruozai. Palyginkime: garsusis knygius prof. Levas Vladimirovas (1912-1999)
buvo aiSkiai knygy meégejo, plataus akiracio mokslininko humanitaro, o ne bibliofilo
tipas [1, 256], o knygotyrininkas prof. Domas Kaunas — ir mokslininkas, ir biblio-
filas. (Galimas ir dar kitoks atvejis — Zymaus vokieciy bibliofilijos tyrinétojo, biblio-
filijos teoretiko Horsto Kunze’s (1909-2000) pavyzdys: jis vadovavo Berlyno valsty-
binei bibliotekai, pats nebuvo bibliofilas praktikas, bet aktyviai doméjosi bibliofili-
jos problematika kaip mokslininkas [65]).

Panasiai dristume traktuoti ir Augustino Janulai¢io (1878-1950), mokslininko
istoriko, teisininko, vert¢jo, biblioteka (Siuo metu viena paciy didziausiy islikusiy to
meto asmeniniy biblioteky — 13 685 fiziniy vienety [3]), saugoma Kauno apskrities
viesojoje bibliotekoje kaip atskira kolekcija. Tai ypac vertinga dél savo turinio (is-
torijos, teisés, kultiiros ir kt. leidiniai, iSsami moksliniy disertacijy kolekcija) asme-
niné biblioteka, pirmiausia atspindinti jos savininko mokslininko poreikius (biblio-
teka — mokslinés minties instrumentas). Net joje esami senieji spaudiniai (Enaejaus
Silvijaus Picolominio 1518 m. veikalas, devynios XVII a. knygos, 99 — XVIII a. [3])
dar neleidZia Sios bibliotekos traktuoti kaip bibliofilinés. Kita vertus, surinktos ais-
kaus profilio kolekcijos bei azartas, su kuriuo A. Janulaitis komplektavo savo bib-
lioteka, liudyty ir jo bibliofilinius polinkius [48]. Bibliofilu A. Janulaitis yra jvardi-
jamas ir Lietuvos knygos veikéjy biografijy zodyne [23].

K. Jablonskio asmenine biblioteka yra nagrinéjusi Daiva Narbutiené [36]. Si
biblioteka (per 9 tiikst. vienety) Siuo metu saugoma Lietuvos moksly akademijos
bibliotekos Rety spaudiniy skyriuje kaip atskira kolekcija. D. Narbutiené pabrézia,
jog tai universalaus pobtidzio mokslininko biblioteka (joje — ir moksliniams intere-
sams, ir laisvalaikiui reikalinga literatiira). Bet kartu jvairis bibliotekos kiirimo mo-
mentai (tikslingas bibliotekos komplektavimo organizavimas, jrasai apie tai paciose
knygose), bendravimas su XXVII knygos mégejy draugijos nariais (jo turétas ir drau-
gijos istaty leidinukas), savi agentai, teik¢ informacija apie iSparduodamas asmenines
bibliotekas, raritety ir unikumy faktas bibliotekoje — visa tai rodo K. Jablonskio
bibliofilinius polinkius. Kaip teigia straipsnio autore, ,,nors kai kurios knygos pagal
turinj atitiko kolekcininko mokslinés veiklos krypti, vis délto manytina, kad jos
veikiau buvo savotiSki bibliotekos eksponatai nei darbo priemoné® [36, 27].

V. Steponaicio (1893-1957), XXVII knygos mégéju draugijos steigimo inicia-
toriaus, jos veiklos spiritus movens, asmenin¢ biblioteka, kaip teigia G. Raguotiené,
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buvusi gana jspiidinga: ,,JJo knyguy ir periodikos rinkinj sudaré daugiau kaip 8100
vienety; <...> [Steponaitis turéjes] beveik 740 ekslibrisy, per 2600 atviruky, reli-
giniy paveiksléliy (abrozdéliy), <...> beveik 140 Zemélapiy ir miesty plany, arti
270 teatro afiSy, apie 770 senuyju maldaknygiy, devynias XVII-XVIII a. knygas.
V. Steponaitis taip pat turéjo Vaclovo Birziskos, Aleksandro Dambrausko-Jaksto,
Stepono Dariaus, Vinco Kudirkos, Jono Sliﬁpo, Iljos Repino ir kity autoriy laisky,
rankraSciy, autografy® [45, 26-27]. Silvijos Vélavi¢ienés nuomone, V. Steponaicio
asmeniné biblioteka galéjusi biiti apie 20 tiikst. vienety [57, 107]. Kaip matome, ir
bibliotekos dydis, ir jos profilis (nuo senyjy leidiniy ir kontrafakciniy maldaknygiy
iki Zymiy asmeny rankrasciy), ir kolekcionavimo uzmojis (rinko uzdraustas knygas,
nelegalios spaudos pavyzdzius), ir asmeninés V. Steponaicio savybés (zmonos liudi-
jimu, ,,uZ visa labiausiai mégo knygas, ypac senasias, jas pirko ir pirko, o skaité
aistringai — visur ir visada“ [45, 27]), o ypa¢ nenuilstamas noras propaguoti biblio-
filinj judéjima (straipsniai periodikoje, aktyvi veikla XXVII knygos mégéjy draugi-
joje) — visi Sie momentai leisty ji priskirti bibliofily sensu stricto grupei.

Be V. Birziskos ir V. Steponaicio, kg zinome apie kity XXVII knygos megejy
draugijos nariy asmenines bibliotekas ir jy savininky bibliofilinj angazavimgsi? Su-
prantama, aptarti visy kity pagal saraSa XXVII knygos mégéjy draugijos nariy
(Juozo Bal¢itino-Slaisto, Mykolo Birziskos, Viktoro Cimkausko, Pauliaus Galaunés,
Petro Jaksto, Juozo Paknio, Antano Ruceviciaus, Mykolo Slezevic¢iaus, Magdalenos
Avieténaites, Marijos UrbSienés, Juozo Tumo, Jurgio Savickio, Jono Strazdo, Petro
Klimo, Viktoro Kamantausko, Kazio Bizausko, Vilhelmo Burkevi¢iaus, Eduardo
Turausko, Zigmo Rusteikos, Leopoldo Bagdono, Jurgio Saulio, Vlado Jurguéio,
Vytauto Kazimiero Jonyno [11, 211]) Siame straipsnyje nekelta tikslo — tam reikia
specialesniy studijy. Cia pasitenkinsime tik tais, apie kuriuos informacija autorei
buvo prieinama.

Placiausio knygotyrinio tyrimo yra sulaukes P. Jakstas (1899-1988) [20]. Kari-
ninkas, filologiniais ir istoriko gabumais apdovanota asmenyb¢, spaudos darbuoto-
jas placiausia Sio zodzio prasme, aistringas knygy mégéjas, prieSkario Lietuvos in-
teligentijos, puoseléjusios kiek romantizuota lietuviy Seimos jvaizdj, etalonas. As-
muo, tiesiog persmelktas knygu (,,Knygos man atstoja svaigalus®, — rasé jis [17,
145]). JakStui buvo budinga itin sudvasinta bibliofilijos forma (pavyzdziui, noras
kiekviena proga nusifotografuoti kareivinése prie knygy lentyny), pabréztinas kny-
gos vaidmens akcentavimas (D. Kaunas: ,,Petrui Jakstui blogy knygy nebuvo. Jis
sakydavo: yra tik blogi skaitytojai, nes ir bloga knyga daug ka gali pasakyti — tai
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Zzmogaus darbas, jo gyvenimas“ [20, 118]), edukaciné veikla (rapinosi, kad knygas
skaityty moksleiviai, mielai priiminédavo juy ekskursijas, pats kiekviena proga jiems
rySuliais siysdavo knygas). Knygos Jaksto ,buvo nuosirdziai idealizuojamos ir su-
reikSminamos® [20, 58].

P. Jaksto antrakart surinktoje asmeninéje 6,5 tiikst. bibliotekoje (didzioji dalis
pirmosios apie 5 tiikst. vienety bibliotekos zuvo 1945 m.) bene viena vertingiausiy
buvo spaudos draudimo laiky kontrafakciniy knygy kolekcija (ir ypac joje — valstie-
tiSkos rankrastinés knygos paveldas), dabar saugoma Vilniaus universiteto bibliote-
koje. Ir vis delto P. JakStas, tikrasis XXVII knygos mégéjy draugijos narys, joje
jautési ,mazulélis“ greta ,,didziyjy“ (V. Steponaicio, P. Galaunés, M. ir V. Birzisky,
K. Bizausko ir kity). Biiti ,,mazesniam uz zol¢“ buvo priverstas savojo laiko (poka-
rio metais turéjo slapstytis Rygoje, paskui gyventi lietuviskame ,.egzilyje“ — Siluté-
je), toks visada ir isliko, t. y. gerai jauté savaja ir any asmenybiy bibliofiliskaja
skirtybe. P. JakStas knygos aktualinimo misijg su ypatingu atsidavimu tesé iki pat
savo mirties. Bet Zaismingy prieSkario bibliofilinés klubines veiklos Zenkly, kad ir
grynai sutartiniy, jau nebegaléjo atsisakyti. Prisiminkim, kaip jis su Sypsena aprase
perdéta skaiciau 27 vartojimg XXVII knygos mégéjy draugijos veikloje (draugijos
jstatai turéjo 27 straipsnius, saskaitos banke numeris baigési skai¢iumi 27, susirin-
kimai vykdavo biitinai 27-3ja ménesio diena, net ministerijos raSto del draugijos
perregistravimo numeris baigési tais paciais 27, o draugijos istatai rejestre irasyti
27-uoju numeriu), bet kartu priduré, jog tai ,,rimtumui nekenké, o tik suteikdavo
tam tikra nuoseklumg ir jdomuma® [17, 96]. Pagaliau ir pats P. Jakstas, sovietin¢je
Lietuvoje po P. Galaunés mirties i§ buvusios draugijos belikes vienintelis, stengési
testi tg stilingos veiklos Zaidima: savo naujai igytas knygas inventorindavo kaip tik
kiekvieno ménesio 27-aja diena.

P. Jak$to antroji biblioteka, kaip parodé D. Kauno tyrimas [20], neiSsiskyre
specialiomis bibliofilinio pobiuidzio kolekcijomis (didziausios ir jam paciam emocis-
kai artimiausios buvo istorinés literatiiros bei kalbotyros leidiniy), bet joje biita
paskiry jdomiy bibliofiliniy knygy (numeruoty, senyjy, falsifikuoty ir kt.). P. Jaksta
prie aptartyjy bibliofily artina ta pati knygos trauka ir vidiné atviros asmenybés
laikysena.

Vaizganto (1869-1933) asmeniné biblioteka nagrinéta N. Lietuvninkaités [24].
Perduodant 1933 m. Sig biblioteka Kauno universiteto bibliotekai, joje buvo 1879
vienetai knygy ir periodiniy leidiniy, vyravo humanitarinio pobudzio literatira, ra-
Sytojo surinkta 1918-1933 metais [21, 59; 24]. Vaizganto biblioteka nebuvo biblio-
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filine, o kaip teigia straipsnio autoré, buvo ,skirta rasytojo, kritiko ir publicisto
poreikiams tenkinti“ [21, 59]. Vaizgantas labiau reiskési kaip knygos mégéjas pla-
Ciaja prasme, aktyvus skaitytojas ir skaitymo propaguotojas. Kaip teigia N. Lietuv-
ninkaite, VaiZgantas buvo tos nuomones, jog ,kiekvieng gerg knyga turi skaityti kuo
daugiau skaitytojy. Jis mielai skolindavo savo bibliotekos leidinius. Taip dingo ne-
mazai (gal net keli Simtai) knygy“ [24, 51]. Paties Vaizganto poziiiris i bibliofilija
iSdéstytas jo straipsnyje XXVII knygos mégejy metraséio pirmajame tome [50, 14]:

»Jei tad a§ daugiau megiu knygu turinj, jy vidy, ne iSvaizda, ne iSorg, jei negaudau
graziyjy nei retyjy, bet vartoju jas tik mokslo reikalui, tai ar a§ esu bibliofilas, knygu
megejas, ar ne? Man rodos, esu ir net garbingesne prasme uz iStaigaujancius pramogie-
rius. Siuo atveju a$ esu tikras lietuvis, ainis ty senlietuviy, kuriems knygos buvo dalis
gyvenimo, 0 ne pramoga‘“.

Kaip matome, pats Vaizgantas save aiskiai skiria knygos mégéjuy (bibliofily pla-
¢iaja prasme) grupei ir gan kandziai atsiliepa apie aistruolius bibliofilus sensu stric-
fo, iSvadindamas juos ,.iStaigaujanciais pramogieriais®.

Viktoro Cimkausko (1896-1944), draugijos archyvaro ir uolaus metrastininko,
biblioteka, anot lakoniSky P. Galaunés prisiminimy, galéjusi biiti bibliofiliné placi-
aja prasme [62, 297-298]. Kad biblioteka buvo verta démesio, rodo ir paties
V. Cimkausko, uzdaryto i Kauno geta, riipinimasis, kaip savo biblioteka ir ypac
ekslibrisy rinkinj iSgelbéti ir perduoti P. Galaunei [62, 297-298].

Kazio Bizausko (1892-1941), valstybés veikéjo, diplomato, literatiirologo, as-
meninéje bibliotekoje biita senosios lietuviskos periodikos (Ausra, Varpas), Lauryno
Ivinskio kalendoriy komplekto, kai kuriy senyjy lietuvisky knygy [62, 298]. Kad tai
buvusi vertinga biblioteka, rodo ir tas faktas, jog 1940 m. K. Bizauskas ja, sukroves
i dézes, mégino evakuoti | savo Zirnojq dvara, bet nes¢kmingai [62, 298].

M. Urbsienés (1895-1959) asmeniné biblioteka buvo Seimos biblioteka (kartu
ir vyro diplomato Juozo Urbsio), bibliofiliniy biblioteky tipui ji neskirtina. Anot
V. Zuko, M. Urbsiené ,sistemingai kaupti biblioteka neturéjo palankiy salygy. Juo-
zas Urbsys pasakojo, kad knygoms stokojo 1éSy, be to, tekdavo kilnotis i§ vienos
valstybés | kita, keisti butus. Nepaisant Siy aplinkybiy, knygy kaupési vis daugiau,
tiek gyvenant Paryziuje (1925-1933), tiek paskui Lietuvoje® [62, 323]. Manoma
Urbsiy bibliotekoje buvus apie 2 tiikst. knygy [62, 328], ji skirtina Seimos ir darbo
biblioteky tipui. Kaip matome, nors M. UrbSiené buvo viena i§ entuziastingiausiy
bibliofily draugijos kiirimo iniciatoriy, gerai iSman¢ Vakary bibliofily draugijy isto-
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rijg ir tradicijas, stengési jas diegti Lietuvoje, pati didesniy bibliofiliniy kolekciona-
vimo ambicijy neturéjo. M. UrbSienés bibliofilinis entuziazmas reiskeési dailiosios
knygos populiarinimu spaudoje ir apskritai organizaciniu draugijos darbu.

Vieno aktyviausiy XXVII knygos mégéjuy draugijos nariy ir jos steigimo inicia-
toriy — Pauliaus Galaunés (1890-1988) bibliofilinei veiklai skirtas Zitos Zemaitytés
monografijos Paulius Galauné skyrius ,,Bibliofilas, kolekcionierius“ [59, 179-193].
Cia P. Galauné apibidintas kaip knygos mégéjas, estetas, nenuilstamas dailiosios
spaudos propaguotojas. IS autorés pateiktos P. Galaunés bibliotekos charakteristi-
kos galima suprasti Sig bibliotekg buvus plataus profilio mokslininko humanitaro,
menotyrininko-muziejininko asmening biblioteka (12 tukst. bibliotekoje vyravo lei-
diniai dailés ir kultaros klausimais), bet ne bibliofiling biblioteka sensu stricto. Tie-
sa, autoré raso, jog ,,P. Galaunés bibliotekoje yra 140 vienety (kai kurie su dedika-
cijomis) bibliofilinio ar reto bibliografinio pobiidzio leidiniy“ [59, 180], mini Motie-
jaus Valanéiaus Zemaiciy vyskupystés (1848) egzemplioriy, spausdinta ant specia-
laus popieriaus, maZatiraZius leidinius, igytus i§ rusy bibliofily [59, 180-181]. Bet ir
Sie faktai rodo ne tiek P. Galaunés bibliofiliniy leidiniy rinkimo trauka, kiek jo, kaip
dailétyrininko ir muziejininko, démesj tokios rusies leidiniais, riipinimasi jy leidyba
ir sklaida. ,,Rinkau knygas jvairiomis kalbomis, lieCiancias Lietuvos praeiti, taciau
dominavo Lietuvos meno ir kultiiros raidos istorija, visur ieSkojau lituanistikos. Ir
tai dariau laisvu laiku, po darbo... AS sirgau Sitais dalykais“ [pabraukta mano, —
A. B.], - taip save, bibliofila, yra apibudings P. Galauné [59, 179]. Bet §i aistra
renkamai temai nebiitinai rodo asmens bibliofilikuma siauraja prasme. ,,Sirgti®

ieSkomais leidiniais gali, sakysim, ir aistringas mokslininkas. Siuo metu Adelés ir
Pauliaus Galauniy namuose Kaune esanti ekspozicija ir lankytojams prieinama dau-
giau pokario metais P. Galaunés surinkta asmeniné biblioteka taip pat patvirtina
mintj, jog tai visy pirma buvusi plataus akiracio kultiiros Zmogaus kruopsciai kom-
plektuota darbo biblioteka, turéjusi ir relikviniy, P. Galaunei emociSkai svarbiy
bibliofiliniy leidiniy. V. Zuko liudijimu, ,,profesorius specialiai bibliofiliniy leidiniy
nerinko, taciau dali savo rinkinio knygy isigijo atsizvelgdamas j esteting verte, kuo
nors ypatinga turinj, nedidelj tiraza“ [62, 319]. Kartu pabréziama, jog ,Galaunés
biblioteka buvo rinktiné* [62, 318]. Sie paliudijimai patvirtina mintj apie kruopciai
ir tikslingai komplektuotg mokslininko humanitaro darbo biblioteka. Pats P. Galau-
neé, prisimindamas XXVII knygos mégejy draugijos veikla, irgi yra prisipazines, jog
draugijoje svarbiausia buve ,skleisti knygos kultiira, o tai buvo galima daryti duo-
dant pavyzdj, ileidziant graziy leidiniy“ [62, 296]. Turint galvoje P. Galaunés as-
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menybe, biity galima teigti, kad joje glaudziai sijo ir deréjo abu asmeniniy biblioteky
savininky tipai: ir mokslininko knygy méggjo, ir bibliofilo (,,knyga jam buvo pagrin-
dinis kolekcionavimo objektas, labiausiai branginta vertybe® [62, 319]). Taigi jis buvo
mokslininkas knygy meégeéjas (kaip kad ir V. BirZi§ka, K. Jablonskis bei kiti), tik dar
ir itin aktyvus, visuomeniskas bibliofilinés kultiiros propaguotojas ir populiarintojas.
Kartu tai buvo ir bibliofilas puristas, jam, kaip ir K. Varneliui, budingas graZios kny-
gos kultas. ,, Tokios knygos nebiiciau pirkes“, — sako K. Varnelis apie apspurusia,
»suskaityta“. P. Galauné apie save, bibliofila purista, irgi yra prisipazines:

,,AS keleta savo bibliotekos knygy sunaikinau... Buvau jas paskolings dailininkams.
Vienas juy su atversta knyga gesino Zvake, kitas — leido nutupéti muséms, trecias — vietas,
kuriose sustodavo skaites, pazymédavo nago jbrézimu. Tokios knygos, aiSku, buvo man

nemielos, ir a§ jas sunaikinau“ [59, 184-185].

P. Galauné bus buves viena i§ pagrindiniy asmenybiy formuojantis prieSkario
elitinés bibliofilijos atmosferai. Jis buvo vienas i§ ty, kurie mégino, kaip teigia Rasa
Cepaitiené, ,integruoti aristokratinj pavelda i bendraja kultiros erdve“ [7, 24].
Bibliofilijos sklaida sietina kaip tik su elitine aristokratine kultiira. Bet prieskario
Lietuvos Respublikoje aristokratinés kultiiros situacija buvo itin problemiska: vals-
tybés kultiiros politika buvo sutelkta i liaudies kultiiros globa ir propagavima, fak-
tiSkai ignoruojant ar atmetant kaip neva svetima ,bajory“ kultiiros palikima.
R. Cepaitienés 7odziais, ,,modernioji lietuviy nacija samoningai atsisaké rysiy, kurie
ja galéjo sieti su ankstesniyjy epochy elito kultiira, likdama, dristant sakyti, kulti-
riskai nepilnaverte” [8, 108]. Buvo tikimasi, jog ,,auks$tosios“ elitinés kultoiros ir mokslo
silpnuma kompensuos sakralizuoti nacionalistiniai ritualai bei kultai® [8, 94]. Tokio-
je situacijoje XXVII knygos mégéjy draugijos veikla, sieting su elitinés Vakary
kultiros tradicija, galima vertinti kaip gana iSimtin¢ samoninga pastanga prieSintis
kultiiriSkai neproduktyvioms to laiko tendencijoms.

Kad draugija tikrai turéjusi kaip tik tokiy siekiy, patvirtina vieno i$ aktyviausiy
draugijos nariy Vilhelmo Burkeviciaus (1885-1971) liudijimai. Kaip teigia V. Bur-
keviciaus veikla tyrusi Jurgita Baltronaite, ,,jo nuomone, iSskirtiné draugijos savybe
— jos intymumas, apibréztas nariy skaicius, knygos zinovy ir mégéjy elitas, suvieny-
tas vienos bendros veiklos ir pasiryZimo dirbti lietuviSkai knygai. <...> Draugijos
susirinkimuose buvo ne tiek svarbu aptarti darbo klausimus, bet pajusti to uzdaro
knygos mégéjy ratelio dvasig, prasme, atsitraukti nuo kasdienio gyvenimo ir pabiti
knygos pasaulyje® [4, 105]. Kaip matome, V. Burkevi¢ius gan tiksliai apibréze ir
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jvardijo draugijos orientacija i tradicini, Vakaruose susiformavusj elitinés bibliofilines
veiklos stiliy. Jo paties asmeniné biblioteka sieké apie 3 tukst. knygy ir periodiniy
leidiniy, joje buvo ir XVIII a. knygy [22]. Labiausiai biblioteka iSgarsino V. Burkevi-
Ciaus turétos keturios Tado Lomsargio meniskai jriStos knygos. Istorija su vieno iS $iy
knygy tomo neva dingimu i§ parodos Kaune 1942 m. ir visy keturiy neva vagyste i$
parodos Vilniaus antikvariate apie 1969 m. leidZia daryti prielaida apie Sio bibliofilo
asmenybeés dvilypuma: ar abiem atvejais vagystés buvo inscenizuotos (Leono Gu-
daicio teigimu, V. Burkeviciui priklausiusios T. Lomsargio iriStos knygos $iuo metu
turimos vieno kauniecio [20, 94]), o jeigu taip, tai kodél? D¢l vidinio nenoro pri-
sipazinti, jog knygos paties savininko buvo parduotos (kad ir dél finansiniy priezas-
¢iy), taip nelyg iSduodant bibliofilines idéjas? O gal net dél savininko ir paciy knygy
reklamos? Klausimas lieka atviras, o pats falsifikuotos bibliofiliniy knygy vagystés
faktas asocijuojasi su XIX amziaus pranciizy psichologinio realizmo romanuose
vaizduojamais dramatiSkais bibliofily paveikslais.

Griztant prie kity XXVII knygos mégéjy draugijos biblioteky, reikia pasakyti,
jog viena jdomiausiy, jau tikrai bibliofiliné buvo Vlado Daumanto (Vladislovo Dzi-
midaviciaus, 1885-1977) biblioteka. Kalbédamas apie ja, P. Galauné prisiminé:

,»Vladas Daumantas turéjo didele ir brangia biblioteka. Ja atsiveze i$ §veicarijos.
<...> Daugiausia leidiniy buvo kulttiros ir meno klausimais. Turéjo Zurnaly pranciizy
ir vokieciy kalbomis, iliustruoty medzio raiziniais bei litografijos technika <...>. Dau-
mantas buvo tikras bibliofilas — visos jo knygos buvo graziai aptaisytos. <...> Buvo
labai brangiy — Bretkiino Postilé buvo jkainota 10 000 lity, Vil¢inskio albumas 2500,
Vilniaus planas 500. <...> Kolekcijoj buvo su Lietuva susijusiy pergamento dokumen-
ty. Tur¢jo jvairiy tauty loSimo korty, pornografiniy knygy, antizydiskos literatiiros vo-
kieciy ir kitomis kalbomis“ [62, 299-300].

Sie prisiminimai liudija V. Daumanto biblioteka buvus i§skirtine lyginant su kity
draugijos nariy bibliotekomis. Ne veltui P. Galauné pabréZia, jog tai buvusi finan-
siSkai brangi biblioteka, t. y. aiskiai jvardija elitinj bibliofilinj bibliotekos pobudi
(vyravo prabangts bibliofiliniai leidiniai). PanaSiai V. Daumanto biblioteka yra api-
budings ir P. Jakstas: ,,Visos jo knygos buvo dailiai jriStos, o kai kurios turéjo dvi-
gubus ar net trigubus virSelius. Mes, lietuviai, tokiy knygy neturéjome ir dar netu-
résime“ [17, 99]. Cia P. Jakstas turi galvoje V. Daumanto bibliofilinius leidinius,
kurie jam paciam dél jy elitiSkumo buvo tolimi.

V. Daumantas, bibliofiline veikla pradéjes dar studijuodamas Fribiiro universi-
tete (iSlikes jo studijy mety asmeninés bibliotekos katalogas, saugomas pas gimines
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Kaune, o aristokratiska Sveicarijos laikotarpio jo namy aplinka, taip pat ir nemaza
bibliofiliniy leidiniy biblioteka uzfiksuota to meto fotografijose [55]), prieSkario
Lietuvoje garséjo kaip ,,prisickes kolekcionierius“ [56], XXVII knygos mégéjy drau-
gijos narys (1930-1935), bibliofilas i§ pasaukimo, ne visada bejstengdaves savo aistra
knygoms ir suvaldyti (skolindavesis, kad galéty pirkti knygy, o prispirtas skoly vél jas
biidaves priverstas parduoti). Su aristokratiniu uzmoju komplektuotos asmeninés bib-
liotekos vaizdas rySkeja i§ V. Daumanto buto, panasé¢jusio | muziejy, interjero nuo-
trauky [35, 41-44]. 1937-aisiais V. Daumanto biblioteka sieké 3 tiikstancius leidiniy
[35, 44]. Jo turéta senyju XV-XVI a. knygy (dabar Kaune zinoma iSlikus penkias
tokias V. Daumanto bibliotekos knygas, tarp ju — vienas inkunabulas [37, poz. 16] ir
Jono Bretkiino ,,Postilé* (Karaliaucius, 1595) su inkatenacijos zymémis [2, 103]. Yra
Ziniy, jog V. Daumantas, 1944 m. besitraukdamas i Vakarus, M. K. Ciurlionio muzie-
jui buvo deponaves 126 knygas, tarp ju — vieng inkunabula, dvylika XVI a. knygu,
penkias — XVII a. [26, 231]. Kad V. Daumanto biblioteka prieSkario Kaune buvo
i8skirtineé, rodo ir 1945-1947 m. sovietiniy valstybiniy institucijy suinteresuotumas ja
perimti: Sios bibliotekos varzési ir tuometinis Kauno universitetas, ir tuometiné LTSR
tarybiniy rasytojy sajunga, ir tuometiné Valstybiné centrin¢ biblioteka [26, 233-239].

V. Daumanto, bibliofilo sensu stricto, charakteristikas paliudija ir K. Varnelis,
turéjes galimybe bendrauti su V. Daumantu, kai $is gyveno egzilyje Cikagoje.
V. Daumantas, negaléjes atsivezti senyjy Kauno laikotarpio knygu, Cikagoje suge-
béjo i§ naujo surinkti tikstantine vertingy bibliofiliniy leidiniy biblioteka. Tai buvo
aristokratinés natiiros, bet labai komplikuoto charakterio ir likimo asmenybé (kon-
fliktas su XXVII knygos mégéjy draugija ir jo paSalinimas i§ draugijos 1935 metais,
skolos, nesustabdziusios jsigyti naujy knygy, ir t. t.). Bet aristokratinio gyvenimo
siekis iSliko. K. Varnelis prisimena, su kokia elegancija V. Daumantas Cikagoje,
kukliame savo butelyje, vaiSindavo svecia: ,,JJo toks gyvenimo biidas: ir kambariai
grazis, ir Sunys grazis, ir pypkés. Grazus daiktai, stipri kava i§ mazy puodeliy... Jis
turéjo bajorisky maniery® [42]. Prisimine V. Daumanta, palyginkim, kaip V. Zukas
apibudino kito bibliofilo sensu stricto — Edmundo Lauceviciaus (1906-1973) namy
aplinka:

,Jo vienaukstis pailgas medinis namas Zvéryne, Seskinés gatvéje nr. 19, buvo uni-
kalus, su geru estetiniu skoniu jrengtas privatus muziejus. <...> Butas meno dalykais
nebuvo perkrautas — Seimininkas turéjo muziejininko esteting nuovoka. <...> Ant si-
dabrinio padéklo servizas arbatai, ant porcelianinio padéklo mazi puodukai kavai. Po-
kalbis apie knygas, Vilniaus architektiirg, apleistus paminklus“ [62, 383-384].
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Nuostata ,,gyventi graZiai“ i§ esmés biidinga didZiumai tikryjy bibliofily, kad ir
kokios socialinés kilmés jie biity. Si nuostata savaip jprasmina jy kasdienybe, yra
savita tos kasdienybés estetika ir etika, ju egzistencijos savastis. Elitiniai bibliofilai
aplink save kuria itin savita kultiirinés traukos lauka, jy asmeninei raiSkai bibliofi-
lija ir kolekcionavimas labai budingi apskritai. Elitinés bibliofilijos gyvensenai rei-
kalingas atitinkamas visuomeninis kultiirinis (finansinis taip pat) ir, svarbiausia,
intelektinis asmenybinis kontekstas. (Kaip kad $iuo metu Lietuvoje i§ esmés netu-
rime tikrojo, istoriSkai be pertriikiy iSpuoseléto elito (aristokratijos), taip objekty-
viai negalime turéti ir tikrosios elitinés bibliofilijos kaip reiskinio, kaip savito bendro-
sios Lietuvos kultliros darinio.) I§ ¢ia aptarty knygos mégéju ir bibliofily V. Dauman-
tas iSkyla kaip is$skirtinés bibliofilinés bibliotekos savininkas, kaip jos autorius kii-
réjas su rySkiais teigiamais ir neigiamais tokios asmenybés bruoZais, ZodZiu, kaip
tipiSkas elitinés bibliofilijos atstovas.

Taigi matome, jog XXVII knygos mégéjy draugijos sudétis nebuvo vienalyte.
Draugijos nariai buvo ir aiSkiy bibliofiliniy sensu stricto interesy asmenys, ir knygu
megejai placiagja prasme (P. Galaunés prisiminimais, ,niekas i§ draugijos nariy per
daug ,,nesirgo” bibliofilija ir susirink¢ apie knygy rinkima bei jriSima kalbéjo ne-
daug — svarsté bendresnius, platesn¢ visuomenine reikSme turincius dalykus“ [62,
296]). Kiek §i draugija orientavosi i klasiking Vakary bibliofily kluby veikla kaip i
gyvensena, propaguota XIX a. pradzios Europos bibliofilijos sgjuidzio pradininky,
i$pazinusiy istorines bibliofilijos ir knygos kultiiros vertybes? Zinome, jog tokiai
elitinei bibliofilijai blidinga aristokratinés kultiiros elgsenos tipai, démesys tikro-
sioms bibliofilinéms knygoms, jy kolekcionavimas — visa tai, kas, be kultiiriniy es-
tetiniy (hedonistiniy) Sio proceso paskaty ir poveikio, i§ bibliofilo reikalauja dar ir
nemazy finansiniy iStekliy. Rinktiné publika (fiksuotas klubo nariy skaicius), susi-
rinkimai prabangiame restorane ar namuose prie iStaigingai padengto stalo, pokal-
biai apie knygas, daile, politika... Toks vaizdas iSkyla mastant apie elitinés bibliofily
draugijos nariy gyvensena. Ar tokie apibiudinimai tinka ir XXVII knygos meégeju
draugijai? Prisiminkim, kaip apie draugijos nariy susirinkimus ras¢ P. Jakstas: ,,Urb-
Siené vaiSindavo pagal diplomatinj etiketa. Kiekvienam sveciui prie 1€k$¢iy buidavo
padétas dailus spaustuvéje ta proga spausdintas valgiy ar vyny saraSas, pagal kuri
valgius ir vynus paduodavo frakuotas oficiantas“ [17, 100]. Tie frakuoto oficianto
aptarnaujami sveciai — tuometinio Kauno inteligentija, bet tikrai ne lordiskos kil-
meés. Daugumas jy — antros ar trecios kartos valstieciai, bet jy orientacija i angly
lordy bibliofiling veikla nebuvo, kaip galéty pasirodyti i§ pirmo zvilgsnio, tik pa-
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megdziojimas, o tokios aristokratinés bibliofilinés veiklos poreikis. Tai patvirtina ne
tik Cia cituoti V. Burkeviciaus Zodziai, bet ir kity draugijos nariy nuostatos. Taigi
elitinés bibliofilijos kryptis XXVII knygos mégéjy draugijos nariams bus buvusi
tikslinga siekiamybe.

Kalbant apie prieskario Lietuvos kiirybine bibliofilijos erdve, atskiras klausimas
bty bibliofilai vieniSiai, nejsitrauke i organizuotg bibliofilinj judéjima. Vienas tokiy
— Algirdas Mosinskis (1905-1991), architektas, inzinierius, istorikas, placios erudi-
cijos kulttirininkas, studijaves daile ir architektiirg Paryziaus Sorbonos universitete,
dirbes Pranciizijos meno jstaigose, daug keliaves po Pranciizija, Italija, §Veicarijq,
Cekijq, Vengrija, Danija ir kitas Salis. A. MoSinskis, 1935 m. baiges Berlyno aukstaja
technikos mokykla (inzinieriaus architekto diplomas), buvo vienas i§ to nemazo
birio prieSkario Lietuvos intelektualy, kurie buvo visapusiskai pasiruo$e dirbti Lie-
tuvos valstybés kultiiros labui. PrieSkario Kaune A. MoSinskis buvo Zinomas kaip
senosios kartografijos mégéjas ir zinovas, 1933 m. surenges savo zemélapiy paroda.
Apie ja Mstislavas DobuZinskis rasé: ,,Pribacio” knygyne atidaryta maZa parodéle
senoviniy Lietuvos zemeélapiy, daugiausia XVI ir XVII a. Tai téra didziulio [pa-
braukta mano, — 4. B.] ir idomiai sudaryto Algirdo MoSinskio rinkinio dalis. Ne tik
istorijos, bet ir meno atzvilgiu $i parodélé didZiai jdomi“ [9]. Tas ,,didZiulis rinkinys*
galéjo buti pazistamas nedideliam tuometinio Kauno senosios kartografijos megeju
biiriui, tikétina, pirmiausia kariskiams, pavyzdziui, Juozui Andriui (1900-1988) —
kartografui, senyjy Zemélapiy tyréjui, raSiusiam ta tema tuometinéje periodikoje,
bet nelabai pazintas platesnio Kauno inteligentijos sluoksnio. Apie savo bibliofili-
nius polinkius pats A. Mosinskis yra prisipazings:

,Dar studentavimo laikais buvau bibliofilu — rinkdavau retas knygas uZsienio anti-
kvariatuose, Paryziuje, Berlyne, Venecijoj, Florencijoj, ir atvezdavau jas dovany miisy
tévy senam draugui, Kauno universiteto bibliotekos direktoriui profesoriui Vaclovui
BirziSkai® [33, 19].

A. Mosinskio, kaip kolekcininko ir bibliofilo, interesy proverZis buvo bent ko-
pijomis papildyti Lietuvos archyvy fondus. Jis émési akcijos perfotografuoti Lietu-
vos ir Prisijos Zemélapius, buvusius Vakary Europos saugyklose, ir tas kopijas par-
davé Kauno Vytauto Didziojo universiteto bibliotekai [46, 369-370] (apie 700 lei-
diniy, tarp ju — XVII-XX a. lituanikos knygu, Zemélapiy, priisy karaliy edikty [21,
60-61]). Kaip prisimena K. Varnelis, kaip tik A. MoSinskis buvo jo pirmasis senujy
Zemelapiy paZinimo, kolekcionavimo ir bibliofilijos mokytojas:
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»Esu buves pas ji. Jis buvo pasikvietes mane j svecius. Panemunéj gyveno. Atsime-
nu, ilgai €jau ¢éjau... Jis parode savo biblioteka. Tai ten buvo visa siena nuo grindy iki
luby graziai iSrikiuoty knygy. Visokiy knygy. Bet daugiau apie architektiira, apie daile.
Bet tiksliai apie turinj negalé¢iau nieko bepapasakot. <...> Siaip jis turéjo teigiama
poveikj man kaip jaunesniam — padrasindavo, pamokydavo. As didziuojuos, kad turéjau
su juo pazintj ir kad ta pazintis buvo démesinga, nes a$§ daug i§ jo pasimokiau. Jis
neSykstéjo papasakot apie knygas, apie Zemélapius. <...> Stebétinai jaunos dusios
Zmogus buvo“ [41].

K. Varneliui 1943-1945 m. studijuojant Vienoje, draugysté su A. MoSinskiu
nenutriko. Jis raSydavo K. Varneliui laiSkus prasydamas paieskoti Vienos antikva-
riatuose vienos ar kitos jam reikiamos knygos. A. MoSinskiui karo metais paciam
persikélus | Viena, K. Varnelis prisimena jy susitikimus kaip viena maloniausiy
bendravimo momenty:

»ou Mosinskiu sédédami kur nors kavinej, kalbédavom apie knygy kolekcijas, rin-
kinius. Jis sake, kad atsiveZes | Vieng visa savo pagrinding biblioteka, visas savo bran-
giausias knygas. Bet matyti ju man neteko. Kur jis Vienoj buvo viska sukroves, gal

specialiai kur buvo padéjes, gal sunku ir prieit prie ju buvo, nezinau® [38].

Kad A. Mosinskis i Vieng buvo parsigabenes savo visg didele biblioteka, liudija
ir Vera Radauskiené, poeto Henriko Radausko Zmona. 1944 m. i§ Berlyno ji rase
savo biciulei Onai Jakutienei: ,,<...> Vienoje maciau Haling M[oSinskien¢]. Labai
graziai susitikome. Ji dar buvo sanatorijoje po vaiko. Gerai atrodé. Buvo maloni.
Jie atsiveze visa biblioteka (8.000 tomy) [pabraukta mano, — 4. B.], o be jos, daug
kity dalyky. Gyvena, rodos, gerai“ [32]. A. MoSinskis 1947 m. emigravo | Brazilija,
ten issiveze ir savo biblioteka. Apie A. MoSinskj kaip kolekcininkg ir bibliofilg
platesniy tyrimy triiksta. Si neabejotinai Lietuvos kultiirai daug nusipelniusi asme-
nybé tebelaukia knygotyrininky démesio.

Kitas tikrai bibliofiling biblioteka turéjes asmuo buvo diplomatas Jurgis Saulys
(1879-1948). Jis taip pat kaip A. MoSinskis 1938 m. padovanojo 644 knygas i§ savo
vertingos bibliotekos Kauno universiteto bibliotekai [27]. Jy atsirinkti, apradyti ir
sutvarkyti | Berlyna buvo nusiysta Marijona Cilvinaité [43, 25]. I§ ten laiske savo
bi¢iulei ji su Sypsena rasé: ,.J. Saulys perspéjo, kad lentynos gali gridti ir knygos
i§siaizéti, o kad griidama lentyna gali panele suaiZyti, jam né motais“ [43, 25]. Sis
M. Cilvinaités laisko fragmentas taip pat liudija J. Saulio asmeninés bibliotekos
masta: biblioteka (netvarkingai?) prigriista knygy, lentynos perpildytos. J. Saulio
asmeninj archyva Berlyne tvarke i§ Kauno Vytauto DidZiojo universiteto bibliote-
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kos komandiruota Elena Eimaityté. Apibidindama J. Saulio biblioteka, ji pabrézia
jo zemélapiy rinkinj (apie 140), itin vertinga archyva ir knygas — ,,grazy lituanistikos
rinkinj“ [12]. Sie faktai rodo, kad J. Saulys turéjo neeiline biblioteka, ir ji dél savo
lituanistinio pobiidzZiu itin domino V. BirziSka, tuomet vadovavusj Kauno universi-
teto bibliotekai. I$samiausiai J. Saulio biblioteka, po savininko mirties 1952 m.
patekusi j Pensilvanijos universiteto (JAV) biblioteka, yra apibudinta Vinco Maciu-
no ir Kosto Ostrausko straipsnyje [30]. I§ jo suzinome, jog J. Saulys turéjo tokiy
senosios lituanikos raritety kaip Martino Kromerio (1589) ir Christophoro Hart-
knocho (1684) kronikos, Mykolo Lietuvio veikalas (1615), Alberto Kojalavi¢iaus-
Vijuko Lietuvos istorija (1650-1669), Konstantino Sirvydo zodynas (1713) ir jo Punk-
tai sakymy (1644), G. Ostermejerio (1791) ir Chr. G. Milkaus (1800) gramatikos ir
kt., jau neminint XIX amziaus lietuvisky leidiniy bei itin vertingo archyvo (Jono
Biliiino, Vydiino, Lazdyny Pelédos ir kity lietuviy kulttiros veikéju korespondencija
[30]). Neuzmirstina, jog kaip tik J. Saulys buvo surinkes apskritai viena geriausiy
senosios Lietuvos kartografijos rinkiniy. Ji po J. Saulio mirties in corpore nupirko
Sveicarijoje gyvenantis Vaclovas Darguzas ir 1985 m. padovanojo Vilniaus univer-
siteto bibliotekai (133 vienetai) [10].

J. Saulio asmeniné biblioteka buvo renkama, kai jis gyveno uZsienyje, ir todél,
atrodyty, tiesioginés jtakos Lietuvos bibliofiliniam vyksmui negaléjusi turéti. Kita
vertus, biblioteka, kurioje vyravo lietuviski ir lituaniniai leidiniai, archyviniai litua-
niniai rankrasciai, specialiai buvo orientuota i Lietuva, kurta kaip tik Sia intencija.
Taigi ji neturéty biiti traktuojama kaip neutralus, su Lietuvos kultiira nieko bendra
neturintis faktas. Atvirksciai, J. Saulio asmeniné biblioteka, kaip asmeninés indivi-
do kulttros dalis, yra integralus Lietuvos kultiiros faktas (plg.: egzilio lietuviy lite-
ratlira, kurta uzsienyje, yra integrali lietuviy literatiiros istorijos dalis).

Kaip bibliofilinés kiirybos proceso rezultatas ¢ia aptartos kai kurios ir XXVII
knygos mégéjy draugijos nariy, ir draugijai nepriklausiusiy bibliofily asmeninés
bibliotekos liudija, jog prieskario Lietuvoje, nepaisant nepalankios oficialiosios siaurai
tautinés kulttiros politikos linkmés, vis délto jau buvo susiklosciusi palanki dirva
bibliofilijos plétotei. Tuo metu vyravusi kultiiriné atmosfera skatino (ir oficialiai) ne
tik tautodailés rinkima, kraStotyring veikla apskritai, bet ir kolekcionavimo bei bib-
liofilijos (tuo paciu patriotiniu uzmoju) sklaida. Kaip teigia Jolita Muleviciiité, tuo
metu ,,rinkta viskas, kas siejosi su Lietuvos kultiira — paveikslai, knygos, Zemélapiai,
pasto zenklai, atvirukai, monetos, ivairios archeologinés iSkasenos. Tautinis entu-
ziazmas skatino domeétis krasto istorija, kaupti asmenines kolekcijas, steigti vieSus
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muziejus. Tame visuotiniame rinkime dalyvavo jaunas ir senas, miesto $viesuolis ir
kelias klases baiges valstietis” [35, 39]. Kad krastotyriné veikla, taip pat ir liaudies
meno rinkimas, buvo labai svarbu ne vienam tarpukario inteligentui, rodo ir
P. JakSto pavyzdys: 1934 m. jis jau buvo surinkes ir smulkiosios liaudies skulptiiros
rinkinj [20, 58]. P. Jaksto, kaip organizuoto bibliofilinio sajidzio dalyvio, isitrauki-
mas ir j tokio pobudzio kolekcionavimg galéty biiti iSkalbus to meto kolekcininky
interesy patvirtinimas. ,, Tarpukarj sunku jbrukti i trumpa elementary apibréZima.
Laisves supurtyta Salis troSko iSgyventi deSimt gyvenimy ir atsigriebti uz prarasta

v

karinj Kauna, K. Varnelis taip pat pasakoja:

»Buvo visai kita atmosfera, visai kita socialiné aplinka ir kitas pasaulis. Sunku ir
suprasti dabartiniam Zmogui. Atsimenu, eidavo Laisves aléja MoSinskis, tai visos akto-
res krisdavo i§ kojy dél jo. <...> IS tikryjy mums, studentéliams, tai jie bidavo ne tik
kad dailininkai, bet ir mums imponuojancios asmenybés. <...> I§ tikryjy tas laikas
buvo skirtingas. Kiek mes bekalbésim, tas pasaulis jau nebe toks* [39].

Bet kiek XXVII knygos meégejy draugijos, kaip to meto bibliofilijos reprezen-
tantes, veikla buvo paveiki visuomenéje, kiek placiai Zinoma — klausimas yra atvi-
ras. Sakysim, 1936-1940 metais Kaune studijaves K. Varnelis liudija, jog kiek specia-
lesniy kolekcionavimo ir bibliofilijos apraiS$ky Kauno meno mokykloje patirti neteko,
nors kaip tik ten, mokyklos bibliotekoje, dirbo Kazys Simonis (1887-1978) — biblio-
filas, turéjes apie 2,4 tukst. leidiniy biblioteka [61]. Kauno meno mokykloje 1935-1940
m. grafika ir skulptiirg désté ir V. K. Jonynas. Vis délto kokiy nors apciuopiamesniy tos
draugijos veiklos atspindziy pacioje mokykloje studentai, regis, nebus pajute. V. K. Jony-
nas, gerai reprezentaves knygos meng ir Lietuvoje, ir uzsienyje (1937 m. Paryziaus pasau-
linéje parodoje uz medzio raizinius knygoms buvo apdovanotas aukso medaliu),
aktyviai puoseléjes knygos kultiira (sukiiré XXVII knygos mégéjy draugijos emble-
ma), pacios bibliofilinés veiklos ar kolekcionavimo dvasios mokykloje kaip nors
specialiau propaguoti nesiémé (kas kita bty tiesioginis poveikis jo knygy kaip
meno kiriniy, studijuoty ir vyresniy, ir gal ypac¢ jaunesniy jo kolegy). Jau véliau,
kai gyveno JAV, kalbédamas apie savo biblioteka jis yra prisipazings: ,, Turiu paly-
ginti nemazg biblioteka, joje noréciau per savaite pabiiti bent 24 valandas. O pa-
bunu tik keturias. Mane taip pat veja laikas“ [47, 185]. Taigi, nors biidamas tikras
knygos zmogus, savo darbo Kauno meno mokyklos (véliau instituto) laikais kiek
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didesnés jtakos mokyklos kolektyvui bibliofilijos sklaidos srityje nedaré®. Ir nors
draugijos veiklos atspindziai negal¢jo biiti nejuntami (pavyzdziui, dar 1931 m. drau-
gijos emblemos konkurso nuostatai specialiai buvo iSsiysti ir Kauno meno mokyk-
lai, tikintis jauny ir gabiy studenty darby [49]) ir Kauno dailés gyvenime pacios
draugijos veiklos nejmanoma buvo nepastebéti, kaip nors konkreciau tuometinio
studento K. Varnelio ji nepaveiké. O K. Varnelio pavyzdys miisy kalbamu aspektu
turéty biti itin biidingas. Pagaliau studentams isilieti i draugijos veikla trukdé ir
dideli mokesciai (stojamasis — 100 Lt, metinis nario mokestis — 120 Lt). Nors nuo
1934 m. nario mokestis buvo sumazintas iki 5 Lt, uZdaros, elitinés, turtingy Zmoniy
draugijos jvaizdi jau sunku buvo pakeisti, pagaliau jo keisti nebuvo ir reikalo —
draugijos kiiréjai pranctizy bibliofily draugijy pavyzdziu kaip tik tokia draugija ir
isivaizdavo. Kauno bibliofilijos sajudis ir K. Varnelio bibliofilinio tapsmo pradzia
bus ¢jusios pagreciui kaip dvi tiesiogiai nesusisiekiancios linijos — buvimas toje pat
kulttriskai turtingoje, patriotiniy nuotaiky kupinoje visuomeninéje erdveéje ir pa-
zintys su iSkiliais tos erdvés Zmonémis, taip pat ir bibliofilais, kaip su artimos dva-
sios ar pana$iy intelektiniy pomégiy Zmonémis, asmenybémis, o ne kaip su organi-
zuoto bibliofilijos sajudzio atstovais.

Bity galima svarstyti, koks apskritai prieSkario Lietuvos bibliofilinio vyksmo
poveikis knygos tyrimams ir populiarinimui. Dar karta tekty akcentuoti pagrindinj
XXVII knygos mégéju draugijos tiksla — kelti knygos kulttira, propaguoti menisky
knygy leidybg (kaip tik draugijos pastangomis pavyko isleisti tikrai auk$to meninio
lygio leidiniy). Kitas svarbus dalykas — asmenybiné paskiro bibliofilo kurybiné veik-
la. Bibliofilas, ar veikiantis organizacijoje, ar pavieniui, nejsitraukes j organizuotg
klubinj bibliofily judéjima, — kurdamas savo biblioteka suranda atskirus leidinius,
»suzvejoja“ ypac retus jam ripimus ir ieSkomus, jo bibliotekai trikstamus egzem-
pliorius. Kaip pavyzdj i§ prieskario Lietuvos bibliofilijos istorijos ¢ia biity galima
minéti kad ir vienisiy K. Simoni. Riupimoms knygoms ieSkoti jis turéjo savo agenty,
pavyzdziui, Tilzéje — Enzj Jagomasta*, Birzuose — S. Streita [14, 21], Sie jam siysda-
ve jvairiy senyjy lietuvisky knygy. Tokios bibliofilinés ieSkos vyksmo rezultata apiben-

3 V. K. Jonyno biblioteka, paties jvardyta kaip ,nemaza“, 1995 m. buvo padovanota Vilniaus dailés
akademijai. Bet K. Varnelis, pamatgs perduota jo biblioteka, nustebes klausé: nejaugi tai viskas? ,,Man
parodé dvi popierines dézutes. Ka maciau — | du didokus ¢emodanus sutilpty. Tokiy labai nudévéty
knygy kravelés, ir viskas. AS labai nustebau: ar ¢ia Jonyno biblioteka? Nes a$ vaizdavausi, kad jis turi
daugiau® [40].

4 D. Kauno informacija.
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drines Villis Petrickis jvardijo ji kaip ekologine bibliofilijos funkcija [66]. Bet ne tik.
I 8i vyksma galima ziiiréti ir i$ vidinés bibliofilinés ieskos pusés, svarstant, kas vercia
bibliofila taip elgtis, kas yra tas smagratis, sukantis nepailstamos bibliofilinés ieskos
rata. Cia vél susiduriame su vidiniu bibliofilinés komunikacijos désniu: bibliofilas,
meégdamas (mylédamas) knygas, jas renka, taip formuoja ir kuria savo rinkinius,
kolekcijas, biblioteka, o jo kuriama biblioteka savo ruoZtu veikia ir pati Sio ciklo
spiritus movens — bibliofilg. Bibliofilas savo rinkinio, kolekcijos, bibliotekos knygas
apgaubia bibliofiline meile ir taip sukuria nelyg gaubta, savotiSka ekosistema, kur
kiekviena knyga tarpsta specifinéje aplinkoje skleisdama savita, tik tikriesiems bib-
liofilams suvokiama atmosfera, arba, kitaip sakant, bibliofiling aurg. Taigi pirmiau-
sia atskiry bibliofily ar jy draugiju poveikis biity tiesioginis ekologinis, kartu — jau
netiesiogiai, per paveldo dalykus — darantis poveiki ir knygos istorijos bei knygoty-
ros tyrimams.

Apibendrinant biity galima sakyti, jog prieSkario Lietuvoje, o ypa¢ XXVII kny-
gos mégejy draugijos gyvavimo laiku (1930-1940), jau buvo susiformavusi bibliofi-
linei veiklai palanki kiirybiné erdvé. Bibliofilines laisvés jvaizdis rySkéja iS toje veik-
loje dalyvavusiy asmenybiy, jy tiesioginio ar netiesioginio bibliofilinio angazavimosi
Zenkly. Bibliofilinés veiklos sferoje jau buvo justi laisvo Zmogaus elgsena. Ir vis
delto, konstatuojant buvus bibliofilinei veiklai i§ esmés palankia situacija prieSkario
Lietuvos Respublikoje, reikia pabrézti, jog tuometeje kultiiros politikoje démesys
aristokratinio kultiiros paveldo, kaip itin aktualaus elitinés bibliofilijos raidai, integ-
ravimui i bendraji Lietuvos kultiiros pavelda buvo per mazas (jis telktas i tautinj
etnografinj pavelda). éiaip ar taip, tuometéje visuomeneje jau buvo jauciama eliti-
nés bibliofilijos stilistikos gyvenimo reikmé ir §i stilistika buvo perimta gana nati-
raliai. Tai buves daugiau sekimas, samoningas tokios bibliofilijos krypties stiliaus
tasos prisiemimas.

Paciy XXVII knygos mégéju draugijos nariy nuostatos dél bibliofilijos krypties
buvo nevienareikSmés, tokie draugijos nariai kaip, tarkim, P. Galauné, M. UrbSiené,
BirziSkos orientavosi | aristokratiskaji bibliofilijos stiliy, aristokrati§kas paciy biblio-
fily aspiracijas ir gyvensena, kiti, pavyzdziui, VaiZzgantas, kaip tipiSkas tautinés ag-
rarinés kultiiros atstovas, tapatinosi su knygos megejais placiaja prasme.

Bendrojoje to meto Lietuvos kultiiros erdvéje vyravo daugiausia agrarinio men-
taliteto lietuviy inteligenty kultiirinis entuziazmas, nukreiptas daugiausia i aktuali-
aja tauting kultlra ir jos pavelda, taigi i§ esmés j tg pacia agrarine lietuviy kultiira.
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Ja natiiraliai derinti su aristokratine europine kultiira’ ne visada pavykdavo. Isto-
riSkai pagrista distancija tarp aktualiosios tautinés ir aristokratinés kultiiros pries-
kario Lietuvos Respublikoje bus lémusi, jog ir bibliofilinis gyvenimas, visy pirma
XXVII knygos mégéju draugijos veikla, taip ir liko gana kamerinio pobiidZio.

Iteikta 2007 m. kovo meén.
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CREATIVE BIBLIOPHILISM IN LITHUANIA (1930-1940)

ALMA BRAZIUNIENE
Abstract

The article deals with the bibliophilism in Lithuania in 1930-1940. On the basis of publications, archive
material and oral history sources some aspects of the creative self-expression of bibliophiles are ana-
lysed (bibliophiles sensu stricto and book lovers). The analysis of private libraries of the most promi-
nent bibliophiles and book lovers of that period (V. Birziska’, A. Janulaitis’, K. Jablonskis’, V. Stepo-
naitis’, P. Jakstas’, Vaizgantas’, P. Galauné’, V. Burkevi¢ius’, V. Daumantas’, A. MoSinskis’, J. §au1ys’
and others) leads to a conlusion that some favourable conditions for the spread of bibliophilism
appeared in Lithuania before the II World War. The attention of the cultural politic of Lithuania of
that time was focused away from the elite culture and was concentrated to the folk culture, but an elite
stile of bibliophilism and the lifestyle of bibliophiles themselves was actualy cultivated too. The mem-
bers of the Society of 27 Book Lovers, which functioned in Kaunas in 1930-1940, had started bibliop-
hilic activities in line with Western bibliophilic images. The historical distance between actual folk
culture and aristocratic culture caused that Lithuanian bibliophilic life of that time and activity of the
Society of 27 Book Lovers were very secluded.

KOURYBINE BIBLIOFILLJOS ERDVE LIETUVOS RESPUBLIKOJE (1930-1940)

ALMA BRAZIUNIENE
Santrauka

Straipsnyje, remiantis publikuotais Saltiniais ir literatiira bei kai kuriais naujais autorés turimais saky-
tinés istorijos liudijimais, nagrinéjami prieSkario Lietuvos bibliofilinio gyvenimo vertybiniai aspektai
(bibliofilo savivoka ir saviraiska), to meto organizuoto bibliofilijos sajidzio nariy bibliofilinés nuosta-
tos. Svarstoma, kiek jie laikytini bibliofilais ir kiek — knygy mégéjais placiaja prasme. ISanalizavus
turima medziaga apie vertingiausias to meto bibliofily asmenines bibliotekas (V. Birziskos, A. Janulai-
¢io, K. Jablonskio, V. Steponaicio, P. Jaksto, Vaizganto, P. Galaunés, V. Burkeviciaus, V. Daumanto,
A. Moginskio, J. Saulio ir kt.) bei paciy biblioteky savininky bibliofilinio angaZavimosi liudijimus,
daroma i§vada, jog Nepriklausomoje Lietuvoje buvo susiformavusi bibliofilinei veiklai palanki kiirybiné
erdvé. Nors tuometéje kultiiros politikoje démesys aristokratinio kultiiros paveldo integravimui i ben-
draji Lietuvos kultiiros pavelda buvo per mazas, visuomenéje buvo jauciama elitinés bibliofilijos stilis-
tikos reikmeé. XXVII knygos mégéju draugijos nariy nuostatos dél bibliofilijos krypties buvo neviena-
reikSmés, tokie draugijos nariai kaip P. Galauné, M. UrbSien¢, Birziskos ir kiti orientavosi | aristokra-
tinj bibliofilijos stiliy ir gyvensena, kiti, pavyzdziui, Vaizgantas, kaip tipiSkas tautinés agrarinés kultiiros
atstovas, tapatinosi su knygos mégéjais placiaja prasme. Istoriskai pagrista distancija tarp aktualiosios
tautinés ir aristokratinés kultiiros prieSkario Lietuvos Respublikoje bus lémusi, jog ir bibliofilinis gy-
venimas, visy pirma XXVII knygos mégeju draugijos veikla, taip ir liko gana kamerinio pobudzio.
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