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Siame straipsnyje analizuojama filosofiné tradicija ir kontekstas, veike
lietuviy literaturos klasiko Kristijono Donelai¢io (1714 01 01-1780 02 18)
pasauléziurg bei gamtos ir Zmogaus prigimties supratimg. Daroma prielai-
da, jog Donelaitio ,Metai“, XVIII a. viduryje sukurtas keturiy daliy poetinis
ciklas, yra klasikiné ,mety laiky“ vaizdavimo tradicijos pagrindu sukurta
epiné poema, kurioje atsispindi aristoteliskosios gamtos filosofijos principai.
Straipsnyje aptariami aristoteliskosios gamtos filosofijos principai ir jy jtaka
Phillipui Melanchthonui, kurio mokymgq ir edukacine sistemq jgyvendino liu-
teroniskieji universitetai, tarp jy ir Donelai¢io Alma mater — Karaliau¢iaus
universitetas. Pazymima, kad Donelaicio laiky naturfilosofija buvo veikiama
ne tik Melanchthono, bet ir pietizmo bei XVIII a. racionaliosios teologijos
tendencijy. Straipsnyje analizuojami kai kurie poetiniai Donelaicio ,Mety*
vaizdiniai, iliustruojantys, jog lietuviy literaturos klasiko poemoje jtvirtinta
gamtos filosofijos refleksija buvo paremta klasikinés aristoteliskosios gamtos
filosofijos principais, kuriems buvo suteikti liuteroniskosios teologijos (provi-
dencialumo) aspektai.

Donelaicio gamtos ir pasaulio sampratq veiké ir tradicinéje liuterony eduka-
cinéje sistemoje jtvirtinti melanchtonizmo principai, derine aristotelinius
gamtos désnius su kriks¢ioniskosios filosofijos tiesomis, taip pat XVIII a. Ka-
raliau¢iaus universitete iSplitusios pietizmo ir racionaliosios teologijos ten-
dencijos. ,Metai“ yra poetiné XVIII a. gamtos filosofijos variacija, parasyta
ne filosofine kalba, bet unikalia poetine sistema, fiksuojancia lietuviy kaimo
kasdienybés tékme jvairiu mety laiku. Pagrindiné ,Metuose® ryskéjanti
gamtos filosofijos ir Zmogaus prigimties refleksija yra susijusi su klasikine
nuolatinio pasaulio kitimo idéja. Donelaicio poetinéje vaizduotéje i reflek-
sija iliustruojama klasikinémis opozicinémis ,viso“ir , nieko“ kategorijomis.
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Krastutinés filosofinés Zmogaus, stebintio nuolatinj pasaulio ir gamtos kiti-
mgq, reakcijos yra juokas ir verksmas. Klasikinéje kulturoje $ias dvi santykio
su pasauliu formas reprezentuoja Demokrito ir Herakleito ikonos. Donelaicio
~Metuose” juoko ir verksmo paradigmos Zymi opozicinius dangaus ir Zemés
polius. Nors bury gyvenimas priklauso Zemiskojo poliaus paradigmai, ir
jiems jprasta skystis ir verkti, ,Metuose® siuloma saikingos kriks$¢ioniskos
etikos laikysena, kritikuojant tiek perdétq verksmgq, tiek kvailg juokgq.

REIKSMINIAI ZODZIAL Kristijonas Donelaitis, gamtos filosofija (naturfilosofija), Aristotelis,
Ph. Melanchthonas, liuteronizmas, pietizmas, pasaulio kitimas.

[VADINES PASTABOS

Kristijono Donelai¢io Metai — unikalus grozinés literataros pavyzdys
XVIII a. Europos literaturos kontekste. Pagrindinis karinio vaizdavimo objektas —
gamtos ritmu gyvenancios kaimo Zmoniy bendruomenés kasdienybé. Tokia vaiz-
davimo perspektyva detalizuojant svarbu jvardyti du aspektus. Pirma, tuometéje
Europos literatiroje néra analogisko grozinio karinio, kuriame gamta bty tapusi
integraliu poetinio vaizdavimo principu. Lyginimai su E. Ch. Kleisto Pavasariu (Der
Friihling, 1749), anglo J. Thomsono poema Mety laikai (The Seasons 1726-1730),
prancazoJ. Saint-Lambert'o Mety laikai (Les saisons, 1769) ar kitais panagiais XVIII a.
kariniais rodo, kad juose gamta buvo ne pagrindinis poetinés kalbos ir vaizduotés
galtinis, bet stilizuota iliustraciné priemoné. Literaturinis kontekstas liudija, kad
Donelai¢io Metai Europos Naujyjy laiky literataroje yra iskirtinis poetinio epo
pavyzdys, kurj galime vadinti literatarine gamtos filosofijos reprezentacija. Antra,
nors Donelaitis sukiré natiurfilosofine poetine emblema, gamta jis apmasté ne kla-
sikinémis filosofinémis kategorijomis, bet tam tikroje erdvéje (Prusy Lietuvos kai-
mas) ir konkrecioje istorinéje socialinéje aplinkoje susiformavusios zemdirbiy kul-
taros jvaizdziais bei autentiskos kaimo lietuviy kalbos (kurios literatirinés formos
iki tol buvo pritaikytos tik populiariajai religinés minties raiskai) priemonémis.
Pruasy Lietuvos krastovaizdis, Karaliau¢iaus apskrities kaimas, lietuviy valstieciy
bendruomeneés kasdienis gyvenimas, papro¢iai, ukio darbai tapo ikonografiniu Do-
nelai¢io gamtos filosofijos pagrindu, jgavusiu universalumo parametrs.
Paradoksalu, ta¢iau nors K. Donelai¢io Metai yra raiski poetiné gamtos filoso-
fijos variacija, apie jos principus lietuviy literataros istorijoje pasakyta nedaug,
Siuo aspektu kirinys beveik nenagrinétas. Nors gamta ir kasdiené laiko tékmeé,
Salia socialinés Prusy Lietuvos kaimo panoramos yra pagrindiné Mety retoriné
paradigma, Donelai¢io gamtos suvokimo ir gamtos filosofijos principai niekuo-
met nebuvo aptarti ar jvertinti. Tokj paradoksa galima i§ dalies pateisinti tuo, jog



Metai - grozinés literataros karinys, o, be jo, pats autorius néra palikes kokiy nors
interpretacijai parankesniy apmastymy gamtos filosofijos tema. Didelio tyriné-
tojy démesio yra susilauke Mety eilédaros ir poetikos aspektai, gana detaliai ir
nuosekliai aptarta istoriné ir socialiniy santykiy aplinka, retorika bei jvaizdziy
sistema, santykis su antikine poetine tradicija.! Démesio susilauké ir Donelaicio
religinés minties bei vertybiniai didaktizmo aspektai, nors religiné mintis Metuo-
se yra tam tikra ,paslépta’, tiesiogiai gana menkai reprezentuojama tema. Nau-
jausioje studijoje apie Donelai¢io Metus daug démesio skirta karinio kompozicijos
ir rilumo klausimams.?

Siame straipsnyje pabandysime jvertinti zymiausia lietuviy literattros karinj
kaip poetine gamtos filosofijos variacija ir aptarti kai kuriuos Mety gamtos filosofi-
jos principus bendresniame Europos natirfilosofinés minties kontekste. Siuo tiks-
lu akcentuosime du esminius aspektus: antikinés gamtos filosofijos tradicijg, kuri
iki XVIII a. pabaigos egzistavo kaip pamatiné Vakary naturfilosofijos paradigma,
ir 8ios klasikinés naturfilosofijos protestantiskaja interpretacija, atsizvelgiant j
tai, kad Donelaitis buvo unifikuotos liuteroniskosios edukacijos, susiformavusios
XVI a. ir liuteroniskuose universitetuose nuosekliai brandintos bei plétotos XVII-
XVIII amZiais, auklétinis.

ANTIKINE FIZIKA: TIKSLINGUMAS

Gamtos filosofijos klausimai klasikinéje filosofijoje priklausé fizikos
sri¢iai. Ji i§ dalies buvo atskirta nuo metafizikos, apmastanéios uz gamtos paty-
rimo riby esancias problemas. Gamtos filosofijos pagrindai buvo suformuoti ir
i$vystyti Antikoje, o daugiausiai $ioje srityje nusipelné Aristotelis, kuris susistemi-
no ir apibendrinti gamtos filosofijos principus, dominavusius Europos filosofijos
istorijoje iki pat Naujyjy laiky. Aristoteline tradicija sujunges su platonizmu, gam-
tos filosofija, ypa¢ medicing, antropologijos ir fiziologijos vystymasi itin esmingai
paveiké ir Galenas, kurio gamtos ir Zmogaus suvokimas tapo pagrindu Renesanso
gamtos moksly atgimimui. Tiesa, nuo XVII a. vidurio aristoteline-galenine natur-
filosofijg émé kvestionuoti ir modifikuoti palaipsniui jsigalinti karteziné gamtos
filosofija. Vis délto iki pat XIX a. pagrindiniai aristoteliskosios tradicijos gamtos
filosofijos principai liko mazai pakite.

STRAIPSNIAI

1 Cia nurodysime tik keleta pagrindiniy K. Do-  Vilnius, 1998; DILYTE, Dalia. Kristijonas Donelaitis

nelaicio karybos tyrimams skirty darby: GINEITIS, ir Antika. Vilnius, 2005.

Leonas. Kristijono Donelaicio ,Metai. Vilnius, 1954; 2 SEFERIS, Vaidas. Kristijono Donelaicio ,Mety

GINEITIS, Leonas. Kristijono Donelaitio aplinka. rislumas. Vilnius, 2014.
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Graiky mokyma apie gamtg ir gamtinj prieZastinguma susistemines Aristotelis
(384-322 pr. Kr.), studijuodamas gamta ir zmogy kaip jos dalj, stengési paaigkinti
gyvosios gamtos ir Zmoniy egzistavimo prieZastingumga. Aristoteliskaja prasme,
metafizika buvo mokslas apie buatj, jtraukiant ir Dievo bei nematerialiosios subs-
tancijos suvokima, o fizika buvo suvokiama kaip natuaraliyjy daikty studijos ir daik-
ty prigim¢iy (natary) studijos, suvokiant $ias prigimtis kaip internalius judesio ir
sastingio principus. Klasikinéje filosofijos studijy sistemoje fizika, nors ir laikyta
subordinacine metafizikos dalimi, buvo suvokiama kaip atskiras studijy objektas,
kuris turéjo buti studijuojamas pirma metafizikos, tad tiesiogine prasme negalima
kalbéti apie klasikinéje aristotelinéje filosofijoje egzistuojantias metafizines fizi-
kos priezastis. XVII a. su Descartes’o ir Leibnizo filosofija §alia klasikinés filosofijos
lygia greta pamaZzu émé tvirtintis pozicija, teigianti, kad metafizika pagrindzia fi-
zika. Descartes’as filosofija palygino su medziu. Saknys yra metafizika, kamienas
fizika, o0 18 jo augancios Sakos - kiti mokslai.®

Aristotelis, apibendrindamas antikine gamtos filosofijos mintj, padaré i$va-
das, kad visi gamtos daiktai yra sudaryti i§ keturiy elementy: Zemeés, oro, ugnies ir
vandens, kuriy kiekvienas yra susijes su keturiy kokybiy (sausas—3altas, karstas—
drégnas, sausas—karstas, saltas—drégnas) pora. Visus gamtos pokyc¢ius Aristotelis
aiskino kaip kokybinius iy savybiy balanso poky¢ius. Siy poky¢iy tvarka ir regu-
liarumas Antikos filosofams buvo jrodymas, kad visi procesai gamtoje ir Zmoguje
vyksta tikslingai ir gamtoje néra nieko bereik3mio ar atsitiktinio.

Keturi mety laikai buvo suvokiami kaip tokio tikslingumo ir harmonijos i3-
raiska, keturiy kokybiy reprezentantai. Buvo svarbi ir analogija tarp mety laiky
ir gyvenimo tarpsniy. Pavasaris sietas su vaikyste, senatvé su ziema. Mety laiky
struktura yra vienas i$ klasikinio meno principy, atspindinéiy fizikinio pasaulio
désnius. Donelaitis poetiniu keturiy mety laiky vaizdavimo ciklu iliustruoja klasi-
kinés naturfilosofijos tradicija, laikydamasis nuoseklios harmonijos ir tikslingumo
paradigmos bei gamtos ir Zmogaus gyvenimo ciklo paralelés.

MELANCHTHONO PROVIDENCINIS OPTIMIZMAS
IR RACIONALUSIS KARALIAUCIAUS PIETIZMAS -
DONELAICIO GAMTOS FILOSOFIJOS PAMATAI

Gamtos filosofija tapo isskirtinés svarbos Renesanso ir ankstyvyjy
naujyjy laiky minties dalimi. Itin dideliu démesiu gamtos ir fizikos klausimams
savo edukacinéje programoje i$siskyré protestantigkoji Renesanso tradicija.

Protestanty edukacinés sistemos, kurios pagrindai buvo plétojami ir Kristijono
Donelai¢io Alma mater, liuteroniskame Karaliau¢iaus universitete, karéjas buvo



vokie¢iy humanistas Philippas Melanchthonas (1497-1560). Studijos pagal Me-
lanchthono schemg - kalbos, retorika, dialektika, gamtos filosofija, etika, istorija —
buvo realizuojamos visuose protestanty universitetuose. Skirtingai nei Lutheris,
kuris gamtos mokslus ir teologija laiké nesuderinamais dalykais, Melanchthonas,
kaip liuterony konfesijos pagrindy kuaréjas, skatino gamtos filosofijos vystyma ir
integravo gamtos moksly studijas j savo edukacine sistema. Rysys tarp gamtos stu-
dijy ir Dievo paZzinimo buvo sistemigkai i8plétotas jo veikale Initia doctrina physicae
(Fizikos mokslo pagrindai), baigtame ir i§spausdintame 1549 metais.*

Didele reiksme Renesanso gamtos filosofijai turéjo 1525 m. pirmga karta pasiro-
de Galeno rastai graiky kalba. Jie esmingai paveiké Melanchthono filosofija bei teo-
logija®. 1538 m. Bazelyje pasirodziusiam Camerarijaus parengtam Galeno rasty lei-
dimui Melanchthonas paragé Galeng $lovinandig pratarme ,,Prefatio in Galenum®:

Neéra geresnio $ios filosofijos srities, kurig vadiname gamtos filosofija, autoriaus, kaip Galenas, ku-
ris savo darbuose iSstudijavo visq gamtos filosofijg, juose parodé gyvy sutvérimy potencijas, kil-
més (gimimo) priezastis, temperamentus, pojuciy organus, ligy priezastis ir jy gydymo budus,
kokybiy pazinimg ir daugybés gamtos daikty supratimq. Jas aptaré ne kas kitas, o Galenas.
Taip gamtos filosofija su Aristoteliu prasidéjo, bet tik su Galenu buvo jgyvendinta.

Galeng Melanchthonas igkélé kaip trecia autoritets $alia Aristotelio ir Platono.
Galenas atliko svarby vaidmenj jau Melanchthono veikale apie siela Commentarius
de anima (1540). Cia pirma kartg pastarasis pateiké galenoplatoniska tridalés sielos
samprata.’

Melanchthonas laikomas pirmuoju protestanty filosofijos aristotelininku. Savo
filosofijg aristoteline laiké ir pats Melanchthonas, o Apsvietos epochoje pirmasis
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3 The Cambridge History of Science. Vol. 3: Early
Modern Science. Cambridge, 2006, p. 22-23.

4 KUSUKAWA, Saischico. 7he Transformation

of Natural Philosophy: the Case of Philip Melanch-
thon. Cambridge, 1995, p. 144-160.

5  SALATOWSKI, Sascha. De Anima. Die Rezep-
tion der aristotelischen Psychologie im 16. und 17.
Jabrbundert. Amsterdam; Philadelphia, 2006,

p- 112.

6 ,Nullus enim extat autor uberior eius partis
philosophiae, quam Physicen vocamus, quam
Galenus, qui universam Physicen eruditissime com-
plexus est in his disputationibus, in quibus quaerit
demonstrationes de potentiis in animantibus, de
generationum causis, de teperamentis, de sensuum

organis, de causis actionum in sensibus, de morbo-
rum et remediorum causis, de qualitatum cogna-
tione, de ovpnadeio plurimarum rerum in natura.
Haec praeter unum Galenum nemo disputat. Itaque
inchoata ab Aristotele Physica, ab uno Galeno ab-
soluta sunt“. In MELANCHTHON, Phillip. Philipi
Melanchthonis Opera Quae Supersunt Omnia. Hallis
Saxonum, 1834—1860, vol. 3, f. 493.

7 Melanchthonas, isigijes Vesalijaus De humanis
corporis fabrica libri septem (Septynios knygos apie
zmogaus kino sandara), antrojoje savo knygos
laidoje Liber de anima, pasinaudojo ir Siuo Zymiau-
siu Renesanso anatomijos kitriniu. Apie tai 7r.:
KUSUKAWA, Sachiko. 7he Transformation of Natural
Philosophy, p. 114—123.
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vokieciy filosofijos istorikas Jacobas Bruckeris paskelbé, kad Melanchthonas yra
didziausias Reformacijos aristotelininkas.® Sig interpretacija pagilino Wilhelmas
Dilthey’us ir Ernstas Troeltschas. Aristotelio filosofija yra paremti jo darbai ir ko-
mentarai tiek naturfilosofijos ir antropologijos, tiek moralinés filosofijos srityse.
Melanchthono komentarai Aristotelio veikalui De physica (Initia doctrinae physicae,
1549) atspindi $io Reformacijos lyderio pasaulio sukarimo ir pasaulio suvokimo
sampratg.

Melanchthonas teigé, kad gamtos tvarka ne tik rodo kuréjo i$mintj, bet ir jo
providencijg bei geruma, nes gamta jis sukureé visy gyvy butybiy, ypa¢ Zmogaus,
gériui. Teologijos istorijoje Melanchthonui pasitaiko net kaltinimy i§davus Luthe-
rio mokymo esme apie pazinimga tik per tikéjimg ir parengus dirva racionaliajai
XVIII a. teologijai. Ta¢iau Melanchthonas neignoravo teologijos savarankiskumo
ir nepaneigé jos reik$més. Jis laikési nuomoneés, kad atsakymai, duodami gamtos
moksly, yra nepakankami tam, kad adekvadiai buty galima suprasti Dievo planus
(soteriologija) ir Trejybés klausima.® Vis délto teigdamas, kad Evangelijos apreiski-
mas yra esminis pazinimo komponentas, Melanchthonas jo neprie$ino su gamtos
moksly pazinimu ir gamtos mokslus laiké svarbiu paZinimo komponentu, taip ko-
vodamas su epikiriniu materializmu, i§ vienos pusés, ir stoiky fatalizmu, i$ kitos.
Gamta Melanchthonui buvo apreigkimo racionalumo (rationabilitas) jrodymas.

Reikia turéti galvoje, kad ne tik Lutheris, bet ir Melanchthonas eliminavo Aris-
totelio metafiziky (12 Aristotelio Metafizikos knygy, kuriose Aristotelis aiskina
savo doktring apie pirmgajj judintoja) i§ savo akademinio curriculum. Bet Lutherio
teologija apskritai eliminavo filosofijg kaip savo pasauléziuros pamata ir padaré
skirtj tarp apreiskimo ir jstatymo, o Melanchthonas priimdamas $ig skirtj stengesi
pagristi rysius tarp teologijos ir filosofijos. Melanchthono poziuriu, Zmogaus pro-
tas per filosofija ir naturfilosofija Dieva pazinti gali esmingiau nei per scholastika.
Bet kadangi toks paZinimas néra susijes su Zmogaus i§ganymo principais, jis turi
buti papildytas apreigkimo ziniomis.

Save laikydamas aristotelininku, Melanchthonas Aristoteliu rémési selektyviai.
Melanchthonas nekomentavo Aristotelio metafizikos, bet gausiai rémési visomis
kitomis jo disciplinomis: gamtos mokslo, antropologijos, etikos, dialektikos.’ Jis
nesidoméjo ontologine Aristotelio koncepcija ir ontologinés aristotelizmo dimen-
sijos argumentus pakeité teologine interpretacija. Melanchthonas seka Aristoteliu
teigdamas, kad egzistuoja pirminis, amZinas ir statiskas judintojas, architekturinis
pasaulio protas. Ratio naturalis $ita principa supranta ir pripaZjsta, bet negali su-
prasti, kokiu budu ir kaip atsirado pasaulis. Cia Melanchthonas perkuria Aristo-
telio koncepcija, kuri nebuvo susijusi su sukarimo idéja, bet sprendé judéjimo ir
sastingio klausima. Melanchthonui klausimas apie pirmajj judintojg yra pasaulio



pradzios klausimas. Jo poziuriu, judesys néra esminis gamtos ontologinis princi-
pas, sukeltas prieZasties. Judesys yra inherentigka to, kas yra judinama, savybé ir
nesibaigia nejudéjimu. Jis tesiasi tiek, kiek yra sukeliamas savo inherentiskumo.
Visy judesiy rysys yra sukeltas Dievo, kaip pirmos priezasties, kaip jo architekturi-
nio proto (mens architectatrix). Tad Melanchthonui nesvarbi Aristotelio ontologija,
kuri yra esminé suvokiant pastarojo gamtos supratima. Aristoteliui priezastingu-
mas reigkia baigtinumo refleksija. Kiekviena butis, kad buty, privalo turéti savo
priezastj. Ta¢iau Melanchthonas ontologine priezastingumo dimensija nesidomi.
Jis pirmaja priezastj sutapatina su krik$c¢ioniskaja Dievo idéja."*

Aristotelio ir Melanchthono mintis prasilenkia interpretuojant teleologija. Me-
lanchthonui teleologija néra inherenti$ka gamtai kaip imanentiné jos determina-
cijos priezastis. ,Architektirinis protas masto apie galutines paskirtis ir taip patys
daiktai pasiekia tam tikras paskirtis.“? Sie aspektai liudija, kad Melanchthonas,
kaip ir Augustinas, pasaulio generacija interpretuoja christianizuoto Platono vei-
kale Timajas pateikto mito apie sukarima, priemonémis. Augustinas Platono idéjas
identifikavo kai Dievo intencijas (mintis) kuriant pasaulj. Taip Platono naturfiloso-
fija buvo transformuota j krik$¢ioniskaja naturteologija. Melanchthonas sukritika-
vo Aristotelio principy doktring, nes ji supranta forma kaip principg, inherentiska
tik materijai, o Platonas realizuoja idéja apie pasaulio maging dieviskajame prote.
Kaip architektas, kuris pirma jsivaizduoja tai, k3 jis nori nupiesti, taip Dievas pirma
jsivaizdavo savo prote visa pasaulio sandara.’* Sie ir kiti Melanchtono mastysenos
aspektai liudija, kad kai kuriuos Melanchthono pasauléziaros aspektus paaiskina
ne tik aristotelizmo, bet ir neoplatonizmo tradicija.** Ankstyvyjy naujyjy laiky

8  BRUCKER, Johann Jacob. Historia critica 10 Ibidem, p. 6.

STRAIPSNIAI

philosophiae a tempore resuscitatarum in occidente 11

literarum ad nostra tempora. Lipsiae, 1743, t. 4,

p. 102-116.

9  ,Tenenda est igitur physica aliqua definitio,
congruens naturali iudicio et demonstrationibus. Ta-
lis est haec Platonica: Deus est mens aeterna, causa
boni in natura. Hanc definitionem sciamus pfysicam
esse, quae etsi multa complectitur, adfirmat enim,
Deum non esse corpus, sed mentem aeternam,
immensae potentiae, sapientiae, bonitatis, veracem,
iustam, et conditricem bonarum rerum, tamen te-
nuior est, quam definitio Ecclesiae necessaria, in qua
Deus patefecit tres Personas, et arcanam voluntatem
de colligenda Ecclesia aeterna, et de remissione
peccatorum®. In MELANCHTHON, Phillip. Philipi
Melanchthonis Opera Quae Supersunt Omnia. Hallis
Saxonum, 1834—1860, vol. 13, col. 199.

»Ex hac regula Physici erudite ratiocinantur,
unum esse Deum, mentem aeternam, immensae
potentiae, causam universam naturae, ac boni
natura...“ In MELANCHTHON, Phillip. Philipi
Melanchthonis Opera Quae Supersunt Omnia. Hallis
Saxonum, 1834—1860, vol. 13, col. 682.

12 ,Ergo mens ordinans cogitavit fines, et res
ipsae appetunt certos fines“. Ibidem, col. 346.

13 FRANK, Giinter. Melanchthon and the
Tradition of Neoplatonism. In Religious Confessions
and the Sciences in the Sixteenth Century. Leiden;
Boston; Koln, 2001, p. 3—18, p. 9.

14 Neoplatonizmo tradicijos jtaka pastebima
Melanchthono Dievo veiklos, pasaulio sukiirimo ir
zmogaus sielos nemirtingumo aiskinime. Filo-
sofijos istoriografijoje néra vienodos nuomonés,
kokiu keliu neoplatonizmo tradicija galéjo turéti
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teologijos ir naturfilosofijos minties istorija Platono mintis veiké ne taip tiesiogiai
kaip Aristotelio, bet esmingai. Reformacijos teologija ¢ia ne iimtis, ypa¢ jos filoso-
finiai ir natarfilosofiniai aspektai.

Be abejo, Melanchthonas atmeté visa platongkaja tradicija kaip teologas. Ais-
kindamas sukiarimo mita Platono veikale Timajas jis sieké paneigti jo klaidas ir
skaitytojui jrodyti kriksc¢ioniskaja sukurimo ir aprei$kimo doktring. Vis délto,
kaip filosofas, Melanchthonas rémeési arisotelinés ir platonikosios naturfilosofi-
jos sampyna. Aiskindamas skirtumus tarp filosofinés ir krik$¢ioniskosios Dievo
sampratos, Melanchthonas pabrézZia du skirtumus. Pirma, pagonys negali suvokti
tikrosios Dievo esmés. Filosofai aprao Dievo savybes, atributus. Bet kalbédamas
apie Dievo supratimg i$ apreiskimo perspektyvos Melanchthonas vartoja essentia
Dei savoka. Butent $itos essentia nesuvokia pagonys. Tik i§ apreiskimo perspekty-
vos galima suvokti dievikaja Trejybe. Antras skirtumas — dieviskosios valios su-
vokimas. Pagonys neturéjo i§ganymo supratimo. Tai lémé, kad jie negali pazinti ir
Dievo stunaus kaip mediatoriaus.

Platoniskai Melanchthono Dievo idéjai yra svarbus du esminiai aspektai: suka-
rimo idéja yra teologiné Dievo filosofinés idéjos pusé. Dievas noréjo buti Zinomas
ir pazjstamas. Sukurdamas savo tvariniams jis perteiké savo geriausias savybes:
ismintj, teisinguma, d#iaugsma ir laisva valig. Si Melanchthono idéja atitinka neo-
platoniskajj aiskinimg apie esminj dieviskojo ir Zmogigkoji proto panaguma. Savo
protu Zmogiskieji kuriniai dalyvauja dieviskajame prote. Melanchthonui filosofiné
Dievo idéja yra vienas i$ nataraliy Zmogaus sugebéjimy (notitiae naturales). Per na-
turaliuosius sugebéjimus Zmogaus protas dalyvauja dieviskajame prote.

Skirtingai nei Lutherio, Melanchthono pasauléZiura tiek filosofiniu, tiek teo-
loginiu poZiariu gali buti apibudinta kaip metafizinis optimizmas. Jj skatino Me-
lanchthono idéja apie bendra priezastingumo ry§j, kuris paaiskina gamtg ir gali
buti suvokiamas Zzmogiskuoju protu, mokymas apie pasaulio masing (machina
mundi, universa machina), kuri buvo sukurta ir kurig valdo auks¢iausias protas,
pasaulj sukiires pagal matematinius-geometrinius principus, suvokiamus Zmogis-
kuoju protu. Taip pat teologinio antropocentrizmo idéjos, teigiancios, jog gamta
yra sukurta Zmogaus reikméms ir naudai.

Salia isganymo idéjos, esminés visiems Reformacijos teologams, Melanchtho-
nas i$ kity Reformacijos teology i8siskyré tuo, jog pripazino pasaulio racionaluma
ir suvokiamuma. Sekdamas Augustinu, Melanchthonas gamtg aigkino kaip Dievo
apsireigkimo veidrodj. Si optimistiné metafizika véliau buvo budinga Kopernikui,
Galiléjui, Baconui ir kai kuriems Ap§vietos mastytojams. Melanchthonas §ig tra-
dicija jvedé j protestantiskaja teologija. Notiones comunes ir lumen naturale idéjos



padaré esmingg jtaka ir Apsvietos idéjoms, kurios plétojosi Karaliauc¢iaus universi-
tete Donelai¢io studijy metais.”

Donelai¢io paziuras turéjo veikti ne tik liuteroniskoje edukacijoje jtvirtintas
melanchtonizmas, bet ir pietizmo ir konservatyviojo liuteronizmo ideologiné
kova, issiplétojusi Karaliau¢iaus universitete jo studijy laikotarpiu. Dauguma Do-
nelai¢io tyrinétojy laikosi nuomonés, jog poetas neidvengé moderniai pietistiskai
nusiteikusiy Karaliau¢iaus universiteto profesoriy pasauléziarinés jtakos.'® Pietis-
tiskos pakraipos Karaliau¢iaus profesoriai, pavyzdziui, Franzas Albertas Schultzas
bei Danielius Heinrichas Arnoldtas, buvo aristotelizmo ir melanchtoniskosios tra-
dicijos optimizmo $alininkai.

Minéti profesoriai itin rémeési vokie¢iy Apsvietos filosofo, racionaliosios teo-
logijos pagrindéjo Christiano Wolffo (1679-1754) mokymu. Schultzas naudo-
jo pastarojo metodika sistemingai pateikti aikinama materija bei sukuré savitg
liuterony teologijos, pietisty praxis pietatis akcentavimo ir Wolffo cultura intellec-
tus sinteze. Suliedamas pagrindinj pietisty principa, kad teologija esanti habitus
practicus, su Wolffo teiginiu, jog sistemingas metodiskas paZinimo atvérimas skati-
na tiek teorinj-paZintinj, tiek praktigkai orientuotg visatos jsisavinima, Schultzas
sukuré jam budinga racionalyjj pietizma.”

Schultzas pagilino jau Melanchthono skleistas intelektinio optimizmo nuosta-
tas, kurioms pritareé ir Arnoldtas, pastarasis pagal Wolffo metoda paragé ir 1732 m.
Karaliauc¢iuje isleido vokieciy poezijos jvadg Versuch einer systematischen Anleitung
zur deutschen Poesie tiberhaupt,'® su kuriuo Donelaitis grei¢iausiai buvo susipazi-
nes.”® Dogmatika ir metafizika Donelai¢io studijy laikotarpiu (nuo 1736-yjy iki
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jtakos vokie¢iy humanistui. Bandyta jrodyti italy
humanisto Marsilio Ficino jtaka buvo paneigta
(Ficino parengé ir i$leido Platono darbus Florenci-
joje (Opera omnia, 1484—1485), véliau Venecijoje,
1491). Kai kurie Platono Timaios (Siame veikale
iSdéstyta Platono Dievo, pasaulio sukiirimo ir sielos
samprata) fragmentai Viduramziais buvo Zinomi ir
per Cicerono bei Plutarcho komentarus. G. Frankas
parodé, kad Melanchthonas Platono darbus galéjo
zinoti i§ antros Bazelyje XVI a. parengtos Platono
darby laidos (Platonis opera omnia, 1534), kuri buvo
parengta Melanchthono biciulio, Bazelio humanisto
Simono Grynaeus (1493-1541). Tarp i$leisty darby
buvo ir Platono T7majas su graikiskais Grynaeus ko-
mentarais. Melanchthonas $ia laida savo bibliotekoje
ne tik turéjo, bet ir buvo iSmargings gausiomis pas-
tabomis, kurios iki $iol néra pakankamai i$tyrinétos.
Apie tai pladiau Zr. FRANK, Giinter. Melanchthon

and the Tradition of Neoplatonism, p. 3—18.

15 Ibidem, p. 17.

16 DAUGIRDAS, Kestutis. Karaliau¢iaus universi-
teto Teologijos fakultetas Donelaicio studijy metais.
I8 Kristijono Donelaitio epochos kultiirinés inovacijos.
Klaipéda, 2013, p. 112-125.

17 FEHR, James Jakob. , Ein wunderlicher nexus
rerum ", Aufklirung und Pietismus in Kénigsberg
unter Franz Albert Schultz. Ziirich; New York,
2005, p. 277 ir 37.

18 1741 m. Karaliaudiuje ileistas Arnoldto
poezijos jvado perdirbinys pavadinimu ,,Versuch
einer, nach demonstrativischer Lehrart entworfnen,
Anleitung zur Poesie der Deutschen®.

19  WALTER, E. Axel. Kristijono Donelaicio gy-
venimo ir kirybos kultariniai kontekstai. 1§ Simtus
Jjau metus saulelé tekéjo ir leidos: parodos katalogas,

2014-2015. Vilnius, 2014, p. 16-25.
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1740) Karaliau¢iaus universitete déstes Johannas Davidas Kypke 1720 m. itin pa-
lankiai atsiliepé apie Aristotelio analitikg ir XVIII a. 4-ojo desimtmetio pradZioje
aristotelizma derino su eklektika.”

Ivertindamas XVIII a. vélyvojo 4-ojo de§imtmecio Karaliau¢iaus universiteto
Teologijos fakulteto intelektualiaja aplinka Kestutis Daugirdas konstatavo, kad
pietizmas, su kuriuo Donelaitis susipaZino studijy metais, dél savitos proto ir ti-
kéjimo jungties bei teigiamo poziario j Wolffo filosofija, skyrési nuo Halés pietiz-
mo, kuris vienareik$miska pirmumg teiké religiniams pamatams. Karaliau¢iaus
pietizmas i$plétojo mokymga apie ,laikinosios gerovés“ savaimine verte. Ja gristi
teologiniais pamatais nebuvo bitina, tam tiesiog pakako visuomenés pritarimo,
tad pasaulietiniai sugebéjimai visais atzvilgiais laikyti lygiai taip pat reik§mingais
ir lavintinais kaip ir religiniai. Skirtingai nei Halés universiteto pietistai, taip pat
pietizmo priedininkas Karaliau¢iuje Kvantas, Karaliau¢iaus pietistai pasisaké uz
liuterony teologijos, pietisty praxis pietatis akcentavimo bei Wolffo cultura intellec-
tus sinteze, taip formuodami racionalyjj pietizma, kurj su Wolffo filosofija siejo ne
tik metodiné prieiga, bet ir savita proto bei tikéjimo santykio dermé. Racionaliojo
pietizmo apraisky ir mokymo apie savaime vertinga laikinajg gerove elementy ga-
lime aptikti tiek Donelai¢io Metuose, tiek pasakéciose.

Tad apibendrinant galima pasakyti, kad Donelai¢io intelektiné tradicija ir pa-
saulévaizdis plétojasi aristotelizmo-melanchtonizmo ir racionalaus Karaliaudiaus
pietizmo tradicijos kontekste. Gamtiné Mety poetikos pasaulévaizdzio samprata
pagrista aristotelizmo ir melanchtonizmo principais, etinis ir socialinis mokymas —
racionalaus Karaliau¢iaus pietizmo mokymu. Tai interpretacinis Donelai¢io gamtos
filosofijos horizontas. Poetine gyvybe §i pasaulévaizdzio sistema jgauna pasitelkus
kasdienio kaimo gyvenimo buities ritma. Gamta, klasikinés natarfilosofijos princi-
pais remiantis, yra tikslingai sukurta Zmogaus poreikiams. Ta¢iau naudojimasis $io-
mis reikmémis yra nulemtas protestantiskosios etikos. Akivaizdi gamtos filosofijos
tikslingumo israiska Donelai¢io Metuose yra valgymo ir maisto paradigma. Dievas
pasaulj sukaré zmogaus reikmeéms. Kiaulés, Zasys ir visa virtiné Metuose vardijamy
naminiy gyviny yra mylimi ne dél jy balso, pavyzdziui, kaip lakstingalos, bet dél pa-
skirties buti suvartotiems. Naudojimasis $iomis reikmémis yra nulemtas religiniy
protestantiskyjy, visy pirma — darbo - vertybiy. Taip gamtos gérybés tampa protes-
tantizmo tradicijos suformuoty vertybiy kodais — gero (dirbancio ir taip pasaukima
atliekantio) ir ydingo (Dievo kurinija i$naudojancio, nekrik$¢ionisko) gyvenimo ro-
dikliais. Tvartas ir méslas yra teisumo, o ikrai ir ruptazés — nedorumo zenklai. Dorai
gyvenantis Zmogus valgo tik savo darbu uzdirbta maistg, naudoja Zemés ukio darby
produkcijg, valgo savo iSaugintas darZzoves ir uzauginty naminiy gyvuliy mésa. Ne-
doryjy Zenklas — naudotis savo tritsu neuztarnautais vaisiais.”



DONELAICIO ZMOGUS: SENEJIMO FIZIOLOGIJA

Donelai¢io Metuose atspindéta Zmogaus samprata ir antropologiné
refleksija yra veikiama klasikinés gamtos filosofijos ir protestantiskosios etikos
paradigmy. Zmogaus veiklos principai yra pagrijsti optimistiniu racionalizmu. Ra-
ginimas veikti, dirbti, skubéti, gyventi derméje su nuolat atsikartojanciu mety ri-
tmu, protingai naudotis Zzemeés teikiama nauda ir nesiskysti, bet pa¢iam gerinti
savo gyvenimo salygas, yra nuolat pasikartojantys Mety pamokymai. Vis délto tai,
kas suteikia Metams ne pavir§utini$kos protestantiskosios Apsvietos didaktikos,
bet meninio karinio statusa, yra gamtos filosofijos kontekstas. Metuose fiksuoja-
muose Zmogaus egzistencijos ir pasaulio likimo apmastymuose akivaizdZiai paste-
bima nykimo, senéjimo, deklinacijos refleksija.

Senéjimo fiziologija buvo gana marginaliné graiky-romény naturfilosofijos
tema. Ja labiau susidomima araby (Avicena) ir Viduramziy medicinoje.? XVI a. Eu-
ropoje §ia tema pasirodé keletas veikaly, ta¢iau tik nuo XVII a. vidurio ji tapo viena
i§ dominuojantiy gamtos filosofijoje.

Jau antikinéje teorijoje mastymas apie senéjima buvo spekuliatyviai siejamas
su gamtos stebéjimu ir siejamas su mirimu ir mirtimi. Zymus yra Aristotelio sena-
tvés palyginimas su zibaline (aliejine) lempa: liepsna uzgesta, kai baigiasi zibalas,
sykiu i$nykstant ir ilumai.”® Galeno senatvés metafora yra kelias j mirtj. Senatvé ir
senéjimas, remiantis antikinés filosofijos principais, iki pat XIX a. gamtos filosofi-
joje buvo apmastomas kaip ankstesniy ypatybiy deklinacija.

Specialioje literaturoje buvo daromos analogijos su augaly pasauliu. Sausumas,
$altumas, irimas buvo pagrindiniai $io proceso jvardijimai. Sios temos retorikoje
buvo jtvirtintas analoginis mastymas. Ypa¢ jis akivaizdus aprasant nuvytimo, kaip
sauséjimo pasekmeés, rezultata. Aristotelis ir Galenas pirmieji pateiké analogijas
tarp augaly ir senéjimo fiziologijos. Nuoroda j susirauksléjusia, sausa zmogaus oda
yra $ios interpretacijos Zenklai. Aristotelis net teigia, kad stambus gyvanai, dél
savo didelio kuno i8dZiusta léc¢iau ir tai yra viena i$ jy ilgesnio gyvenimo priezas-
¢iy. Taip ir Zmoneés, dirbantys sunky fizinj darba, grei¢iau sauséja ir dél to grei¢iau

20 POZZO, Riccardo. Aristotelismus und Eklek-

The Physiology of Old Age between Speculative
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tik in Kénigsberg. In Die Universitiit Konigsberg in
der Frithen Neuzeit. Koln; Weimar; Wien, 2008,

p. 181-183.

21 Pladiau apie tai zr. POCIUTE, Dainora. Pro-
testantiskoji zemdirbio etika Kristijono Donelaic¢io
»Metuose“: maisto ir valgymo reik§més ir vertés.

Metai, 2014, nr. 12, p. 78-85.

22 SCHAFER, Daniel. More than a Fading Flame.

Analogy and Experimental Method. In Blood, Sweat
and Tears: the Changing Concepts of Physiology
from Antiquity into Early Modern Europe. Leiden;
Boston, 2012, p. 241-242.

23 NIEBYL, P H. Old Age, Fever, and the Lamp
Metaphor. Journal of the History of Medicine and
Allied Sciences, 1977, [vol.] 26, p. 351-368.
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susensta. I§ analogijy su gamta ivestos ir §altumo ypatybés siejamos su senatve.
Seni Zmoneés gretinami su $3landiais kanais. Ankstyvaisiais naujaisiais laikais isky-
la posakis Senex quasi seminex (senas — pusiau mires). Pasak Aristotelio, tos pacios
rudies gyvanai Siltuose krastuose gyvena ilgiau nei Saltuose (Problemata 874b33).
Aristotelis taip pat pabréZia oro ir véjo ypatybiy trikumga ir dél to prasidedantj dre-
gnos materijos puvimo process, sukeliantj ziluma (Historia animalium 5(18a8-18).

Gyvybés susiejimas su iluma buvo bazinis senosios fiziologijos poziuris, anot
kurio, Zmogus gimdamas jgauna tam tikra kiekj vidinés silumos (thermon emphu-
ton, calor innatus), kuri nuolatos mazéja. Dél to senatvé, nataralaus fiziologinio
ciklo pabaiga, apie du tukstancius mety sieta su $al¢iu (ir sausumu). Buvo svarbi
ir analogija tarp mety laiky ir gyvenimo tarpsniy. Pavasaris sietas su gimimu ir
vaikyste, senatvé su Ziema. Klasikinés naturfilosofijos principais zvelgiant, néra
prasmeés abejoti tuo, ar Liudvikas Réza tinkama tvarka susiejo atskiras Donelai-
¢io ciklo dalis, pradédamas pavasariu ir baigdamas Ziema. Deklinacija yra akivaizdi
gamtos ir Zmogaus gyvenimo ciklo ypatybeé.

Donelaitis Metuose vaizduoja ne tik keturiy mety laiky gamtos cikla, bet ir ap-
masto zZmogaus gyvenimo etapus: Metuose komentuojamas Zmogaus gyvenimo
kelias nuo kudikystés iki senatveés (,senystés®), akcentuojant senéjimo fiziologi-
jos principus. Apibendrinantis $iuos apmastymus personaZzas yra Prickus. Pagal
galeninés gamtos filosofijos principus, jo samprotavimus apie kadikyste randame
»Pavasario linksmybése®. Vaikystés siltumo, gyvybiskumo, judrumo, jvaizdj susti-
prina atitinkamai pasitelkta gyvsidabrio analogija:

Rods, — taré Prickus - jauns Zmogus durnai dikinédams
Nei sidabras gyvs stikle sau iskadg padaro.

Juk ir mes visi, glupi dar budami snargliai,

Daug visokiy niekniekiy glupy prasimaném.

Mes, vaikai, ant alyciy kravom susibége,

Losom ir durnus Stukus kaip kudikiai taisém. (PL 294-300)

»Rudens gérybése®, gamtos vytimo cikle, Pri¢kus jau apmasto senatve, kurig
analogiskai gretina su savo pasenusiu zilu kuinu:

Ogi dabar zilam visi jau juokiasi bloznui;

Pons taipo, kaip burs, saltysiy niekina seng.

As§ daugsyk, pazebodams sau nuplikusj kuing

Ir karcéius zilus ant sprando jo pamatydams,

Su dusavimais i$vystu savo senyste. (RG 515-522)



Sis Mety fragmentas igkalbingai liudija apie klasikine (antikine) Donelai¢io
mastymo struktara: Prickaus ,aristoteliska“ mastyma apie senatve, kaip buvusiy
ypatybiy sunykima, dar labiau pabrézia ir sustiprina Enskio pritarimas apie visus
nelyg ménulio del¢ia sudylancius daiktus. Enskys ¢ia pateikia itin puiky ir ,astry“ -
dylancio peilio (,stungio®) — pavyzdj ir jo iraiskinguma dar sustiprina dailés vaiz-
diniu (,molioriaus” ranka moliavota) - giltine bei 3al¢iu:

Ak, - taré jam Enskys, istraukes didelj peilj, -

Mans brolau sirdings, kam spardais taip susiraukes?
Juk ir man taip jau, kaip ir tau, visai pasidaré.

Stai briedkriaunis §is, ant $alto preikalo kaltas,
Rodos, tikt ziurék, jau nei isdilusi delcia

Ar kaip baisiai koks nukumpes vanago snapas.

Kad a$ tai pamatau, tuojaus man giltiné rodos,

Kaip jg molioriaus ranka moliavodama raso,

Ir su jos dalgiu kumpu nugandina svietq.

Ak brolau! Sio stungio, $io nudilusio stungio

A§ taipo gailiuos, kad kartais verkt nesiliauju [...] (RG 535-542)

Originaliai pasitelkdamas buitine ir nuostabiai i8kalbingg gyvenimo kaip dy-
lanc¢io peilio paralele, Donelaitis uzbaigia opozicine $ilumos—judrumo—jaunystés
bei $al¢io—sastingio—senatvés paradigma.

Kadikysteé ir vaikyste tiesiogiai siejama su pavasariu ir vasara (,,Zinom juk, kaip
vaikes¢iai savo vasarg $vendia“, PL 308), emocigkai — su nerupestingumu ir ,,durnu-
mu’, o branda ir senatvé — su rudeniu ir ziema, atitinkamai — su i§mintimi, vargais
ir adaromis. Sis ciklas nuo kadikystés iki brandos, kaip ir gamtoje, yra greitas. Anot
sodrios Prickaus jzvalgos, zZirgeliai ir lélés, su kuriomis vaikystéj Zaista, netikétai
pavirsta ,,j $adg”:

O vei! Kaip kiek i§minties uzaugdami gavom,
Ir darbeliai su vargeliais jau prasidéjo;
Stai tuo zirgai su lélémis j §adg pavirto. (PL 351-353)

Sis lemtingas ir spartus Zmogaus fiziologinio ciklo procesas nemalonus, o grei-
tas naujy ,léliy”“ gimimas, anot Pri¢kaus, net koktus:

Mislyk tikt! koktu duselei ¢ia pasidaro.

Ypaciai kad po tam jau gyvos randasi lélés

Ir nenaudeélés dél nieky kvarsina galvas.

Juk Zinai, kaip yr, kad pulks léliy pasidaro. (PL 359-362)
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EGZISTENCIJA: TARP ,VISLAB® IR ,NIEKO*.
JUOKO IR VERKSMO PARADIGMOS

Klasikiné aristoteliné gamtos filosofijos tradicija nuolatinj kismg ir
transformacija laiké esmine fizikinio pasaulio ir gamtos savybe. Gamtos kitimas,
greitas Zmogaus gyvenimo vyksmas, gimimo ir mirties nuolatinis pulsavimas yra
svarbus zmogiskujy jausmy ir i$gyvenimy $altinis klasikiniame mene. Rytas-va-
karas, vaikysté—senatvé, pavasaris—ruduo yra iliustracinés $io nuolatinio kitimo
ikonos. Vokiskame savo eilérastyje ,O greit slenka laikai, jus valandos sparnuo-
tos” (,Ihr Schatten schneller Zeit, ihr leicht beschwingten Stunden!®) $iam kitimui
iliustruoti Donelaitis naudoja i§ graiky gamtos filosofijos atéjusios viso (Alles) ir
nieko (Nichts) priedpriedos principa, kuris buvo plétotas ir Johanno Wolfgango Go-
ethe’s poezijoje.

Pasitelkdamas ,viso“ ir ,nieko“ priespriesg, Donelaitis kontempliuoja antikinj
pasaulio principg apie nenutrikstama esaties kitima:

Ihr Schatten schneller Zeit, ihr leicht beschwingten Stunden!

Du zwanzig Jahr hindurch empfundner Augenblick,

Dein Nichts is schon dahin, dein Alles is verschwunden:

Die Liebe ruft umsonst was sie geliebt, zurueck.

(K. Donelaitis ,,Thr Schatten schneller Zeit, ihr leicht beschwingten Stunden!)

O greit slenkg laikai, jus valandos sparnuotos!
Stai, dvidesimtmeti, akimirka tapai!
Jau tavo Niekas ten ir Viskas myrio plotuos, —

Jau veltui meilé Sauks sugrjzt, kg myléjai. (Verté Jonas Grai¢iunas)

WViso” ir ,nieko” opozicija yra itin svarbi ne tik §io vokigkojo eiléraséio, bet ir
Mety filosofinés minties asis. Mety lietuviskame Zodyne lietuvigkai ji reprezentuo-
jama kaip vislab/niekas opozicija. Jau ,Pavasario linksmybiy“ pradzioje i priestara
pabréztinai i$ryskinama (sniego pavirtimas j nieka ir viso, kas gamtoj gyvena, pri-
sikélimas).

Jau saulelé vél atkopdama budino svietg

Ir Ziemos $altos trusus pargraudama juokeés.
Sal¢iy pramonés su ledais sugaisti pagavo,
Ir putodams sniegs visur j niekq pavirto.

[.]



Vislab, kas rudens bjaurybéjj numiré verkdams,
Vislab, kas eZere gyvendams perZiemavojo

Ar su savo keru per Ziemgq buvo miegojes,

Vislab tuo pulkais islindo vasarg sveikyt. (PL 1-12)

Sie gamtos ir fizinio pasaulio poliai, iliustruojantys Aristotelio isskirta esmine
fizinio pasaulio ypatybe kitima, Metuose yra itin iSraiskingai reprezentuojami. Bet
aristoteliskoji gamtos filosofija ir ¢ia apvelkama providenciniu ir racionaliu me-
lanchtonizmo rubu. ,Viso® ir ,nieko” principas pasaulyje yra ne beprasmiskas ir
atsitiktinis, bet tikslingas ir providencialus, jis veikia kaip Dievo Tévo numatyta
tvarka:

Vislab bus niekai, kq veiksim argi pradésim,
Kad zegnojanti rankelé tavo negelbés. (ZR 671-672)

Pritardamas Aristoteliui, jog visuotinis kismas, judéjimas yra pagrindinis gam-
tos ir fizinio pasaulio principas, savo vokiskame eilérastyje Donelaitis kritiskai
jvertino pernelyg didelj graudulj, ar net melancholija ir pesimizma, kurj kelia $is
gamtos principas.

Und wie? Soll nur ein Mench allein sein Unglueck zaehlen,
und ohne Muth und Trost auf seinem Posten stehn?

O nein, ihm ist die Welt sum Paradies gegeben

Und nicht, wie Heraklit, nur Traenen drin zu seh’n.

Argi Zmogus vien tur apverkt skriaudas patirtas
Ir be drgsos, vilties tik dirbti amzinai?
O ne! Pasaulis jam but rojumi paskirtas

Bet ne, kaip Heraklitui, vis asarot litdnai. (Verté Jonas Grai¢iinas)

Krastutiniai pasaulio kitimo refleksijos poliai — juokas ir verksmas. Abu juos
Europos kulturos istorijoje reprezentavo Antikos filosofai Demokritas ir Heraklei-
tas. ,Demokrito juokas®ir ,Herakleito verksmas“ XVI-XVIII a. Europos mene buvo
tapusi emblemine ikona jau ankstyvojo Baroko mene. Ikonografiniu pavidalu bene
ankséiausiai jg i8kalbingai reprezentuoja olandy Baroko dailés klasiko Jacobo de
Gheino II (1569-1629) drobé — natiurmortas ,Vanitas“ (1603).?° Vienoje pasaulio
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ir Zmogaus gyvenimo kitima reprezentuojancios kaukolés puséje stovi besijuo-
kiantis Demokritas, kitoje — liudintis Herakleitas.

Kaip pasaulio kitimo nulemta juoko ir verksmo priestara sprendZiama Me-
tuose? Juoko (dZiaugsmo) ir verksmo (lidesio) paradigma Donelai¢io Metuose
itin svarbi. VeiksmaZodis ,verkti“ Metuose randamas net 30 karty (dar 2 kartus
wverkslenti®), o veiksmazodis ,,juoktis” — net 35 kartus.? Zinant, jog poemoje ver-
tybés isdéstomos pagal vertikaligja asj, nesunku pastebéti, kad juokiasi tie, kas yra
idealiojo pasaulio poliaus reprezentantai — tai yra aukstai danguje esantys objektai,
visy pirma — paukséiai ir saulé:

Ant! Pauksteliai po dangum, pulkais susiléke,

Linksminas ir sumiSai visur skraidydami juokias.

Jau saulelé vél atkopdama budino svietq
Ir Ziemos Saltos triasus pargriaudama juokeés. (PL 2)

Verksma reprezentuoja apacia, Zemeé: ,Zemé su visais pasaliais jmurusi verkia“
(RG 12). Principas, jog juokiasi (dZiaugiasi) idealusis vir§us (saulé, pauksciai), o
verkia ydingoji apacia (Zzemé) veikia ir Zmoniy pasaulyje. Burai, pagrindiniai Ze-
misko kasdienio vargingo gyvenimo pavyzdziai, daznokai skundZiasi ir verkia. Tai
nataraly, jy gyvenimas sunkus, jie priklauso Zemiskajam poliui. Tac¢iau perdétas
verksmas Metuose vertinamas kritiskai ir ironiskai. Gerai Zinomas pajuokiantis
Mety pasakojimas apie nepaliaujamga bury verksma, Donelai¢io Zodziais, ,nesvie-
tiska kaukima®, dél amtstroto mirties:

Zinot juk, kaip mes, per daug raudodami bédZiai,

Ak, zélék Dieve! Baisingg sukatq gavom,

O daugums, uzkimes jau, kalbét negaléjo.

Ogi dabar, kad vél is naujo verkt nesiliausim

Ir ilgiaus nesvietiskai vaitodami kauksim,

Tur mus akys iskirmyt ir kans nusidovyt. (ZR 504-509)

Vasaros rupesé¢iuose” Prickus dar grieztesnis — ,,zaunijima” ir ,,raudojantj kau-
kima“ jis vadina visigkai netikusiu Zmoniy badu:

Stui, — taré Prickus,— jau ben sykj paliaukite zaunyt

Ir ben gédékités tokio netikusio budo.

Kas jau bus i§ jus, kad vis raudodami kauksit;

O paskui, akli bei proto viso neteke,

Nei vaikus augyt, nei darbus dirbt negalésit. (VD 242-246)



Atrodo, kad Donelaitis verksmga supranta kaip nataraly vargingo ir nuodémin-
go zmogaus likimo palydova, kviesdamas tramdytis. Ta¢iau vargu ar galétume teig-
ti, kad Donelai¢iui artimesnis Demokrito juokas nei Herakleito agaros dél pasaulio
kaitos, kaip galéty pasirodyti skaitant vokigkajj Donelai¢io eilérastj, kuris, anot D.
Dilyteés, tarsi seka Senekos raginimu: Turime taip nusistatyti, kad visos minios ydos
mums atrodyty ne nekestinos, bet juokingos. Verciau mégdziokime Demokritq, negu He-
rakleitq. Pastarasis i$éjes i§ namy verkdavo, o anas — juokdavosi. Pastarajam visa, kq
veikiame, atrodé pasigailétina, o anam — paika.

Juoko - idealaus pasaulio atributo — Donelaitis nelaiko tinkama burigkosios
kasdienybés elgsenos norma. Kritikuodamas pernelyg didelj verksminguma, Ze-
miskojo gyvenimo tiesiogiai nesieja su dievigkajj poliy Zenklinan¢iu juoku. Paikas
bury juokas net pykdo: ,,Kam juokies, Zioply, girdédams mandagy Zodj?“ (VD 266).

Juoktis, ignoruojant egzistencijos varga, taip pat kvaila, kaip ir ,kaukti®:

Tals, kruopas nedarytas ir vos pasukas ésdams,
Po vargy nasta kasdien vaitoja pakumpes,
O dar ir toksai utélius juokiasi Dievui! (ZR 158-160)

Donelai¢io Mety pasaulévaizdis néra vienalytis, jis jungia klasikinés gamtos
filosofijos principus su teologiniais ir vertybiniais protestantiskosios kriks¢iony-
bés aspektais. Lietuviskojo epo autorius laikosi klasikinés aristoteliskosios laiko ir
gamtos santykio sampratos: gamta kinta, ritmiskai juda, ji yra metafizinés statikos
priesingybé. Pasaulis yra cikliskame ir ritmingai judanciame laike, bet jis turi ne-
i$vengiama pabaiga, kuriag Donelaitis reflektuoja kaip tradicinés liuteroniskos pa-
saulévokos atstovas: ,Matom juk kasdien, kaip jau visur karaliaudams / Velnias vis
baisiaus piktyjy suvelia kudlg“ (RG 867-868).

XVIII a. viduryje apmastydamas tradicine, Antikos gamtos filosofijos i8ryskinta
ir Europos naujyjy laiky mene jtvirtinta opozicija apie nuolatinj pasaulio kitimga,
Donelaitis sialo harmonijos ir racionalaus apmastymo kelig, taip atitrakdamas nuo
ji dar veikian¢ios Baroko tradicijos dramatizmo. Paralelinis verksmo ir juoko para-
digmos punktyras Donelai¢io kiryboje yra vargo ir dziaugsmo principas. Galima
pritarti Vaido Seferio pastebéjimui, jog “Donelai¢io poetiniame pasaulyje vargus ir
dziaugsma sieja dialektinis santykis: jie abu prasmingi tik tada, kai atsveria vienas
kita, ir netenka prasmeés, jei kuris jy isnyksta“.”” Zmogus néra idealaus amzinybés
polio, kuriame tarpsta juokas, atstovas, jo gyvenimo normas nulemia nei$vengimo
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pasaulio ir gamtos kitimo ir dievigkosios amZinybés santykis. Nors ,nesvietiskas
kaukimas“ mirties ir kitimo akivaizdoje yra neorus, demokritigkas pasaulio tvarka
ir providencijos i§juokimas yra paikas ir ,glapas®, ziopliy“ jprotis.

Isvados

Donelai¢io Metai, XVIII a. viduryje sukurtas keturiy daliy poetinis
epas, yra klasikiné ,mety laiky“ vaizdavimo tradicijos pagrindu sukurta poema,
kurioje atsispindi aristoteliskosios gamtos filosofijos principai. Donelai¢io gamtos
ir pasaulio sampratg veiké ir tradicinéje liuterony edukacinéje sistemoje jtvirtinti
melanchtonizmo principai, derine aristotelinius gamtos désnius su krik§¢ionis-
kosios filosofijos tiesomis, taip pat XVIII a. Karaliau¢iaus universitete iplitusios
pietizmo ir racionaliosios teologijos tendencijos. Metai yra poetiné XVIII a. gam-
tos filosofijos variacija, parasyta ne filosofine kalba, bet unikalia poetine sistema,
fiksuojancia lietuviy kaimo kasdienybés tékme jvairiu mety laiku. Pagrindiné Me-
tuose ryskéjanti gamtos filosofijos ir Zmogaus prigimties refleksija yra susijusi su
klasikine nuolatinio pasaulio ir gamtos kitimo, Zmogaus senéjimo idéja. Donelai¢io
poetinéje vaizduotéje §i refleksija iliustruojama klasikinémis opozicinémis ,viso“ ir
»hieko” kategorijomis. Krastutinés filosofinés Zmogaus, stebin¢io nuolatinj gyve-
nimo kisma, reakcijos yra juokas ir verksmas. Klasikinéje kultaroje $ias dvi santy-
kio su pasauliu formas reprezentuoja Demokrito ir Herakleito ikonos. Donelai¢io
Metuose juoko ir verksmo paradigmos Zymi krastutinius dangaus ir Zemés polius.
Nors biry gyvenimas priklauso Zemiskojo poliaus paradigmai ir jiems jprasta skys-
tis ir verkti, Metuose krik$c¢ionims siiloma saikingos etikos laikysena, kritikuojant
tiek perdéta verksma, tiek kvailg juoka.
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THE WORLD IN MOTION IN “THE SEASONS” BY KRISTIJONAS
DONELAITIS: THE CONTEXT OF ANTIQUE AND
PROTESTANT PHILOSOPHY OF NATURE

Dainora Pociuté

Summary

STRAIPSNIAI

In the article the famous poem “The Seasons” written in Prussia by the Lithuanian
poet Kristijonas Donelaitis (1714 01 01 - 1780 02 18) is considered as a poem based on the classical
tradition of the description of the seasons. In this most famous work of the Lithuanian literature

one can note the principles of Aristotelian philosophy of nature. The Lutheran educational system to

which Donelaitis belongs, was also to a large extent influenced by the teaching of Melanchthon who

was Aristotelian. Melanchthon considered the nature studies as one of the main subjects while his

aristotelism was modified according to the teaching of Christian philosophy and contained a strong

element of providential optimism as well as other Protestant values. The Aristotelian and Melanch-

thonian philosophy of nature is the background of Donelaitis’ reflection on nature. Nevertheless,
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the imagery of Donelaitis’ philosophy of nature is based not on pure philosophical categories
but on the observations of the daily life of Lithuanian countryside in East Prussia. Such top-
ics as a permanent motion of the world, the sudden change from “the all” to “the nothing”,
the declination of life are the dominating tendencies of the reflection on nature in “The Seasons”
by Donelaitis. Anyway, the Lithuanian poet does not suggest that the radical human responses to
nature’s instability (i. g. weeping of Heraclitus or the laughing of Democritus) are proper to the pious

and modest Christian life.
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