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KNYGOTYROS RAIDOS ETIUDAI 

Nauja profesoriaus Vlado Zuko monografija „Lietuvių knygotyros 
bruožai" pasiekė skaitytoją dėkingu metu, kai ypač išaugęs dėmesys tau­
tos praeities ir kultūros istorijos studijoms. Ilgus metus autorius paskyrė 
bibliografijos istorijos tyrinėjimams, kaupė duomenis apie lietuvių seaudos 
raidą bei jos veikėjus. Dabar turime progos susipažinti su V. Zuko knygo­
tyros istorijos veikalu, kuriuo siekta plačiau pažvelgti į gausią istorio­
grafinę medžiagą, įvertinti lietuvių knygos darbininkų pastangas ir vei­
klą, nužymėti esmines lietuvių knygątyros tendencijas bei užčiuopti net 
menkiausias jos apraiškas. Sioje mon_ografijoje, kaip ir ankstesniuose 
darbuose, autorius lieka ištikimas gausios faktografinės bei dokumenti­
nės ir archyvinės argumentacijos stiliui. Tokia visos mūsų knygotyros 
tradicija - fiksuoti ir detaliai aprašyti kad ir smulkiausią faktą,. papil­
dantį spat1dos tyrinėjimų mozaiką. .,Lietuvių knygotyros bruožuose" pa­
teikiamos analizės, apibendrinimų ir vertinimų dėka ši mozaika įgauna 
ryškesnius kontūrus: matome lietuvių knygotyros retrospektyvą, pagrin­
dinius jos raidos etapus, susipažįstame su įvairių veikėjų darbais bei jų 
„knygotyrine savivoka", dvasinės prientacijos fonu, kuriame kryžiaus 
kelius ėjo lietuviška knyga. 

V. Zukas yra plačios knygotyros koncepcijos šalininkas, ir tai nuro­
doma pratarmėje: ,,Knygotyra apima knygų leidybos teoriją { ... ) , isto­
riją, metodiką [ ... ) ir organizaciją [ ... ) , knygos meną, knygų prekybą 
f ... ) , bibliografijos mokslą, bibliotekininkystę, bibliofiliją, lektologiją" 
(P. 3). Tiesa, išsamiau teoriškai nepagrindus šio apibrėžimo, lieka neaiš­
ku, ar knygotyra suprantama kaip išvardytų mokslų suma, ar kaip saya­
rankiškas kompleksinis mokslas. Tokių neaiškumų nekiltų, jei būtų deta­
liau panagrinėtas specifinis knygotyros tyrimų aspektas, apibūdinti kny­
gotyros metodai. Taip pat vertėjo pateikti „knygininkystės" termino de­
finiciją (,,Knygotyra - mokslas apie knygą ir knygininkystę", - nuro­
doma pratarmėje). 

Tačiau teoretizavimas nebuvo pagrindinis autoriaus uždavinys. Pa­
teikta integrali knygotyros samprata nulėmė ir monografijos apimtį, ir 
struktūrą. Joje nagrinėjamas' platus istorinis laikotarpis (nuo XVIII a. 
pabaigos iki 1940 m.), derinami knygotyrinės, bibliografinės ir Iiteratūro­
Ioginės analizės aspektai, atskleidžiant įvairių autorių požiūrį į knygą ir 
nagrinėjant. jų darbus, išryškinamas draugijų vaidmuo knygotyros min­
ties raidai. 

Knygą sudaro penki skyriai. Pirmajame apžvelgiamos istorinės-filo­
loginės G. Ostermejerio ir L. Rėzos studijos, kuriose nušviečiamas re-
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liginės literatūros lei:dimas, kalbos -analizės tendencijos,-.autorių įnašas 
,i _raštijos formavimo procesą. Tai mūsų ·knygotyroš· ištakos, filoiogin~s 
Ir. istorinės -knygos 11:IJalizės: pradžia, ii.timuliavusi tolesnius lietuvių spau: 
d9s_. tyrinėjimus. • • 

Antras_is -skyrius - ,;Spaudos veikėjai apie knygas" - tai XIX a. 
knygos. ir _literatūros veikė)ų portretų galerija .. Paro.damas. ~-. Bogušo, 
D: .Poškos, S .. Stanevičiaus, J: Platerio, A. Jucevičiaus; M. Akel-&ičia, 
t. fyinskfo''rųpinii:nasis lietuviškos knyg!>S parengimų ir leidyba, Jų ·dar­
p~i iš spaudos f.storijos bėi bibli<igrafijo~_. I>askelbtuose ar rankraštiniuo­
se šių veikėjų raš.tuose aptikti duomenys l"ėidžia monografijos aut()l"i\Jj 
,,pasekti vienų ar kitų tendencijų mūsų knygotyroįe užuoµiazgas, saky­
~iin'. . ~au~iau: • ii!!oselėtą filologinę k!)'ptį1 _ niažfa!l ,tytinėt! ~paust1,1yi9 
1ster1J\, dar maz1au -- knygos technmes tr estetines kulturos, platJm­
mo ir skaitymo problemas" (P. 16-17). XIX a. ryškėja tendencija kny­
gų leidybą-sieti su kuUūros ir švietimo reikmėmis, plačiau suvokti knyg6$ 
paskirtį. Įvairesni 'darosi 'Spaudos· arialiiės 'metodai bei vertinimo kriteri­
jai. Praeities' spaudos 'Veikėjų· paži_iirų rekonstrukcija vertinga 'ne tifc 
istoriniu, bet ir metodikos aspektu, ,praturtina mūsų knygotyros tyrinėji-
m.ų. priemonių a_rseų.·alQ. . . • .. 
. ,: Tre~iasis skyri_u:, _ __, tai „Aušros" kny~otyrine problematiJ!;a. V. Zu­
b!! nurc;,dą, .kad, .... kei~iantis redaktoriams (J. Basanavičius, M,; Jankus, 
J. SUūpas, J .. Mikšas,.,,J. AndriųĮaitjs), skirtingą atspalvį įgydavo ,.Au,š­
i-95". idėjinė ir;,politinė.,platfor:ma, tačiau dėme:,ys knygai visą laikt n~ 
k)to. BuvQ suv9kiama, kiek daug reiąmės turi Iu.lyga laikraščio visuoU1e: 
n"inei, poli~ip.eį ir lru)t~r,inei j,r_pgramai" (P, :64J, ,,,,Aušroje" 0buvo ,publi­
kuojamos knygų. recenzijos ir apžvalgos, . bibĮiografinė. medžiaga, knygos 
istorijos duomenys, rūpintasi .rankr,a_ijtiniu H~uvių literatiiros. palikimu, 
knygų leidyba, platinimu, kaupimu. Ą.utorius Jkceųtųoja, kad „AU$ra" 
suvaidJno .svarbų vai<hnenį spaud~s draudimo met-ais propaguodama lie-
~uvįšką knygą, ir žadindąma .lietuvių tautinę sąmonę. . 

Ketvirtasis monografijos skyrius skirtas žymių lietuvių spaudos ir 
bibliografijos veikėjų S. Baltramaičio,, M. Staokevičiaus, E; Volterio ir 
,V. Biržiškos' ·veiJdos ir palikimo analizei. A_utorius įvertina kiekvieno iš 
jų indėli į bjbliografijos ir spaudos istorijos pletotę, pažymi jų darbų .iš­
liekam.ąją ve~tę. Mliktų darbų pobu~is priklausė nuo to, kaip bUV() suvo­
~iamas jų. 'tikslas:· autoriai,, ki.trie bibliografiją siejo su platesniaią istori7 
niais, filol~gin-iais, kultūriniais interesais, paliko išsamesnius, vertinges: 
nius darbus. Itin svarbu pažymėti, kad ~ie -~IX a. ,pabaiges .- XX a. 
·pradžios ·biblfografai savo_ darbais sudarė' priėlaidas _knygų istorijai at, 
siskirti nuo . literatūros istorijos. V. Biržiška spaudos. tyrinėjinia111s_. su­
teikė mokslinj pagrindą, nustatė lJetuviq, knygos istorijos objektą, tyrilpo 
meto.dus ir vertinimo kriterij,us. V. Zukas .skiria keletą V. Biržiškos. kny0 

įto~ i~torijos' darbų' grupių: \rlS!)S raštijos: ._įvairių. laikotarpių, ·1ėldiriių 
~ipų, bėi 111oksl6 šakų !cilygų tyrinėjiJI)ai' (P. 112). ,Be gaustų istoriq~s 
probJematikos ~ai;bų, V: BĮržiškos, plunksnai priklaus~ ir _daugy~ę sti;aips• 
nių apie foornetinės Lietuvos knygos· bū~lę, _ lėid~ą. platinimą,· p9.ptili,at!; 
nimą. Jie ir dabar yra pagrindiniai šio laikotarpio· knygoą istorijos šillti­
hiai, ,,padeda' suvokti il';j'vėrtin.U- knygos būklę, ·jos Taidos tendencijas, 
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svarbiausias spragas ir leidiniq trūkumus Lietuvoje 1918-1940 metais" 
(P. 127}. V. Biržiška jėjo i lietuvių knygotyros istoriją kaip reikšmingų 
veikalų - ,.Lietuvių bibliografija", ,.Lietuviškq knygq istorijos bruožai", 
~Aleksandrynas" - autorius, , bibliografijos ir spaudos istorijos moksli-

-ninkas, istorinės kultūrologinės lietuvių knygotyros krypties kūrėjas. 
Paskutinis, ~enktasis, menografijos skyrius supažindina su Lietuvos 

Respublikoje veikusiomis dviem visuomeninėmis knygoty,inio profilio 
draugijomis: Lietuvos bibliotekininkų draugija (įsteigta 1931 m.) ir 
XXVII knygos mėgėjų draugija tisteigta 1930 m.). Jo~ jėjo j lietuviq 
knygotyros istorij1 moksline, kultūrine, leidybine. veikla. 

Lie&ivos bibliotekininkų draugija buvo pinnoji profesinė bibliotekų 
. darbuotojų organizacija, kuri rūpinosi moksline ir praktine _biblioteką 
veikla, kadrq• rengimu: organizavo kursus. bibliotekininkams, leido vado­
vėlius bei metodinę medžiagą, rinko ir analizavo bibliotekų veiklos sta­
tistiką. D_raugijos susirinkimuose_ buvo ·skaitomi pranešimai iš spaudos, 
ltibliotekq ir bibliografijos istorijos, tačiau knygotyrinės minties raidai 
draugijos. veikla didesnės jtakos nedarė. • 

l· 
XXVII knygos mėgėjų draugijos veikla jau seniai Jaukė išsamesnės 

analizės ir jvertinimo. Jų negalėjo atstoti prisiminimų publikacijos ar 
publicistiniai straipsniai, o ir moksliniuose darbuose būta netikslumų (žr. 
Starkūilaitė _ V. Lietuviškos knygos užsienio-, parodose 1895--1940 m. // 
Knygot~. --,- 1973; - Nr. 3(10). - P. 139.). Tad V_ 2uko pateikfa ap­
žvalga yra labai vertinga. Ji detali, parengta remiantis gausiais archy­
viniais šaltiniais. Monografijoje nuodugniai išanalizuota draugijos veik­
la - susirinkimai, knygų leidyba, dalyvavimas parodose ir jų rengimas, 
IJibliotekos kaupimas. Draugijos narius, įvairių profesijų žmones, jungė 
meilė ir pasiaukojimas knygai, rūpinimasis jos estetine kultūra. ,.Knygos 
mėgėjai" turėjo gausias asmenines bibliotekas. Gaila, kad chronologiniai 
monografijos rėmai neleido autoriui atskleisti jq likimo audringais karo 
ir pokario metais. • • 

-Kadangi V. 2uko pateikta ·draugijos veiklos apžvalga yra bemaž 
maksimaliai detali ir vargu kas ją tyrinės pakartotinai, norėtųsi nurodyti 
kele.tą smulkių pastabų. Tarp draugijos narių autorius nemini V. K. Jo­
nyno, _ l:> kalba apie jį tik kaip apie dailininką, kūrusi draugijai bei jos 
nariams ekslibrisus, apipavidalinusį_ draugijos leidinius. ,.XXVII knygQS 
mėgėjų metraščio" 11 tomo 211 p. pateiktame draugijos narių sąraše• 
V. K. Jonynas įrašytas paskutinis, 27-uoju numeriu. Jo narystė minima ir 
kituose šaltiniuose. Apie Vlado Daumanto. a~meninę biblioteką autorius 
rašo kaip apie „nelabai didelę" (P_ 181), o Zigmas Toliušis savo prisimi­
nimuose pažymi šį aistringą Kauno kolekcionierių, biblipmama turėjus 
apie 5000 dailiai įrištų tomų (Nacionalinės Mar,.tyno Mažvydo bibliotekos 
Rankraščių skyrius. F. 66 - 41. L. 22). Maždaug tokios pat apimties _spė­
jama buvus ir V. Bitžiškos biblioteką. Atrodo, kad T. Lomsargis nebuvo 
įrišęs visų draugijos lei-inių, pavyzdžiui, ·v. Biržiškos knygelių „Biblio­
tekos" ir „Bibliografija" (P. 183). 

„Lietuvii, knygotyros bruožuose" apibendrinta ir· susisteminta gausi 
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nevienalytė me~iaga .. Susipažinęs su: plačia lietuvių knygotyrin~s minties 
raidos panorama. skaitytojas gal pasiges tik baigfamųjų pastabų ir išva­
dų, būdingiau"sių lietuvių knygotyros bruožų fr tendencijų_ atskiro įvardi­
jimo. Išsamia istorine lietuvių knygotyrininkų darbų analize, iki šfol nb-" 
gvil!lentų klausimų įtraukimu i mokslinę apyvartą, naujais tyrimo, meto­
dais prof. V. Zuko monografija neabejotinai užima vieną' iš. svarbiausių 
pozicijų lietuvių knygotyros darbų sąraše. 

1990 m. balandžio 26 d. Audronė Glosienė 


