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Atviros Lietuvos fondas (toliau — ALF) yra vienas i§ daugiau nei trisdeSimties fondy,
kuriuos, Ryty ir Vidurio Europos, Azijos, Afrikos Salyse, Haityje jkiiré JAV finansi-
ninkas ir garsus nudienos filantropas George Sorosas. ALF pradéjo savo veiklg 1990 m.
spalj kaip nepriklausoma visuomeniné nepelno organizacija, kurios pagrindinis tiks-
las — remti atviros, demokratinés, pilietinés visuomenés kiirimasi Lietuvoje. Sis tikslas
iSlieka ir Siandien, nors fondo programos ir jy prioritetai nuolat keiciasi [1].

Nuo pat savo jsikiirimo ALF pradéjo ir savo leidybing veikla. Knygy leidyba rémé
jvairios fondo programos, ta¢iau daugiausia — Leidybos programa ir projektas LSvieti-
mas Lietuvos atei¢iai“. Bendrieji Leidybos programos tikslai buvo ir islieka tokie [2]:

1. Leisti humanitariniy ir socialiniy moksly knygas, tiek verstines, tiek origina-
lias, kurios supazindinty skaitytojus su Siuolaikinés intelektinés kultiiros kon-
tekstu, skatinty kritinj mastyma, jvairiy kultiiny tarpusavio supratimg, pateikty
jvairias pamatiniy visuomenés ir kultiiros problemy sampratas, jtvirtinty atvi-
ros visuomenes idéjas ir vertybes.

2. Ugdyti ir skatinti stipria, jvairig ir nepriklausomga knygy leidybos ir prekybos
pramong kaip gyvybiskai biiting kiekvienos atviros pilietinés visuomenés sude-
damaja dalj.

Pirmajam tikslui skiriama knygy serija Atviros Lietuvos knyga (ALK). Sia serija
nuo 1992 mety iSleista arba dabar rengiama daugiau nei 200 knygy. Knygy atrankai
pasitelkiami jvairiy sri¢iy ekspertai. Pirmuoju ALK etapu leidykly vaidmuo buvo
pasyvesnis — ALF ne tik pats pasirinkdavo leidyklas ir finansuodavo visas knygos
leidimo iSlaidas, bet ir aktyviai bendradarbiaudavo rengiant knygas, o nuo 1997 m.
ALK politika pasikeité [2]. Nuo tada knygy leidyba buvo pradéta remti tik i§ dalies,
be to, kasmet organizuojami atviri konkursai leidykloms, kurios konkuruoja dél
dalinés paramos leidZiant ALK knygas. Pasikeitus finansavimo tvarkai, pasikeite ir
antrojo tikslo, susijusio su knygy leidybos ir prekybos tobulinimu, jgyvendinimo
strategija — leisdamos ALK knygas leidyklos tapo savarankiskesnés, savo ruoZztu
leidykly konkurencija skatino ieSkoti leidybos kainos ir kokybés prasme optimaliy
sprendimy.
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2001 metais Leidybos programa kartu su savo vadovais Budapeste nusprendé
atlikti programos jvertinima. Sig idéja palaiké fondo valdyba ir 2001 metais susibiré
tyréjy grupé, kuri ir parengé tyrimo programga. Grupe sudaré knygotyrininkai ir socio-
logai. Buvo sutarta, kad kaygotyrininkai daugiau démesio skirs kiekybiniams rodik-
liams, pirmiausiai ALK serijos knygy skaitomumui ir ALK dokumenty analizei, o
sociologai tirs ALK auditorijos nuomone apie leidZziamas knygas. Pats tyrimas vyko
2002 mety vasario—geguZzés ménesiais.

Kadangi tai buvo uzsakomasis ir paties ALF finansuojamas tyrimas, reikéty atsakyti
| klausima, kiek jis gali biiti laikomas moksliniu. Atsakymas j §j klausimg priklauso nuo
to, kaip yra interpretuojamas moksliskumas. Tradiciné, su nesaliskumo ir objektyvumo
prielaidomis susijusi moksliSkumo samprata tikriausiai bty linkusi tokj tyrima iSbro-
kuoti — uzsakovas moka pinigus tyréjams, o tyréjai skuba jrodyti ir pagristi uzsakovo
veiklos efektyvuma. Taciau sociologinés tyrimo dalies autoriai rémési priclaida, kad
nesaliSkumo ir objektyvumo deklaravimas néra pakankama mokslisSkumo prielaida. So-
ciologinio tyrimo metodologija buvo formuluojama remiantis refleksyviaja P. Bourdieu
sociologija, kurios poZifiriu pagrindiné objektyvizmo prielaida yra paties dalyvaujanciojo
objektyvavimas [4]. Refleksyviosios sociologijos principy taikymas reiksty, kad tas pacias
socialinio reiSkinio analizés taisykles reikia taikyti ir socialinj reiSkinj analizuojanc¢iam
subjektui, t. y. ne tik tyréjui, bet ir tyrimo iniciatoriui. Sis autorefleksijos judesys turi
aiSkiai skirtis tiek nuo ,,narciziSko postmodernios antropologijos refleksyvumo, tiek nuo
egologisko fenomenologijos refleksyvumo* [6, 281]. Kitaip tariant, refleksyvioji sociolo-
gija, nepalikdama nesaliSko stebétojo galimybeés, i tyrimo lauko jtraukia ne tik tyrin¢jama
socialinj reiskinj, bet ir tyréjus su uzsakovais, ne tik tyrinéjamy socialiniy agenty clgesi,
bet ir tyrimo strategijg. Visi tampa vieno tyrimo lauko dalyviais, kuriy tarpusavio san-
tykiai arba tarpusavio sgveikos taisyklés analizuojamos vienodai. Tradicinio tyréjo nesa-
liskumas tampa poza, slepiancia papras¢iausias akademines ambicijas, kurios realizuo-
jamos tame paciame akademiniame lauke.

Refleksyviosios sociologijos poZiliriu ALK sociologinio tyrimo objektyvavimas
galéty reiksti, kad ,,tyrimas atsako ne j klausima, kaip Lietuvos akademiné bendruo-
mene vertina ALK, bet kokia yra ALK jtaka Lietuvos akademinei bendruomenei* [3],
be to, ir tai, kaip ALK ir ALK tyrimas atskleidZia Lietuvos akademinéje bendruome-
néje susiklosCiusius galios santykius. Tarkim, ALK programai ,,sociologinis savo veik-
los tyrimas yra biidas konvertuoti ir aktualizuoti pabirai ir latentiSkai egzistuojantj
ALK sukaupta simbolinj kapitala. Tai galima vadinti ir kapitalo konvertavimu i§,
metaforiskai §nekant, ‘minksty, nekonvertuojamy‘ akademinio lauko, ‘valiuty‘ (atskiry
nuomoniy, skaiéiy, vertinimy) j ‘kieta‘ mokslinio tyrimo ataskaitos ‘valiuta“ [3, 44].

Sociologiniam tyrimui buvo pasirinktas fokusuoty diskusijy metodas. Atsizvel-
giant j refleksyviosios sociologijos principus, respondenty grupés buvo formuojamos
pagal skirtingas akademinés galios poZitiriu akademinio lauko frakcijas arba pagal
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skirtingas akademinio lauko ,,svorio kategorijas“. I§ viso buvo organizuotos penkios
fokusuoty diskusijy grupés su programos ekspertais (vertéjais, leidéjais, programai
aktyviai talkinusiais mokslininkais), vieno universiteto déstytojais, socialiniy bei hu-
manitariniy specialybiy doktorantais, magistrantais ir bakalaurantais ir trys interviu su
programos direktoriais.

Fokusuoty diskusijy metu buvo siekiama: a) iSanalizuoti leidéjy ir akademinés
bendruomenés nuomong¢ apie ALK poveikj akademinés literattiros leidybai; b) issiais-
kinti, kaip skirtingos Lietuvos akademinés bendruomenés grupés ir kartos vertina Atvi-
ros Lietuvos fondo vykdoma ALK programa; c) parengti rekomendacijas strateginéms
diskusijoms apie tolesnes socialinés ir humanitarinés literatiiros leidybos perspektyvas.

Pirmajame straipsnyje pristatomos eksperty (pripazinty akademinés literatiiros
vertéju; ALK programos eksperty, Zinomy socialiniy moksly atstovy; leidéjy, keliy
leidykly, leidzianciy ALK, vadovy) nuomonés ne tik apie ALK, bet ir apie akademinés
literatiiros leidybg apskritai. Kitame straipsnyje bus iSanalizuotas skirtingy akademinés
bendruomenés grupiy ir karty poziiiris ne tik § ALK, bet ir | akademing literatirg
apskritai bei, remiantis ALK patirtimi, suformuluotos gairés padiskutuoti apie socia-
linés ir humanitarinés akademinés literatiiros leidybos perspektyvas.

Akademinés literatiiros leidybos padétis Lietuvoje

Pirmiausia keliais ZodZiais reikéty aptarti, kaip diskusijoje dalyvave ekspertai apibrézé
akademing literatiira. Fokusuotos diskusijos dalyviai sutiko, kad akademiné literatiira
— tai monografiniai tyrin€jimai, kurie visy pirma yra skirti akademinés bendruomenés
paZintiniams interesams tenkinti. Studijoms skirti vadovéliai diskusijos metu nebuvo
laikomi akademine literatiira tikraja Sio ZodZio prasme*.

Akademiné literatiira yra ta, kuri yra orientuota | tyrinéjimo, paZintinius intere-
sus, tokius interesus, beje, turi ir studentai, vyresniyjy kursy, kurie raSo kursinius,
bakalauro, magistrinius darbus. Jie juos raso ne vien i§ vadovéliy.

Cia labai gerai kolega patikslino, kq vadiname akademine knyga. Akademiné
knyga - tai tyrinéjimai, tai inventorizacija klasikinio, pasaulinio palikimo.(..) A§
abejociau, ar vadovélius be islygy galima laikyti tikrai akademine literatira.

Vertinant akademinés literatiiros leidybos biiklg Lietuvoje, diskusijos dalyviy nuo-
moneés Siek tiek skyrési. Vieni ekspertai buvo linke §ia padétj jvardyti kaip kritine, kiti
- kaip nuolat geréjancia. Skeptikai, pie§dami beviltiska akademinés literatiiros pano-
ramg, buvo linke apeliuoti j valstybe, kad $i nekurianti akademinés leidybos strategijos,
neremianti ios leidybos finansiskai. Vieno eksperto ZodZiais, akademinés literatiiros
leidybai biidingas ,,visiSkas chaosas®.

* Diskusijos dalyviy kalba netaisyta.
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Buadingas visiSkas chaosas, kadangi Lietuvoje leidéjy yra daug, o valstybé jau
antras deSimtmetis néra suformavusi jokiy leidybinés politikos principy. Ir mes todel
Lietuvoje ir nematome, nors atskiny leidiniy ir yra labai vertingy ir labai gery,
visumos ir vargu ar kada nors matysime.

Valstybés remtoms ir remiamoms programoms nepavyksta jsibégeéti, viena jy,
skirta Lietuvos paminéjimo tikstantmeciui, nevykdoma, kita, Bibliotheca Baltica,
apskritai nutriko dél leidybos kainy iSaugimo.

Jose buvo parengta tikrai gery knygy. Bet kas dabar galéty pasakyti, kur ta
programa [Lietuvos titkstantmecio]. Néra, neapciuopiama, isSskydus, iSsklaidyta.

Minétos programos liudija tai, kad valstybé neturi bendros leidybinés politikos,

kartu néra ir akademinés literatiiros standarty.

Taip yra, matyt, todél, kad néra bendros leidybinés politikos. Valstybei kol kas
knyga neripi. Mes negalime sustatyti | lentynas ir inventorizuoti akademinés, ar
kokios nors siauresnés srities leidybos, kuri turéty daugmaZ parengtus standartus.
Gal yra tik pora ar trejetas standarty knygy leidybos srityje.

Vieno eksperto nuomone, akademinés leidybos kokybé, palyginti su tarybiniais

laikais, netgi pablogejo.

Pablogéjo, a$ sakyciau, ta prasme, jeigu palyginsime su sovietmeciu leistomis
knygomis. Sovietmeciu leistos knygos buvo geriau parengtos. Kadangi leidyklos dirbo
totalitarinémis sqlygomis ir ten buvo keleriopa kontrolé. Tada neuzteko vieno redak-
toriaus ar korektoriaus. Ten buvo kontrolés sistema. Dabar redaktorius ir korektorius
beveik tas pats. Buvo grieita kontrolés sistema ir prieziira buvo labai grie3ta. Siuo
poZiiriu lyginant su sovietmeciu ne tik [Atviros Lietuvos] fondo, bet ir visos leidybos,
vertimy kokybé labai suprastéjo.

Kiti ekspertai teige, kad akademiné leidyba yra fragmentiska, matyt, ne dél to, kad

valstybé neskirianti pakankamai démesio, bet dél to, kad tiek intelektiniai, tiek finansi-
niai $alies ir akademinés bendruomenés iStekliai yra riboti. Tie riboti iStekliai ir ateityje
neleis iSvengti mazesnéms Salims biidingo akademinés leidybos fragmentiSkumo.

Akademinés knygos leidyba buvo, yra ir ateityje liks fragmentiska, nes tai lemia,
be abejo, 3alies resursai, tiek finansiniai, tiek Zmogiski.

Taciau turint ribotus iSteklius, ypa¢ aiSkiai reikéty suprasti, ko valstybé turéty

siekti remdama akademing leidyba. Kitaip tariant, riboti iStekliai, matyt, reikalauty
valstybés kuruojamy strateginiy akademineés leidybos tiksly. Tokie tikslai galéty biti:
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* akademinés kalbos tobulinimas;
¢ akademinés studijos;

¢ lituanistikos puoseléjimas;

¢ akademinio palikimo leidimas.

Todél vertinant tokig leidybg, reikia turéti supratimg, ko i$ to nori. Ir a5 manau,
kad ta leidyba yra prasminga dviem poZiariais. Pirmiausia, nors ir niekada mes



....... jégsime sukurti akademinés leidybos industrijos, bet tokios knygos reikalingos,

'Pajeg
kad buty akstinas savo kalbai tobulmtl, o antra pnezastzs, kai jos atstranda lietu-
viskai, jos tampa vien dél savo pigumo pr tud ir tai p i

visuomenés daliai, kuria jomis domisi.

Kas liecia akademine knygq, tikslinga biity ir bty galima diskutuoti, ko vals-
tybé turéty imtis ir ko neturéty imtis. Man atrodo, kad valstybé turéty pasirapinti tais
dalykais, kurie susije su paveldu, klasikais, kitaip sakant, lituanistika... Cia valstybé
gal ir galéty prisidéti.

Buvo eksperty, kritiskiau vertinanciy valstybés galimybes konstruktyviai dalyvauti
Siuolaikinés socialiniy ir humanitariniy moksly literatiiros leidyboje. Socialiniy ir
humanitariniy moksly visuma sudaro vienas kita papildantys lokaliis Zinojimai, kuriy
i§ vieno tasko apzvelgti nejmanoma. Kitaip tariant, tick nesaliskas, tiek universalus visa
socialiniy ir humanitariniy moksly laukg aprépiantys poZiiiriai, kurie galéty biiti stra-
teginés socialiniy ir humanitariniy moksly lauko vizijos pagrindu, yra nejmanomi.

Cia a§ nezinau, ar vieninga valstybés politika leidybos srityje tikrai yra siektinas
dalykas. AS Zinau, kad kai kalba eina apie beletristing knygq, meko gero nebiity
kaqu tikslingai formuoti. (...) Taciau, kas liecia h tikg, socialinius mokslus,
naujienas, a$ tikrai abejoju, ar galima bity rasti kazkokj apZvalgos taskq, kur biity
galima pasakyti, o cia tikrai gerai, Cia valstybé galéty padéti. Mokslas vystosi,
atsiranda nauja, kazkas uZmirstama, yra rinka. Néra tasko, i§ kurio baty galima
apzvelgti rinkos visumgq. Yra tas rinkos privalumas, kad yra lokalinis Zinojimas, ir tie
Zinojimai vienas kitq papildo. Kalbant apie valstybés politikq, a§ manau, kad reikty
aiskiai skirti tuos dalykus, kur valstybé galéty ir turéty prisiimti jsipareigojimus, ir tq
paklausos dalj, kurig bity rizikinga specialiom programom valdyti.

Akademinés literatiiros leidybos problemos

Vardydami akademinés literatiiros leidybos problemas fokusuotos diskusijy grupés
ekspertai pabrézé didesng, palyginti su beletristine literatiira, akademinés knygos kai-
na, kurig lemia maZesnis tiraZas.
Viena i§ problemy - nedideli, labai maZi tiraZai, leidyba labai brangi. ISauga
knygos kaina. Mazai kas skaito. Jaunimas skaito, déstytojai — ne tiek daug. Viskas
remiasi | finansus.

Kita svarbi eksperty pastebéta problema buvo susijusi su tuo, kad geréjant uZsienio
kalby mokéjimui siauréja akademiniy vertimy rinka, dél to maZéja tiraZai, brangsta
knygos. Tad reikia dar labiau apgalvoti, ka leisti.

Ir Lietuvoje auga knygy kainos, ir Vakary pasaulyje brangsta knygos. Kasmet.
Neisvengiamai akademinés literatiiros lietuviy kalba laukas, rinkos dalis siaurés.
Skaiciuojant pagal apyvartq. Mes angliSky neleisim ir Siek tiek jq stumia kitakalbé
literatiira, kuri naujesné, SvieZesné, aktualesné, o kalbos barjeras nyksta.
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Tai suponuoja iSvadg, kad akademiné literatiira maZos tautos kalba, dar su
maZom pajamom, turi biti kazkaip selektyvi. Reikia du kartus apgalvoti, kq leisti.
ALK tai ir leido: socialinés minties lobyng ir t. t., bet lobynas sumenko, [nes daug]
isleidom, o toliau vadovéliy klausimas ir pan. turi biti strategiskai apmagstytas.

Diskusijose dalyvaves ekspertas akivaizdziai parodé, kokia jtaka akademinés lite-

ratiiros leidybai gali daryti akademiniam laukui biidinga specializacija.

Kitas dalykas, kuris mums trukdo - tai begaliné akademinio pasaulio specia-
lizacija. Kad ir kiek mes Snekétume, kad studentams reikia suteikti platesnj akiratj,
vis tiek jis be galo siauras. Konkretus pavyzdys i§ fondo remty knygy. ISeina toks
leidinys, feministiniy literatiiros teorijy apivalga (puiki knyga, vertimas prastas), a$
beveik paZjstu tris déstytojas, kurioms tos knygos reikia, na, dar jy studentés. Viso
labo deSimciai Zmoniy kasmet. Tikétis, kad didesné auditorija domésis, nejmano-
ma. Ir su daugybe kity knygy tas pats. AS manau, kad pati akademinio gyvenimo
specifika siaurina knygos gyvenimg.

Be to, akademinei lektiirai, kitaip nei beletristikai, yra biidingas ilgesnis apyvartos

laikas. Kitaip tariant, akademiné knyga turéty ilgiau guléti ant prekystalio. Ne tik
akademinés bendruomeneés atstovui, bet ir, vienos ekspertés ZodZiais, intelektualui néra
jokia nesékmé, jeigu jis knygyne randa jam reikalingg knyga, kuri buvo iSleista prie§
kelerius metus. Tikrove tyrin€janciai akademinei bendruomenei ar intelektualiems,
ieSkantiems skaitytojams, kurie maZziau priklausomi nuo trumpalaikiy mady, yra pa-
ranku, kad ant knygyny prekystaliy guléty kuo daugiau iSleistos akademinés literatiiros,
tadiau tokie jy interesai radikaliai prieStarauja akademinés literatiiros leidéjy, tarp
kuriy yra daug nedideliy leidykly, interesams. Kyla grésme, jog kertantis akademinés
bendruomenés ir leidéjy interesams, gali atsitikti taip, kad nesant specialios paramos
leidéjai pamazu trauksis i§ akademinés leidybos baro.
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Leidéjui knygq isleisti kainuoja brangiai, o atsiperka labai negreitai, maidaug
per 3-4 metus, kartais 5 metus. Tai labai Zemiska knygy leidéjy problema. TiraZai.
Pradéjom leisti nuo 3, 4, 5 tiukstanéiy, o dabar 1200 gery knygy uztenka. UZtenka.
Tuo labiau yra tendencija knygos kainai augti. Prisideda PVM mokestis. Dar padidés
knygos kaina. Nejperka.

AS$ tik norééiau akcentuoti, kad mums, nes mus ypatingai veikia leidéjy nusi-
statymas, kas yra knygos nesékmé, jei jos kas nors neiSperka per pir ius porg
metu, bent intelektualams reikia laikytis nuomonés, kad tas néra nesékmé. Skaity-
tojui ar tam Zmogui, kuris perka, tai néra nesékmé. Jeigu netyCia randu knygyne,
tarkim, tq geriausiq pereito deSimtmecio romang Kuncino ,Talg", tai skaitytojui
néra jokia nesékmé. Apie tai irgi reikty galvoti, tuo labiau kad kalba eina apie
akademing knygq.

Akademiné literatira tuo ypatinga, lygi su beletristine, kad ji turi ilgg apy-
vartos laikg. Jeigu beletristikoje per metus ar du tiraZas neiSperkamas, tai galima
vertinti kaip nesékme. Rinkos situacija finansiskai nepajégias leidyklas vertia tokiais
pat masteliais vertinti ir akademing leidybg, ar ji sékminga, ar ne. Jei smarkiai perka,
tai pavyko, jei ne, tai nepavyko. Tai, kiek a$ Zinau, ir pasaulinéje praktikoje yra



normalu, kad rimta knyga, kai iSeina, ji yra prieinama pirkéjui ir po 15 ar 20 mety
po jos isleidimo. Jq galima gauti. Tai, a$ manau, yra priimtina ir Lietuvos sqlygoms.
Néra nesékmeé, tragedija, kai rimtos knygos neiSperka, neisgraibsto, kaip kokio
bestselerio. Problema yra ta, kad silpni finansiniai leidykly pajégumai tai daro
neprieinama prabanga. Leidyklos néra pajégios tai padamyti ir kazkiek vercia leidyk-
las ir vers toliau, ypal jei susilpnés ALF parama, labiau vadovautis grynai komer-
ciniais sekmés interesais, o ne ilgalaikés paZintinés paZangos, tyrinétojy bendruome-
nés, akademiniais naujos kartos socializacijos interesais. AS matau, kad ¢ia yra tam
tikras prieStaravimas tarp to, kq diktuoja rinka, kq gali misy silpnos leidyklos, ir to,
ko reikalauja ilgalaikiai akademinés bendruomenés interesai.

Taigi, kaip buvo minéta, toks akademings literatiiros ,,ilgaamZiskumas“ neivengia-
mai sukelia finansiniy problemy leidykloms. Vienai knygai iSleisti reikia 30-40 tiikst.
lity, ir jeigu knyga iSperkama tik per 8-10 mety, iki minimumo sumazéja leidykly
pelnas, nes uzsaldomos apyvartinés 1ésos.

AS daznai dirbu su autoriais ir mano leidykla néra tokia turtinga, kad isleisty

knyga deSimtmeciams, nes a$ sakau, kad vienos knygos isleidimui reikia 30-40
tiakst. lity ir tuos pinigus reikia turéti, tie pinigai turi sugrizti.

Akademiné leidyba ir ALK

Visy fokusuoty diskusijy grupéje dalyvavusiy eksperty nuomone, Atviros Lietuvos knyga
uzima labai svarbig vieta Lietuvos akademinés leidybos panoramoje. Dél iskirtinio ALF
paramos vaidmens sutaré visi ekspertai — ir tie, kurie buvo linke kritikuoti valstybés
neveikluma akademinés leidybos baruose, ir tie, kurie buvo skeptiskiau nusiteike strate-
ginio valstybés vaidmens akademinéje leidyboje atzvilgiu. Kritikavusiyjy valstybés neveik-
lumg pozitiriu, ALF atliko tg funkcija, kurig turéty atlikti, bet, deja, neatlieka valstybe.

[Akademinei] leidybai yra bidinga tai, kad jeigu ne ALF, tai $i leidyba bity
skurdi, ypa¢ kalbant apie vertimus.

(...) padarytas milzZiniSkas Zingsnis kai kuriose srityse praktiskai nuo nulio. Jeigu
filosofijoje, tarkim, kaZkas egzistavo, tai buvo sri¢iy, kur viskas buvo pradéta nuo
nulio.

Kg a$ ir sakiau, miisy valstybéje, maZoje tautoje [akademiné leidyba] nejma-
noma be finansinés paramos. Tai turéty biiti tam tikra valstybés strategija ir ripestis.
Ir Sitq funkcijg, galima sakyti, Siuo metu atliko ALE AS sunkiai jsivaizduoju, kaip
be Sios paramos mes atrodytume Siandien. Ir neaisku, kaip viskas bity pakrype.

AS labiau linkes dziaugtis, kad kiekvienq savaite pasirodo naujos knygos, ir a§

Zinau, kieno déka tai yra.

Leidéjy nuomone, visa ALF veikla turéjo didelg jtaka leidykly veiklai. Kartu su
programa ,,Svietimas Lietuvos ateiciai“ (SLA) Atviros Lietuvos fondas j leidyba inves-
tavo santykinai daug lésy, kurios nekomercing literatiirg leidZian¢ioms leidykloms
padéjo atsistoti ant kojy.
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AS kaip leidéjas galiu i§ karto pasakyti, kad neimoniskai teigiamq. Daugeliui.
Kai kurias leidyklas pastaté ant kojy. Jei ne fondas, tikrai nebiity kai kuriy leidykly
ir rimtos leidybos. Juk i§ pradziy valstybé neskyré jokios paramos jokiai akademinei
knygai, ir Cia ta didziulé parama tikrai leidyklas sukiiré, bet Siandien kai kurios
leidyklos isiplété, sustipréjo. IS pradZiy daugiausia, kq jos leido, buvo Fondo knygos.
Prisiminkime SLA paramg. Kiek jjungta buvo leidykly ir per trumpq laikg buvo
isleista per 200 knygy ir tai leidéjams buvo didelé paspirtis. Ir jie galéjo tuomet plétoti
savo leidybg, savo verslg.

Be to, vieno eksperto nuomone, ALK serija, jei lygintume su kitomis Salimis, turéjo
viena isskirtinj teigiama bruoza. ALK serija buvo iSleista daug klasikiniy veikaly, kurie
ne tik suteiké ALK solidumo, bet ir uzpildé didele filosofinio palikimo leidybos
spraga. Tiesa, teisingumo délei reikéty pazymeéti, kad kiti ekspertai kritikavo pernelyg
didelj démesj filosofinei lektiirai, bet apie tai bus kalbama aptariant eksperty minétus
ALK serijos triikumus.

Lietuvoje ALF leidyba turi iSskirtinj, specifinj bruozq su kity Saliy SoroSo fondy
leidyba. Kitose Salyse nebuvo Sitiek klasikinio palikimo, kaip buvo Lietuvoje. Fondas
uztai nebuvo giriamas, bet tai turbiat misy skaitytojai ir ateities kartos pagirs. Buvo
iSleista tiek filosofiniy veikaly, kad galbut tik po 100 mety bitume sugebéje tiek isleisti.

ALK skaitytojas

Ekspertai buvo vieningos nuomones, kad pagrindinis ALK skaitytojas yra akademiné
Lietuvos bendruomené.

Sunku Lietuvoje matyti daugiau sluoksniy, iSskyrus akademinius, kurie daugi
dométysi ta literatiira. NeZinau, kas juos galéty papildyti. Tai yra biisimasis elitas,
intelektualinis elitas. Tam ir yra orientuota.

O Siaip pakankamai akivaizdu, kad akademiné bendruomené. Bet ji yra pakan-
kamai maza, be to, dar ir specializuota.

Akademiné bendruomené néra vienalyté. Jg sudaro jvairiy akademiniy discipliny
ir skirtingy akademiniy karty atstovai, kurie nevienodai naudojasi ALK serija iSleis-
tomis knygomis.

ALK isleido nevienodai knygy jvairioms socialiniy ir humanitariniy moksly dis-
ciplinoms. | tai atkreipé démesj vienas ekspertas teigdamas, kad iSleisty knygy propor-
cija turinti jtakos ir skaitytojy skaiciui.

(...) kokiomis proporcijomis pagal mokslo Sakas ir kryptis buvo isleista, taip ir
buvo orientuota. Tas pats rySkus neproporcingumas matysis.

Be to, akademiné bendruomen¢ néra vienalyté pagal savo akademinés socializaci-
jos masta. ALK knygy vartojimas, eksperty nuomone, turéty skirtis pagal akademines
bendruomenés kartas.
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Yra akademiné bendr 6, akademinéje bendruomenéje yra kartos: brandi,
vyresnioji ir ta, kuri socializuojasi. Didesniu ar maZesniu mastu tos kartos ir vartoja
tq literatiirg, vienos intensyviau, kitos maZiau intensyviai, nes galbiit yra perskaiciu-
sios tuos dalykus anksciau, kitomis kalbomis...

Akademinés knygos skaitytojas skiriasi nuo beletristinés literattiros skaitytojo. Jis
yra palyginti siauros specializacijos, Zino, ko jam reikia, d¢l to mazZiau pasiduoda
madoms ir yra sunkiau paveikiamas rinkodaros kampanijy.

Vienas i$ vietiniy intelektualy yra paleides labai graZig metaforq ,gyvenimas
koryje“. Kadangi miisy bendruomené maZa ir specializuota, daznai atsitinka taip,
kad yra tik vienas tam tikros srities specialistas, kaip toje korio akeléje. (...) Aka-
deminé bendruomené iesko, tiria. Tyrimas yra éjimas | neZinomybe. Tokia yra to
skaitytojo specifika. Tas skaitytojas yra individualus, jis Zino, ko jam reikia, jis ieko,
Jis maZiau pasiduoda madoms, bet jis yra beviltiskas marketingo kampanijoms. Jis
galite gerai padarg reklamq, pvz., per TV pasiekti efektq, kad beletristiné knyga bus
perkama. AS nemanau, kad tai veikty akademinés knygos srity. Cia tmones Zino,
kq pasirenka...

Tiesa, jauniausioji akademiné karta, tai yra studentai, kuriy akademiné socializa-
cija dideliu mastu priklauso nuo déstytojy, néra akademiniai vieniSiai, bet veikiau,
vartojant raidos psichologijos terminus, skonio, vertybiniy nuostaty, pasauléZiiiros vie-
nijamos bendraamziy grupés. Kaip parodé fokusuotos diskusijos su magistrantais ir
bakalaurantais, batent jie bene labiausiai skaito ALK knygas, o per savo déstytojus arba
socializatorius jie galéty tapti akademines knygas leidzianciy leidykly rinkodaros tai-
kiniu. Leidyklos jvairiais badais galéty kaupti informacija, tarkim, konsultuotis su
déstytojais, kokias knygas leisti. Ir dabar ALF skelbiami remiamy knygy sarasai yra
traktuojami ir kaip informacijos $altinis apie akademinés leidybos tendencijas. Taciau
leidyklos galéty pacios aktyviau bendradarbiauti su visiems Zinomais akademinio lau-
ko Sulais, kurie turi jtakos toms tendencijoms.

Tz pataisa yra jaunesnioji karta, studentai. Cia labai daug priklauso nuo dés-
tytojy, ty, kurie uZ tq socializacijg tiesiogiai atsako. Jeigu knyga yra vertinga, praver-
¢ia naujos kartos socializacijos procese, jeigu ji déstytojui yra reikalinga, gal ji bus
daugiau naudojama. Jeigu jau taip svarbu, kad tos knygos baty daugiau perkamos,
Siaip jau reikéty labiau konsultuotis su tais naujosios kartos socializatoriais, désty-
tojais, ar tikrai jie panaudos jq déstymo procese. Tai, beje, galéty daryti ir pacios
leidyklos be ALF pagalbos. A§ taip jsivaizduoju, kad rimta leidykla turéty turéti
kazkq panaSaus | marketingo skyriy, Zmogy, kuris dirbty su tos nedidelés akademi-
nés bendruomenés déstytojais, vieny ar kity discipliny, tiesiog apklausty, ko jiems
reikia, ko jie nori, kq jie rekomenduoty studentams, uZduoty skaityti. Gal ty nusi-
wlimy ir nesékmiy bity maziau, bet kartoju, kad tai ypatingas ilgalaikis produkias,
ypatingo vartojimo, skirtas ypatingam skaitytojui.

Taciau, kaip teigé bendravimo patirties su akademinio pasaulio garsenybémis tu-
rintis leidéjas, néra paprasta i§ akademinio lauko eksperty gauti patikimos informacijos
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apie tuos leidinius, kurie galéty biiti populiariis akademinéje bendruomenéje. Akade-
minio lauko ekspertai ne tik nurodo skirtingas knygas, bet ir kritikuoja kolegy pasii-
lytas. Nedidelés akademinés bendruomenés konkurencija kelia papildomy problemy
akademinés literatiiros leidéjams.

Cia jas teisingai sakote. Reikia bendrauti su tais Zmonémis, kurie nukreipia | tq
knygq. Kaip tikrai jsitikinau, kiekvienas yra ir déstytojas, ir asmenybé. Jisai pasirenka
knygq ir sako, kad tai yra viskas, uz jq geresnés néra. Bet imi abejoti ir paklausi pas
kitg, o tas sako ne, Sita knyga yra prasta, i§ jos nieko nebus. Ir tada tikrai negali
atsirinkti, katra nuomoné yra teisingesne.

Tad lieka ALF skelbiamy knygy saraai ir intuicija.

Ar ALK knygos atspindi socialiniy ir
humanitariniy moksly tendencijas?

Diskutuodami apie tai, kaip Vakary socialiniy ir humanitariniy moksly ieSkojimus
atspindi Lietuvos akademinei bendruomenei pristatanti ALK, ekspertai atkreipé déme-
sj j paties klausimo kebluma: kaip jie gali spresti apie visuma, kai geriau iSmano tik
tam tikra visumos fragmentg?

1 sitq klausimg labai sunku atsakyti, nes galima spresti tik apie tq sritj, apie kurig
kazkg iSmanai. O kai esi specialistas, tai, aisku, atrodo, kad nepakankamai atspindi,
nes kiekvienas traukia ant saves.

Tadiau toliau ekspertai sutaré, kad ALK i§ esmés atspindi civilizuoty krasty socia-
liniy ir humanitariniy moksly tendencijas, taciau §is atspindéjimas jvairiy veiksniy yra
iSkreipiamas.

I§ tokiy veiksniy ekspertai pirmiausia paminéjo ideologinj.

AS manau, apie kokius mokslus kalba eina priklauso, ir manau, kad tenden-
cijas, be abejo, atspindi. Yra tam tikros Sakos darbai. Ir jie reprezentuojami. Tik
reikia turéti omenyje, kad socialiniuose ir humanitariniuose moksluose yra toks
dalykas, kaip ideologinis faktorius. Todél natiralu, kad prioritetas duodamas tos
pakraipos autoriams ir lektirai. Jei adekvatumq suprantame kaip reagavimq |
naujoves, aktualijas, tai manau, kad adekvaciai.

Kitas ekspertas atkreipé démesj j tai, kad tarp leidZiamy knygy, kurios atstovauja
Siuolaikinei socialinei ir humanitarinei minc¢iai, vyrauja anglosaksy literattira.

Prie ideologinés orientacijos a§ pridéciau dar ir kalbing orientacijg. Dominuoja
anglosaksy literatiira, iSskyrus klasikus. Tai sumaZina galimybe atspindéti Siuolaiking
socialing mintj.

Kiti ekspertai atkreipé démesj j neiSvengiama kritinj laika, kuris turi praeiti nuo
knygos pasirodymo iki jos pripaZzinimo. ALK leidZia tas knygas, kurios Vakaruose jau
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yra pripazintos, sulaukusios placios kritikos, sukélusios Lietuva pasiekusias diskusijas
ir pan. Tas laikotarpis gali trukti ne vienerius metus.

Iki Siol kalba éjo apie atspindéjimo plotj. Kolega ir kalbéjo apie plotj. AS
noréciau pukalbéti apie atspindéjimo laikg. I§ fizikos Zinome, kad net $viesa turi
ribg, per kiek laiko ji gali ateiti, taip ir su mokslo Sviesa, kuri eina i§ uZsienio. A¥ Cia
matau principing problemg, ar tas atspindéjimo laikas ir greitis gali virsyti tam tikrg
kriting ribg. Kaip mes galime tas tendencijas, pacias aktualiausias, taip imti ir Sast
atspindeti. Taigi kaip tos knygos yra atrenkamos? Jos yra atrenkamos paZiirint tam
tikros knygos recepcija, ar ji pakartotinai ileista, ar ji gavo placig kritikg, ar ji yra
diskutuojama, ar ne. Kai $i knyga patenka Vakaruose | rinkg, ten tas komunikacinis
procesas nuo jos patekimo iki atspindéjimo aido praeina 2, 3, 4, 5 metai. Po to ta
knyga papuola | misy regos laukq, vardas pradedamas minéti, linksniuoti, jis galy
gale patenka | tuos sqrasus. Vargu ar gali nauja tendencija biti atspindéta anksciau
nei po 5 mety po jo atsiradimo. A5 manau, kad mes kazin ar galésim Zaibiskq
tendencijy atspindéjimq kada nors turéti. Klausimq galima kelti, koks tas vélavimo
laikas yra optimalus ir kg mes galime padaryti, kad mes galétume ji mazinti ir
maZindami nepadidinti klaidy rizikos. AS ¢ia matau tokj trade-off'q.

Jeigu mes norime tokios leidybos, kuri atrinkty tik puikias, geras knygas, mes
turétume leisti tik klasikg, kuri akademinés bendruomenés yra pripaZinta, ir autoriai
jau spéjo numirti. Viskas tvarkoje. Bet jei mes norime atspindéti tikrai naujausias
tendencijas, mes turétume uZ tai mokéti kaing, mes didiname rizikq, kad mes praZiop-
sosime tikrai vertingy knygq, nes tik laikas zsrys‘lana 114 verte. Cza ]au yra politikos
dalykas. Jei mes norime atspindéjimo laikq sutrumpinti, reikia susitaikyti su rizika, kad
kartais bus iSleidziamos, kaip véliau paaiskés, ne tokios vertingos knygos.

Apskritai ar ALK gali iSleisti Vakaruose dar nepripaZinto autoriaus knyga, ar ji
Lietuvoje susirasty skaitytoja? Tokj klausimg iSkélé vienas ekspertas ir ¢ia pat j jj
atsake, kad vargu. Akivaizdu, kad tik Vakaruose pripaZinti autoriai ir platesnj rezonan-
sg sukelusios knygos sulaukia miisy démesio.

Vienas diskusijy grupéje dalyvaves ekspertas éme pagristai abejoti, kiek reikéty
siekti tokio atspindéjimo. Lietuva turinti savo leidybos situacija, savo prioritetus, ku-
riuos ta situacija diktuoja.

Cia gal tokio labai greito atspindéjimo Lietuvos knygy leidyboje nejmanoma ir
nereikty siekti, tuo labiau kad mes kalbame ¢ia apie humanitarinés sferos leidybg,
kurioje tas naujumas nebiitinai yra vertybé. Tai tik isimtiniais atvejais gali bati. Naujy
knygy labai retai leisdavo, ir mes dar neturime pamirsti tokio dalyko, tiesa, jis dabar
maZiau aktualus, ty 50 mety, kai daug knygy dél ideologiniy sumetimy negaléjo
iSeiti vien dél ideologiniy priezasciy. Tai spraga, nors ir gerokai uZpildyta, bet daug
kas lieka neisleista iki Siol.

Apibendrinant bty galima teigti, kad Vakary socialiniy ir humanitariniy moksly
atspindéjimas negali biiti pasyvus, jis priklauso ir nuo atspindin¢io diskurso ypatumy.
Kitaip tariant, ALK serija yra ne tiek Vakary akademinio diskurso atvaizdas, kiek
organiska Lietuvos akademinio diskurso dalis.
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ALK knygy kokybé

Vienas dalykas, kurj ne kartg per fokusuotg diskusija paminéjo keli ekspertai, negaléjo
neatkreipti démesio. Pasirodo, kai ver¢iamoje knygoje cituojama knyga, kuri jau yra
iSversta j lietuviy kalba, daZnai nei vertéjai, nei redaktoriai neiesko atitinkamos igvers-
tos knygos vietos, bet citatg vercia i§ naujo. Ekspertai pabreze kad tai yra svarbus
»akademinio padorumo* lygio rodiklis.

(...) tai natiralu, kad cituoti reikia pagal lietuviskq vertimq. Jei kokiam nors
tyrinétojui prireikia, ir knyga yra iSversta, tai turéty biti laikomasi akademinio pa-
dorumo taisykliy, paciam neversti citatos i§ Kanto ar Hegelio ir pasinaudoti verti-
mais. Nors kartais tenka skliausteliuose pafyméti, kad vertimas pataisytas, bet Cia
jau atskiras klausimas.

Man asmeniskai vienas toks dalykas keistq jausmgq kelia. Eina vertimai, tuose
vertimuose yra citatos i§ kity autoriy darby. Vertéjai vercia tas citatas i§ naujo, patys,
net jeigu tos citatos i$ klasikiniy autoriy. Patingi pasiZiiréti esamus vertimus ir paimti
jas i$ ten. Yra tokia vienas kito darbui nepagarbos tendencija.

Tai éia dar redagavimo dalykas. Niekas néra suraSes redaktoriaus taisykliy, bet
yra tokia nerasyta taisyklé, jeigu veikalas yra lietuviskai ir jeigu jo nesurado vertéjas,
turi rasti redaktorius.

Tolesné diskusija rodé¢, kad ALK serijos knygy vertimai iSrySkino daug, matyt, ne
tik akademiniy vertimy leidybai biidingy problemy. Paaiskéjo, kad tarp redaktoriy ir
leidéjy bei vertéjy yra susikloste jeigu ne antagonistiniai, tai bendradarbiauti neskati-
nantys santykiai, kurie neiSvengiamai turi jtakos knygos kokybei. Vienas diskusijos
dalyvis vertéjy ir redaktoriy santykius pavadino fundamentalia, Lietuvoje dar niekada
viesai nekelta problema.

Dar viena didelé problema yra vertéjo ir redaktoriaus bendradarbiavimas. Jy
susikalbéjimas tarpusavyje.

Koks turi buti vertéjo ir redaktoriaus santykis? Todél vieng kartg reikia labai
aiskiai jvardinti, kad labai daznai nebeaisku, kas yra redaktorius, tik redaktorius ar
ir vertéjas. Todél faktiSkai Siuo metu siaubinga disproporcija yra tuo poziariu, kad

visa atsakomybé praktiskai nuo vertéjo yra nui ir uzkr ant redakto-
riaus. Redaktorius savotiskas negras. Ir tai beveik socialistiniy laiky palikimas.

Su tuo skirtumu, kad dabar pasitaiko vertéjy pusiau rastingy. Man yra teke
redaguoti, tai siaubas, kq ten gauni. (...) Kiekvienq sakinj tikrinant su originalu.

I§ esmes diskusijos dalyviai pasidalijo j dvi dalis. Vieni kiek kar§ciau gyné redak-
toriy interesus, kiti santiiriau — vertéjy interesus. Redaktoriy pozicijas gyne ekspertai
siilé pagalvoti apie tam tikrg sistemg, kuri leisty redaktoriui papildomai atlyginti uz
prasto vertimo redagavima.

Nors i§ tikryjy néra atidirbtos sistemos, kuri, pavyzdZiui, leisty redaldonut uz
prastg vertimg kaZkaip kompensuoti. Vertéjas elegantiskai ta kazkg p
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i Zaliavg, arti praktiskai turi redaktorius. O, kaip sakoma, vertéjui ir garbé. Nors esu
mates, kaip tarsi Zinomas autorius yra praktiskai berastis. Cia milziniska problema.
Ir paskui redaktorius dar gauna | galvg, kad i§ Slamsto kazkq padaré. Redagavimo
lygis natiralu, kad priklauso nuo pradinés medziagos. Jei tu gavai visiskq Slamstq...
Vienas dalykas, kai reikia dirbti prie stiliaus ar ieSkoti minties netikslumy, kitus
dalykas, kai reikia tvarkyti elementarig sakinio sintakse ir gramatikg.

Yra dar toks dalykas, kaip ypatingas vertéjo jautrumas. Jis neva turi visiskas
teises. Kitaip sakant, redaktorius visiskai priklauso nuo vertéjo geros valios ir ma-
lonés.

Vienas leidéjas piktinosi, kad redaktorius turi jrodinéti vertéjui kiekvieng savo
pataisyma. Redaktoriy cecha ginantys ekspertai teige€, kad nesukiirus sistemos, lei-
dziancios redaktoriui kompensuoti uz darba su prastu vertimu, ilgainiui geri redakto-
riai gali pradéti trauktis i§ vertimy leidybos.

Tiesiog gaila, kad tie dalykai néra institucionalizuoti, ir jie metai i§ mety néra
sprendziami. Tai i§ tiesy milZiniska problema todél, kad ilgalaikéje perspektyvoje tai
baigsis tuo, kad redaktoriai trauksis i$ Sios sferos. Kodél jis, redaktorius, turi buti
baudziauninko vietoje, o vertéjas, prastas ar geras, visuomet lordo vietoje.
Vertéjus ginantys ekspertai teigé, kad problemy kilo pradéjus leisti daugiau knygy,

tad neiSvengiamai tur€jo atsirasti naujy vertéjy. Ty eksperty nuomone, vertéjy atrankai
galéjo talkinti bandomujy vertimy ir jy iSankstinio vertinimo sistema. Tac¢iau galutinj
sprendima turety padaryti leidykla, nes butent ji galiausiai atsako uZ ileistos knygos
kokybeg.

Cia turbit problema atsirado dél to, kad tiek daug verciant knygy néra tiek
daug vertéjy. Bet gal bent pastaraisiais metai $i problema turéjo pageréti, nes
anksciau bent nebuvo ty bandomyjy vertimy ir jy iSankstinio vertinimo, kai darbo
imasi nepatyre ar maZiau patyre vertéjai.

Man, pavyzdziui, teko rasyti keletq bandomuyjy vertimy recenzijy, ir kai kuriais
atvejais sunku padaryti grieztq iSvadg, ar Cia tas vertimas jau atmestinas, ar ji galima
tobulinti. Ir iSanalizavus tokj vertimq norisi, kad pati leidykla spresty, ar ji apsiima
redaguoti tokj vertimq. Man atrodo, kad &ia buty geriausia iSeitis.

Kai kurie diskusijoje dalyvave leidéjai teigé, kad bandomieji vertimai jiems padeda
derétis su vertéjais.

Bet i§ tiknyjy tai labai teigiamas dalykas Sitie bandomieji vertimai ir jy recen-
zavimas. Tai labai didelis pliusas leidykloms, galimybé pagristi savo nuomong toliau
kalbantis su vertéjais.

Taciau redaktorius gyne diskusijos dalyviai abejojo bandomuyjy vertimy tikslingumu.
Tai lengvai perprantama sistema, uz kurios gali nesunkiai pasislépti nemoksa vert¢jas,
kuris anksciau ar véliau sukels problemy, kai jteiks vertimo rankrastj leidyklai.

AS nemanau, kad tai kq nors iSsprendZia, ir Stai kodél. Todél, kad bandomasis
vertimas, visa Sita sistema labai lengvai perprantama. Bandomasis vertimas visuo-
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met biana nedidelis, labai nesunku padaryti ji pavyzdingu ir todél jis vargu ar gali kg
nors iSspresti. Pagrindiné problema vis tiek lieka $tai kokia. Jeigu vertéjas jau yra
viskg isvertes, leidykla turi Zitiréti visq rankraStj ir nuspresti, ar priimti spaudai.

Taip, tie patikrinimai mazai kq sprendZia ir maZai duoda naudos. Ir tas bando-
masis gali biiti idealus. Viskas priklauso nuo to, ar tu moki versti, ar nemoki. Vertéjas
tiesiog nesupranta, ko i§ jo nori recenzentas, ir jis priima tq gabaliukg, kuris buvo
pataisytas, ir toliau sau vercia. Labai sunku vertéjg iSmokyti. Tai viena ar kita recenzija.
Gal per 5-10 mety redaktorius ir gali issiugdyti vertéjq. Vienas kitq iSmokyti. Bet Siaip
jei moki versti, tai moki, jei nemoki, tai nemoki, rasyk nerases ty recenzijy. Tai yra
talento, kalbos jausmo reikalas, jei neturi kalbos jausmo, svarbiausia — savo gimtosios
kalbos jausmo, uZsienio kalbos gali ir nemoketi dorai, su Zodynais, gramatikomis tu
gali suprasti prasme ir iSversti. Bet jeigu tu nemoki lietuviy kalbos...

Tadiau kiti ekspertai pabrézé, kad ALK, beje, kaip ir kita ALF programa ,,Svieti-
mas Lietuvos atei€iai“ atliko svarbig pedagoging funkcijg ir iSugdé naujy vertéjy.
Bet vis délto reikty pasakyti ir kitq dalykq, kad viskas ¢ia neatrodyty labai
niiriai. Vis délto tie vertimai atliko pedagoging funkcijq. Buvo Zmoniy, kurie pradéjo
versti bitent Fondo knygas ir 3-4 knygas iSvertes Zmogus vis tiek pramoksta versti.
Vis délto ty naujy Zmoniy paieskos nebuvo beviltiskos.
Pridékim, kad pradZioje buvo daug ir prastesniy, dabar programa is tikryjy
iSugdé vertéjus. Programos déka vertimai palyginti su programos pradZia pageréjo.

ALK trukumai

Diskutuodami apie ALK, ekspertai paminéjo kelis programos tritkumus. Vieno eksper-
to nuomone, ALK atspindi tam tikras ideologines nuostatas. Kadangi tai i§ esmés
vienintelis didesnis akademinés leidybos paramos Saltinis Lietuvoje, akademinés leidy-
bos rinkoje vyrauja tam tikros ideologinés nuostatos. Kokios yra tos ideologinés nuo-
statos, ekspertas nejvardijo.

Programos minusas biity tas, kad kol kas Lietuvoje yra tik vienas toks centras,
kurio ideologiné orientacija tam tikra prasme yra aiski ir tai Siek tiek siaurina
leidybos spektrg. Ir galima tik apgail. ti, kad Lietuvoje néra daugiau tokiy
fondy, kurie praplésty leidybos spektrg.

Kity eksperty nuomone, ALK apsiriboja tik akademineés literatiiros vertimy leidyba
ir neremia nei originaliy monografijy, nei originaliy vadovéliy. Ekspertai teige, kad
originali akademiné lektiira organiskai pratgsty vertimy programos atverta akademinj
diskursg.

Ir dar pridétiau, kad labai vertinga programa prasidéjo nuo vertimy, ir tai
désninga. AS netgi neZinau, ar dabar ALK remia originalius vadovélius ir monogra-
fijas, bet aisku, kad per 12 mety, kiek veikia ta programa, rinka Siek tiek patenkinta
ir vadovéliams, ir vertimams. Dabar savaime praSytysi parama originaliems dar-
bams. Originaliis darbai taip pat gali biti paklausis. Paklausa — kas skaito. Stu-
dentai jprato skaityti. )
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Be to, ekspertai atkreipé démesj | atskiry socialiniy ir humanitariniy moksly
discipliny disproporcija. Ne visos jos nusipelné vienodo programos démesio, tarkim,
filosofiné¢ lektiira aiskiai vyrauja.

Filosofiné literatira programoje dunkso, o socialiné, ekonominé literatira yra
maziau pastebima.

Matosi disproporcija tarp paklausos ir to, kg leidzia ALK. Tarp to, kas paklausu
ir aktualu, ir to, kq leid?ia ALK, matuojant proporcijomis. Mano poZiiris Saliskas,

as ekonomistas. Ekonomikos ir verslo studijomis uzsiéme tiakstanciai Zmoniy, o

vadovéliy ir klasikiniy veikaly mazai téra isversta.

Daugiau démesio skiriant klasikiniams, istorijos patikrintiems veikalams, kartais
nepagristai nepastebimi vienadieniai, taCiau didelj aZiotaza sukeliantys veikalai. Sie triuks-
madariai, trumpalaikiy akademiniy mady diktatoriai, irgi yra organiSka akademinio
pasaulio dalis, tad, vieno eksperto nuomone, jie galéty nusipelnyti ALK démesio.

Per civilizuotq pasaulj, Europg ir JAV laikas nuo laiko pervilnija vienadieniai
dalykai. Fukuyama, Huntingtonas, Buchananas. Jie trumpalaikiai, ALF jais nesido-

mi, bet gal reikty | juos atkreipti démesj.

Ekspertai atkreipé démesj j tai, kad kartais nepagrijstai Svaistomos ALK léSos.
Pasitaiko, kad tarp geresniy leidiniy jsiterpia menkavertés, vienadienés knygos, per
daug démesio nusipelno koks vienas autorius. Eksperty nuomone, tai rodo, kad knygu
atrankos kriterijai néra iki galo aiSkis.

Taigi esminis dalykas, kad kriterijy painiava buvo visq laikg. Pagaliau ir visoje
leidziamoje lektiiroje galima jZvelgti neekonomiskumo apraisky. Klasikinis pavyzdys.
Nei is Sio, nei i§ to buvo trinktelétas Durkheimas. AS sutinku, kad Durkheimas yra
labai svarbus autorius, Bet praSau, ir ,Metodo taisyklés®, ir , Religijos formos*, ir
Giddensas apie Durkheimgq. Todél matosi tam tikro neisbalansuotumo. Todél, kad,
mano galva, tokiu atveju geriau buvo kq nors i§ koriféjy isleisti, kokj nors funda-
mentaly veikalg studentams susipazinti. Ypa¢ a§ pabréZiu tai, kad tam, kuris rimtai
studijuoja Durkheimgq, niekada nepakaks to, kas iSleista. Taigi leisti kryptingiau ir
rezultatyviau buvo galima. O ateityje ta problema liks, problema proporcijy tarp
jvairaus pobudzio lektiros ir Siaip atrankos kriterijy. Kriterijai iki galo néra aiskiis.
Mano galva, ne viskas yra ekonomiska. O kitos knygos apskritai yra menkavertés
ir vienadienés, bet Cia jau kitas klausimas.

Ekspertai daug diskutavo apie tai, kad atsiradusios naujos knygy leidybos galimy-
bés, ypa¢ kai greta Atviros Lietuvos knygos serijos buvo pradétos leisti programos SLA
knygos, turé€jo neigiamos jtakos knygy kokybei. Leidykly rinkoje egzistuojantys insti-
tuciniai iStekliai neleido tinkamai realizuoti atsivérusiy galimybiy, dél to atsirado ne
tik naujy leidéjy, bet ir palyginti daug nekokybiskai parengty knygy. Keli ekspertai dél
per dideliy tempy buvo linke priekaidtauti SLA programai. Tadiau tie priekaistai
veikiau liudija didéjancig konkurencija.
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Bet, kita vertus, buvo padaryta ir meskos paslauga. Sparti leidyba labai pakenké
ty knygy parengimui. Siandien a§ daugelio knygy nedrisciau cituoti. Tarp jy ir
daugelio Fondo knygy. Yra vertimy labai prastai parengty. Ir man teko tokiy isleisti,
tarp jy yra gana abejotiny vertimy. Ir Cia galbit lémé tos nepakankamos propor-
cijos, skirtos knygy rengimui, turiu omenyje, finansinj poziirj. Vertimq parengti,
akademinés knygos vertimq parengti, kada jos atéjo su naujom sqvokom, su nauju
mastymu daugelis leidiniy. Mes neinom, kg i§ jy padarém. Siandien tokia jvairove.
Mes nesusikalbam tarp leidykly dél kai kuriy dalyky. Kiekviena leidykla savaip
suredaguodavo ir parengdavo tas knygas, taikydama savo supratimg. Bet Cia tam
tikra problema...

Industrija...

Na taip, industrija. Per dideli tempai, ypaé SLA.

Eksperty rekomendacijos ALK serijai

Ekspertai, diskusijos metu atkreipg démesj j vertimy kokybe ir terminologing pai-
niava, siilé rimtai pagalvoti apie socialiniy ir humanitariniy moksly Zodyny leidima.
Biitent jie galéty tapti vienos ar kitos disciplinos terminijg norminanciu veiksniu.
Kartu buvo keliamas klausimas apie akademinés literattiros leidéjy kvalifikacijos
tobulinimo galimybes.

Gal tada dal[ lesy ir pastangy buvo galima skirti Zodyny, tam tikry informaciniy
leidiniy leidimui. PavyzdZiui, filosofijos Zodyno lietuviy kalba tai tikrai reikéty.

Taip, &ia tai labai svarbu. Cia fondas gal kiek nutraukty ty lésy naudojimg
knygy leidimui ir panaudoty Zmoniy kvalifikacijos kélimui. Vertéjy, Zodynininky,
redaktoriy rengimui. Ko gero, vertéjy yra, bet redaktoriy... Gery redaktoriy rengimui.
Redaktoriy téra 2, 3, 4, kurie supranta, kq redaguoja. O kiti tai tik klaidas istaiso...
Kiti, jei redaguoja, tik pagadina tekstq. Akademinis tyrinétojas | vertimus turéty
Ziaréti labai kritiskai.

Kartu ekspertai sifilé leisti apibendrinamojo, sintetinio pobtidzio veikalus, kurie
biity parasyti ne tik anglosaksy tradicijai priklausanciy autoriy.

Tatp pat relktt; ieskoti kztoku{ atrankos kriterijy ir bandyti pasirinkti daugiau
inanéio pobudZio veikaly. Sintetinis darbas ne tik i§ anglosak-
su Yra neblogu darby pranciizy, vokieciy kalbomis. Reikty paieskoti fundamenta-
lesniy darby.

Ekspertai sitilé atidZiau laikytis jvairiy socialiniy ir humanitariniy moksly propor-
cijy. Netiesiogiai buvo uZsiminta apie tai, kad galbiit filosofijos saskaita reikéty graZinti
skolas toms disciplinoms, kuriy knygy buvo iSleista maZiau. Taciau pabréZztina ir tai,
kad svarstydami proporcijy klausimus ekspertai nebuvo vieningi ir atstovavo savo
disciplinos interesams.

A§ vél prie savo arkliuko. Tas proporcijy klausimas. Proporcija turéty keistis
socialiniy moksly dai. Teisé, ekonomika, vadyba, psichologija. Reikty daugiau
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skirti. Taip pat ir istorija. Istorijai skirtas santykinai maZesnis démesys, negu filoso-

fijai.

Baty pageidavimas, kad ta proporcija galbut Siek tiek ir sumaZéjusi, nebity
visiskai menka, nes is tikrijy yra like nemazai darby, kuriy be Fondo paramos miisy
valstybei bus sunku pateikti miisy skaitytojui.

Kartu ekspertai iskelé klausima ,,kaip?“, turédami omenyje knygy leidimo biidus.
Dalis eksperty rekomendavo drasiau leisti elektroninius leidinius, ypa¢ Zodynus, en-
ciklopedinio pobiidzio veikalus. Fokusuotoje diskusijoje dalyvave leidéjai buvo kiek
santiresni §iy naujy leidybos formy atzvilgiu. Vienas i§ argumenty buvo tas, kad
sumazéty ir taip nedidelés pajamos. Taciau visi ekspertai sutar¢, kad enciklopedinio
pobiidzio leidiniai turéty biiti leidziami ir elektroniniu biidu.

Aha. A§ noréciau apie tq reikalo puse pakalbéti. Kolegos kalbéjo apie propor-
cijas, kq leisti. A5 noréciau iskelti klausimgq ,kaip?“. Buvo kalbéta, kad knygos
brangsta. Knygos brangsta, nes pinga kopijavimo i$laidos. (...) Yra kita problema,
susijusi su medijy paZanga. Vienas tas galingas faktorius, kuris keicia leidybos
situacijq, yra kopijavimo aparatas, o kitas CD. Dabar a$ kartais susimgstau, kiek
ilgai egzistuos ta klasikiné knyga?

Diskelyje iSleisti knygq yra pigiau. Bet lygiai taip pat a$ kalbu kaip leidéja ir
galvoju, kaip bus. Néra brangu. Zodynas biity kainaves 3 litus. Galima ir uzkoduoti,
bet prasideda knygos nepirkimas ir a$ susimgstau.

Tai gal bity gerai, kad Fondas paremty tq paZangos formgq, padédamas spresti
finansines problemas. Ejo kalba, kad stinga Zodyny, enciklopediniy leidiniy. Tokie
leidiniai yra patogiausiai naudojami CD forma. (...) Problema yra ta, kad knygos
uzima vietq. Kiek jy gali nupirkti? Knygos uZima vietq, néra, kur déti. Triksta vietos.

Sutinku, monografijos - tai vienas dalykas, bet Zodynai, enciklopedijos - tai
kitas dalykas. (...) Tai leidZia jau Alma littera. Daug kas leidZia. Tai ne problema.
Bet daugiau tinka Zodynams, enciklopedijoms.

Eksperty diskusijos apibendrinimas

1. Vertindami akademinés literatiiros leidybos Lietuvoje padétj ekspertai pasidalino
1 dvi grupes. Vieni ta padétj vertino kritiskai, kiti pabréze geréjancia situacija.
Skeptikai buvo linke apeliuoti j valstybe, kad §i neturinti akademinés leidybos
strategijos, be to, neremianti pacios akademinés leidybos. Optimistai, kurie dZiau-
gési naujomis knygomis, abejojo valstybés galimybe koordinuoti akademing leidy-
ba, nes jos visuma, sudurstyta i§ lokaliy Zinojimy, negali biti apéiuopiama i§ vieno
tasko. Tiesa, ekspertai sutaré, kad riboti iStekliai reikalauja aiSkesniy akademinés
leidybos prioritety.

2. Akademiné leidyba susidurianti su jvairiomis problemomis, kurios i§plaukia i$ jos
specifikos. Akademiné knyga yra brangesné, nes jos tiraZas maZesnis. Akademinés
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knygos skaitytojas labiau iSpruses, moka kalby, tai irgi siaurina akademiniy ver-
timy rinka. Akademinis laukas yra specializuotas ir jam reikia labai jvairios aka-
deminés lektiiros. Kaip iSplaukia i§ akademinio lauko specifikos, $iai lektirai yra
biidingas ilgesnis apyvartos laikas, o tai leidykloms sukelia papildomy finansiniy
problemy.

Ekspertai vieningai sutare, kad visas §ias problemas padedanti spresti ALK pro-
grama uzima labai svarbig vietg akademinés leidybos lauke. ALK pad¢jo akade-
ming, nekomercing literatiirg leidZiancioms leidykloms atsistoti ant kojuy.
Eksperty manymu, pagrindinis ALK skaitytojas yra dabartinis ir bisimas intelek-
tualinis elitas, akademiné bendruomené, kuri toli grazu néra vienalyté. Ji grupuo-
jasi ir pagal mokslo §akas, ir pagal akademinés socializacijos mastg. Be to, vyresnés
akademinés kartos ALK skaitytojas yra palyginti siauros specializacijos, individu-
alus, bidamas savo srities specialistas jis i§ dalies ,,gyvena koryje“. Akademinés
bendruomeneés atstovai konkuruoja tarpusavyje, ir tai leidéjams kelia knygy pasi-
rinkimo ir rinkodaros problemy. Ta¢iau jaunieji akademinés bendruomenés nariai,
studentai yra masiSkesnis akademinés leidybos produkcijos vartotojas.

Siek tiek suabejoj¢ galimybe atsakyti j klausima, ar ALK atspindi visuotines socia-
liniy ir humanitariniy moksly tendencijas, ekspertai sutaré, kad i§ esmés atspindi,
taciau kartu iSvardijo veiksnius, kurie turi jtakos tam atspindéjimui. Tai ideologi-
niai ALK serijos prioritetai, didesnis démesys anglosaksy tradicijai, nevienodos
simpatijos skirtingoms akademinéms disciplinoms. Be to, atkreiptas démesys j
atspindéjimo laika. Kadangi ver¢iamos Vakary akademinéje bendruomenéje pripa-
Zintos knygos, vélavimas neiSvengiamas. Toliau diskutuodami ekspertai pri¢jo prie
i§vados, kad ALK yra organiska Lietuvos akademinio lauko dalis ir kartu atspindi
to lauko peripetijas.

Diskutuodami apie ALK knygy kokybe, ekspertai daugiausia démesio skyré ver-
timy kokybei. PaaiSkejo, kad tarp redaktoriy ir leidéjy bei vertéjy yra susikloste
jeigu ne antagonistiniai, tai bendradarbiauti neskatinantys santykiai, kurie neiSven-
giamai turi jtakos knygos kokybei. Teisybés délei reikéty pasakyti, kad ALK ne-
rado mechanizmy, kaip bity galima §ig problemg konstruktyviai spresti. Bando-
mieji vertimai patys savaime negaléjo paveikti susiklosciusios situacijos. Daznu
atveju jie liko kontrolés jrankiu. Taciau ekspertai pripaZino, kad ALK kartu su kita
Atviros Lietuvos fondo programa SLA atliko svarbia pedagoging funkcija ir iSugdé
gery vertéjy.

Ekspertai isvardijo tokius ALK trikumus: 1) nesant alternatyviy akademinés lite-
ratiiros finansavimo $altiniy, ideologiskai angazuota ALK neiSvengiamai iSrySkina
tik tam tikras verstinés akademinés lektiiros tendencijas; 2) ekspertai sitilé, kad
ALK galéty prisidéti prie originaliy monografijy ir vadovéliy leidybos. Tai orga-
ni§kai praplésty vertimy atverta akademinj diskursa; 3) ekspertai pazyméjo, kad



ALK programa, simpatizuodama vienoms socialiniy ir humanitariniy moksly dis-
ciplinoms, nuskriaudzia kitas; 4) daug démesio skirdama akademiskai svariems
leidiniams, ALK kartais nepagristai ignoruoja vienadienius, taciau didelj aZiotaza
sukelianc¢ius akademinius leidinius; 5) kai kurie faktai liudija, kad néra iki galo
aiskis knygy atrankos kriterijai.

8. Ekspertai ieskojo ir iSvardyty tritkumy priezas¢iy. Viena jy ta, kad leidykly rinkoje
egzistuojantys instituciniai itekliai neleido tinkamai realizuoti atsivérusiy galimy-
biy, ypaé kai greta ALK pradéjo veikti SLA programa, kuri leidybai skyré dar
daugiau lésy nei ALK. Instituciniy leidybos iStekliy stoka daré neigiama jtaka
knygy kokybei.

9. Ekspertai rekomendavo daugiau démesio skirti socialiniy ir humanitariniy moksly
zodyny leidimui, apibendrinamojo, sintetinio pobiidzio veikalams, kurie atstovau-
ty ne tik anglosaksiSkai tradicijai, siiilé atidZiau laikytis jvairiy socialiniy bei
humanitariniy moksly proporcijy ir skatinti taikyti naujas technologijas, ypa¢ lei-
dziant biitinus enciklopedinio pobiidzio leidinius.
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BOOKS FOR AN OPEN SOCIETY - EXPERTS’ VIEW

ARUNAS POVILIUNAS
Abstract

Evaluation of thc academic litcrature publishing in Lithuania was twofold. Somc of the experts
cstimated situation as critical, othcrs stressed the obvious improvement in the ficld of academic
publishing. Skcptics appcaled to the statc authoritics, which do not have clear policy of acadcmic
publishing and morcover, do not give support to it. Optimists enjoyed ncwly published books and
doubtcd ability of thc state authoritics to coordinate academic publishing. Intcllectual and aca-
demic discourses arc constructed from the local knowledge and the totality of it cannot be grasped
from onc gencralizing point. But cxperts agreed that limited resources determinc the need of clear
prioritics in acadcmic publishing.

The publishing of the intellectual and academic literaturc face different problems that come
from its specific conditions. An academic book is morc expensive bcecausc its number of copics
and circulation is smaller. The reader of an academic book is more cducated, knows forcign
languages and this limits the market of academic translations. Acadcmic ficld is specialized and
it rcquires very different and special texts. Academic texts, this is bascd on the special traits of
academic ficld, have longer period of consumption and this also causcs additional financc problems
for publishers.

All cxperts agreed that Programme The Books for an Open Socicty is very important for
academic publishing and helps solving the problems that it faces nowadays. The Programme helped
publishers of academic, non-commercial litcrature to begin their work.

Expcrts thought that main target rcader of the Programmc The Books for an Open Socicty
books is contcmporary and futurc intclicctual clitc. But academic, intcllectual socicty is very
fragmented and differs by academic disciplines and degree of socialization into academic commu-
nity, etc. Morcover, big part of potential rcaders of Programme book has rather narrow specia-
lization and “lives” in its own profcssional “ccll”. At thc same timc, there is compcetition between
acadcmic groups that causes markcting problems for publishers. But younger gencration of
academic community is more mass consumer of academic litcrature.

Experts agree that the Programme The Books for an Open Socicty reflects gencral tendencics
in social and humanitarian scienccs, but stressed that there arc factors that influence this reflection.
Thesc factors arc idcological prioritics of the Programmec, more attention to Anglo-Saxon tradition,
not cqual sympathy for different academic disciplincs. Experts also stressed that publishing of non-
fiction translations always will be retardcd because only the books that arc alrcady recognized in
Western academic community are sclected for translation and publishing. Further discussion proved
that Programmc The Books for an Open Socicty is an organic part of Lithuania’s academic ficld
and at the same time reflects all its subtletics.

Discussion of cxperts about the quality of the Programme’s books concentrated on the quality
of translations. Discussion demonstrated that therc is a non-coopcrational relationship between
publishers and cditors on the one side and translators on the other and this situation incvitably
influcnces the quality of the publishcd book. It came out, that the Programme did not find a way
out of this problcmatic situation. Pilot translations as such could not change the situation and
they often remained only a way to control. But cxperts rccognized that the publishing activities
of the Programme Thc Books for an Open Socicty and Opcen Socicty Fund-Lithuania in gencral
were very important in raising good ncw translators.
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Experts mentioned following shortages of the Programme The Books for an Open Society:
(1) The Programme by being idcologically engaged, inevitably supported only some of academic
tendencics; (2) The Programme could have supported original Lithuanian books and textbooks. |
This could enrich the academic discoursc alrcady opcned by translations; (3) Experts noticed that
the Programmec favours some acadcmic disciplines at the cost of others; (4) Experts thought that
the Programme also favours fundamental academic publications at the cost of more ephemeral but
popular academic books; (5) Some facts from books publishing proves that criteria used in sclecting
books for publishing under the Programme titlc arc not clear enough.

Experts also discusscd the possible reasons that caused mentioncd shortcomings of the
programmc, cspccially the quality of translations. Onc of reasons was that institutional resources
of publishing houscs during the accomplishment of the Programme were not enough to realize the
possibilitics which have appcared when OSF-L publishing programmes (The Books for an Open
Socicty and publishing activitics of the Programme Education for the Future of Lithuania) have
joined the publishing market of Lithuania. The lack of institutional rcsources for the cffective
usc of the new financial possibilitics sometimes has ncgatively influenced the quality of the
published books.

Experts rcconimend to pay morc attention to the publishing of dictionaries of social scicnces
and humanities — more summarizing, synthesizing books, which would represent achievements not
only of Anglo-Saxon tradition. Proportions between published books of different academic dis-
ciplines arc to be followed more precisely. Espccially in publishing dictionaries, new technologics
could bc used more often (CD-ROM etc.).



