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MUZIEJU BIBLIOGRAFIJA
DOKUMENTINES KOMUNIKACIJOS SISTEMOJE
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Vilniaus universitcto Knygotyros ir dokumentotyros institutas,
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Dokumentinés komunikacijos sisteros sandaros moksliné analize, atskleidusi j ja
jeinancias visuomenes institucijas (bibliotekas, leidybos ir knygy prekybos jmones,
archyvus, muziejus ir kt.), sudaré teorinj pagrindg bibliografijos mokslininkams kal-
beti apie tose institucijose funkcionuojancias atitinkamas bibliografijos rasis (biblio-
teky, leidybos, knygy prekybos, archyvy, muziejy ir kitas). Taciau Siandien biblio-
grafijos mokslo literatiiroje paprastai apsiribojama muziejy bibliografijos buvimo fakto
ivardijimu, o specialiy Sios bibliografijos riisies tyrimy iki Siol néra.

Muzeologija bibliografiniy reiskiniy muziejy veikloje taip pat netyrinéja, jie vadi-
nami specialiais ¢ia jprastais terminais, o tai visiSkai natiiralu ir suprantama. Juk
bibliografijos mokslo uzdavinys — aprépti ir tirti visa savo objekta, i§sklaidytg Zmo-
gaus veiklos universume, vadinasi, ir muziejy veikloje, kurioje bibliografiniai reiski-
niai gimsta ir funkcionuoja, matyt, beveik tiek pat seniai, kaip ir ji pati. Tam dabar
yra gana palankios salygos: vis labiau ryS$keja dokumentinés komunikacijos sistemos
institucijy veiklos integracijos tendencijos, kurias pripazjsta visi jos dalyviai. Pavyz-
dziui, muzeologai, apibréZzdami muzeologijos vietag moksly sistemoje, teigia negalj
neatsizvelgti | muziejy genetinius rySius su tokiomis socialinémis institucijomis kaip
archyvas ir biblioteka, pabrézia, kad ypac tirtinas muzeologijos santykis su tokiomis
disciplinomis kaip dokumentalistika, archyvotyra, bibliotekininkystés mokslas, kuriy
integracija, tarpusavio rySiy pobudj lemia j ty discipliny tyrimo dalyka jeinantys
dokumentinés veiklos désningumai [18, 34]. Tai skatina pabandyti panagrinéti muzie-
ju bibliografija dokumentinés komunikacijos sistemoje.

Straipsnio tikslas ~ atskleisti muziejy bibliografijos (kaip bibliografijos rasies)
pagrindinius teorinius aspektus: sampratg ir vaidmenj dokumentinés komunikacijos
sistemoje (i§ esmés remiantis dokumentografiniu pozZitriu j bibliografija).

Muziejy bibliografijos samprata
ir vieta bibliografijos rusinéje struktiiroje

Muziejy bibliografijos samprata néra iki galo susiformavusi. Tai viena i§ biblio-
grafijos riisiy, neturinciy mokslinio apibréZimo. Ta¢iau bibliografijos risinéje struk-
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tiroje ji turi konkrecia vieta, tiesa, bibliografijos koncepcijy atstovy nevisikai vieno-
dai nurodomg. Dokumentografinés bibliografijos koncepcijos autorius O. KorSunovas
i bibliografijos risine struktiirg muziejy bibliografijos nejtraukia. Tadiau ios koncep-
cijos pagrindu formuojasi vienas i§ pozitriy j muziejy bibliografija, besiremiantis
organizacine ir Zinybine bibliografijos priklausomybe. Pagal O. KorSunova, biblio-
grafija neturi savo jforminto organizacinio viseto ir yra ne vienoje eiléje su kitomis
visuomeninémis institucijomis, o tarsi kieckvienos jy viduje, kiekvienoje atlikdama
savo pagalbines visuomenines funkcijas; visose pagrindinése dokumentinés komuni-
kacijos institucijose yra du pagrindiniai lygmenys arba kontrai: pirmas - tiesioginis
dokumentinis, kuriame kuriami, saugomi, teikiami vartotojams ir vartojami patys
dokumentai, antras, pagalbinis pirmojo atzvilgiu — bibliografinis, kuriame kuriami,
saugomi, teikiami vartotojams ir vartojami duomenys apie dokumentus, t. y. biblio-
grafiné informacija (8is lygmuo O. Kor$unovo dar buvo vadinamas antriniu dokumen-
tiniu ir dokumentografiniu [17, 172]).

O. KorSunovas bibliografijos organizacinés Zinybinés priklausomybés pozymj pri-
taike klasifikuodamas bibliografija: jis i$skyre organizacine prasme jformintas biblio-
grafijos riisis (biblioteky, leidybos ir knygy prekybos, archyvy ir kitas). Nors tarp jy
muziejy bibliografijos néra, taip pat neminimi ir patys muziejai kaip dokumentinés
komunikacijos sistemos institucijos, taciau muziejy bibliografijos vieta ¢ia tarsi savai-
me numatoma pacios dokumentinés komunikacijos sistemos sandaros. Véliau kiti
autoriai, pavyzdziui, A. Sokolovas, joje nurodo ir muziejus [21, 53]. Dabar priimta
pagal organizacinj poZymj skirti ir muziejy bibliografija (kaip ir biblioteky, archyvy,
leidybos ir knygy prekybos bei kt.) [5, 28]. Tiesa, yra ir kiek kitokiy poziariy!.

Muziejy bibliografijos, kaip organizacine prasme jformintos bibliografijos rusies,
sampratg pirmiausia galima aiSkinti remiantis analogijos principu, t. y. panasiai, kaip
O. KorSunovo aiskinamos kitos pagal tg poZymj i$skiriamos rasys.

Visas minétas bibliografijos rusis, funkcionuojanéias dokumentinés komunikacijos
sistemoje, O. KorSunovas yra apibtidings $iais bendrais bruoZais, kurie tinka ir mu-
ziejy bibliografijai [14, 111-113]: kiekvienos tokios riiSies organizacinj jforminima
garantuoja konkrecios visuomeninés institucijos, kurioje ta riisis funkcionuoja, vidinés
organizacijos formos; kickviena i§ ty rii§iy — atitinkamos veiklos baras, susijes su

! Kognitografinéje bibliografijos konccpcijoje, plétojamoje V. Fokejevo, Sios bibliografijos
rasys isskiriamos pagal teksty gamybos ir dokumentavimo subjekty pozymj (¢ia subjektai —
leidyklos, archyvai, muzicjai ir t. t.) ir sudaro struktiirg bibliografijos ziniy apic fiksuoty tcksty
gamybg, buvimg, funkcionavima, vartojima. Akcentuojama tai, kad minéty riisiy bibliografija
prancsa apie fiksuoty Ziniy judéjimg laiko ir erdvés atzvilgiu ir panaikina tcksty issisklaidymo,
paskirstymo ir perpaskirstymo barjerus knygynuosc, mugése, aukcionuose, muzicjuose, archyvuosc,
bibliotckose, tcksty buvimo vietos praeityje ir dabartyje ncapibréztumg [26, 179-182). Tad sie
teiginiai ne prieStarauja organizacinci Zinybinei bibliografijos struktiirai dokumecntografinéje bib-
liografijos koncepcijoje, o grei¢iau ja papildo.
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bibliografinés informacijos kiirimu, saugojimu ir vartojimu; kiekviename tokiame
bare vyksta dokumenty bibliografavimo ir bibliografinio aptarnavimo bei savitarnos
procesai; pirmiausia kuriami ir vartojami specifiniai kiekvienam barui bibliografinés
informacijos $altiniai, kurie atspindi to tipo vienos (keliy ar daugelio) institucijos
fondus ar rinkinius?; kickviena i§ ty bibliografijos risiy apima visg toje institucijoje
vartojamg bibliografing informacija, sukurta ne tik joje, bet ir uz jos riby (t. y. visiskai
kity institucijy).

Siuos kriterijus i§ esmés atitinka ,,Bibliotekininkystés ir bibliografijos terminy
zodyne* pateikti biblioteky, leidybos, knygy prekybos bibliografijos rusiy vienodo
pobiidzio apibrézimai. Pavyzdziui, biblioteky bibliografija ¢ia apibrézta taip: ,,Biblio-
grafija, turinti tenkinti vidinius biblioteky veiklos bibliografinés informacijos porei-
kius“ [1, 41]. Nors $iame Zodyne muziejy bibliografijos termino apibrézimo néra,
taciau aiSku, kad pagal analogija jis biity toks: bibliografija, turinti tenkinti vidinius
muziejy veiklos bibliografinés informacijos poreikius. S apibrézima laikysime pra-
diniu apibrézimu. Tik reikia pabrézti, kad negalima tapatinti ir painioti skirtingy
bibliografijos riisiy: muziejy bibliografijos ir muziejininkystés (Sakinés) bibliografijos

grafijos rusinéje klasifikacijoje jos i§skiriamos pagal skirtingus poZymius.

Pagrindiniai muzieju bibliografijos struktaros
komponentai

Kad konkreciau pazintume muziejy bibliografija, pirmiausia biitina aptarti jos,
kaip muziejy veiklos tam tikro baro, bent jau pagrindinius struktiros komponentus
(tikslus, subjektus ir objektus, procesus, rezultatus), organizacijos ypatumus.

Muziejy bibliografija yra jy informacinés ir komunikacinés veiklos sudedamoji
dalis. Jos pagrindinis, bendriausias tikslas apibudintas pirmiau pateiktame apibrézi-
me — tenkinti vidinius muziejy veiklos bibliografinés informacijos poreikius. Tai
reiskia, kad pagrindiniai bibliografinés informacijos vartotojai muziejuose yra is es-
més muziejy tarnautojai (muziejininkai), kuriy informaciniai poreikiai susije¢ su jy
tiesioginiu darbu muziejuje, o ne ekspozicijy lankytojai. Vartotojai, kurie néra to
muziejaus darbuotojai, paprastai turi gauti direktoriaus ar kito atsakingo asmens
leidima. Zenkli dalis riboto naudojimo informacijos — tai fondy dokumentacija (ap-
skaitos, moksliniai katalogai), kuri, muzeology nuomone, negali bati visiskai atvira
sistema, kaip biblioteky katalogai [18, 168].

21983 m. daugiaaspcktéje bibliografijos priemoniy klasifikacijoje muziejy bibliografijos
pricmones skyréme biitent pagal rySio su bibliografuojamy dokumenty fondu poZymj (4, 84].

169



Muziejy bibliografijos konkretis tikslai realizuojami jvairiuose jy veiklos baruose,
priklausanciuose tam tikriems muziejy vidinés organizacijos funkciniams padaliniams.
Todel muziejy bibliografijos organizacija priklauso nuo muziejaus funkcinés struk-
tiros, glaudziai siejasi su ja ir praktiskai tiesiog iStirpsta joje. Dideliy ir mazy muziejy
struktiira gali kiek skirtis tarnyby skai¢iumi, jy pavadinimais ir funkcijy pasiskirsty-
mu. Tam tikrus bibliografinés veiklos aspektus galima rasti ne viename muziejaus
funkciniame sektoriuje, skyriuje ar tarnyboje, ne viename darbo bare, atliekan¢iame
jam budingas funkcijas, kurios lemia ir ¢ia funkcionuojancios bibliografines informa-
cijos tikslus: muziejy mokslinio tyrimo darbe (pagal muziejaus profilj ir muziejinin-
kystés srityje), muziejy fondy komplektavimo ir jy mokslinio organizavimo, apskaitos,
mokslinio katalogavimo, ekspozicijy ir parody rengimo ir aptarnavimo, ekskursijy
rengimo ir kituose baruose (kai kuriuose muziejuose biina informacijos skyrius, bib-
lioteka, skaitykla, muziejaus mokslinis archyvas, redakcinis ir leidybinis, kopijavimo
bei dauginimo, prekybos savo ar ir kity iSleista muziejine literatiira ir kiti skyriai?).
Ty muziejaus struktiriniy padaliniy ir jy darbo bary funkcijos yra labai glaudziai
tarpusavyje susijusios ir susipynusios, tod¢l taip pat susij¢ ir susipyne ir juose funk-
cionuojancios bibliografinés informacijos tikslai. Jie labai jvairis ir gali biti jvairiai
iSreiSkiami bei aiSkinami. Pirmiausia tai baty informacijos (i§ esmés dokumentinés)
paieska (tikslas — padeti surasti), informavimas, vertinimas. Atitinkamai $iuos tikslus
iSreiskia muziejy bibliografinés informacijos pagrindinés visuomeninés funkcijos, bi-
dingos visai bibliografinei informacijai: paieskos, komunikacin€, vertinamoji (pasta-
roji muziejy antrinéje dokumentinéje veikloje ypac ryski, kadangi tiriant daikty infor-
matyviasias savybes labai svarbiis semantiniai, aksiologiniai, t. y. vertybiniai, aspektai).
Dar konkretesniais tikslais galima laikyti bibliografines informacijos gamyba, teikima
vartotojams, vartojima, saugojima.

Tam tikros specifikos muziejy bibliografinés veiklos tikslams ir paciai veiklai
suteikia jos subjektai — muziejininkai, muziejinio darbo profesionalai®. Bibliografiniai
aspektai jy veikloje (moksliniuose tyrimuose, ekspozicijy rengimo, apskaitos, katalo-
gavimo ir kituose darbuose) atlicka pagalbinj vaidmenj. Taip pat muziejuose dirba

3 Dokumentiniy komunikacijy sistemos institucijoms budingas didesnis ar mazesnis skverbi-
masis | vicna kitos struktirg ir ne tik savo specifiniy funkciju vykdymas, bet ir bendra integruota
veikla atlickant pagrindines institucijos funkcijas. Pavyzdziui, kai kuriosc bibliotckose yra archyvas,
knygos ar kitokio pobiidzio muzicjus. Didicji muzicjai savo vidine sandara ncretai tarsi atkartoja
dokumentinés komunikacijos sistemos sandarg lyg jos mikromodelis: Cia randame patics muzicjaus
struktiiras ir jau minétas jomis tapusias Kitas, tenkinancias muzicjaus reikmes. Ir visose tosc
struktiirose vicnokia ar kitokia forma funkcionuoja bibliografiné informacija.

4 Kartais keliamas klausi - ar inko darbas yra profesija, ka laikyti profesiona-
lumu, jcigu tarp muzicjininky yra mokslininky kuratoriy, turinéiy kuruojamy sriciy (istorijos,
archeologijos, meno istorijos, zoologijos ir Kity) issilavinima, kuratoriais dirba ir profesjonalai
nespecialistai, ncturintys specialiy mokslo sri¢iy kvalifikacijos [3, 1]?
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archyvy, leidybos ir kiti specialistai, kuriy veikloje yra bibliografiniy aspekty. Bib-
liografijoje nusistovéjusiu poZiiiriu visy jy atlickamas bibliografinis darbas — nepro-
fesinis, nes jie néra bibliografinés veiklos profesionalai (i§ tikryjy jiems tokiems ir
nereikia buti). Kartu muziejuose dirbamas ir profesinis bibliografinis darbas, kurj
atlieka bibliografinés veiklos profesionalai — muziejy biblioteky bibliotekininkai ir
bibliografai, sudarantys bibliotekos katalogus, kartotekas ir kity rasiy bibliografijos
priemones.

Minéty ir daugelio kity profesijy atstovai (muziejininkai) muziejuje kartu yra ir
bibliografinio darbo organizatoriai, ir atlikéjai, ir savo sukurtos bibliografinés infor-
macijos pagrindiniai vartotojai. Bibliografines veiklos subjekty (muziejininky) atlie-
kami pagrindiniai bibliografinés veiklos procesai — bibliografinis aptarnavimas (ir
savitarna), bibliografavimas ir tuos procesus vienijanti bibliografiné paieska — nati-
raliai itirpsta jvairiuose muziejy darbo procesuose ir yra jy savastis, neatskiriama ir
butina dalis sekmingai vykdant visas muziejy funkcijas, net nesusimastant apie ty
procesy bibliografing prigimtj, tiksliau pasakius, dvejopa prigimtj — muziejing ir
bibliografing. Bitent ji ir leidzia ta muziejy bibliografinés veiklos visumg isreiksti
bendra abstrak¢ia savoka ,,muziejy bibliografija“.

Muziejy bibliografinés veiklos (kaip ir apskritai visos bibliografinés veiklos) ob-
Jjektas yra dokumentai ir vartotojai. Muziejuje bibliografinés informacijos vartotojai
(i8 esmés muziejininkai) yra tiesioginiai bibliografinio aptarnavimo objektai; netiesio-
giai, per savo poreikius, kuriuose pasirei$kia muziejaus visuomeninés funkcijos, jie
dalyvauja bibliografavimo (t. y. bibliografinés informacijos kiirimo) procese ir lemia
bibliografinés informacijos (bibliografinés produkcijos) specifika, egzistavimo for-
mas. Tokiu biidu vienas i§ muziejy bibliografinés veiklos rezultaty yra sukurta biblio-
grafiné informacija, kurios déka pasickiamas ir galutinis rezultatas — patenkinami
vartotojy (ir muziejaus) bibliografinés informacijos poreikiai. Taciau tikrasis, tiesio-
ginis bibliografavimo objektas muziejuje — dokumentai. Tik nei§vengiamai kyla aibé
klausimy: kas muziejuje yra dokumentas, ar visus dokumentus muziejuose galima
laikyti bibliografavimo objektais ir ar visi jie i§ tikro bibliografuojami? Ar visa antriné
dokumentiné muziejy veikla yra bibliografiné ir vadintina muziejy bibliografija? |
$iuos klausimus nejmanoma atsakyti nei$siaiskinus ir nepalyginus sgvokos ,,dokumen-
tas* sampratos bibliografijos moksle ir muzeologijoje, taip pat bibliografavimo objek-
1o sampratos bibliografijos moksle.

Savoky ,,dokumentas®, ,,muziejinis daiktas“
ir ,,bibliografavimo objektas“ santykis

Tiriant muziejy, jo veikla muzeologijoje vadovaujamasi informacijos ir komunika-
cijos teorija. Muziejus laikomas informacine ir komunikacine sistema, savotiska se-

171



miotine sistema. Tai specializuota institucija, tenkinanti visuomenés poreikius saugoti
ir naudoti realaus pasaulio daiktus kaip istorinés atminties elementus, socialinés
informacijos dokumentines priemones, estetines vertybes. Esminis muziejaus pozy-
mis — muziejiniy daikty rinkinys, kuriamas moksliniu pagrindu ir reikalaujantis ap-
skaitos, saugojimo, konservavimo, tyrimo remiantis muzeologijos, profiliniy moksly
moksliniais metodais ir naudojamas mokslo, §vietimo tikslais. Muziejinis daiktas
laikomas visos muziejaus veiklos pagrindu realizuojant jo socialines funkcijas. Muze-
ologijoje jis aiSkinamas informacijos teorijos ir dokumentalistikos sagvokomis. Savoka
muziejinis daiktas* tapatinama su savoka ,dokumentas” teigiant, kad specializuota
muziejy veikla paver¢ia realaus pasaulio objektus muziejy daiktais, kurie yra socia-
linés ir gamtamokslinés informacijos laikmenos, tikrieji dokumentai. I§ realios tikro-
vés imami muziejinés reikSmeés daiktai, priklausantys atgyvenusioms ir gyvoms, vei-
kianc¢ioms sistemoms. Daikty ,,muziejiSkumo* savybe laikoma tai, kiek jie vertingi
dokumentuojant gamta, visuomeng. Siais laikais muziejiniu daiktu laikomas origina-
las, tiesioginis Zzmogaus veiklos ar gamtos gyvavimo rezultatas, turintis dokumento
reik§me ir atitinkantis muzicjaus profilj“ [18, 13]. Pabréziama, kad tai daugiausia
daiktinés ir vaizdines informacijos laikmenos, ir tuo muziejus skiriasi nuo kity visuo-
menes kuriamy dokumentiniy institucijy, nors rasto ir garso laikmenos lygiateisiSkai
jeina | muziejiniy daikty sudeétj. Jtraukti j muziejinj rinkinj, daiktai gali ilgai islikti
kaip kultiring ir istoriné vertybe, nacionalinio turto dalis ir tenkinti Zmogaus muzie-
jinj poreikj — ty daikty i§saugojimo ir visuomeninio vartojimo poreikj. Muzeologai
mano, kad muziejinio daikto dokumentiniy savybiy analizé gali duoti daug, taciau ja
sunkina tai, kad nei dokumentalistikoje, nei altinotyroje kol kas nepasiekta vienovés
apibréziant savoka ,,dokumentas“ [18, 11-18].

Tikrovéje muziejy saugomy ir eksponuojamy objekty jvairové Siais laikais pasieké
neregétus mastus — nuo zmogaus materialinés ir dvasinés gamybos daikty iki gyvosios
ir negyvosios gamtos objekty. Vienas i§ esminiy veiksniy, lemianciy muziejy pobidi,
jvairove, veiklos specifika, specializacija, kaip tik ir yra saugojimo ir eksponavimo
objektai. Kadangi muziejiniai daiktai i§skiriami i§ savo aktualios realybés (visuome-
nés ir gamtos) ir ja dokumentuoja pateke j nauja muziejing realybe, Z. Bii¢io nuomo-
ne, ,galime prieiti prie i§vados, kad viskas, kas egzistuoja, gali tapti dokumentu®,
tadiau tikslesniu jis laiko ICOFOM konferencijoje 1994 m. daugumos dalyviy priimta
P. van Menscho muziejinio objekto apibrézima: tai ,bet kuris gamtos ar materialinés
kultiiros elementas, kuris laikomas biti vertu iSsaugoti tiek in situ, tiek ex situ, tiek
ji dokumentuojant* [3, 3]. Vadinasi, praktiskai tas ,viskas“ (muziejinis objektas ir
kartu dokumentas) vis délto apribojamas tam tikrais muziejams biidingais atrankos
kriterijais. Taciau tai i§ esmés nepakeicia $ios labai placios muziejinio objekto ar
daikto (dokumento) sampratos. Jg galima apibendrinti ir papildyti bibliografes G. Sve-
covos-Vodkos placiu sgvokos ,,dokumentas* apibréZzimu, milsy nuomone, tinkanciu ir
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muziejiniam objektui (dokumentui): dokumentu gali biiti ,,bet kuris materialus ob-
jektas, tiek dirbtinis, tiek gamtos, jeigu jis jtraukiamas j socialinés komunikacijos
sistema ir ,,specialiai skiriamas“ perduoti visuomenéje tam tikras Zinias, duomenis,
informacija“ [27, 47). Bibliografijoje faktiskai nesiremiama $ia placiausia dokumento
samprata.

Dokumento ir bibliografavimo objekto samprata bibliografijos moksle ganétinai
paini. Ypac¢ skiriasi bibliografavimo (bibliografinio atspindzio objekto) samprata jvai-
riose bibliografijos koncepcijose, pavyzdziui, dokumentografinéje ir ideodokumento-
grafinéje, pastarajai iSeinant uz dokumentinés sferos riby.

Bibliografijoje ir kitose dokumentinés komunikacijos sistemos srityse tradiciskai
vartojama siauresné nei muziejininkystéje ,,dokumento samprata, visiskai atsiribo-
jant nuo gamtos ir net dalies socialiniy objekty. Bibliografijos moksle randame labai
jvairiy savokos ,dokumentas“ apibrézimy, kurie papildo vienas kit tam tikrais
aspektais.

Siuo metu pripaZjstama, kad ,,pasauliné profesionaly bendruomené¢ (bibliotekinin-
kai, bibliografai, archyvarai, intelektinés nuosavybes specialistai) dokumenta supranta
kaip materialig laikmena su uzfiksuota informacija, skirta saugoti ir perduoti laike ir
erdvéje, tinkama naudoti dokumentacijos procesuose® [23, 28].

Bibliografijoje populiarus ir gerokai ankstesnis apibrézimas, pateiktas dar sovie-
tiniame rastvedybos ir archyvininkystés terminy standarte, kuriame neribojama infor-
macijos laikmena ir pabréziama informacijos fiksavimo biidy Zmogiskoji prigimtis:
dokumentas - tai ,,materialus objektas, Zmogaus sukurtu badu fiksuojantis informa-
cija, skirta perduoti laike ir erdvéje” [10, 2]. Cia ir apskritai bibliografijoje turima
omeny socialing, t. y. dirbtinés prigimties, visais Zmogaus sukurtais biidais (nuo rasto
iki Siuolaikinemis technologijomis paremtais) fiksuojama rasytine, vaizding ir garsiné
informacija. Ir visi tokio pobiidZio dokumentai yra ar gali biiti bibliografavimo ob-
jektai. Jy skaicius visg laika natiiraliai plétési, tebesiplecia ir plésis toliau, nuolat
iSkylant gin¢ams dél bibliografuojamy ir nebibliografuojamy dokumenty sampratos.
Erdveé tokiai plétrai palikta minéto apibrézimo frazeje ,,zmogaus sukurtu biadu®,
kurioje slypi nenutriikstanti Zmogaus kiirybos ir iSradybos galimybe.

Minétas dokumento apibrézimas labai artimas dar anksciau O. Kor$unovo doku-
mentografinéje bibliografijos koncepcijoje teiktam: ,,bet kuri materiali laikmena, ku-
rioje Zmogaus uZfiksuota socialiné informacija, turint tikslg ja saugoti ir platinti“ [9,
8]. Dabar teigiama, kad $is dokumento apibréZzimas ,,i§vedé bibliografija uz knyginin-
kystés riby ir iSplété ja iki muziejy eksponaty, tapybos ir grafikos darby, archeologijos
artefakty, botanikos herbarijy ir t. t., nes visi jie yra materialios laikmenos, kuriose
uzfiksuota socialiné informacija“ [23, 19]. Taciau dar nuo 1975 m. O. Kor§unovas
formavo nuomong, kad bibliografijos objektu galima laikyti ne bet kurj daikta, tei-
kiantj socialing informacija, o tik tokius daiktus (dokumentus), kurie specialiai skirti
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fiksuoti, saugoti ir platinti jvairiy risiy socialing informacija. Todél, jo nuomone,
galima kalbéti apie naty uZrasy, gramofono ploksteliy, magnetiniy juosty, kino ir
fotodokumenty bibliografija, bet negalima — apie $ventykly, tilty, kédziy, televizoriy
ir kity Zmogaus veiklos daiktiniy rezultaty bibliografija [17, 136]. Véliau mokslinin-
kas yra pazyméjes, kad dokumentografiniu bibliografijos pozitriu pripazjstamas tik
vienas bibliografines veiklos dokumentiniy objekty sudéties ribojimas — juose esamos
informacijos visuomeniné reik§meé (ji konkreti istoriné — Zzmoneés patys kuria doku-
menting informacija ir sprendZia, ar ji pakankamai jdomi visuomenei, kad tapty
bibliografavimo objektu). Kaip materialinés ir dvasinés kultiros paminklai, tyrimo,
kolekcionavimo objektai bibliografavimo objektais, anot jo, gali tapti pasto Zenklai,
piniginiai Zenklai, blankai, tramvajy bilietai; jau seniai bibliografuojami Zymiy asme-
ny antkapiy uzrasai [15, 10].

Taciau bibliografijos praktikoje ir $ie, ir kiti materialinés ir dvasinés kultiiros
objektai paprastai nebibliografuojami (iSimtinis pavyzdys — Bulgarijos nacionalinés
vadinamieji trijy matmeny arba erdviniai dokumentai, kaip antai jvairiis buities daik-
tai, skulptiiros, architektiros, taip pat gyvosios ir negyvosios gamtos objektai. Biblio-
grafams komiskai atrodyty pastaty ar buities rakandy bibliografavimas buities muzie-
juje, gyviiny zoologijos sode ar muziejuje ir t. t.

I$ to, kas pasakyta apie sagvokos ,,dokumentas“ sampratg muzeologijoje ir biblio-
grafijos moksle, aiskéja, kad pastarajame §i savoka yra nepalyginti siauresné ir daz-
niausiai tokia taikoma kalbant apie bibliografavimo objektus, o muzeology poZiiris
i dokumenta aprépia ir tai, kg bibliografai laiko dokumentu, bibliografavimo objektu,
ir tai, kg jie atmeta (nebibliografuoja).

I3 atskleisto pozidriy j dokumenta bibliografijos moksle ir muzeologijoje skirtumo
ir bibliografavimo objekto sampratos galima daryti iSvada, kad taip placiai supran-
tami dokumentai (muziejiniai objektai) bibliografijos mokslo ir praktikos poZzitriu
ne visi laikytini bibliografavimo objektais. Jei taip, iSeitu, kad ne apie visus juos
kuriama antriné dokumentiné informacija yra bibliografiné informacija.

Muziejy antriné dokumentiné ir bibliografiné informacija

Muziejuose funkcionuoja labai jvairi antriné dokumentiné informacija. Priklauso-
mai nuo sukiirimo vietos ji gali biiti suskirstyta j viding ir iSoring. Pirmoji — muziejy
antrinés dokumentinés veiklos rezultatas, antroji — kity, muziejy atzvilgiu ioriniy,
socialiniy institucijy sukurta.

Muziejininkai antrinés dokumentinés informacijos kiirimo procesams pavadinti
paprastai vartoja ne bibliografavimo, o dokumentavimo terming [3, 2-8]. Paprastai jis
apibréZiamas taip: ,,Dokumentavimas — dokumenty sukiirimas* [10, 2]. Muziejuose
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jis apima automatizuotas ar tradicines procediras: fondy apskaitos dokumentacijos
kiirimg, muziejiniy fondy katalogavima (katalogy kiirima) ir pana$iai. Tai muziejaus
antrinés dokumentinés veiklos procesai, susij¢ su duomeny (informacijos) apie mu-
ziejinius daiktus (naujy ziniy) kirimu mokslines analizés ir sintezés budu, remiantis
tam tikromis instrukcijomis ir standartais. Atitinkamai ty procesy rezultatai — savita
informacijos paieskos sistema, kuri fiksuoja ir teikia informacija apie muziejaus fon-
dus, muziejiniy daikty dokumentuojamus procesus ir reiskinius.

Konkreciy muziejy fondy apskaitos dokumentacijos sistema kiek skiriasi, taciau
galima paminéti bidingiausius jos elementus. Tai priémimo aktai, jsigijimy apskaitos
knygos ir kartotekos (pagrindinio ir laikino naudojimo fondy, pagalbinés mokslinés
medziagos), daikty savininky, dovanotojy kartotekos; fondy poskyriuose — mokslinio
inventorinimo knygos (moksliniai inventoriai) ir i§ muziejiniy daikty iSsamaus moks-
linio apraso korteliy sudaryta inventoriné kartoteka, fondui priskirty daikty apskaitos
kartoteka su trumpais duomenimis apie daiktus, topografine kartoteka, informuojanti
apie daikto saugojimo vietas fonduose ir ekspozicijoje, fondo pagalbinés mokslinés
medziagos kartoteka ir t. t. Sudaromos mainy fondo kartotekos. Taip pat apskaitos
dokumenty (nuolatinio, laikino priémimo ir i§davimo akty) registravimo specialios
knygos, muziejaus inventoriniy knygy apyrasai (juos galima pavadinti dokumentacijos
dokumentacija, kaip kad bibliografijoje yra bibliografijos bibliografija).

Muziejy antriniame dokumentiniame lygmenyje funkcionuoja juose tvarkomi ka-
talogai — ,,anotuoti sarasai muziejuje esanciy daikty, isdeéstyty tam tikra tvarka“ [18,
159]. Jy sistema priklauso nuo muziejaus profilio, j j jeina sisteminis su abécéline
dalyky rodykle ir abécelinis katalogai, gali bati dalykinis, teminis, asmenvardziy,
atskiry rasiy fondy, pavyzdziui, raSytiniy altiniy, ir kiti katalogai, jvairis jy deriniai.
Kataloginése kortelése teikiamy aprasy pagrindas — ne tik patys daiktai, bet ir inven-
torines kartotekos duomenys. Aprasui atrenkami pagrindiniai duomenys apie daikta,
jo apskaita, reik$miniai Zodziai, reikalingi paieskai, ir t. t.

Dokumentavimas tradicinémis priemonémis muziejy fondy apskaitos ir kataloga-
vimo metu paprastai susij¢s su daugkartiniu (iki deSimties karty) duomeny apie
muziejinius objektus (dokumentus) dubliavimu jvairiose apskaitos knygose, kartote-
kose, kataloguose. To i$vengiama naudojant automatizuotas apskaitos ir informacijos
sistemas: muziejuose veikia kompiuterizuotos apskaitos sistemos, muziejy rinkiniy
duomeny bazes, jungiamos j $alies ir tarptautinius tinklus. Kuriama ir bendra Lietu-
vos muziejy informacine sistema (LIMIS). Standartizuota kompiuteriné sistema padés
inventorizuoti Lietuvos muziejy rinkinius, tarpusavyje susieti muziejy rinkiniy bendro
naudojimo duomeny bazes. Svarbu, kad numatyti LIMIS rysiai su Lietuvos integralia
biblioteky informacine sistema (LIBIS), j kuria sitiloma jtraukti ir Lietuvos muziejy
bibliotekas, ir su Lietuvos archyvy informacine sistema (LAIS), jtraukiant j bendra
Lietuvos archyvy fondy savada Lietuvos muziejy archyvus [6; 7].
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Kaip jau buvo minéta, muziejy archyvai ir bibliotekos taip pat kuria savo autono-
miskas informacijos paicskos sistemas (apyrasus, kartotekas, katalogus, duomeny ba-
zes, bibliografijos sarasus ir rodykles), antrinés dokumentinés veiklos procesuose
vadovaudamiesi priimtomis profesinémis nuostatomis, metodikos reikalavimais, stan-
dartais.

Muziejai leidzia nemaZzai spausdintiniy muziejiniy daikty katalogy, apimanciy
visus saugomus ir (ar) eksponuojamus daiktus, atskiry fondy kolekcijas, temines
kolekcijas (ypa¢ daug meno srities) ir t. t., savita forma pateikianéiy duomenis apie
tuos daiktus. Juos taip pat galima laikyti antrinés dokumentinés veiklos rezultatu,
antriniais informacijos $altiniais.

Leidziami moksliniai katalogai, parengti remiantis muziejininky atliktais tyrimais,
turintys placius bibliografinius $altiniy ir literatros sarasus, sudarytus pagal biblio-
grafinio apraSo taisykles ir standartus. Jy laikosi ir muziejy mokslinio tyrimo skyriai,
kur parasoma nemazai monografijy, straipsniy su vidiniais bibliografiniais sgrasais ir
bibliografinémis nuorodomis, dokumenty ar jvairiy autoriy paminéjimais tekste ir t. t.
(latentine bibliografiné informacija). Visuose muziejy leidiniuose (kataloguose, mo-
nografijose ir kituose) slypi afininé bibliografiné informacija (duomenys apie jy au-
toriy, pavadinimg, Zanra, paskirtj, leidimo duomenys ir kiti).

Ivairi ir kity institucijy parengta antriné dokumentiné informacija, funkcionuojanti
muziejuose: jvairiy ri§iy dokumenty katalogai, sarasai, rodyklés (pagal turinj univer-
salaus, $akinio, teminio ir kitokio pobtidzio), fiksuota jvairiose materialiose laikme-
nose, savarankiska ir nesavarankiska ir t. t.

Taigi labai bendrais bruozais taip atrodo muziejy veiklos antrinis dokumentinis
lygmuo. Kokia vieta jame priklauso bibliografinei informacijai? Kad atsakytume j §j
klausima, bitina prisiminti ir O. KorSunovo suformuluota bibliografiniy reiskiniy
atribojimo nuo nebibliografiniy principa: ,visais atvejais, kai kalbama apie duomeny
apie dokumentus (ta¢iau ne paciy dokumenty) kiirimg ir teikima vartotojams, mes
turime reikalg su bibliografinés prigimties reiskiniais“ [17, 48]. Kadangi ¢ia néra
jokio dokumenty apribojimo, pazodinis §io principo taikymas reiksty, kad visi mu-
ziejuose kuriami, teikiami ir vartojami duomenys apie muziejinius daiktus (dokumen-
tus) — tai bibliografiné informacija (dar 1975 m. monografijoje O. KorSunovas teige,
kad ,,bet kokia antrin¢ dokumentiné arba dokumentografiné informacija - tai biblio-
grafiné informacija“ [17, 172]). Taciau $is principas visa teori$kai galima apimtimi
nerealizuojamas, nes bibliografijos praktikoje ir moksle vyrauja dokumento, kaip
bibliografavimo objekto, siauresné samprata, skirianti bibliografuojamus dokumentus
nuo nebibliografuojamy ir kartu tampanti savotisku principu atribojant bibliografinius
reiSkinius nuo nebibliografiniy. Taip pasireiské bibliografijos dokumentografinés kon-
cepcijos prieStaringumas ir nebaigtumas. Neatsitiktinai 1986 m. monografijoje O.
Korsunovas, suabejojgs savo ankstesniu tvirtinimu apie bibliografinés ir antrinés do-
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kumentinés informacijos tapatuma, jau teigé, kad bibliografiné informacija — antrinés
dokumentinés informacijos atmaina® [13, 121).

Nuosekliai laikydamiesi bibliografijoje priimto pozidrio j dokumentg ir biblio-
grafavimo objekta, bibliografine muzieju informacija turétume laikyti tik tokia ant-
rine dokumentine informacija, kuri susijusi su socialiniais objektais, specialiai
skirtais fiksuoti rasto, vaizdo ir garso formos informacija. Atitinkamai ir muziejy
bibliografija buty bibliografija, skirta tenkinti juose buitent tokios bibliografinés
informacijos poreikius. Kaip jau buvo minéta, tokio pobiidZio bibliografiné informa-
cija biina i$sisklaidziusi jvairiuose muziejy veiklos procesuose ir rezultatuose, o at-
kurti jos visumg galima tik teoriskai. Be to, §i bibliografin¢ informacija, daugiausia
apie muziejinius daiktus (dokumentus), kuriama vadovaujantis skirtingais, nei jprasta
bibliografijoje, metodais, instrukcijomis ir standartais. Vadinasi, tai savaip organizuoti
duomenys ir Zinios apie dokumentus, nors tas savitumas nekeicia jy bibliografines
prigimties. Kita vertus, muziejams jie visada lieka savic.

I8 to, kas pasakyta, iSeina, kad muziejy bibliografine informacija yra antrinés
dokumentinés informacijos dalis. Taciau kas gi yra likusioji dalis, taip pat jy abiejy
visuma? Tenka daryti prielaida, kad tai — dokumentografiné informacija (muziejinin-
kystéje Sis terminas nevartojamas). Tokia prielaida patvirtina Zinomi $io termino
aiSkinimai dokumentalistikoje ir daug veliau — dokumentografinéje ir kitose biblio-
grafijos koncepcijose.

Bibliografija ir dokumentografija

Suprantama, kad pagal etimologija Zodis ,,dokumentografija“ reiSkia dokumenty
apraSyma, kaip kad ,,bibliografija“ — knygy apraSyma. Dar 1951 m. pranciizy doku-
mentalisté Suzanne Briet, vadinta ,Madame Dokumentation®, tarp dokumentacijos
organizacijy minédama ir archyvus, bibliotekas bei muziejus, placioje pirmojo lyg-
mens dokumenty formy jvairovéje nurodé net daiktus, gyviinus, o antrame lygmeny-
je — tarp kartoteky, registry, katalogy ir kity dokumenty formy - ,,bibliografijas ir
dokumentografijas“. Ji teige, kad Zodis ,,bibliografija“ jau nebetinkamas didZiuléms

5 A. Sokolovas 1988 m. dokumecntinés komunikacijos sistemos visa antrinj dokumentinj
lygmenj vadino dokumentografiniu  bibliografinés veiklos lygmeniu, laikydamasis daug platesnio
poziirio | dokumcntg ir pripazindamas, kad dokumentinés savybés gali biti suteiktos objektui,
kuris i§ pradziy ncbuvo skirtas tokiam tikslui kaip istoriniai ir kultiriniai, archcologiniai ir
ctnografiniai muzicjy eksponatai, kuric gali biiti ,perskaityti, iSSifruoti panasiai kaip tekstai [21,
42-53]. Taip buvo Zcnkliai priartéta pric dokumenty pladios sampratos.

¢ Misy laikais pripazjstama, kad nors dokumentinés komunikacijos sistcmos pagrindinés
sudedamosios dalys (knygininkysté, archyvininkysté, muzicjininkyst¢) turi savo dokumenty atspin-
déjimo formas antrinése dokumentinése informacijos paieskos sistemose, tarp jy galima rasti ir
panaSumy, net sukurti bendras dokumentografijos taisykles (bidus, principus) [28, 58].
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praeities dokumenty kolekcijoms, net jeigu kas suteikty jam pakankamai placia reiks-
mg, apimancig visy rasiy katalogus. Atsiradus bibliotekose biustams, medaliams,
geografijos Zemélapiams ir asmeniniams suvenyrams, bitina vartoti Zodj ,,dokumen-
tografija“ [2, 8-10]. S. Briet ras¢: ,Katalogai, kaip bibliografijos, gali pateikti abe-
céliSkai ar tam tikra sistemine tvarka jvairias dokumenty formas: knygas, rankras-
¢ius, medalius, geografijos Zemelapius, gravitiras, fotografijas, daiktus. Yra megality,
zvaigzdziy spektry, epigrafikos dokumenty katalogai. Dokumentografija sudaro jvai-
riy dokumenty apraSymas ir iSvardijimas“ [2, 13). Tai gana platus poziuris | do-
kumentografija, artimas muziejiniy dokumenty placiajai sampratai ir muziejinei do-
kumentografijai.

Mokslininkus glumino tai, kad bibliografavimo objektas seniai buvo nebe vien
knyga (graikiskai ,,biblion“), o platesnis reiskinys, vadinamas dokumentu, ir terminas
,.bibliografija* nebeatitiko susiklosciusios padéties. O. Korsunovas jzvelge, kad termi-
nas ,,bibliografija“ neatitinka jo dokumentografinio poziiirio j bibliografija (skirtingai
nuo knygotyrinio, kur bibliografavimo objektu laikyta knyga), ir teige, kad remiantis
dokumentografine koncepcija bibliografija buty tiksliau vadinti ,,dokumentografija“
[17, 172]. Tuo mokslininkas sulauké profesinés visuomeneés priekaisty, nors pats ir
toliau liko iStikimas bibliografijos terminui manydamas, kad esminei terminologijos
reformai bibliografijos mokslas dar nepasirenges [17, 38].

Taciau vis labiau ryskéjo bibliografijos dokumentografinés koncepcijos nebaigtu-
mas. N. Zubkovo nuomone, dokumentografija gali bati laikoma savo esme vientisa
veiklos rasimi tik esant nuosekliam dokumentografiniam poziiriui j bibliografija [12,
3). Jis pritare N. Kotrelevo nuomonei, kad rinkimo (kolekcionavimo) veikla yra
vienoda, esminio skirtumo tarp muziejaus ir bibliotekos néra, biblioteka negali nebuiti
muziejumi, o knygos muziejus negali biiti sugalvotas kaip kazkas atskira nuo bendro
bibliotekos fondo; biblioteka, ypa¢ nacionaliné, — tai knygos muziejus. Nuo kity
muzicjy biblioteka skiriasi renkamy dokumenty tipu ir darbo su jais metodais (kaip
kad skiriasi jvairios dokumentografijos §akos). Taip pat néra skirtumo tarp bibliote-
kos ir archyvo. Si vienoveé tiesiogiai ar netiesiogiai parodo dokumentografinés veiklos
vienove [12, 4].

Dokumentografijos termino ,,Zygis“ | bibliografijg ir visa dokumentinés komuni-
kacijos sistema tebesitgsia. Pirmiausia matome vartojant jj placiaja prasme (pvz.,
»dokumentografijos idtekliai). Siais laikais su dokumentografija siejama kompiuteri-
niy sistemy metaduomeny (,,duomeny apie duomenis“) samprata 8, 1]. Pastaraisiais
metais dokumentografijos ir i§vestiniai terminai vis dazniau vartojami specialiojoje
bibliografijos literatiiroje keliais atvejais: 1) jauciant, kad terminas ,bibliografija*
nevisiSkai tinka nagrinéjamam reiskiniui (pvz., publikacijose ,,Meno dokumentogra-
fija“ [24], ,,Personaliné kino meno dokumentografija“ [25], kur vis délto kalbama ir
apie bibliografijos priemones); 2) parodant, kad bibliografiné informacija yra doku-
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mentografinés informacijos rsis, o pastaroji — antrinés dokumentinés informacijos
atmaina [19, 25;] 3) pabréziant jau anks¢iau minéta terminy ,,bibliografija“ ir ,,doku-
menografija“ tapatumg (pvz., ,Bibliografo Zinyne* [23, 142-144] vienas skirsnis,
pavadintas ,Bibliografiniai (dokumentografiniai) istorijos resursai®, — puikus $iy ter-
miny tapatinimo pavyzdys, kai nagrin¢jami ne tik jprasti bibliografiniai istorijos
resursai, bet ir muziejy bei archyvy saugykly vadovai arba mokslinés informacijos
paieskos priemongés ir kt.); 4) vartojamas ne bendras dokumentografijos terminas, o
per daugelj mety susiformavusios atskiros sagvokos (notografija, ikonografija, filmog-
rafija, diskografija ir t. t.), susijusios su konkreciomis dokumenty rii§imis, kolekcijo-
mis, jy aprasymu, tyrimu. Tokios kolekcijos su jas dokumentuojanciomis antrinémis
dokumentinémis sistemomis bidingos bibliotekoms, muziejams ir kitoms dokumen-
tinés komunikacijos institucijoms.

Pateikti pavyzdziai rodo bibliografy nenuoseklumga ir blaSkymasi bibliografijos ir
dokumentografijos santykio klausimais, suvokiant, kad archajiSkas terminas ,,biblio-
grafija“ nebeatitinka reiskinio esmés ir vartojamas daugiau i3 tradicijos’. Tikriausiai
buty netikslu ir gal per anksti skelbti bibliografijos termino i§stimimo tendencija.
Greiciau tai bibliografijos ir dokumentografijos suartéjimo tendencija. Dabar galima
konstatuoti savoky ,,bibliografija“ ir ,,dokumentografija“ dalinj susikirtima, ,,persi-
dengima®. Vadinasi, bibliografija — dokumentografijos atmaina, kuria galima vadinti
dokumentografija siaurgja prasme. Tad teisis ir tie, kas jas tapatina, turédami omeny
bibliografijos apimtj §iuolaikinéje bibliografavimo objekto sampratoje ar net perzeng-
dami $ios sampratos ribas objektui besipleciant.

Ar bibliografija iStirps placiausiai suvokiamoje dokumentografijoje, ar iSlaikys
savo autonomines veikimo sritis — tai ne vien terminologijos klausimas. Bibliografijos
mokslo ir praktikos raida byloja apie natiiralia bibliografavimo objekty plétra ir
pastangas sukonkretinti jy ribas. Tad aiSku, kad bibliografija aprépia ir apréps tik dalj
dokumentografijos, turédama joje nemazai autonomiskumo, nors, V. Fokejevo many-
mu, nuo XX a. pabaigos prasideda pastebimas tradicinés bibliografijos nustiimimo ir
postbibliografijos laikas, kai bibliografija, kaip veiklos sritis, vis labiau ,,iStirpsta®
informacinés komunikacijos sferoje ir suvokiama kaip neatskiriamas komponentas
bet kokios paZintinés, komunikacinés, vertybiskai orientuotos veiklos {26, 103].

Taigi aiSkéja, kad muziejy antrinei dokumentinei informacijai apibendrinti geriau-
sial tinka dokumentografijos terminas. Galima kalbéti apie muziejy dokumentografija
placiaja ir siauraja prasme. Dokumentografija pladigja prasme — antrinés dokumenti-

7 G. Svecova-Vodka $ig problemg sprendzia bandydama vél susicti bibliografija tik su knygos
tipo dokumentais. Ji teigia, kad bibliografiné praktiné veikla - tai bibliografinés informacijos apie
knygos tipo dokumentus kiirimas ir platinimas, o dokumentinés komunikacijos sistemos antrinése
dokumentinése informacijos paicskos sistemose bibliografiné yra tik ta jy dalis, kuri atspindi knygas
[27, 58-62].
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nés veiklos muziejuje visuma, kuri aprépia ir ta jos dalj, kuria bibliografijos mokslas
pripazjsta esant bibliografija ir kurios nepripaZjsta. Siauraja prasme dokumentografija
sutampa su muziejy bibliografija, kurios samprata jau paaiskinome. (Pazymeétina, kad
knygos muziejy dokumentografinis ir bibliografinis lygmenys visiskai sutampa.)

Svarbu ir tai, kad dokumentografijos terminas atitinka muziejininkystés terminijos
sistemos specifika. Muziejiniai daiktai, muzeology teigimu, dokumentuoja gamtos ir
visuomenes atgyvenusias ar veikiancias sistemas (reiskinius), o dokumentografine
informacija dokumentuoja pacius muziejinius objektus (dokumentus).

Muziejy bibliografija funkcionuoja ,,istirpusi muziejy informacinés komunikaci-
jos sferoje ir yra jy infrastruktira®. Viena vertus, ja galima laikyti muziejy informacine
infrastruktara, kuri garantuoja bibliografinés informacijos funkcionavima muziejuose
(rengima, platinimg ir vartojima tam, kad buty s¢kmingai vykdomos visos muziejy
funkcijos dokumentinés komunikacijos sistemoje: atminties (memorialiné), kultiiring,
komunikacin¢, informacing¢, valdymo, $vietimo ir kt.). Kita vertus, muziejy biblio-
grafijai biidingas ir pazintinis vaidmuo, kadangi kuriant bibliografing informacija
vyksta muziejiniy objekty ar daikty (dokumenty) pazinimas: tyrimas, apraSymas,
vertinimas jvairiais nustatytais aspektais daikto charakteristikoje (anotacijoje), t. y.
individualizavimas, Zyméjimas, garantuojantis identifikavima, ir t. t. Taip gaunamos
zinios (faktiniai duomenys) apie dokumentus, kurios ne tik saugomos, bet ir teikia-
mos vartotojams, naudojamos muzeology moksliniam darbui ir muziejy kasdienei
praktinei veiklai. Visa tai leidzia patikslinti muziejy bibliografijos samprata: muziejy
bibliografija - tai pazintiné ir informaciné muziejy infrastruktiira, garantuojanti ju
bibliografinés informacijos rengima, saugojima, teikima bei vartojima.

Muziejy bibliografijos (t. y. muziejy dokumentografijos siauraja prasme) infra-
struktiirinis pobudis ir jos paZintinis bei informacinis aspektai biidingi ir visai muzie-
ju dokumentografijai (dokumentografijai plaiaja prasme).

PaZymétina, kad infrastrukturinis poZitiris j muziejy bibliografija (ir dokumentog-
rafija) nepriestarauja organizacinei Zinybinei (kanalinei) bibliografijos struktiiros sam-

8 Bibliografijos moksle palaipsniui buvo cinama pric bibliografijos infrastruktirinio pobidzio
supratimo ir jo jtvirtinimo Rusijos valstybiniamc terminologijos standarte. Antai A. Sokolovas dar
1989 m. ras¢, kad ,bibliografija yra pazintin¢ knygininkystés infrastruktira®“, ncs infrastruktdroms
priklauso $akos, kurios garantuoja kity Saky funkcionavima, kaip kad transportas, rysiai, encrgetika.
Pazintinj bibliografijos pobiidj Icmia tai, kad ji susijusi su bibliografiniy Ziniy (faktiniy duomeny apie
dokumentus) kiirimu, saugojimu ir naudojimu. Kartu knygininkyst¢ laikoma apriipinanciuoju posis-
temiu, t. y. infrastruktiira, visuomenés dvasinio gyvenimo atzvilgiu (jskaitant ir gamybing bci ncga-
mybing sferas). Taigi bibliografija - tai infrastruktiros infrastruktira [22. 10]. Véliau N. Sliadneva
isplét¢ bibliografijos infrastruktiiring sampratg teigdama, kad bibliografija — tai ZVU (zmogaus
veiklos universumo) infrastruktiiriné metodiné Saka, kurios pagrinda sudaro bibliografinis metodas —
operavimo suvercniais informaciniais objektais universalus mctodas“ [20, 86]. Galiausiai valstybiniame
standarte, jsigaliojusiame Rusijoje nuo 2000 m., bibliografija apibréZta kaip .informacin¢ infrastruk-
tira, garantuojanti bibliografinés informacijos rengima, platinimg ir vartojimg“ [11, 18].
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pratai, kadangi bibliografija integruojasi su visomis dokumentinés komunikacijos ins-
titucijomis (bibliotekomis, archyvais, muziejais ir t. t.) ir funkcionuoja jose kaip jy
pazintine¢ ir informaciné infrastruktiira. Vyksta ir ty institucijy informacinés ir komu-
nikacinés veiklos integracija, ypac sustipréjusi kuriantis jy kompiuterinéms informa-
cijos sistemoms, besijungiancioms j pasaulinj tinkla. Bibliografija (dokumentografija)
yra biitina jungiamoji jy grandis. V. Fokejevo nuomone, bibliografijos vaidmuo i§lai-
kant dokumentinj atminties lygmenj nejkainojamas, ji yra , jeities taskas“ j bendrg
sociotechning sistema, jungiancig visas komunikacijas — formalias ir neformalias,
visas atminties rasis — ,.gyvaja“, .dokumenting” ir ,elektroning®. Tradicinés jos ,,vei-
kimo zonos“, bibliografiné veikla ir produkcija isliks, jos galimybes didés gyvosios ir
clektroninés atminties déka [26, 103].

Taigi i§ muziejy bibliografijos sampratos ir reikSmés dokumentinés komunikacijos
sistemai analizés iSplaukia ir kiek bendresnés iSvados.

Bibliografija (dokumentografija) yra viena i§ sriciy, per kurig reiskiasi dokumen-
tinés komunikacijos sistemos institucijy integracija. Todél muziejy antrinés dokumen-
tines veiklos analizé i§ bibliografijos mokslo pozicijy nereiskia vien jos apraSymo
bibliografijos terminais. Tai bandymas i$skirti ir apib@dinti bibliografijos mokslui
svarbius tos veiklos bibliografinius reiSkinius tikintis, kad tai gali bati jdomu ir
muzeologams. VisiSkai akivaizdu, kad biitina keistis socialinés komunikacijos ciklo
moksly teoriniais ir metodologiniais laiméjimais. Bibliografijos mokslui, kaip ir mu-
zeologijai, gali biiti perspektyvus abiem Zinomas pats placiausias poZziiiris j dokumen-
tg, kadangi jis atveria kelig bibliografavimo objekty plétrai, bibliografijos ir dokumen-
tografijos suartéjimui bei autonomijai. Paradoksalu, taciau bibliografijos praktikoje ir
moksle rySkéja paprastas empirinis désningumas: kuo labiau pleciasi biliografavimo
objekty sritis, tuo labiau bibliografijos terminas tampa nepatogus dokumentinés ko-
munikacijos sistemos bendriems antriniams dokumentiniams procesams ir jy rezul-
tatams isreiksti. Tad ir plinta platesnis ir tikslesnis dokumentografijos terminas, kurj
visi§kai tinka vartoti visose dokumentinés komunikacijos institucijose ir tam tikruose
moksluose — muzeologijoje, archyvotyroje ir t. t. Visy ty institucijy antrinés dokumen-
tinés veiklos (dokumentografijos) posistemj, vadinama bibliografija, galima vadinti ir
dokumentografijos terminu, tac¢iau visa dokumentografijg laikyti bibliografija netiks-
lu. Analize atskleidé, kad muziejy dokumentografijoje sudétinga labai tiksliai ir griez-
tai nubrézti muziejy bibliografijos ribas. Jos visada santykinés, kadangi priklauso nuo
bibliografavimo objekto sampratos konkreciu metu, nuo mokslininky poziirio (jis
nickada nebiina vienodas). Taigi ir d¢l Sios priezasties tikslingiau vartoti ne muziejy
bibliografijos, o muziejy dokumentografijos termina.

[teikta 2003 m. vasario mén.
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MUSEUM BIBLIOGRAPHY
IN THE SYSTEM OF DOCUMENTARY COMMUNICATION

JULIJA CEPYTE
Abstract

The conception of the system of documentary communication made it possible to speak on
the theorctical level about the functioning types of bibliography therc (library, publishing housc,
book trading muscum ctc. bibliography) which are distinguished according to the organizational
featurc formulated by O. Korshunov. But there arc no spccial museum bibliography investigations
so far. The aim of the report: to reveal the main theoretical aspects of museum bibliography, its
conceptions and role in the system of documentary communication.

In this report muscum bibliography is defincd as a kind of bibliography that should answer
internal nceds of bibliographical information in muscums. This is the sphere of sccondary infor-
mation activity, connccted with the creation, preservation and usagc of bibliographical information
there. On investigation, therc ariscs a question whether all the sccondary information in museum
activity is bibliographic and could it be referred to as muscum bibliography? An attempt has been
made to answer this question on the basis of understanding the notion “document” and “muscum
object” in muscology as well as the understanding of “object of bibliography” and “document” in
the scicnce of bibliography.

All the muscum objects as belonging to the real world, as well as social and natural sciences
information carricrs arc considered as documents in museology: and secondary information is
created about all of them. Although in bibliography science one comes across the same wide
understanding of a document (G. Shvectsova-Vodka) but in practicc a narrower approach both to
the document and to the object of bibliographing is applicd. For this reason not all the documcnts
in a wider sensc (museum objects) arc approached as object of bibliographing in view of biblio-
graphy science and practically. In muscums bibliographical information should only be sccondary
information, which is connected with social objccts for special fixing of written, audio and visual
forms of information.

An assumption has bcen made that the term “documentography” best suits to dcfine
secondary information in muscums, and it could bc considered documentography in a wide sense.
Documentography in a narrow scnse coincides with the bibliographical information functioning in
muscums. Documentographic and bibliographic levels absolutcly coincide in book muscums.

Muscum bibliography “melting” in the sphere of their information and communication is
their infrastructurc which guarantecs the functioning of bibliographical information in muscums
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(preparation, disscmination and usage) so as all the functions of muscums be successfully carricd
out in the system of documentary communication (the following functions arc taken into consi-
deration: memory, communicative, informative, managecmental, cultural, cducational ctc.). Whilc
compiling bibliographical (and all thc documentographic) information, museum objects (docu-
ments) arc cognized (they arc investigated, described, cvaluated ctc.). In this way factual data arc
obtained about the documents. All this cnables us to specify the concept of museum bibliography.
Muscum bibliography is the cognitive and informational muscum infrastructurc that guarantccs the
preparation, storage, rendering and application of bibliographical information in them; and all the
muscum documentography could be considered muscum informational and cognitive infrastructurc.
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