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Santrauka. Straipsnio pagrindas yra tarptautiniame moksliniame projekte ,DETOUR:
Towards Pre-Trial Detention as Ultima Ratio” atlikti tyrimai. Straipsnyje bent keliais
pjuviais analizuojamos kardomosios priemonés — suémimo taikymo ikiteisminiame
tyrime praktika, ypa¢ daug démesio skiriant teisinés kultiros ypatumams ir pokyc¢iams
Lietuvoje. Pateikiama i$gryninta suémimo taikymo statistiné dinamika, apzvelgiamos
objektyvios aplinkybés, galéjusios per tiriamajj laikotarpj (2004-2017) sudaryti prielaidas
teisinés kultaros poky¢iams, ir parodomi konkretiis teisinés kultaros taikant suémima
ypatumai bei jy raida. Galiausiai Lietuvos situacija pateikiama Europos valstybiy kontekste,
kuris rodo, kad, nepaisant zenklaus poslinkio europiniy standarty jgyvendinimo link,
Lietuvoje dar lieka nemazai erdvés teisinés kultiros taikant kardomasias priemones
plétotei.

Pagrindiniai ZodZiai: suémimas, kardomosios priemongés, teisiné kulttra, nusikaltimy
struktiira, asmens laisvé, rungtyniskumo principas.

Profesine teisine kulttrg galima buty apibrézti kaip teisininky vertybiy, ju po-
ziariy, vertinimy, darbo budy ir sprendimy visumg. Tai artimas ,,praktikai®
terminas, taciau platesnis — apimantis teisininky pozitrius, vertybines nuos-
tatas, Zinias, sprendimy priémimo budus, t. y. nemazai subjektyvaus elemento.

XXXI Baltijos kriminology konferencija Vilniuje buvo dedikuota disku-

sijoms apie nusikaltimy kontrolés kultiira Baltijos Salyse. Ne vienas pranesé-

Received: 27/07/2018. Accepted: 18/10/2018

Copyright © 2018 Skirmantas Bikelis. Published by Vilnius University Press

This is an Open Access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution Licence, which permits
unrestricted use, distribution, and reproduction in any medium, provided the original author and source are credited.


http://www.journals.vu.lt/kriminologijos-studijos
http://
https://doi.org/10.15388/CrimLithuan.2018.6.1

mailto:skirmantas.bikelis%40teise.org?subject=
http://www.journals.vu.lt/
https://www.vu.lt/leidyba/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Skirmantas Bikelis. Suémimo taikymo poky¢iai Lietuvoje: teisinés kultliros perspektyva

jas pastebéjo ir akcentavo, kad profesiné kultara baudziamojoje justicijoje yra
svarbus veiksnys, kurio reikimé ne ka maZesné nei teisinio reguliavimo. Sig
teze iliustruoja nemazai pavyzdziy, kai baudziamoji politika keitési nesant tei-
sinio reguliavimo pasikeitimy, kai praktika nekito ar nezymiai kito, nepaisant
jstatymy pakeitimy, ar net pavyzdziai apie praktikos poky¢ius, vykusius prie-
$inga kryptimi nei ta, kurios sieké teisinio reguliavimo pakeitimy autoriai.

Suémimo ikiteisminiame tyrime taikymo praktika yra ryskus teisinés kul-
taros reik§més pavyzdys. Kaip bus parodyta toliau $iame straipsnyje, per pas-
taruosius mazdaug 15 mety Lietuvoje suémimo taikymo apimtys labai Zenkliai
sumazéjo, nors reik§mingesniy teisinio reguliavimo pakeitimy nebuvo pada-
ryta. Lyginamoji suémimo taikymo praktiky analizé rodo, kad, esant i§ esmés
analogiSskam suémimo pagrindy teisiniam reguliavimui, suémimo taikymo
apimtys skirtingose Europos valstybése labai skiriasi, kaip ir skiriasi praktikoje
dominuojantys suémimo pagrindai. Nors ir yra tam tikry objektyviy aplinky-
biy, turin¢iy jtakos $iems pokyciams ir skirtumams, teisinés kultaros poky¢iy
ir skirtumy rysys su suémimo taikymo apimtimis yra labai stiprus. Sio straips-
nio tikslas — parodyti kai kuriuos kultarinius veiksnius, kurie, manytina, buvo
reik§mingi suémimo ikiteisminiame tyrime Lietuvoje taikymo dinamikai. Es-
miniai tiriamieji klausimai $iame straipsnyje baty — 1) parodyti i$grynintg sué-
mimo taikymo apiméiy (daznio) dinamika, ,atsijojant veiksnius, kurie neturi
ry$io su kardomyjy priemoniy taikymo praktikos ypatumais; 2) parodyti, ko-
kios objektyvios aplinkybés daré poveikj teisinei praktikai ir 3) kokie subjek-
tyvieji (kultariniai) teisés taikymo aspektai (jy poky¢iai) galéjo turéti reik§mes
suémimo taikymo apiméiy dinamikai. Atsakymai j $iuos klausimus galéty pa-
deéti ieskant atsakymo, kokie aspektai buty reik§mingiausi siekiant tobulinti
Lietuvos teisésaugos institucijy praktika sprendziant kardomyjy priemoniy (ir
suémimo) taikymo klausimus.

Siame straipsnyje pristatoma dalis rezultaty, gauty 2016-2017 metais at-
liekant tarptautinj, Europos Komisijos finansuota tyrima ,DETOUR: Towards
Pre-Trial Detention as Ultima Ratio® Sis tyrimas buvo atliktas kartu su part-
neriais i$ septyniy Europos Sajungos valstybiy, pasizyminciy gan skirtinga tei-
sine kultara taikant kardomasias priemones:

o Walter Hammerschick ir Veronika Reidinger i§ Teisinés sociologijos ir

kriminologijos instituto (IRKS, Viena, Austrija) - vadovaujantis part-
neris;



ISSN 2351-6097 eISSN 2538-8754 KRIMINOLOGILIOS STUDILIOS 2018/6

o Christine Morgenstern ir Eva Tanz i§ Ernst-Moritz-Arndt universiteto
Greifsvalde, véliau i§ Laisvojo Berlyno universiteto (Vokietija) — moks-
linis projekto vadovas;

o Eric Maes, Alexia Jonckheere ir Magali Deblock i§ Nacionalinio krimi-
nalistikos ir kriminologijos instituto (NICC/INCC, Belgija);

o Miranda Boone, Pauline Jacobs, J. M. W. Lindeman i$ Utrechto univer-
siteto (Nyderlandai);

o Ioan Durnescu ir Gabriel Oancea i$ Bukaresto universiteto (Rumunija);

« Mary Rogan ir David Perry, Trejybés koledzas Dubline (Airija);

o Lietuvai $iame tyrime atstovavo Lietuvos teisés instituto mokslinin-
kai - $io straipsnio autorius ir Virgilijus Pajaujis.

I§ pirmo zvilgsnio projekte dalyvaujancias $alis bity galima suskirstyti j
vokiskaja, flamandiskaja, pereinamajj laikotarpj i§ sovietinés kultaros isgyve-
nusios ar vis dar i$gyvenanciaja (Ryty Europos) ir anglosaksiskajg kultarines
grupes. Tadiau tyrimo rezultatai atskleidé dar didesn¢ jvairove: austriskoji ir
vokiskoji kardomuyjy priemoniy taikymo praktika turi Zenkliy skirtumy, ski-
riasi $ios praktikos ir Lietuvoje bei Rumunijoje, toje pacioje Belgijoje esama
skirtumy tarp praktiky prancuziskojoje ir flamandiskojoje dalyse. Ryskiausiai
bendrame kontekste i$siskyré airiSkoji kardomyjy priemoniy taikymo tradi-
cija. Ir visa §i jvairové — esant i$ esmés analogiskam kardomujy priemoniy (ir
suémimo) taikymo pagrindy reguliavimui'.

Tyrimo metodologija

Labiausiai tyrimo mokslininkus domino ligi $iol nedaug tyrinéti praktiky
pozitriai, jy darbo stiliaus ypatumai (t. y. teisinés kultaros dalykai) ir juos vei-
kiantys veiksniai. Tyrime atliktos teisinio reguliavimo, proceso ir instituciniy
struktary, statistikos (neretai leidziancios susidaryti tik labai apytikslj vaizda),
ligi $iol atlikty tyrimy apibendrinimai, taip pat tiesioginiai teismo posédziy
dél suémimo skyrimo stebéjimai ar teismo sprendimy $iuo klausimu apiben-
drinimai sudaré tik savotiska atspirties platforma, padedancig suformuluoti ir
tikslinti tyrimo klausimus ir hipotezes. Esminé projekto tiriamoji veikla buvo

' Kiekvienos valstybés ypatumai i$samiai pristatomi projekto partneriy parengtuose

nacionaliniuose raportuose ir lyginamajame raporte, kurie yra paskelbti projekto
tinklalapyje <http://www.irks.at/detour/publications.html>.
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palyginti daug interviu su praktikais (kiekvienas partneris atliko ne maZiau
kaip 35) - prokurorais, teiséjais, advokatais, o kai kuriose valstybése - ir su
probacijos tarnybos atstovais®. Kaip aktyvaus tyrimo, o kartu projekto sklai-
dos priemoné buvo organizuoti trejetas seminary, kuriuose i§ visy valstybiy
pakviesti praktikai kartu su projekto vykdytojais diskutavo svarbesnémis ty-
rimui temomis. Jdomus metodologinis interviu atlikimo elementas buvo pro-
jekto partneriy bendrai paruosta ,vinjeté“ - hipotetiné situacija apie jaunuolj,
nakcia patekusj j gyvenamaji nama ir pavogusj vertybiy, kurioje sprestinas
kardomosios priemonés taikymo klausimas. Si ,vinjeté“ interviu metu buvo
naudojama kaip pokalbio iSeities taskas arba pokalbio apibendrinimo, sukon-
kretinimo priemoné, be to, savotiskas unifikuotas pozitriy testas skirtingy $a-
liy, skirtingy profesijy praktikams - interviu dalyviams. Visy $iy veikly metu
gauti rezultatai tyrimo vykdytojams leido atskleisti praktiky pozitriy, motyvy,
vertinimy ir tam tikry darbo stiliaus ypatumy, kurie néra matomi jokiuose
dokumentuose ar ataskaitose, bet yra neatsiejama teisinés kultaros dalis, daug
lemianti priimant sprendimus dél kardomujy priemoniy taikymo.

Suémimo taikymo statistika Lietuvoje

Statistiniai duomenys apie suémimo taikymo ikiteisminiame tyrime apim-
tis patvirtina teze, kad teisiné kultiira Lietuvoje $ioje srityje gan stipriai keiciasi
(1 pawv.).

Sis grafikas labai apibendrintai vaizduoja, kokie yra statistinio jtariamojo
»$ansai“ biti suimtam. Sis rodiklis apytikriai atspindi, kiek Lietuvos pareigiinai
linke taikyti suémima. Statistika $iuo pjaviu nemaza dalimi eliminuoja bendro
nusikaltimy skaiciaus poky¢ius ir populiacijos pokycius Lietuvoje, kurie dary-
ty didele jtakq absoliutaus suimtyjy skaiciaus ar jy rodiklio 100 000 gyventojy
statistikai. Kita vertus, asmeny, kuriems skirtas suémimas ikiteisminiame tyri-
me, ir visy jtariamyjy skaic¢iaus santykiui turi reik§més nusikaltimy statistikos
struktara.

Lietuvoje buvo atlikti interviu su 18 prokurory (15 apylinkés ir 3 apygardos), 15 teiséjuy
(2 apygardos ir 13 apylinkiy) ir 4 advokatais. Geografiskai interviu atlikti tiek didziuo-
siuose miestuose (Vilnius, Kaunas, Klaipéda, Siauliai), tiek mazesniuose (Radviliskis,
Utena, Anyks¢iai).

11
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2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

1 PAV. Asmeny, kuriems skirtas suémimas ikiteisminiame tyrime, ir visy jtariamuyjy

skaiciaus santykis (%)’

Grafike vaizduojamas pokytis yra labai jspadingas - esg per 14 mety sué-
mimo taikymo statistinis daznis sumazéjo beveik keturis kartus. Kiek ji lémeé
objektyviy ar subjektyviy priezasciy nulemti kultiiriniai poky¢iai teisésaugos
institucijy praktikoje, pasvarstysime kituose $io straipsnio skyriuose. Bet pir-
ma reikéty pasiaiskinti, kokig jtaka $iems duomenims galéjo padaryti minétas
objektyvus faktorius, neturintis daug bendro su teisésaugos teisinés kultaros
poky¢iais — nusikaltimy statistikos struktira.

Atvejai, kai jstatymy leidéjas sukonstruoja arba dekonstruoja tam tikras
nusikalstamas veikas (pvz., vairavimas apsvaigus, smulkios vagystés, smurtas
artimoje aplinkoje), arba tam tikromis jstatymy nuostatomis paskatina asme-
ny pripazinimg jtariamaisiais, gali Zenkliai padidinti arba sumazinti bendra
jtariamuyjy skai¢iy, suimtyjy skai¢iui labai nedidéjant ar nemaztant*. Tokiu
atveju jtariamuyjy ir suimtyjy santykis keiciasi ne dél praktikoje vyraujanciy
nuostaty pasikeitimo, bet dél baudziamojo persekiojimo lauko issiplétimo ar
pasitraukimo i$ tam tikry socialinio elgesio sriciy.

2 paveikslas vaizduoja 1 paveiksle pavaizduoto rodiklio dedamasias - as-

Pagal Informatikos ir rysiy departamento prie VRM skelbiamus duomenis, ataskaitos
forma ,,Duomenys apie ikiteisminio tyrimo jstaigose uzregistruotus asmenis, jtariamus
(kaltinamus) nusikalstamy veiky padarymu (IT]-30)

Taip susiklosto, jei naujai sukonstruoty ar dekonstruoty nusikalstamy veiky pobudis
lemia, kad tokiose bylose pagrindas suémimui esti retai.
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meny, kuriems taikytas suémimas ikiteisminiame tyrime, ir visy jtariamyjy
skaic¢ius. Gretindami duomenis apie bendrg jtariamyjy skaic¢iy su baudziamo-
jo arba baudziamojo proceso jstatymy pakeitimais galime pastebéti anksciau
aptartus nuo teisésaugos teisinés kultaros nepriklausancius suémimy statisti-
kos poky¢ius, kurie leidzia kiek rezervuociau vertinti 1 paveikslo duomenis.
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2 PAV. Visi jtariamieji ir jtariamieji, kuriems taikytas suémimas’

Matyti, kad 2016-2017 metais suémimy taikymo daznis, pagal 1 paveikslo
duomenis, sumazéjo 20 proc. (jtariamyjy, kuriems paskirtas suémimas, dalis
sumazéjo nuo 3,18 iki 2,56 proc.). Bity galima manyti, kad suémimo taikymo
tendencijos i$laiké labai zenklaus mazéjimo kryptj. I$ 2 paveikslo matome, kad
2017 metais jvyko nenattraliai staigus jtariamuyjy skaic¢iaus pokytis (augimas),
tokius paprastai sukelia teisinio reguliavimo pasikeitimai, kuriais sukons-
truojamos naujos nusikalstamos veikos. Nuo 2017 mety sausio 1 d. jsigaliojo
Baudziamojo kodekso (toliau — BK) 281 straipsnio pakeitimai, kuriais buvo
nustatyta baudziamoji atsakomybé uz vairavimg apsvaigus6. Informatikos ir

Pagal Informatikos ir rysiy departamento prie VRM skelbiamus duomenis, ataskaitos
forma ,,Duomenys apie ikiteisminio tyrimo jstaigose uZzregistruotus asmenis, jtariamus
(kaltinamus) nusikalstamy veiky padarymu (IT]-30)

¢ Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 47, 176, 220, 221, 272, 273, 281, 284 straipsniy
pakeitimo jstatymas. Teisés akty registras, 2015-07-10, Nr. 11240. Jstatymas jsigaliojo
2017-01-01, jstatymo jsigaliojimas pakeistas 2016-03-25 jstatymu Nr. XII-2277.
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ry$iy departamento prie VRM (toliau — IRD) duomenimis, lyginant 2016 ir
2017 metus, asmeny, jtariamy padarius veika, numatytg BK 281 straipsnyje,
padaugéjo nuo 635 iki 43727. Pagrindo suimti tokius jtariamuosius papras-
tai néra, tad toks staigus jtariamyjy skai¢iaus padidéjimas sumazino suimtyjy
ir jtariamuyjy santykj. Tad i§ 1 paveikslo dalies, apimancios 2016-2017 mety
laikotarpj, negalima vienareik§miskai spresti, kad Lietuvoje tesési vis retesnio
suémimo taikymo tendencija.

Suémimy daznio mazéjimas 2012-2013 m. taip pat vertintinas atsargiai,
turint omenyje staigoka jtariamuyjy dél nezymaus sveikatos sutrikdymo ar
skausmo sukélimo pagal BK 140 straipsnj skaic¢iaus padidéjima (nuo 5831 iki
7642, arba 12 %)8. Daugelj jtariamuyjy tokiu nusikaltimu suimti pagrindo ne-
bana dél nedidelio nusikaltimo sunkumo, dazniausiai pakanka jpareigojimo
gyventi skyrium ar $velnesniy kardomyjy priemoniy (arba kardomosios prie-
monés gali bati neskiriamos). Tad $is kriminalizacijos atvejis, kaip ir vairavi-
mo apsvaigus kriminalizacija, objektyviai sumazino bendrg statistinj suémimo
taikymo dazni.

Paminétinas ir, manytina, gan reik§mingas baudziamojo jstatymo pakeiti-
mo atvejis, taip pat galéjes turéti jtakos suémimo taikymo statistikai. Tai vagys-
¢iy, kai svetimo turto verté virsijo 3 MGL, bet nesieké 5 MGL9, perklasifika-
vimas i$§ nesunkaus nusikaltimo j baudziamajj nusizengima, kartu pasalinant
galimybe jtariamiesiems tokiose bylose taikyti suémima (BPK 122 str. 8 d.).
Taip pat i§ baudziamojo persekiojimo sferos buvo pasalintos 1-3 MGL vertés
turto vagystés. Toks pakeitimas jsigaliojo nuo 2015 mety sausio 1 d.10 Pakeiti-
mo jsigaliojimo metais jtariamuyjy dél vagys¢iy, lyginant su 2014 metais, suma-
zéjo daugiau nei 2000, nuo 7144 iki 4941 (30 proc.). Per $iuos metus Zenkliai
sumazéjo ne tik bendras jtariamyjy skaic¢ius (12,5 proc.), bet ir (dar zenkliau)
bendras jtariamyjy, kuriems taikytas suémimas, skaicius (27 proc.). Suimtyjy
skaiciaus sumazéjima bent i$ dalies galima buty sieti su vagysciy klasifikacijos
pakeitimais, kadangi nors 3-5 MGL vertés turto vagystés ir yra nedidelio pa-

7 IRD ataskaita IT]-30.

8 Taip sutapo, kad tais metais beveik identisku skai¢iumi (1700) padidéjo ir bendras
jtariamuyjy skaicius Lietuvoje.

Pagal 2014-2015 metais galiojusj reguliavima tai sudaré 38-114 EUR.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 190 straipsnio pakeitimo jstatymas. Teisés
akty registras, 2014-12-31, Nr. 21142.
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vojingumo nusikaltimai, kuriais jtariamiems asmenims suémima taikyti lyg ir
buty nelabai proporcinga, vis délto tokiems jtariamiesiems kai kuriais atvejais
suémimas budavo taikomas, o esant dideliam vagysciy skaic¢iui, suémimy skai-
¢ius taip pat susidaré palyginti nemazas. Masy kalbinti prokurorai nupasakojo
vieng i§ jtariamyjy vagystémis tipazy, kuriam suémimas, jy nuomone, bity
adekvati kardomoji priemoné - tai asocialus, narkotikus vartojantis asmuo,
darantis palyginti smulkias vagystes serijomis, labai nedideliais intervalais (ju
gali bati padaroma ir desimtimis). Kalbinty prokurory nuomone, be suémimo,
kitos priemonés tokio tipazo asmenims nebiity veiksmingos ir $iy vagysciy
serijy nenutraukty: ,,Jei neuzkardysi ¢ia pat ir jo neisimsi, tai tie nusikaltimai
tesis be galo. Turi jj sustabdyti, kad jis nebeturéty galimybés daryti“ (Interviu P6
su prokuroru).

Taigi kriminalizacijos, dekriminalizacijos ar nusikaltimy klasifikacijos pa-
keitimai daro poveikj suémimy daznio statistikai. Baty pernelyg drasu ir ne-
pagrista vien matematiskai teigti, kad musy teisésauga suémima 2017 metais
buvo linkusi taikyti beveik keturis kartus re¢iau nei 2004 metais. Kita vertus,
suémimo taikymo statistinis pokytis, net ir atsizvelgiant j aptartus objektyvius
veiksnius, yra Zenklus ir stipriai signalizuoja apie suémimo taikymo kulti-
rinius poky¢ius, kuriuos galima patvirtinti ir konkretizuoti kitais mokslinio
tyrimo metodais, pavyzdziui, remiantis interviu su praktikais rezultatais, ku-
riuose matyti tiek bendry vertinimy, tiek labai konkreciy praktikos pokyc¢iy
pavyzdziy. Konkrecius pavyzdzius aptarsime toliau. O bendro pobiudzio sué-
mimy praktikos vertinimai sutampa su statistinémis tendencijomis. Daugelis
kalbinty praktiky i§saké nuomone, kad, zvelgiant i§ pastaryjy desimties mety
perspektyvos, $iuo metu suémimas taikomas gerokai re¢iau. Teiséjy vertini-
mais, prokurory prasymy taikyti suémimga ne tik pateikiama kur kas maziau,
bet jie parengiami kokybiskiau: ,AS sakyciau, kad Siek tiek mazéjimg jauciu.
Kardinalaus tikrai ne, bet maZiau tokiy neaiskiy, gincytiny situacijy® (Interviu
T6 su teiséju); , Suémimy maziau, prokurorai maziau kreipiasi, rimtesni pagrin-
dai, nors pasitaiko neaiskiy, bet ten labiau tyréjy, policijos spaudimas® (Interviu
T1 su teiséju). Prokurorai savo ruoztu pasidalijo jspiidziu, kad pastaraisiais
metais pragymai taikyti suémimg teismy yra vertinami griez¢iau: ,, Tai taip, ver-
Cia prokurorus stengtis labiau argumentuoti, gilintis, daugiau duomeny teikti,
stebéti praktikg, tiesiog tobuléti“ (Interviu P5 su prokuroru).
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Objektyvieji veiksniai, kei¢iantys suémimo taikymo
praktika (ir teising kultarg)

Kaip objektyvius veiksnius, kurie negaléjo neturéti reik§meés retesnio sué-
mimy taikymo tendencijai Lietuvoje, galima i$skirti Lietuvos prisijungima prie
Europos aresto orderio (toliau - EAO) sistemos, taip pat Europos Zmogaus
Teisiy Teismo (toliau — EZTT) praktikg (pavienj, bet reik§mingg jos atvejj).
Paminétinas ir vienas i§ baudziamojo proceso jstatymo pakeitimy, susijes su
skundy nagrinéjimo tvarka, kuris lémé gan paradoksaliy poky¢iy praktikoje.

Remiantis masy atlikto teismy sprendimy dél suémimo taikymo anketa-
vimo duomenimisll ir daugumos kalbinty praktiky liudijimais, Lietuvoje vy-
raujantis suémimo taikymo pagrindas yra rizika, kad jtariamasis bégs (slépsis)
nuo ikiteisminio tyrimo pareigtiny, prokuroro ar teismo (BPK 122 straipsnio
1 dalies 1 p.).

Efektyvi jtariamyjy paieskos ir grazinimo sistema turi maziausiai dvejo-
pa teigiamg poveikj — mazina rizika, kad jtariamieji bégs, kadangi jie suvokia
menka sékmés tikimybe, antra — net ir jtariamajam nusprendus bégti, jis dau-
geliu atvejy anksciau ar véliau yra surandamas ir grazinamas, ir teisingumo in-
teresai dél tokio bandymo pernelyg nenukencia. Sie EAO sistemos privalumai
sudaro prielaidas re¢iau taikyti suémima, nes vis labiau i§ asmeninés ir kolegy
patirties jsitikindami EAO efektyvumu, prokurorai vis adekvaciau vertina jta-
riamojo pabégimo rizikg ir rediau praso taikyti suémimg Siuo pagrindu.

Stai vieno i§ prokurory nuomoné: ,,Kur jis nubégs, Europoje visada Europos
aresto orderis galioja, tikrai teisésauga dirba, taip, uZtruksim su tyrimu, viskas
tvarkoj, nebent yra kazkokia pajautrinta byla atsiZvelgiant j nukentéjusiyjy in-
teresus, <...> jeigu néra specifikos, jinai bina retai, kad tie interesai savaime

""" Anketuoti 63 sprendimai skirti arba neskirti suémima, priimti 2014-2015 metais, bylose

dél vagysciy, isskyrus didelés vertés turto (BK 178 str. 1-2 dalys), narkotiniy ar psichotro-
piniy medziagy platinimo ar disponavimo turint tikslg platinti, kai néra didelio ar labai di-
delio kiekio (BK 260 straipsnio 1 d.), nezymaus ar nesunkaus smurto ir terorizavimo (BK
138, 140, 145 straipsniai). Visy kategorijy bylose didziausia dalis sprendimy suimti jta-
riamuosius ar kaltinamuosius buvo motyvuoti rizika, kad asmuo bégs ar slépsis nuo bau-
dziamojo teisingumo (daznai kartu su pagrindu, kad asmuo darys naujus nusikaltimus,
kuris buvo retesnis): bylose dél vagys¢iy minétas pagrindas nurodytas 93 proc. sprendimuy,
bylose dél smurto - 78 proc. sprendimy, bylose dél disponavimo narkotinémis ar psicho-
tropinémis medziagomis turint tiksla platinti - 88 proc.
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reikalauty, kad va ¢ia ir dabar ta byla vykty. Bet i$ principo nu ir kas, kur jis
pabégs - j trecigsias Salis reikia pinigy, jis ten vienisas, vizy reikia, kitos proble-
mos, Europoj teisésauga puikiai dirba, nu taip, uztruksime, dar galbuit metus,
bet vis tiek surasime, senatis sustos, atsakomybés neisvengs <...> tas dingimas,
pabégimas ir neatvykimas j tyrimg man asmeniskai néra jokia tragedija. Jeigu
néra nukentéjusiyjy specifiniy interesy“ (Interviu P5 su prokuroru).

Bégliy paieskos ir susigrazinimo problema reik§mingesné nebent dél jta-
riamyjy i$ ne Europos Sajungos valstybiy ir gali biti bylose, kuriose padaryta
zala yra menkesné, nusikaltimo sunkumas nedidelis: ,,Su tuo suranda - grgzi-
na taip, bet vélgi, ar isduoda, Zitirint kokia tai nusikalstama veika, kokia Zala,
ar yra isduodamas tas Europos aresto orderis. Ne kiekvienu kartu jis yra isduo-
damas® (Interviu P13 su prokuroru). Kita vertus, jei nusikaltimo pavojingu-
mas ir padaryta zala nedidelé, kyla klausimas, ar suémimas buty proporcinga
priemoné méginant neutralizuoti pabégimo ar pasislépimo rizika. Jdomu, kad
prokurorai randa ir alternatyviy keliy, kaip susigrazinti béglj: ,,I§ savo patirties
galiu pasakyt, kad mes darom ir tokj dalykg, kad skambinam, bandom per gi-
minaicius iSaiskint, kokios grésmés yra, kad gal geriau jam paciam parvaZiuot,
prisistatyt. Jei asmuo parvaziuoja, net jeigu as ir turiu suémimg uz akiy, tikrai
zitrim tolerantiskai, ir net jei ir buvo pazeistos kardomosios priemoneés sglygos,
keiciu j Svelnesng — ne suémimg. Jeigu jis parodé geranoriskumg, negaliu elgtis
priesingai. Paprastai tada jau viskas graZiai iSjuda iki galo. Jau nedaro trukdy-
my, nedaro problemy“ (Ibid.).

EZTT sprendimai, kuriais buvo ginamas rungtyniskumo principas ir as-
mens teisé susipazinti su visa prokuroro teismui pateikta medziaga, kuria
grindziamas prasymas skirti suémima ir jos pagrindu efektyviai gintis, taip
pat turéjo reik§més mazinant suémimy kiekj'2. Siy sprendimy jtaka Lietuvos
baudziamojoje justicijoje labiausiai pasijuto po to, kai Lietuvos Auksciausiojo
Teismo senatas 2004 mety gruodzio 30 d. teismy praktikos apibendrinime su-
formulavo atitinkamas rekomendacijas'®. 2015 metais jstatymy leidéjas BPK

12 Pvz., Europos Zmogaus Teisiy Teismo byla Garcia Alva pries Vokietijg, 2001 m. vasario
13 d. sprendimas.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimu Nr. 50 patvir-
tinta ,Teismy praktikos skiriant suémimg ir namy arestg arba pratesiant suémimo ter-
ming apibendrinimo apzvalga“ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo biuletenis ,,Teismy prakti-
ka*, 2005, Nr. 22. Taip pat zr.: Rimselis 2005, p. 69-75.
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121 straipsnio 2 dalyje jrasé atitinkama jstatymo norma", tik jtvirtinusia status
quo. Praktika $ia linkme buvo pasikeitusi prie$ beveik 10 mety iki $iy pataisy
jsigaliojimo (Interviu P5 su prokuroru).

Rungtyniskumo principo sustiprinimas sprendziant dél kardomuyjy prie-
moniy net keliais aspektais stabdo sprendimy dél suémimo priémimo proce-
sg. Taip sudaromos geresnés galimybés jtariamajam ir jo gynéjui gin¢yti argu-
mentus, kuriais prokuroras grindzia suémimo pagrindus, taip pat didinamas
sprendimy skaidrumas ir atsakomybé uz juos. Saliy lygybé tampa ir reik§min-
gu baudziamojo persekiojimo taktikos veiksniu. Prokurorams tenka spresti di-
lemag, ar tikrai batina ir verta siekti jtariamojo suémimo ir jam atskleisti byloje
surinktus duomenis, kurie galéty pagristi suémimo pagrindus (i$ kuriy, be to,
buaty matyti, kokie tyrimo veiksmai buvo daromi), ar geriau palikti jtariamajj
laisvéje, i$saugant tyrimo duomeny slaptumg. Pasak vieno i§ musy kalbinty
prokurory, $i dilema aktualiausia ir skatina susilaikyti nuo prasymy suimti jta-
riamajj tuomet, kai pagrindai suimti néra labai stipriai pagristi ir prokuroras
néra tikras, kad teismas tikrai tenkinty prasyma skirti suémimg (Ibid.).

Tuo paciu minétu 2015 mety BPK pakeitimu buvo nustatyta, kad skundus
dél suémimo skyrimo ar pratesimo nagrinéja ne vienas aukstesniojo teismo tei-
séjas, bet teiséjy kolegija. Si nuostata jstatymo projekte atsirado svarstymy Seimo
komitete metu, tad parengiamuosiuose dokumentuose jos motyvy néra nurody-
ta. Siaip ar taip, gyvenimas parodé, kad $i nuostata taip pat siek tiek susvelnino
vyraujancia praktika tokiu biidu, kurj i$ anksto buty buve sunku numatyti: ,,Yra
teiséjai — ,vanagai“ ir teiséjai — ,balandziai‘ Ironiska, kad kai buvo sudarytos tri-
Jjuy teiséjy kolegijos, o pas mus skyriuje per mazai Zmoniy (jei visi po tris skirsim
suémimus, negalésim apeliacijy nagrinéti), pas mus is Sony sodina civilistus, kuriy
daugiau tokiy ,balandziy“ <...> Nors trijy kolegijy intencija buvo, kad sugrieZtéty
paleidimas, dabar yra priesingai - pastebiu, kad civilistai linke kritiskiau vertinti
prokuroro pateikiamus duomenis“ (Interviu T6 su teiséju).

Ar galéjo vienu i$ objektyviy suémimo taikymo apimciy mazéjimo veiks-
niu bati Svelnesnés kardomosios priemoneés, kurios daznai, bet, mano nuomo-
ne, nelabai pagrjstai, vadinamos alternatyviomis (suémimui) kardomosiomis
priemonémis? Vargu. Naujos ir grieztumu artimiausios suémimui kardomo-

sios priemonés — intensyvios priezitiros (elektroninio monitoringo) - taikymui

" Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 121, 123, 125, 126, 127, 130, 131 ir
181 straipsniy pakeitimo jstatymas. Teisés akty registras, 2015-07-10, Nr. 11239.

18



Skirmantas Bikelis. Suémimo taikymo poky¢iai Lietuvoje: teisinés kultliros perspektyva

buvo techni$kai pasirengta tik 2016 mety balandj. Pasak kalbinty prokurory,
$ios priemonés taikymas techniskai sudétingas, dél to jie néra linke ja taikyti
tyrimo pradzioje, kai itin spaudzia 48 val. sulaikymo terminas (Interviu P3 su
prokuroru). Be to, $ios kardomosios priemonés procesinis efektyvumas toli
grazu neprilygsta suémimo efektyvumuli, tad ja taikyti néra labai daug pras-
meés. Dél to intensyvios prieziaros taikymo galimybé nelabai mazina asmeny,
kuriems paskiriamas suémimas, skai¢iaus, grei¢iau tarnauja tam, kad asmenys
buty anksciau paleidziami i$ suémimo.

Subjektyvieji suémimo taikymo veiksniai

Sprendziant kardomosios priemonés taikymo klausimg pareiginy diskre-
cija yra labai plati ir, nataralu, jy teisiné kultara turi didele reik§me suémimo
taikymo apimtims ir praktikoms. Atlikto tyrimo metu aptikome nemazai rys-
kiy teisinés kulttiros poky¢iy pavyzdziy, kurie galéjo prisidéti prie to, kad Lie-
tuvoje per pastaruosius 14 mety reik§mingai sumazéty (perteklinio) suémimo
taikymo apimtys.

Auksti suémimo taikymo rodikliai savaime nebuty problema, jei suémi-
mas buty taikomas pakankamai apgalvotai ir pagrjstai. Ne suimtyjy asmeny
skai¢iaus mazinimas yra siektinas tikslas, bet sumazinti atvejy, kada suémimas
skiriamas be pakankamo pagrindo. Su daugelio Europos Sagjungos valstybiy
suémimo taikymo praktikomis Lietuvai reikéty lygintis ne kiekybiskai, ne sta-
tistiniais rodikliais, o kokybiskai, reikia stengtis pasiekti Siose valstybése esantj
teisinés kultaros lygj, kurj, tiesa, netiesiogiai atspindi kiekybiniai rodikliai.

Kokios teisinés kultiiros ydos prisideda prie perteklinio suémimo taiky-
mo? Kokie pozityvis kulttiriniai poky¢iai buvo pastebéti masy tyrimo metu?

Viena i§ galimy ydy - vienpusiskas riziky, galin¢iy sudaryti pagrinda su-
émimo taikymui, vertinimas, jy pervertinimas, tam tikras sprendimy priémi-
mo automatizmas, vadovavimasis stereotipais.

Pavyzdys galéty buti dazniausiai jzvelgiamo suémimo pagrindo - rizikos,
kad jtariamasis bégs, slépsis nuo tyrimo ar teismo, motyvavimas tuo, kad jtaria-
masis turi ry$iy uzsienyje (yra dirbes ir gyvenes uzsienyje, turi ten giminiy, drau-
gu). Taip pat tai, kad jtariamajam gresia reali laisvés atémimo bausmé. Arba kad
jis yra béges praeityje. Tokia motyvacija turi logikos, ta¢iau minétos aplinkybés
neturéty bati vertinamos vienpusiskai. Kaip nurodé kai kurie kalbinti praktikai,
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reikia matyti ir kitg puse — kad bégimas nuo teisésaugos yra didelis stresas, kurj
ne kiekvienas gali atlaikyti ir jam pasiryZti, reikalauja organizuotumo, psicholo-
ginio tvirtumo ir pasiruo$imo (kuo daznas jtariamasis nepasizymi), tai kainuoja
(tiek gyvenimas slapstantis, negalint visavertiskai jsilieti j socialinj gyvenima,
tiek grazinimo i Lietuva operacija), o turint galvoje EAO efektyvuma — bégimas
daugeliu atvejy pasmerktas nesékmei ir garantuoja sugrazinto jtariamojo sué-
mimg. Ankstesnio bégimo patirtis daznai gali atgrasyti jtariamajj nuo bandymo
tai pakartoti: ,Daznai, jau kurie kelis kartus teisti asmenys, jie labai puikiai tg
supranta, kq reiskia Europos aresto orderis, kq reiskia parsiveZimas“ (Interviu P13
su prokuroru). Vienas kalbinty advokaty pasidalijo klienty, jtariamy dél sunkiy
nusikaltimy, kuriems grésé realus laisvés atémimas, jzvalgomis: ,,Jy argumenta-
cija, kodél nebéga, tokia, kad jie nemato prasmeés, nes tai labai daug kainuoja, o
pagal senaties terminus, kiek reikty isbégioti, jie neisgyventy, nes per daug brangu.
Jy argumentacija, kad bet kokioje Salyje turi gyventi pogrindyje, o tai kainuoja
labai daug pinigy“ (Interviu A1 su advokatu).

Dél ty paciy priezasciy ir socialiniy rysiy turéjimas Europos Sajungoje ne-
turéty buti pernelyg sureik§minamas, kaip ir tokios aplinkybés kaip darbo ar
islaikytiniy neturéjimas.

Gan vienpusisky vertinimy gali pasitaikyti ir vertinant recidyvo rizika.
Interviu metu pateiktoje vinjetéje buvome pateike situacija, kurioje nusikal-
to prie$ dvejus metus jau teistas asmuo. Kai kurie musy interviu dalyviai itin
daug reik§més teiké jtariamojo ankstesnio teistumo faktui, ankstesnio nusikal-
timo pobuidziui, bet ne itin gilinosi j tai, kiek laiko yra praéje nuo ankstesnio
nusikaltimo. Tac¢iau nemazai praktiky atkreipé démesj, kad metai ar daugiau
nuo praéjusio nusikaltimo yra reik§mingas jtariamojo gyvenimo tarpsnis ir
vienareik$misky vertinimy apie sistemingo recidyvo grésme daryti neleidzia.
Juolab kad prognozé apie jtariamojo recidyva turi bati nukreipta j labai artima
laikotarpj — tam laikotarpiui, kuriam gali buti skiriamas suémimas, kitaip kal-
béti apie suémimo prevencinj pagrindg nebtty pagrista. O, manytina, nedaz-
nas jtariamasis ryztysi artimiausiu metu kartoti nusikaltimg po to, kai sulaukia
teisésaugos démesio ir jtarimuy.

Faktas, kad $iomis jzvalgomis su mumis dalijosi praktikai, nuteikia opti-
mistigkai ir leidZia manyti (statistiniy rodikliy ir minéty teiséjy ir prokurory
i$sakyty bendryjy vertinimy kontekste), kad kruopstesnio ir visapusisko pro-
cesiniy riziky vertinimo kultara vis labiau jsigali Lietuvos teisésaugoje.
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Kalbédami apie reciausiai pasitaikantj suémimo pagrindg - rizika, kad jta-
riamasis mégins trukdyti procesui - masy pasnekovai konstatavo, kad ryskus
praktikos pokytis vertinant §j pagrinda ir siaurinant jo taikyma jau yra jvykes.
Pastaraisiais metais teismuose reikalaujama labai konkreciy retrospektyviy
duomeny, kurie pagrjsty trukdymo procesui rizika, o duomenys, kurie tik leis-
ty prognozuoti tokj elgesj, nelaikomi pakankami. Nemazai prokurory tokia
praktika laiké netgi pernelyg liberalia.

Kas skatina praktikus labiau gilintis, visapusiskiau ziaréti j suémimo tai-
kymo pagrindus? Kodél vis maziau pasitaiko, kad pirmenybé buty teikiama
prievartos priemonei, kuri garantuoja didesnj proceso greitj (eliminuojant bet
kokig rizika, kad asmuo neatvykty), patogumg (jtariamasis visada ,,po ran-
ka®), didesne tyrimo sékmés tikimybe (nes palaikytas suimtas jtariamasis ima
kalbéti, be to, izoliuojamas nuo bendrininky), galiausiai, kuri uztikrina, kad
suimtas jtariamasis nedelsiant ,gauty pamoka, suzinoty, kas yra kalé¢jimas®,
kurios po teismo sprendimo jis gali ir negauti, nes teismai daugeliu atvejy ne-
skiria realiy laisvés atémimo bausmiy? Manytina, tai kintancios teisinés kulta-
ros rezultatas, kai asmens laisvé vis labiau suvokiama kaip vertybé. Paklausti,
kas, jy nuomone, galéjo lemti suémimo taikymo mazéjimo tendencijg, taip
pat grieZtesne suémimy kontrole teismuose, nemazai interviu dalyviy issky-
ré praktiky korpuso atsinaujinima jaunais, aukstos kvalifikacijos ir europiniy
vertybiy, EZTT formuojamy standarty dvasia issimokslinusiais teiséjais, jy
je Lietuvoje suzinoty, priimty ir susigyventy su naujais kultiriniais dalykais,
tokiais kaip EZTT nustatomi standartai, reikia laiko ir tai palaipsniui vyksta.

Poky¢iai vyksta ne tik teiséjy ir prokurory, bet ir ikiteisminio tyrimo parei-
guny teisinéje kultaroje. Policijos pareiginy spaudimas prokurorams kreiptis
dél jtariamojo suémimo nuo seno buvo teisinés praktikos faktas. ,Ta nema-
tomoji pusé buna, kad ateina cia pas tave pusé policijos ir sako, kad jj reikia
suimti, ir jie ¢ia jrodinéja, kad mes cia galim tq, galim, Zinom, kaip tg parodyti®
(Interviu P8 su prokuroru). ,,Kartais buna taip, kad i tikryjy galbit prokuroras
nepriklausomas, bet is policijos pusés bina taip, kad reikia eit, reikia [prasyti
suémimo - aut. past.]. <...> Buina kartais pasiduodi. <...> kad neliktum kaltas,
kartais suveikia savisaugos instinktas“ (Interviu P18 su prokuroru). ,,Klasika
(tiesq pasakius, dabar jau tos klasikos yra maZiau, jeigu lygint net su kokiais
desimt mety atgal), kad [tyréjai — aut. past.] pranesa, kad yra sulaikytas Zmogus,
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pareikstas jtarimas ir, aisku, kaip visq laikg, kad jis Siaip blogas Zmogus ir mes
norim suémimo, o prokuroras yra pati blogiausia asmenybé, nes jis pasako, kad
ne, néra pagrindy, dirbkite kitaip. Aisku, Sitoje situacijoje dabar jau turime labai
dideliy pasikeitimy <...> Ta situacija tikrai buvo, ir labai daznai biidavo papras-
Ciausiai paprastg Zmogy uzsidarai ir tada dirbi, tai buvo paprastesnis bidas“
(Interviu P6 su prokuroru).

Taigi ikiteisminio tyrimo pareigiiny poziirio ir darbo metody pokyciai
taip pat prisideda prie retesnio suémimy taikymo tendencijos.

Ne tik ikiteisminio tyrimo pareiginy — prokurory, bet ir prokurory - tei-
séjy santykiai yra svarbi teisinés kulttiros dalis, turinti reik§més sprendimy
priémimo praktikai. Neprocesinis bendravimas kitais, nei techniniai posé-
dziy laiko derinimo ar panasis, klausimais prasilenkia su $aliy lygybés, rung-
tyniSkumo principu. 2015 metais jdiegus informacing baudziamojo proceso
sistema (IBPS), kuri leidzia elektroniniu budu perduoti bylos dokumentus,
poreikio ir progy prokurorams tiesiogiai kontaktuoti su ikiteisminio tyrimo
teiséjais zenkliai sumazéjo®. Daugelis respondenty (tiek prokurory, tiek teisé-
ju) teigé jokiy papildomy (ekstraprocesiniy) kontakty kardomuyjy priemoniy
skyrimo klausimais neturintys ir nesiekiantys, visus klausimus i§sprendziantys
posédziy metu. Tik pora respondenty (prokuroras ir teiséjas, abu i$ tos pacios
nedidelés apylinkés) pripazino, kad vis dar pasitaiko prokurorui ir teiséjui ne
posédzio metu aptarti suémimo taikymo perspektyvas ar bylos aplinkybes, ne-
atskleistas jtariamajam: ,,Prokurorai kartais pries tg posédj kitgsyk pasako Siek
tiek daugiau, negu yra parasyta ten, tarkim, pareiskime. Nu tokj fong papildo,
kad labiau suprastum, pajustum tq situacijg. Nesgi praktiskai j teismg atnesa
tiek medziagos, kiek gali susipazinti ir jtariamasis“ (Interviu T12 su teiséju).
»Labai jauciasi, tarkim, provincijoje, mazas miestelis, maZas rajonas, trys tei-
séjai, trys prokurorai, vis tiek yra tas bendravimas glaudesnis tarpusavio, ir ten
paprasciau j tuos klausimus Zitirima, ten svarbus Zodis ,reikia®. O didZiuosiuose
miestuose tas jauciasi visiskai kitaip“ (Interviu P6 su prokuroru).

'* Respondentai mazesniuose miesteliuose iSreiské daugiau abejoniy dél IBPS reikalin-
gumo, kadangi, esant nedideliam atstumui tarp teisésaugos jstaigy, tiesioginis, o ne
elektroninis kontaktavimas sukelia maziau gaisaties: ,IBPS veikia, bet mes ja nebuvom
patenkinti, nesam ir turbiit nebiisim. Nei mes, nei policija. Siaip gal dél to, kad tas ra-
jonas néra labai didelis, ne tiek labai daug tyréjy ir masy ne tiek daug, dél kardomuyjy
bendraujam tiesiogiai“ (Interviu P18 su prokuroru).

22



Skirmantas Bikelis. Suémimo taikymo poky¢iai Lietuvoje: teisinés kultliros perspektyva

Suémimo taikymo praktikos Lietuvoje
Europinis kontekstas

Pokalbiai su pareigtnais ir advokatais atskleidé nemazai teisinés kultaros
pozityviy poky¢iy Zenkly, rodandiy vis didesne pagarbg asmens laisvei ir pro-
ceso $aliy lygiateisiSkumui, vis artinanciy Lietuvg prie europinémis vertybé-
mis gristy baudZziamojo proceso standarty. Sie Zenklai ir statistika rodo, kad
Lietuva per pastaruosius keliolika mety padaré didele pazanga. Ar dar yra kur
tobuléti?

Statistika rodo, kad, Lietuvoje sumazéjus jtariamyjy, kuriems taikytas su-
émimas, beveik keturis kartus, pagal SPACE I skai¢iuojamus rodiklius pavyko
pasiekti Europos Sajungos (jtraukiant ir Norvegija su Sveicarija) valstybiy vi-
durkj. Jei pasitenkintume tik tokia statistika, galétume teigti, kad lyg ir esame
vidutiniokai (3 pav.).

Tacdiau neturétume skubéti pasidziaugti ,,pirmavimu® prie§ Liuksemburga,
Austrija, Belgija, Kipra, lygybe su Norvegija. Pirma pazvelkime j duomenis
apie tai, kokig dalj tarp suimtyjy sudaro uzsienieciai (4 pav.).

I$ $io paveikslo matome, kad visose valstybése (isskyrus Estija), pries ku-
rias lyg ir ,,pirmaujame®, tarp suimtyjy uzsienieciy dalis yra kur kas didesné
ar netgi dominuojanti. Uzsienieciai beveik visuomet turi socialiniy rysiy uz-
sienyje, yra mobiliis, neretai jy socialiniai rysiai valstybéje, kurioje jie jtariami
padare nusikaltima, néra stipras (Zinoma, yra ir prie$ingy pavyzdziy), neretai
neturi nuolatinés gyvenamosios vietos, tad Zvelgiant i§ suémimo taikymo pa-
grindy perspektyvos, lyginant su Salies pilieciais, daznai (tikrai ne visuomet)
egzistuoja didesné rizika, kad uzsienietis jtariamasis gali bégti ar pasislépti nuo
ikiteisminio tyrimo ar teismo. Tad, jeigu lygintume rodiklius i$ $aliy, kuriose
tarp suimtyjy dominuoja uZsienieciai, su $alimis, kuriose dauguma suimty-
ju yra savos $alies pilieciai, mes lygintume labai skirtingas situacijas ir toks
lyginimas bty nelabai prasmingas. I$ pateikty duomeny galime matyti, kad
lyginant apimtis, kuriomis taikomas suémimas savo valstybés pilie¢iams, Lie-
tuva néra vidutinioké, o kartu su Slovakija ir Estija uzima prasc¢iausias pozici-
jas i§ valstybiy, kuriy statistikg apzvelgiame. Tad statistika, kaip netiesioginis
teisinés kardomuyjy priemoniy taikymo kultiiros atspindys, rodo, kad dar yra
nemazai erdvés tobuléti.
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Slovénija
Bulgarija*
Rumunija
Lenkija*
Anglijair Velsas
Vokietija*
Portugalija
Svedija
Italija
Nyderlandai
Latvija
Danija
Ispanija
Mediana**
Cekija*
Norvegija
Lietuva
Vidurkis**
Austrija

Sveicarija*
Prancuzija
Kipras
Belgija
Slovakija*
Graikija
Vengrija

Estija 7

48,9

Liuksemburgas

3 PAV. Asmeny, laikomy suimty ikiteisminio tyrimo metu 2016 m. rugséjo 1 d., skai-
¢ius 100 takst. gyventojy'®

Histograma parengta remiantis Council of Europe, SPACE I 2016. 5 lentelés a) stulpelyje
pateiktais duomenimis. * pazyméty valstybiy 2016 mety duomenys néra pateikti, tad yra
pateikiami 2015 mety duomenys. Vidurkis ir mediana apskaiciuoti is Sioje histogramoje
pateikty duomeny, o ne visy minétoje lenteléje pateikty duomeny. Siekiant j palyginimg
jtraukti kultiriskai aktualias valstybes, jtrauktos tik Europos Sgjungos valstybés (taip
pat Norvegija ir Sveicarija). Nejtraukti duomenys i§ valstybiy, kurios néra pateikusios
duomeny nei uz 2016, nei uz 2015 metus. Uz pagalbg paruosiant 3-4 paveikslus dékoju
Dainiui Nauburaiciui, Lietuvos teisés institute atlikusiam teisés studento praktikg.
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Rumunija
Bulgarija*
Lenkija
Slovakija*
Lietuva

Estija

1,0%
3,1%
5,3%
6,5%
6,9%
8,5%

Nyderlandai 21,1%
Anglijair Velsas 27,2%
Portugalija 28,1%
Prancizija 33,3%
Latvija 36,0%
Ispanija 46,9%
Danija 54,9%
Norvegija 57,2%
Graikija 57,6%
Kipras 57,9%
Vokietija 62,1%
Belgija 66,7%
Malta 67,7%
Slovénija* 69,4%
Austrija 72,2%
Sveicarija* 79,1%
Italija 81,5%
Liuksemburgas 88,6%

4 PAV. Asmeny, neturinc¢iy kalinancios valstybés pilietybés, dalis tarp visy suimtyjy
ikiteisminiame tyrime'

7 Histograma parengta remiantis Council of Europe, SPACE I 2016 4 lenteleés 6) stulpelio ir
5 lentelés a) stulpelyje pateiktais duomenimis. * pazyméty valstybiy 2016 mety duomenys
néra pateikti, tad yra pateikiami 2015 mety duomenys.
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Apibendrinimas

Suémimo taikymo ikiteisminiame tyrime kultiira per pastaruosius beveik
penkiolika mety Lietuvoje padaré zenkly poslinkj link EZTT formuojamais
pagarbos asmens laisvei, teisei j gynyba, proceso rungtyniskumo standartais
gristos kultaros, link baudziamojo persekiojimo vykdymo vengiant naudoti
prievarta (suémima). Kultariniai poky¢iai vyksta ne i$kart ir ne visoje $alyje
vienu metu, tam reikia laiko.

Bene reik§mingiausios objektyvios aplinkybés, katalizavusios poky¢ius
praktikoje, buvo efektyviai veikianti EAO sistema ir EZTT pastangos (lydimos
Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir véliau Zemesniy teismy pastangy) uztikrinti
rungtyniskumo laikymasi nagrinéjant suémimo taikymo klausima.

Tolimesné praktikos tobulinimo perspektyva pirmiausia sietina su prak-
tiky profesinés kultiros raida: susilaikymu nuo profesinio komforto siekio
jtariamojo laisvés saskaita, visapusisku ir kritisku pagrindy taikyti suémima
vertinimu bei atsparumu neformaliam spaudimui priimti nevisi$kai pagris-
tus sprendimus taikyti procesing prievarta. Siai raidai sudaro prielaidas tiek
dabartiniy darbuotojy kvalifikacijos kélimas, tiek personalo papildymas kva-
lifikuotais, europiniy Zmogaus teisiy apsaugos standarty dvasia iSugdytais tei-
sésaugos pareigunais.
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Trends in Pre-Trial Detention Practices in Lithuania:
Perspectives of Legal Culture

Skirmantas Bikelis

Summary

This article presents some of the results from the research project “DETOUR: Towards
Pre-Trial Detention as Ultima Ratio,” funded by the European Commission (2016-
2017), where the author of the article, together with his colleague V. Pajaujis from the
Law Institute of Lithuania, as well as project partners from Austria, Germany, Ireland,
Belgium, the Netherlands and Romania, addressed the legal, procedural-structural
and legal-cultural particularities in different countries that might be the roots of the
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different practices in pre-trial investigation when deciding on coercive measures for
suspects. The research was particularly focused on the views and attitudes of the prac-
titioners: judges, prosecutors, defense lawyers. Multiple semistructural interviews (no
less than 35 per project partner), and four international events with the practitioners’
participation, have been carried out during the project.

First, the article presents and discusses the dynamics of statistics in pre-trial deten-
tion in Lithuania. Some factors that make impact on statistics that have no relation to
the changes of the legal culture in pre-trial investigations are discussed. However, the
author comes to the conclusion that even revised statistics indeed indicate a huge drop
in the prevalence of pre-trial detention.

This assumption is further confirmed by the opinions of the respondents and by the
particular instances of objective and subjective factors that might have impact on the
downward trend in the application of pre-trial detention.

Among the objective factors, the positive experiences of the practitioners in the ef-
fective operation of the European arrest warrant have been noted. Also, the practice of
the European Court of Human Rights, which emphasized the importance of the equal-
ity of parties and the adversarial principle in detention hearings, highly contributed to
the elimination of ill-practices, whereas before and during the detention hearings pros-
ecutors used to provide less information from files for the defense than for the judge.

The interviews with prosecutors and judges showed instances of a positive shift
in attitudes from an orientation toward (or even an over-emphasis of) securing the
proceedings to a reasonable balance between the interests of justice and the protection
of human rights. It seems that this shift is closely connected with higher standards mo-
tivating pre-trial detention. Also, standards of professional contacts between the police
and the prosecution, and between the prosecution and the judiciary, have reportedly
risen quite substantially, especially in bigger cities.

Even though the Lithuanian justice system still employs more coercion in the
pre-trial investigation (more detention) against suspects more than most of the Euro-
pean countries, the general outlook in this field is rather optimistic.

Keywords: detention, coercive measures in pre-trial investigation, legal culture,
crime structure, liberty, adversarial process.
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