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Santrauka. Vertindami bendrai visus mokslu grjstus jrodymus apie delinkventinio el-
gesio etiologija, vystymasi ir diferencijuotus procesus nuo vaikystés iki pilnametystés,
mes disponuojame svarbiais naujais neuromoksly jrodymais, kurie, palyginus su tradi-
ciniais kriminologiniais, raidos psichologiniais ir sociologiniais jrodymais, suteikia pa-
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pildomy moksliniy argumenty aiskinant netolygy nusikalstan¢iy asmeny pasiskirsty-
ma amziaus kreivéje. Butent desinioji padidéjusio nusikalstamo elgesio daznumo $ioje
kreivéje atkarpa, vaizduojanti nusikalstamo elgesio dinamika nuo vélyvosios paauglys-
tés (mazdaug nuo 18 mety) iki jauny suaugusiyjy amziaus (mazdaug iki 25 mety), gali
bati pagrista naujomis neurologiniy moksliniy tyrimy, susijusiy su smegeny brendimu
ir savikontrolés mechanizmais, jzvalgomis. Todél batina i§ naujo kelti klausima, kokia
turéty buti baudziamoji teisiné reakcija ir intervencijos $io amziaus Zmoniy atzvilgiu.
Jei smegenys visiSkai subresta tik Zmogaus gyvenimo treciojo desimtmecio viduryje,
suaugusiesiems numatytos (bendrosios) baudziamosios atsakomybés taikymas gali
bati neproporcingas ir neatitikti individualiy poreikiy, o vietoj to turéty bati taikomos
specialios nepilnameciams ir jauniems suaugusiesiems numatytos normos, kuriomis
atsizvelgiama j pereinamuosius asmens brendimo procesus ir mazesn¢ jauny suaugusiy
nusikaltéliy kalte. Daugelio Europos $aliy baudziamosios justicijos sistemose jtvirtinta
galimybé nepilnameciams numatytus ypatumus taikyti asmenims iki 18-20 mety, Ny-
derlanduose - net iki nesulaukusiems 23 mety - $is baudZiamasis politinis sprendimas
buvo priimtas remiantis biitent naujais neuromoksly jrodymais, kurie Siame straipsnyje
ir analizuojami.

Pagrindiniai Zodziai: nepilnameciy justicija, jauni suaugusieji, jaunimo baudziamoji
atsakomybé, smegeny brendimas, neuromokslai.

Neuroscience findings on brain maturation — arguments
for the exclusive criminal liability of young people

Summary. Taking together all the evidence on the aetiology, development and dif-
ferential processes of delinquent behaviour from childhood to adulthood, we dispose
of important new evidence from the neurosciences, which, compared to traditional
criminological, developmental, psychological and sociological evidence, increases our
capacity to explain the age-crime curve. In particular, the right-hand side of the curve,
indicating desistance from crime in young adulthood between the ages of 18 and 25,
can be based on new insights from neuroscientific research on brain maturation and
the development of self-control mechanisms. As a result, new questions about judicial
reactions and interventions must be raised. If an individual’s brain is fully matured
only in the mid-twenties, general criminal law is possibly inappropriate, and a specific
youth or young-adult criminal law reflecting the transitional processes and the dimin-
ished culpability of young-adult offenders should rather be applied. In many European
jurisdictions, the scope of youth justice has been extended upwards to 18-20 year-
old adults, in the Netherlands even up to 22 years of age, a political decision affecting
criminality and based on new neuroscientific evidence.

Keywords: juvenile justice, young adults, criminal liability of youth, brain maturation,
neurosciences.
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Ivadas!

Vokietijoje nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taiky-

mo jauniems suaugusiesiems (Vokietijos jaunimo teismo jstatymo 105 str.)?

klausimas nuolat tampa politiniy-teisiniy diskusijy objektu. Viena pusé, at-

kreipdama démesj j nuo 18 mety amziaus atsirandantj pilng civilinj veiksnu-

ma ir kitas $iame amziuje kylancias teisines atsakomybes, pasisako uZ suau-

gusiesiems numatytos (pilnos) baudZiamosios atsakomybés taikyma jauniems

suaugusiesiems®, taciau kiti, ypa¢ - Vokietijos jaunimo teismy ir pagalbos

jaunimui teismuose asociacijos (vok. Deutsche Vereinigung fiir Jugendgerichte

und Jugendgerichtshilfen (DV]]))* mokslininkai ir praktikai, reikalauja besa-
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Straipsnis parengtas bendradarbiaujant Vokietijos Greifsvaldo universiteto ir Vilniaus
universiteto teisininkams ir kriminologams, remiantis ankstesniais autoriy tyrimais
(Dtinkel, Geng 2013; 2014; Sakalauskas 2009; 2010; 2013; Diinkel, Geng, Passow 2017),
ju rezultatus atnaujinus ir aktualizavus.

Vokietijoje jaunimui taikoma baudziamuyjy teisiniy sankcijy sistemg, baudziamuosius
procesinius ir bausmiy vykdymo ypatumus numato atskiras Jaunimo teismo jstatymas,
priimtas dar 1953 m. rugpjacio 4 d., $iuo metu galioja 1974 m. gruodzio 11 d. redakcija su
vélesniais pakeitimais ir papildymais (jstatymo teksta angly kalba galima rasti ¢ia: https://
germanlawarchive.iuscomp.org/?p=756). Sio jstatymo 105 straipsnis numato, kad jauniems
suaugusiesiems (vok. Heranwachsende) nuo 18 iki 21 mety specialios nepilnamec¢iams nu-
matytos normos taikomos tada, kai teismas, bendrai jvertings kaltininko asmenybe, taip
pat atsizvelges i jo aplinkos salygas, nusprendzia, jog veikos padarymo metu savo mora-
line ir intelektine branda (vok. nach seiner sittlichen und geistigen Entwicklung) jis prilygo
nepilnameciui, arba kai nusikalstamos veikos pobudis arba jos padarymo paskatos rodo,
jog toks baudziamasis nusizengimas arba nusikaltimas yra badingas jaunuoliams (vok.
Jugendverfehlung). Jdomu tai, kad $i nuostata 1953 m. jstatyme buvo priimta kaip laikina,
orientuota j karo ir pokario patirties paveiktg ir sulétéjusia jauny Zmoniy branda (Laue
2017, p. 108). Apie jaunimui taikoma baudziamosios atsakomybés sistema Vokietijoje pla-
¢iau Zzr.: Sakalauskas, Gec¢éniené, Jatkevicius, Michailovi¢ 2001, p. 27-56.

Galima priskaic¢iuoti beveik $imtg atitinkamy jstatymy pakeitimy projekty, kuriuos nuo
praéjusio amziaus paskutinio deSimtmecio vidurio yra pateike Krikscioniy demokraty
sajungos (vok. CDU) ir Krikscioniskosios socialinés sajungos (vok. CSU) parlamento
nariai ir frakcijos. Kritikg $iam pirmajam 1996 m. vykusiam ,didZiajam puolimui®
zr.: Kerner, Sonnen 1997, p. 343. Platesnio nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumy taikymo jauniems suaugusiesiems priesininky argumentai, nepaisant jy
nuolatinio kartojimo, netapo labiau jtikinami. Jy kritika, remiantis ir tarptautiniu
palyginimu, zr.: Pruin 2007; 2011; Diinkel, Pruin 2011; 2012; Pruin, Diinkel 2015.

Apie Sios asociacijos jtaka sprendziant jaunimo nusikalstamo elgesio klausimus
priesinantis baudziamajam populizmui taip pat 7r.: Sakalauskas 2008, p. 78.
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lyginio nepilnameciy® baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo visiems
jauniems suaugusiesiems. Jie dazniausiai remiasi kriminologijos (netolygaus
kaltinamyjy (jtariamyjy) asmeny pasiskirstymo pagal amziy kreive), socio-
logijos (issitesusiu mokymusi, vélesne integracija j darbo rinka, vélesniu $ei-
mos kiarimu ir pan.), raidos psichologijos® ir naujausiomis - neuromoksly
iSvadomis, pasisakydami uz (lanksty) nepilnamediy baudZiamosios atsako-
mybés ypatumy taikymg jauniems suaugusiesiems netgi iki 25 mety amziaus
(Loeber et al. 2012a; Donker et al. 2012; Loeber et al. 2012b; Loeber, Farring-
ton 2012; Thornberry et al. 2012; Prior et al. 2011; The MacArthur Foundation
Research Network on Law and Neuroscience 2017).

Pazymeétina, kad galimybé taikyti nepilnamecdiams numatytus baudziamosios
atsakomybés ypatumus jauniems suaugusiesiems jtvirtinta daugelyje Europos
$aliy (Diinkel, Grzywa, Horsfield, Pruin 2010). Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo kodekso (toliau vadinama — LR BK) 81 straipsnio 2 dalies nuostata taip pat
numato galimybe nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus taikyti
asmeniui, kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu buvo suéje astuonio-
lika mety, tac¢iau nebuvo suéje dvide$imt vieni metai, jeigu teismas, atsizvelges
i padarytos nusikalstamos veikos pobudj, motyvus bei kitas bylos aplinkybes,
o prireikus - j specialisto paais$kinimus ar i$vada, nusprendzia, kad toks asmuo
pagal socialine brandg prilygsta nepilnameciui ir baudziamosios atsakomybés
ypatumy taikymas jam atitikty LR BK 80 str. numatytg paskirtj. Taciau $i nuo-
stata taikoma labai retai (Uselé 2010; 2011; Uselé, Dobrynina 2012), jos netaiky-
mas teismy sprendimuose dazniausiai grindziamas sutrikimy nebuvimu, pasi-
telkiant ,,statistinio vidutinio i$sivystymo" kriterijy’, o tai i§ esmés priestarauja

Cia ir toliau straipsnyje taikomasi prie Lietuvoje vyraujancios teisinés kalbos ir rajoma
apie ,nepilnamecius®. Pazymétina, jog lietuviy kalboje sgvoka ,,nepilnametis” siejama ne
tik su tam tikru amziaus cenzu (,nepilny mety®), bet ir turi tam tikrg ,,neigiama kravi,
tam tikrg negatyvumo elementa. Taip pat yra ir rusy kalboje — rus. necosepuennonemnuii
(»nesoversennoletnij“), kurios jtaka greic¢iausiai buvo lemiama $iam Zodziui jsitvirtinant ir
lietuviy kalboje. Vokieciy kalboje Zodis Jugendliche tokio neigiamo atspalvio neturi ir daz-
niausiai néra grieztai traktuojamas ir suprantamas kaip asmuo iki 18 mety (isskyrus labai
aiskiai apibréztas teisines savokas, pavyzdziui, kaip Vokietijos jaunimo teismo jstatymo
1 straipsnio 2 dalyje), taip pat kaip ir angly kalboje Zodis juvenile, panasiai skambancios
savokos pranciizy, ispany ar italy kalbomis.

Lietuviy kalba placiau zr., pvz., Petrulyté 2012.

Su retomis i§imtimis, zr., pvz., Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. liepos 10 d. nutartj
baudziamojoje byloje Nr. 1A-357-398/2017, kurioje teismas atkreipé démesj ir | tai,
kad ,sprendZiant, ar asmuo tiek formaliai, tiek faktiskai yra pasiekes pilnametystés
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socialinés brandos kaip nataralaus proceso esmei (Sakalauskas 2013, p. 40-42).
Atkreiptinas démesys, kad, kuriant 2000 m. rugséjo 26 d. jsigaliojusio LR BK
81 straipsnio 2 dalies nuostata, labiausiai buvo remiamasi bitent Vokietijos pa-
tirtimi (Draksiené 1998; 2003; Sakalauskas 2001), taciau jy taikymo praktika ir
hermeneutinis ai$kinimas abiejose $alyse labai skiriasi. Straipsnyje analizuojami
naujausiy neuromoksly tyrimy rezultatai, galintys tapti svariu argumentu plésti
isskirtinés, jauny Zmoniy brandos lygj atitinkancios baudziamosios atsakomy-
bés taikyma jauniems suaugusiesiems.

1. Smegeny brendimo tyrimy rezultatai
1.1. Metodiné raida

Per pastaruosius deSimtmecius neuromokslai gerokai praplété misy zinoji-
ma. Esminiu $ios staigios raidos pagrindu tapo sukurti nauji techniniai metodai
visose aktualiose tyrimy srityse — biologijoje, medicinoje ir psichologijoje, taip
pat kituose susijusiuose moksluose, pavyzdziui, taikomojoje fizikoje, matema-
tikoje, kompiuterijos moksle, informatikoje, robotikoje, ypa¢ vaizdus kuriantys
fiksavimo procesai, jgalinantys i$ilginiu pjaviu ir vis didesne raiska bei subtiliai
diferencijuotai pavaizduoti (angl. neuroimaging) gyvame zmoguje (in vivo) vyks-
tancia struktdring ir funkcionalig smegeny veiklg bei raida, pavyzdziui, vykstant
kognityviniams ir emociniams apdorojimo procesams. Prie $iy vaizdus formuo-
janc¢iy metody, demonstruojanciy smegeny struktiirg ir jose vykstancius proce-
sus, priskirtina pozitrony emisijos tomografija (PET), kombinuojama kartu su
kompiuterine tomografija (KT), leidZianti pasiekti maZzesne nei vieno milimetro
rai$ka. Taip pat ir magnetinio rezonanso tomografija (MRT), kurios privalumas
yra tas, kad maZzesne nei vieno milimetro raiska ji leidZia pasiekti be kenksmin-
gos jonizuojanciosios spinduliuotés. Galiausiai batina paminéti ir svarbiausig ty-
rimo galimybe - funkcinio magnetinio rezonanso tomografija (fMRT), kurig pa-
sitelkus smegenyse vykstancius procesus galima pavaizduoti taip, kad bity ma-
tomi smegeny veiklos metu vykstantys medziagy apykaitos procesai. MaZiausi
tirlami tdrio vienetai sudaro mazdaug vieng kubinj milimetra smegeny masés, o
laikinoji skiriamoji geba sudaro mazdaug 1/10 sekundés (j vyksma orientuotos
tMRT). Papildomai, pritaikant difuzijos tenzoriaus vaizdinima magnetinio re-

ribg, butina jvertinti jo fizinj bei psichinj i$sivystyma, jo socialine aplinka ir joje jgytas

vertybes®, be to, pabrézé ir skirtingus tikslus nei tie, kuriy siekiama taikant suaugusiyjy

baudziamosios atsakomybés forma.
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zonanso budu (angl. diffusion tensor magnetic resonance imaging, DTI), galima
stebéti medziagy poky¢ius ir baltosios masés skaidulinio tinklo rysius®.

1.2. Kriminologiniy ir neuromoksliniy klausimy pobudis

Atsizvelgiant | aktualiausius neuromoksliniy tyrimy rezultatus, Zvelgiant
j juos i$§ kriminologinés perspektyvos, kyla tokie esminiai klausimai: koks yra
intelektinés brandos raidos ir su ja susijusios vidinés savikontrolés susifor-
mavimo rysys su psichologiniu-neurologiniu smegeny brendimu ir kaip $ie
procesai susije su netolygiu kaltinamuyjy (jtariamyjy) asmeny pasiskirstymu
kreivéje pagal amziy, ypa¢ - su nusikalstamy veiky lygio kritimu vyresnio am-
ziaus kategorijose? (I pav.).

2000
1800 L -
1600 [V
1400
1200
1000
800
600
400

200

1415161718192021222324 252627 28293031323334 35363738 6 9707172737475

1 PAV. Kaltinamuyjy (jtariamyjy) asmeny pasiskirstymas pagal amziy Lietuvoje
2004-2020 m. (absoliutiis skaiciai)®

Neuromobkslai yra tarpdalykiné moksly sritis. Juy spektra galima pradéti tokiais mokslais,
kaip molekuliné biologija ir proteomy (baltymy rinkiniy) tyrimai, konektomika (neuro-
niniy tinkly jungciy tyrimai), sisteminé neurobiologija ir kognityviniai neuromokslai, kli-
nikiniai-neurobiologiniai tyrimai, baigiant psichiatrija ir klinikine psichologija. Jy tyrimy
objektas yra bet kurios rasies nervy sistemos, jy susidarymas, raida, kaita ir funkcionavimo
budas, zZvelgiant be i§imties i visus organizmuose vykstancius gyvybés procesus. Todél ir
$iy moksly tyrimy laukas yra milziniskas. Pla¢iau zr.: Bear et al. 2012; Kandel et al. 2012;
Karnath, Their 2012; Hermey et al. 2011; Wahl 2009; Henning, Netter 2005; Petermann et
al. 2004; Seung 2013.

Nusikalstamy veiky Zinybinio registro duomenys (gauti pagal atskira uzsakyma). Toks
pats modelis budingas visoms $alims. Vokietijos pavyzdj 1900-2015 m. zr.: Heinz 2019,
p. 121-122.
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Viena esminiy naujausiy neuromoksliniy i$vady $iame kontekste susijusi
su zmogaus smegeny anatominiu bei funkciniu brandumu (angl. brain ma-
turation). PrieSingai ankstesniems jsivaizdavimams'?, remiantis ilgalaikiais
neurotomografiniais tyrimais buvo nustatyta, kad jaunuoliy smegenys paaug-
lystés metu i§ esmés keicdia savo struktarg ir kad Sie procesai vyksta iki sulau-
kiant 25 mety, ir tikétina - netgi ir véliau (Blakemore 2012; Casey et al. 2011;
Dahl 2004; Dayan et al. 2010; Giedd et al. 2008; Hanganu-Opatz, Kilb 2011;
Johnson et al. 2009; Konrad 2011; Konrad et al. 2013; Lebel et al. 2008; Mohr
2011; Power et al. 2010; Prior et al. 2011; Sisk, Romeo 2019; Sisk, Zehr 2011;
Spear 2013; Steinberg 2010a; Toga et al. 2006; Uhlhaas 2011; Uhlhaas, Konrad
2011; Veroude et al. 2013).

1.3. Smegeny brendimo raidos tyrimy rezultatai

Apibendrinant smegeny brendimo tyrimy rezultatus, supaprastintai gali-
ma i$skirti tris smegeny raidos fazes, sklandziai pereinancias i$ vienos j kita:
fiziné smegeny branda paprastai (t. y. skaic¢iuojant statistinj vidurkj) pasiekia-
ma pasibaigus lytiniam brendimui - sulaukus 12-13 mety. Taciau intelektiné
branda (pavyzdziui, pagrindiniai operaciniai-loginiai mastymo procesai)
paprastai i$sivysto iki sulaukiant 18 mety. Visgi aukstesnio lygmens kogni-
tyviniai procesai kartu su nuolatiniu gebéjimu atlikti vykdomasias smegeny
tunkcijas, t. y. tokias, kurios atsakingos uz numatoma elgesio planavimg ir
organizavima, taip pat emocijy valdyma, glaudziai susij¢ su auganciais ilga-

Pavyzdziui, vienas i§ svarbiy stereotipy apie jaunimo branda yra vadinamosios akce-
leracijos (greitesnio biologinio brendimo) tapatinimas su socialine branda. Biologine
prasme akceleracija - tai fizinés ir psichinés raidos, fizinio parengtumo greitéjimas pa-
lyginus su ankstesnémis kartomis. Mégéjy akimis stebédami jaunimg daugelis vyresniy
Zmoniy stebisi jy i$oriniu subrendimu, $iuolaikinis jaunimas i$oriskai atrodo daug vy-
resnis nei jy jaunystés laikais, tai i§ dalies patvirtina ir medicininiai tyrimai, pavyzdziui,
kad jaunuoliai dabar lytigkai subresta anksciau (Petrulyté 2012, p. 6). Tac¢iau remiantis
$iomis jzvalgomis daromos skubotos isvados socialinio elgesio srityje — dél akceleracijos
esg reikéty, pavyzdziui, maZinti ir baudziamosios atsakomybés amzZiaus ribg, ir Siaip
elgtis su jaunais nusikaltéliais griez¢iau, kaip arba beveik kaip su suaugusiaisiais. Ta¢iau
tai, kad ,,Siais laikais“ vaikai vidutiniSkai yra didesni, stipresni, anksciau subresta lyti-
$kai, zino daugiau, nei jy bendraamziai pries§ keliasde$imt mety, dar nereiskia, kad jie
jau yra biologiskai ir socialiai subrende. Be to, net ir pripazjstant tam tikras biologinés
akceleracijos tendencijas, atsakomybés kontekste svarbiausia i$siaiskinti psichologinés
ir socialinés brandos lygj, kuris socialinei atsakomybei ir jos suvokimui yra svarbiausias.
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laikés atminties deklaratyviais atsiminimo gebéjimais (semantiné ir epizodiné
atmintis) ir pan., tesiasi iki sulaukiant mazdaug 25 mety. Be to, paraleliai $iam
procesui emociné branda (gebéjimas valdyti emocijas ir jas interpretuoti) i§ es-
meés priklauso nuo stabilaus ir tvirto sarysio tarp prefrontalinéje smegeny Zie-
véje vykstanciy kognityviniy procesy ir emocinio apdorojimo pozievio srityje
(ypac - dryzuotajame kane (lot. corpus striatum) ir migdole (lot. amygdala)).

Ontogenetiniu pozitriu smegenys auga nuo ,,galo“ i ,,priekj", ta¢iau pilko-
sios ir baltosios smegeny masés raidoje pastebimi principiniai skirtumai. Pil-
kaja mase (lot. substantia grisea) vadinama centrinés nervy sistemos sritis, ku-
rios didziaja dalj sudaro nervy lastelés. Nerviniy lasteliy atSakos sudaro takus
(nervy pluostus), kaip jungtis tarp lasteliy ir jvairiy smegeny sri¢iy. Jy visuma
sudaro smegeny baltaja mase (lot. substantia alba). Zieviné pilkoji masé vysto-
si nuo vaikystés, paauglystéje ir iki pat jauny suaugusiyjy amziaus atvirkstine
U-forma, o jos auk$ciausia taska, priklausomai nuo vaiko lyties ir smegeny
srities, mergaités pasiekia tarp 7,5 ir 9,5 mety, o berniukai - tarp 9 ir 10,5
mety. Tai reiskia, kad tos smegeny Zievés sritys, kurios daugiau yra susijusios
su pagrindiniais sensoriniais ir motoriniais procesais, subresta anksc¢iausiai.
Prie$ingai, baltosios masés dalies taris nuo vaikystés iki ankstyvo suaugusio
zmogaus amziaus linijiniu badu toliau didéja. Su tuo, kaip rodo fMRI ir DTI
paremtos mokslinés studijos, yra susijes vis didesnis struktarikai matomas
rislumas tarp Zieviniy smegeny sriciy, atsakingy uz veikimo kontrole (angl.
Supervisory Attentional System, SAS), ir pozievio kamieniniy smegeny sriciy,
kurios turi lemiama vaidmenj apdorojant , kars$tasias kognicijas® t. y. afekty-
viems vertinimams, ir endogeninei apdovanojimo sistemai (angl. reward-sys-
tem). Bendrai jvairiy smegeny sri¢iy struktariné tinklaveika yra dinamiska
visose gyvenimo stadijose. Ta¢iau esminis raidos etapas yra vadinamasis ge-
néjimas, kurj galima apibadinti kaip apkarpyma nerviniy sarysiu, kuriy pir-
maisiais gyvenimo metais susidaro pernelyg daug. Sis procesas priklauso nuo
patirties, taigi smegeny raidai jtakg daro aplinkos veiksniai, lemiantys tikslin-
gesnj smegeny sriciy ,,jdarbinimg“!!.

Principinj neurobiologinj modelj, paaiskinant] tipiska paauglisko elgesio
pobiudj, sukiiré Niujorke veikianti darbo grupé, vadovaujama B. J. Casey (Ca-
sey et al. 2008; Casey et al. 2008a; Casey et al. 2011; taip pat Zr. Greimel 2011;

11 Pla¢jau zr. 1.1 ir 1.2 skirsniuose nurodytg literatira.

91



ISSN 2351-6097 eISSN 2538-8754 KRIMINOLOGILJIOS STUDILIOS 2020/8

Konrad 2011; Konrad et al. 2013). Siame modelyje, remiantis pries tai aprasy-
tais neuroanatominiy tyrimy rezultatais ir funkcinio vaizdinimo metodais, pa-
rodomas reik$mingas specifinis ,,disbalansas® tarp palyginti ankstyvo pozievio
limbinés smegeny srities brendimo ir uzdelsto prefrontalinés — uz kontrole
atsakingos — smegeny srities brendimo (zr. 2 pav.).

Pozievio (limbinés) sritys
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E Age > Age v
E Adolescence Adolescence

3 I

z Qriginalus paveiksiélis i§ Casey et al,, 2008a, p. 63: The traditional explanation adolescent

behaviour has been suggested to be due to the protracted development of the prefrontal cortex (A).
Qur model lakes into consideration the development of the prefrontal cortex together with
subcortical limbic reglons (e. g., nucleus accumbens) that have been Implicated in risky choices and
actions (B).

|
Vaikyste Paauglysté Suaugusiyjy amzius

2 PAV. ,,Disbalanso“ tarp anksciau brestanciy pozievio smegeny sri¢iy (ypa¢ - ventra-
linio dryzuotojo kiino ir migdolo) ir véliau brestancios prefrontalinés Zievés paaug-
lystés metu scheminis pavaizdavimas (pagal Casey et al., 2008a, p. 63)

2 pav. pavaizduotas ryskus pusiausvyros tarp diferencijuoty smegeny
brendimo procesy nebuvimas, ypa¢ badingas paauglystéje, ta¢iau nuosekliai
mazédamas jis iSlieka ir vélesniais metais iki pat jauny suaugusiyjy amziaus.
Pagrindiné modelyje vaizduojama prielaida yra ta, kad jaunuoliy smegenyse
afektinése-emocinése situacijose anks¢iau subrendusi pozievio limbiné sis-
tema ir apdovanojimo sistema (angl. reward-system) ima virsy pries§ dar ne iki
galo subrendusig prefrontaling kontrolés sistemg. Sis mechanizmas paaiski-
na tai, kodél paauglystei budingos neoptimalios elgesio reakcijos (pavyzdziui,
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daznesnis rizikingas elgesys). Taip pat ir aprasytos nebrandzios struktarinés
jungtys tarp smegeny pozievio kamieniniy (prie$akiniy limbiniy) sriciy ir Zie-
viniy (priesakiniy dryzuotojo kaino) sri¢iy tikétinai lemia tai, kad duomenimis
gristos informacijos gavimo ir apdorojimo (angl. bottom-up) procesai gali bati
moduliuojami tik ne visa apimtimi (Casey et al. 2008a, p. 62 ir toliau).

Remiantis §iuo neurobiologiniu smegeny brendimo modeliu, galima ap-
tikti ir gausiy raidos psichologijos tyrimy apie nuo amziaus priklausoma vi-
dinés elgesio kontrolés raida, kurios rezultatai rodo zymy jvairiy stebéjimo
jgudziy didéjima ir su juo lygiagreciai susijusiy rizikingo elgesio apraisky ma-
2€jima, pereinant i§ vélyvosios paauglystés j jauny suaugusiyjy amziy. Vieng i$
tokiy pavyzdiniy tyrimy atliko L. Steinbergas su kolegomis, iStyre 935 asmenis
nuo 10 iki 30 mety amziaus, ir i$analizave jy kognityvinius ir psichosociali-
nius gebéjimus (Steinberg et al. 2009; Steinberg 2010b). Jy tyrimo rezultatai
rodo zymuy aukstesniy savireflektyviy kognityviniy ir psichosocialiniy veiki-
mo kontrolés gebéjimy augimag gyvenimo raidoje, zr. 3 pav. (pagal Loeber et
al. 2012b, p. 347).

33
32
3,1 —
Padariniy numatymas
8 30
E, Ateities planavimas
T 29
=
©
% 28
2 Laiko perspektyva
w
277 /
2,6
2,5 — Saltinis: Loeber R., Hoeve M., Slot N. W., van der Laan P. H. (Eds.) 2012, Persisters and
desisters in crime from adolescence into adulthood. Explanation, prevention and
punishment. Farnham: Ashgate, p. 347.
24 \ | | \ \ | \
10-11 12-13 14-15 16-17 18-21 22-25 26-30
Amzius

3 PAV. I$ankstinis planavimas, laiko perspektyva ir pasekmiy numatymas
(pagal Loeber et al. 2012, p. 347)
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Siy tyrimy isvados rodo, kad gebéjimas i§ anksto planuoti sparciai vysto-
si nuo ankstyvosios paauglystés iki treciojo desimtmecio vidurio. Taip pat ir
galimy padariniy numatymas iki pat analizuoto amziaus pradzios nuosekliai
didéja. Kita vertus, kur kas nuosaikiau didéja gebéjimas jvertinti laiko per-
spektyva, t. y. gebéjimas mintyse susidélioti buvusiy ir (arba) basimy jvykiy
seka ir jg interpretuoti - jis savo apogéjy pasiekia sulaukus mazdaug 25 mety'?.

Neuromoksly tyrimais paremtos i$vados generuoja kitas prielaidas ir ke-
lia klausimus, nurodancius j smegeny ir medziagy apykaitos kompleksiskuma
su visu likusiu Zmogaus kanu. Ple¢iant $iy tyrimy kryptis, toliau analizuoja-
mas hormoninis (neuroendokrinologija) ir imunologinis (neuroimunologija)
poveikis ir smegeny raidos abipusiy sasajy jtaka. Be to, vis didesne reik§me
igyja situaciniy ir socialiniy aplinkos veiksniy jvairiose smegeny raidos fazése
stebéjimas. Tyrimy rezultatai rodo, kad smegenys jvairioms specifinéms evo-
liucinéms uzduotims gyvenime spresti suformuoja skirtingus ,,langus® savo
raidai (vok. Entwicklungsfenster) (Konrad et al. 2013; Brenhouse, Schwarz
2016; Herting, Sowell 2016; Luna et al. 2015).

Smegeny brandos, kognityvinés ir psichosocialinés brendimo raidos ty-
rimy rezultatai rodo reik§mingas sasajas su skirtingu kaltinamuyjy (jtariamuyjy)
pasiskirstymu jy amziaus kreivéje (Zr. I pav. Lietuvos pavyzdj). Jauno amziaus
salygoto nusikalstamo elgesio padidéjimas, jo apogéjus jauname amziuje ir
vélesnis nusikalstamo elgesio lygio mazéjimas, jskaitant galbat ir jo sunku-
mo mazéjimga, gali biti siejamas su individualiais struktarinio ir funkciona-
laus smegeny brendimo, kognityvinés ir psichosocialinés raidos skirtumais. Ir
priesingai, nusikalstamas elgesys suaugusiyjy amziuje nebeturi rys$io su anato-
miniu-biologiniu smegeny brendimu ir kognityvine raida.

Kitas tyrimy i§vadas apie psichosocialinés ir kognityvinés raidos procese, viena vertus,
besiplétojancius veikimo kontrolés jgudzius ir, kita vertus, mazéjantj pazeidziamuma
paauglystés, vélyvosios paauglystés ir jauny suaugusiyjy amziuje placiau zr.: Telzer et al.
2013; Ellis et al. 2012; Loeber et al. 2012; Schneider, Lindenberger 2012; Prior et al. 2011;
Biihler 2011; Knopf, Mack 2011; Somerville et. al. 2010; Wahl 2009; Scheithauer et al.
2008; Reyna, Rivers 2008; Beelmann, Raabe 2007; Blakemore, Frith 2006.
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2. Implikacijos jaunimo baudziamajai atsakomybei

Jaunimo baudziamosios atsakomybés sistemos ateitis kartu su savarankis-
ka jaunimo teismy teisena Vokietijoje su atitinkamais baudziamaisiais proce-
siniais ir teisiniy sankcijy ypatumais dél demografiniy poky¢iy ir pastaraisiais
metais pastebimo registruoto nusikalstamo elgesio mazéjimo (ir Vokietijoje,
ir Lietuvoje) priklausys nuo to, ar pavyks i$plésti jos taikymo sritj. Naujos
raidos psichologijos ir neuromoksly jzvalgos aiskiai rodo butinybe tapima
suaugusiuoju sieti su vélesniu nei 18 mety amziumi. Nepriklausomai nuo in-
dividualiai skirtingy brendimo procesy, galima teigti, kad jauniems Zmonéms
iki mazdaug 25 mety budingos kitos sprendimy priémimo strukttiros ir kita
atsakomybés branda, palyginus su suaugusiaisiais. Visa tai liudija apie lanks-
¢iy baudziamuyjy teisiniy sankcijy taikymo prasme ne tik nepilnameciams, bet
ir jauniems suaugusiesiems iki mazdaug 25 mety. Atitinkama pasitlyma dar
2002 m. Vokietijos teisininky konferencijoje (DV]], 2. Jugendstrafrechtsre-
form-Kommission 2002, p. 10) pateiké Vokietijos jaunimo teismy ir pagalbos
jaunimui teismuose asociacija (DV]]) ir nors jis nebuvo priimtas'’, butina at-
kreipti démesj j tuo metu buvusj moksliniy ziniy lygj, nepalyginama su esamu
dabar.

Atkreiptinas démesys, kad Vokietijoje Jaunimo teismo jstatymo 105 straips-
nis, reglamentuojantis galimybe nepilnamec¢iams numatytas nuostatas taikyti
jauniems suaugusiesiems (18-20 m.), taikomas santykinai daznai - pasta-
raisiais deSimtmeciais §i nuostata pritaikoma daugiau kaip 60 proc. teisiamy
jauny suaugusiyjy (zr. 4 pav.)'. Si dalis isliko stabili nuo pat 1990 m., nors
tik nuo 2017 m. pateikiami visos Vokietijos duomenys (ankstesniais metais
tokia statistika buvo renkama tik buvusios Vakary Vokietijos Zemése, kuriose
$§i norma taikoma Siek tiek dazniau nei buvusiose Ryty Vokietijos zemése).
13 Vokietijos teisininky konferencijos nutarimus zr. NJW 2002, p. 3077 ir toliau; apibend-
rintus pasitlymus taikyti i$skirtine baudziamaja atsakomybe jauniems suaugusiesiems
iki 24 mety zr. Streng 2020, p. 50 ir toliau.

Vokietijos Auksciausiasis Teismas jauno suaugusiojo nepilnameciui prilygstancia bran-
dg apibrézia pagal tokig daznai ne tik teismy praktikoje, bet ir mokslinéje literatiroje
aptinkama formule: ,,nesutvirtéjes, besivystantis, besiformuojantis Zzmogus, kurio raidos
jégos dar veikia didele apimtimi (vok. die Formel vom ,noch ungefestigten, in der Ent-

wicklung stehenden, auch noch prigbaren Menschen, bei dem Entwicklungskrifte noch in
groferem Umfang wirksam sind“ (Laue 2017, p. 114)).
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Si norma taikoma vienodai daznai, beveik nepriklausomai nuo nusikalstamo
elgesio pobudzio ir jo sunkumo, taip pat ir sunkiy smurtiniy nusikaltimy atve-
jais. Tai, kad, taikant $ig normg, negalima i§skirti jokiy nusikaltimy, pabrézia ir
Vokietijos Auk$ciausiasis Teismas (Laue 2017, p. 109-110). Reciau uz statistinj
vidurkj $i norma taikoma suk¢iavimy, su keliy transporto eismo saugumu ir
migracijos taisykliy pazeidimais susijusiy nusikaltimy atvejais (placiau lietu-
viy k. zr.: Uselé, Dobrynina 2012, p. 8-10; vokieciy k. - Pruin 2007). Taigi
faktiskai i$skirtinés baudziamosios atsakomybés jauniems suaugusiesiems tai-
kymas Vokietijoje yra tapes taisykle, o ne i$imtimi, kaip, pavyzdziui, Lietuvoje
(Uselé 2010; 2011; Uselé, Dobrynina 2012).

[ Jauni suaugusieji nuteisti pagal JT) W Jauni suaugusieji nuteisti kaip suauge
100%
90%
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70%
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30% 42590 39063 44330 48968 31189 30273 30785
52225
42674
20%
10%
0%
1976 1980 1990 1995 2000 2005 2017 2018 2019

4 PAV. Pritaikius nepilnameciams numatytg baudziamajg atsakomybe (pagal Jaunimo
teismo jstatyma, JTT]) ir suaugusiesiems numatyta baudziamaja atsakomybe nuteisti
jauni suaugusieji (18-20 m.) Vokietijoje 1976-2019 m. (sudaryta straipsnio autoriy
pagal Statistisches Bundesamt 2020, p. 18)'°

Nyderlanduose, atsizvelgiant j $iame straipsnyje aprasytus neuromoksliniy
tyrimy rezultatus, 2014 m. i$skirtiniy nepilnamec¢iams numatyty baudziamy-
ju teisiniy sankcijy taikymo sritis buvo i§plésta asmenims, nesulaukusiems
23 mety (Diinkel 2015; 2015a, p. 37; Beijerse, uit J. 2020), nors kol kas $ios

15 Tki 2005 m. imtinai - tik buvusios Vakary Vokietijos teritorija.
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nuostatos néra taikomos taip daznai, kaip Vokietijoje — pastaraisiais metais
mazdaug 5-7 proc. byly (Beijerse, uit J. 2020, p. 729). Raidos psichologijos
jzvalgos minimos ir Jungtiniy Amerikos Valstijy Nacionalinés akademijos
Nacionalinés mokslo tarybos (angl. National Research Council of the National
Academies) ataskaitoje, kurioje pasisakoma uz klasikine (auklé¢jamojo pobu-
dzio arba atsizvelgiancia j asmens raida) jaunimo baudziamajg atsakomybe ir
jaunimo baudZiamajg procesine teiseng'®, galincia i$nykti dél pleciamy gali-
mybiy perkelti ja j suaugusiesiems skirtus teismus (apibendrintai zr.: Stump
2003; Bishop 2009). Svarbu tai, kad nepilnameciai bet kuriuo atveju, o pagal
galimybes - ir jauni suaugusieji iki mazdaug 24 mety, baty teisiami jaunimo
teismuose (Bishop 2009, p. 101; Loeber et al. 2012, p. 368 ir toliau, p. 394 ir
toliau).

Naujausi istoriniai jvykiai patvirtino beveik vieninga paskutiniame pra-
éjusio amziaus deSimtmetyje jaunimo baudZziamosios teisés mokslininky ir
praktiky kritika nuolatiniams konservatyviy partijy sialymams jauniems
suaugusiesiems taikyti suaugusiesiems numatyta baudziamaja atsakomybe.
Moksligkai pagrijsta prie$inga prielaida, kad jauni suaugusieji turéty bati bau-
dziami taip pat kaip nepilnameciai, yra jtvirtinta ir tarptautiniu mastu (Pruin
2007; 2011; Diinkel, Pruin 2011; 2012; Uselé 2010; 2011; Uselé, Dobrynina
2012; Diinkel 2013; Sakalauskas 2013; Pruin, Diinkel 2015). I§ Europos Ta-
rybai priklausanciy $aliy baudziamosios teisés sistemoje tik Bulgarijoje, Esti-
joje, Ispanijoje, Latvijoje ir Turkijoje néra specialiy jauniems suaugusiesiems
numatyty nuostaty (zr. Diinkel, Grzywa, Horsfield, Pruin 2010). Be Vokie-
tijos, taip pat dar Austrijoje ir Kroatijoje jauni suaugusieji teisiami jaunimo
teismuose (Diinkel 2013a; Gensing 2014, p. 250 ir toliau). Atsizvelgdamos j
Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija dauguma Europos $aliy
numato galimybe jauniems suaugusiesiems arba taikyti nepilnamec¢iams nu-
matytus baudziamosios atsakomybés ypatumus, arba taikyti suaugusiesiems
numatytos baudziamosios atsakomybés susvelninimus. Dar 1987 m. Europos
Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijos Rec (87) 20 dél socialinés reakci-
jos i nepilnameciy nusikalstamuma 17 punkte buvo numatyta galimybé teisia-

16 7r. JAV Nacionalinés moksly akademijos 2012 m. ataskaitg Bonnie, Chemers, Schuck

2012; apie aktualius j asmens raida orientuoty jaunimo baudziamosios atsakomybés
sistemy atgaivinimus atskirose JAV valstijose taip pat zr.: Bishop, Feld 2012; apibendrin-
tai — Diinkel 2015.
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mus jaunus suaugusiuosius traktuoti kaip nepilnamecdius ir atitinkamai su jais
elgtis, atitinkami teismai taip pat turéty galimybe priimti nuosprendzius, kurie
i§ prigimties yra aukléjamojo pobudzio ir skatina socialine integracija, atsi-
zvelgiant j pazeidéjy asmenybe. 2003 m. Europos Tarybos Ministry Komiteto
rekomendacijos Rec (2003) 20 dél naujy elgesio su nepilnameciais pazeidéjais
ypatybiy ir nepilnameciy teisenos vaidmens 11 punkte jau buvo aigkiai nuro-
dyta, kad, ,,atsizvelgiant j uzsitesusj peréjima i pilnametyste, turi bati galimybeé
su jaunais suaugusiaisiais iki 21 m. amziaus elgtis panasiai kaip su nepilname-
Ciais bei taikyti jiems tokias pacias intervencijas, jei, teiséjo nuomone, jie néra
pakankamai subrende ir atsakingi uz savo veiksmus kaip pilnameciai suaugu-
sieji“!”. Si formuluoté, kurios istakos siejamos su Vokietijos jaunimo teismo
jstatymo 105 straipsniu'®, dar po penkeriy mety priimtoje Europos Tarybos
Ministry Komiteto rekomendacijoje Rec (2008) 11 dél Europos taisykliy ne-
pilnameciams teisés pazeidéjams, kuriems taikomos bausmés ar priemonés,
buvo suformuluota dar pladiau (apibendrintai zr. Diinkel 2011): ,,Jauni pilna-
mediai teisés pazeidéjai gali, kur tinkama, bati traktuojami kaip nepilnameciai
ir su jais buty atitinkamai elgiamasi.“'® Taigi 2008 m. rekomendacijoje atsi-
sakoma problemiskos ,,.brandos“ sgvokos kaip vertinamojo poZzymio taikant
atitinkamas nepilnamec¢iams numatytas teisines sankcijas jauniems suaugu-
siesiems, ir vietoj to rekomenduojama numatyti jy taikymo galimybes visai
$iai amziaus grupei (taip pat zZr. Rekomendacijy 17-os taisyklés pagrindima
Council of Europe 2009, p. 42).

Pazymétina, kad 2016 m. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES)
2016/800 dél procesiniy garantijy vaikams, kurie baudziamajame procese yra
jtariamieji ar kaltinamieji, priimtos 2016 m. geguzés 11 d., 2 straipsnio 3 dalyje
taip pat nurodoma, kad $i direktyva arba tam tikros jos nuostatos taikomos
tais atvejais, kai nepilnameciy atzvilgiu buvo pradétas vykdyti teismo procesas,
bet jiems véliau suéjo 18 mety, ir $ios direktyvos ar tam tikry jos nuostaty tai-

Angl.: ,Reflecting the extended transition to adulthood, it should be possible for young
adults under the age of 21 to be treated in a way comparable to juveniles and to be subject
to the same interventions, when the judge is of the opinion that they are not as mature and
responsible for their actions as full adults.”

Vienas i $io straipsnio autoriy prof. dr. Friederis Diinkelis buvo vienas i§ darbo grupiy,
rengusiy $ios ir vélesnés rekomendacijos teksty projektus, vadovy.

Angl.: ,Young adult offenders may, where appropriate, be regarded as juveniles and dealt
with accordingly.“
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kymas yra tinkamas atsizvelgiant j visas bylos aplinkybes, jskaitant atitinkamo
asmens branda ir pazeidziamumga. Valstybés narés gali nuspresti netaikyti $ios
direktyvos, kai atitinkamam asmeniui sueina 21 metai.

Taip pat ir Jungtiniy Tauty standartinés minimalios teisingumo vykdymo
nepilnameciams taisyklés (Pekino taisyklés) nurodo, kad butina stengtis $io-
se taisyklése jtvirtinty principy taikyma i$plésti ir jauniems suaugusiesiems
teisés pazeidéjams (3.3 punktas). Jungtiniy Tauty parengtose Nepilnameciy
justicijos teisinio reglamentavimo gairése (angl. Model Law on Juvenile Justice)
komentare atkreipiamas démesys (4 straipsnis, Taikymo sritis), kad dauguma
Europos $aliy yra i$plétusios nepilnamec¢iams numatyty baudziamosios at-
sakomybés ypatumy taikymg jauniems suaugusiesiems (nuo 18 iki 21 mety)
arba bent jau yra numaciusios specialias suaugusiesiems numatyty bausmiy
$velninimo galimybes, ir sitilo valstybéms vadovautis tokia pat praktika (Uni-
ted Nations Office on Drugs and Crime 2013, p. 57).

Kita vertus, tenka pripazinti, kad uz Europos riby jauny suaugusiyjy ir ap-
skritai i§skirtinés jaunimo baudZziamosios atsakomybés tema yra retai disku-
tuojama. Pavyzdziui, i$ Piety Amerikos $aliy tik Brazilija ir Urugvajus yra nu-
mate galimybe nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus taikyti ir
jauniems suaugusiesiems (Castro Morales, Diinkel 2017)%. L. Salaymeh raso,
kad tik 8 i§ 47 daugiausia islamo formuotose Artimyjy ir Viduriniy Ryty, taip
pat Afrikos valstybése surado vir§utine nepilnameciy baudziamosios atsako-
mybés taikymo ribg 19-21 mety asmenims (Salaymeh 2015, p. 264). I$skirtinis
pavyzdys yra Japonijos jaunimo baudziamoji teisé, kuri jau labai seniai jauni-
mo baudziamaja atsakomybe numato kaip i$skirtine ir taiko asmenims nuo 14
iki 19 mety imtinai (Takeuchi 2005)2!. Visgi konservatyvios Vyriausybés ban-
do $ig maksimalig amziaus ribg, iki kurios taikoma nepilnameéiy baudziamoji
atsakomybé, sumazinti iki 18 mety.

Pasaulio mastu galima rasti labai daug pavyzdziy, kuomet jaunimo elgsena
analizuojantys kriminologai, bet, deja, daug reciau politikai, atkreipia démesj j
naujausius raidos psichologijos ir neuromoksliniy tyrimy rezultatus.

20 Viename i§ nepilnameciy justicija Piety Amerikos $alyse analizuojanéiy leidiniy (Beloff,
Langer 2015) $is aspektas netgi néra tematizuojamas.

Jdomu tai, kad $io amziaus pradzioje jaunimo baudziamoji atsakomybé buvo sugrieztin-
ta, taciau jos taikymo amziaus ribos liko nepakeistos (Takeuchi 2005).

21

99



ISSN 2351-6097 eISSN 2538-8754 KRIMINOLOGILJIOS STUDILIOS 2020/8

Perspektyvos

Savarankiska jaunimo baudziamoji atsakomybé ilgalaikéje perspektyvoje
gali gyvuoti tik tuomet, kai ji iSeis (tai, bent jau Europoje, salygoja ir demogra-
finé padétis) i§ siauro nepilnameciy statuso $esélio ir jos taikymo sritis bus i$-
plésta jauniems suaugusiesiems. Tiek Vokietijos jaunimo teismo jstatyme, tiek
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso XI skyriuje numatyty jvairialy-
piy valstybés reakcijos galimybiy taikymas (jskaitant ir numatytasias Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso ir Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodeksuose) prasmingas ir proporcingas yra tuomet, kai kalbama apie raidos
procesy salygota delinkvencijg. Bet kuriuo atveju batina nuolat kelti prielaida
ir patikrinti, ar dél $ios raidos ir nesusiformavusios brandos, akivaizdziai ma-
tomos ir smegenyse, kalté néra mazesné. Belieka tikétis, kad i Siuos moksliniy
tyrimy rezultatus bus atsizvelgiama formuojant ir jgyvendinant baudziamaja
politika jauny Zmoniy atzvilgiu.
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