: }

\ = | N (11N

\ 0 ;""'v"',.y' - Y ' : | 4 A.- ‘n‘\:'. A \

RN 7 A s .« N
I ey | —

N

Sudaré Agné Lisauskaite,
Vilma Zubaitiené

SINCHRONINIAI IR DIACHRONINIAI
LIETUVIU KALBOS TYRIMAI



Priedas

* VirSelyje — senasis M. K. Sarbievijaus kiemo berzas, fotografuotas iki 2002 m. vasaros (Vido Naujiko nuotrauka)



TURINYS

PRATARME L...oooitiiiiiietieetteeete ettt ettt ettt ettt es e es s s 4
Regina Venckuté. LIETUVIY KALBOS KATEDROS VEIKLA IKI 1990 M. ......oviiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeenn. 6
Aldonas Pupkis. LIETUVIY KALBOS NORMINIMO ISTORIJA IR DABARTIS ......cccceviiiieieeniiineennns 19
Evalda Jakaitiené. DVIKALBE LIETUVIY LEKSIKOGRAFIJA VAKAR IR SIANDIEN ................. 26
Aldona Paulauskiené. KAS YRA GRAMATIKAT ooiuuiiiiiiiiieeeiiiiiiiieeee e e e e e et e e e e e e e 33

Vitas Labutis. LIETUVIU KALBOS SINTAKSES DALYKAI VILNIAUS UNIVERSITETE 1940-

2020 M ettt ettt ettt e ettt e s 38
Regina Kozeniauskiené. RETORIKOS TYRIMAI VILNIAUS UNIVERSITETE (PER STILISTIKA IR

RETORIKA) ¢ uttttttteeeeeeeeeeittteeeeeeeeeeeeattsseeeeeeeeesasaaasseeaeaeeeesanssassaeseeeeeesaasnsssssaaeeeeeesannssssseeens 42
Kestutis Bredelis. STUDENTYU RENGIMAS MOKYTOJO DARBUT .....evviiiiiiiiieeiiiiieeeeiieeee e 45
Audrys Antanaitis. LIETUVIY KALBA: TARP TAUTISKUMO IR TARPTAUTISKUMO ......cccuvveeennee 49



PRATARME

Siame e. #urnalo ,,Lietuviy kalba“ priede publikuojami Lietuviy kalbos katedros 80-
meciui skirtame seminare ,,Sinchroniniai ir diachroniniai lietuviy kalbos tyrimai®, vykusiame
2020 m. lapkri¢io 12 d., skaityti praneSimai ir Valstybinés lietuviy kalbos komisijos
pirmininko Audrio AntanaiCio diskusinio pobtidzio praneSimas, skaitytas tarptautinéje
konferencijoje ,,Lietuviy kalba Lietuvoje ir pasaulyje®, vykusioje lapkricio 13 d.

Regina Venckuté aptaré Lietuviy kalbos katedros veiklg iki 1990 m. Pradédama nuo
Lietuviy kalbos katedros jktirimo ir pirmyjy déstytojy, tolesne katedros veikla praneséja dalija
i tris etapus: pirmaji pokario deSimtmetj (1944—53 m.), stipréjimo ir mokslinés brandos
laikotarpj (1953-70 m.) ir suklestéjimo, arba tam tikro aukso amziaus, laika (1970-90 m.).
Autoré suminéjo svarbiausius déstytojy darbus ir déstytus kursus, pirmuosius jvairiy sri¢iy
vadovélius.

Aldonas Pupkis analizavo lietuviy kalbos norminimo tradicija (D. Kleino gramatikos
teiginius, XVIII a. Prusy Lietuvoje vykusia diskusija, spaudos jtaka norminimui, . Jablonskio
darbus), pristaté Lietuviy kalbos katedros jdirbj norminimo srityje ir dabartinius kalbos
praktikos leidinius bei jy plétra e. erdvéje. Pasak praneséjo, svarbiausia, kad visuomenéje
,hesilpty noras ne tik tobulinti bendrine kalba, bet ir diskutuoti dél neisspresty jos klausimy
ir neaiskiy dalyky®.

Evalda Jakaitiené analizavo dvikalbiy zodyny su lietuviy kalba, suskirstyty j Vakar
yodynus, i8leistus nuo 1945 iki 1992 m., ir Siandien Zodynus, pasirodZiusius jau po Lietuvos
nepriklausomybés atkirimo (mazdaug nuo 1995 m.), straipsniy struktara. Praneséjos teigimu,
vertinami tokie zodynai, kuriuose yra gausiau gramatinés informacijos, ,,iliustracijy dalyje
pateikiami ne tik frazeologiniai, bet ir dazniausi laisvieji junginiai, kurie ir padeda atskleisti
jvairias pagrindinés kalbos zodziy reikSmes ar jy niuansus®. Tokiais ne visada galima laikyti
net ir dabar spausdinamus zodynus.

Aldona Paulauskiené, keldama klausima, kas yra gramatika, pastebéjo, kad ,lietuviy
kalbos morfologija gali buiti déstoma kaip kalbos daliy mokslas ir apimti beveik visus
kalbotyros lygmenis. Juk kalbos dalys skiriamos pagal tris principus: pagal reikSme
(semantika), pagal formas (paradigmatika) ir pagal funkcijas (sintagmatika)®.

Vitas Labutis pateiké sintaksés déstymo Vilniaus universitete principus ir Prano
Skardziaus, Juozo Balcikonio, Kazio Ulvydo, Jono Balkeviciaus darbus, taip pat savo lietuviy
kalbos sintaksés, sintaksinés semantikos, tarmiy sintaksés tyrimus. Jo teigimu, sintaksés

mokslas reikalauja i$ tyréjo ,labai gerai iSmanyti morfologija, orientuotis leksikos



semantikoje, turéti supratima apie stilistika ir teksto lingvistika, suvokti bendrinés kalbos
principus®.

Regina Kozeniauskiené primindama retorikos déstymo istorija Vilniaus universitete,
atkreipé démesj, kad dabartinis retorikos kursas, atsiskyres nuo stilistikos, gali Svesti tik
trisdeSimtmetj, i$ visy filologiniy discipliny VU retorika patyrusi, ko gera, daugiausia pokyciy.
Pati déstymo pradzia nebuvusi lengva, bet dabar jau pranesimo autorés parasyta retorikos
vadovéliy, kursas jos mokiniy déstomas kaip bendrauniversitetinis. Senyjy teksty vertimams
taip pat padeda retorikos principy iSmanymas. Praneséjos zodziais, ,retorika modifikavosi,
modernéjo, neteko pirmyksCio pavidalo, bet jos wuniversalumas, verté, reikSmé ir
reikalingumas ne mazesnis“. Vilniaus universiteta baigusios asmenybés dabar apskritai
nejsivaizduojamos be Sio mokslo praktikos.

Kestutis Bredelis pastebéjo, kad didaktikos srityje daug nuveiké Vilniaus universiteto
déstytojai Pranas Gailiiinas, Adomas Soblinskas, Bronius Dobrovolskis. Yra parayta
metodiniy knygy, vadovéliy mokykloms, svarbiausia — dirbta ar iki $iol dirbama mokyklose.
Tokiame darbe ,ypacC svarbi gery mokytojo ir mokinio santykiy, normalios mokinio
savijautos mokykloje, sékmingo mokymosi prielaida®. Mokytojy rengimas Vilniaus
universitete pastaraisiais metais sustipréjo, todél tikimasi kad jis bus sékmingai plétojamas ir
ateityje.

Audrys Antanaitis diskutavo dél lituanistiniy tyrimy tautiSkumo ir tarptautiskumo,
kélé kitus kalbos ir $vietimo politikos klausimus: zodyny ir monografijy, Zurnaly vertinimo,
lietuviy kalbos mokéjimo siekiant vadovaujamy pareigy universitetuose, jos vartojimo
Lietuvos moksle ir studijose. Pranesimo autoriaus nuomone, ,[t]arptautiSkumas yra siekis.

Lietuviskumas — prioritetas. Turime juos suderinti. Negalima vieno iskelti kito saskaita®.

Sudarytojos



Regina Venckuté. LIETUVIY KALBOS KATEDROS VEIKLA IKI 1990 M.

Kazkada Sviesaus atminimo doc. Jonas BalkeviCius yra graziai pasakes: ,,Vilnius turi
du simbolius — Lietuvos valstybingumo simbolj Gedimino pilj ir Universiteta — mokslo ir
kulttiros simbolj.” Dabar zvelgdami atgal, j astuonis desimtmecius nuo misy nutolusj laika,
matome, kad universiteto, kaip lietuvybés zidinio, simbolinis vaidmuo visada buvo aiskiai
suvokiamas. Tai negincijamai patvirtina ir sunkius, ir laimingus savo gyvavimo metus
iSgyvenusios Lietuviy kalbos katedros veikla. Ja buty galima suskirstyti j tris salygiskus
tarpsnius:

* pokario, arba stojimosi ant kojy (1944-53 m.),

e stipréjimo ir mokslinés brandos (1953-70 m.),

* suklestéjimo, arba tam tikro aukso amziaus (1970-90 m.).

Lietuviy kalbos katedros jsikuirimas Vilniaus universitete

Kai 1939-yjy spalio 10 d. Lietuva atgavo savo senaja sostine, lenkiskas Stepono Batoro
universitetas i$ karto buvo pertvarkytas j lietuviska Vilniaus universiteta, o netrukus, 1940-
yjy vasarg, j Vilniy pradéjo keltis Vytauto Didziojo universiteto Humanitariniy moksly
fakultetas. Kartu su juo i§ Kauno j Vilniy persikélé Lietuviy kalbos ir literatairos katedra, kuri
1940 m. rugséjo 11 d. buvo padalyta j dvi atskiras katedras.

Pirmuoju Vilniaus universiteto Lietuviy kalbos katedros vedéju tapo prof. Pranas
Skardzius, kuris buvo paprasytas globoti ir Klasikinés filologijos katedra, o prof. Antanas Salys
formaliai priklausé dar Stepono Batoro universitete jkurtai Lyginamojo kalby mokslo katedrai
(Kubilius Bendzius et al. 1979, 15). Abu Sie profesoriai tada désté visus pagrindinius teorinius
lietuviy kalbos, baltistikos, indoeuropeistikos ir bendryjy kalbotyros discipliny kursus'. Jiems
talkino Andrius ASmantas (1940—41) ir jau Vilniaus universitete 1942 m. disertacija apgynes
doc. Petras Jonikas. Katedroje dar dirbo Elena Samaniiité, Stepono Batoro universiteto
absolventé, prof. Jano Otrebskio mokiné. Ji désté elementary lietuviy kalbos kursa
nelietuviskas mokyklas baigusiems Matematikos-gamtos fakulteto studentams ir lenky kalba
Humanitariniy moksly fakultete.

Nepilnus dvejus metus uztrukusiu Lietuviy kalbos katedros kurimosi laiku

psichologinés darbo salygos nebuvo lengvos. Reikéjo taikytis prie abiejy okupaciniy valdziy

! P. SkardZius désté lietuviy kalbos istoring gramatika ir lietuviy kalbos istorija, lietuviy bendrinés kalbos
gramatika, zodziy daryba, akcentologija, prusy kalba, sengja slavy kalba ir kai kuriuos kitus slavistikos dalykus,
A. Salys — lietuviy dialektologija, fonetika, leksikologija ir onomastika, bendrinés lietuviy kalbos kultiirg, latviy
kalba, balty kalbotyros jvada, lyginamaja ide. kalby gramatika ir kalbotyros jvada.



ideologiniy reikalavimy: iS pradziy prie sovietinés, paskui — prie nacistinés. Vokieciy
okupaciné valdzia, nelaukusi né mokslo mety pabaigos, 1942 m. kovo 17 d., kaip
,nepraktiska ir karo salygomis nenaudinga®, uzdaré Humanitariniy moksly fakulteta, o lygiai

po mety buvo uzdarytas ir Vilniaus universitetas.

Pirmasis pokario desimtmetis (1944-53 m.)

Kai po atkakliy masiy 1944 m. liepos 13 d. Vilniy galutinai uzémé Raudonoji armija,
prasidéjo antroji sovietiné okupacija. Mate skaudzius pirmosios okupacijos padarinius ir
baimindamiesi pasikartosianciy tremciy ir represijy, daugelis inteligenty pasitrauké j Vakarus.
Per kara nusiaubtas ir dél profesiiros emigracijos iStustéjes Vilniaus universitetas mokslo
metus pradéjo pavéluotai ir gana simboliskai — 1944 m. lapkriCio 7-3ja, Spalio revoliucijos
metiniy, diena. Lauké sunkus ir sudétingi atsikiirimo metai. Trikstama mokslo personala
bandyta papildyti i§ visos Soviety Sajungos atsiunciamais rusiskai kalbanciais ir, deja,
dazniausiai gana menkos kvalifikacijos déstytojais. Tokiy atvykéliy nemazai atsirado ir
Istorijos-filologijos fakultete (taip po karo buvo pervadintas Humanitariniy moksly
fakultetas).

Lietuviy kalbos katedros padétis ne tik paciais pirmaisiais pokario metais, bet ir gerokai
ilgiau buvo apverktina, nes pasitraukus j Vakarus P. Skardziui, A. Saliui, P. Jonikui ir
daugeliui kity iki karo Vytauto Didziojo universitete iSsimokslinusiy kalbininky, beveik
nebeliko i§ ko suburti mokslo personala, o be to, katedra ypa¢ akylai kontroliavo partiné
universiteto valdzia, kuri uoliai stengési visur jdiegti stalinistine ideologija.

Vél pradéjusios veikti Lietuviy kalbos katedros vedéju buvo paskirtas prof. Juozas
Balc¢ikonis®. Tada jis buvo bene vienintelis Lietuvoje likes vyresnés prieskario kartos
kalbininkas. Be jo, pavyko prisikviesti dar du jaunesnius, prie§ pat Antrajj pasaulinj kara
Vytauto Didziojo universiteta spéjusius baigti lituanistus — doc. Jona Kruopa ir Juoza Senky.
Ant jy trijy peCiy tada ir laikési beveik visy lituanistiniy kalbos dalyky déstymas. J. Bal¢ikonis
désté bendraji lietuviy kalbos kursa®, J. Kruopas skaité fonetika, bendrinés raSomosios kalbos
istorija ir vedé prusy kalbos pratybas, o J. Senkus désté dialektologija ir zodziy daryba. 1947-

aisiais j katedra buvo priimti Juozas I¥kauskas ir Julija Zukauskaité, po poros mety prie jy

? Lietuviy kalbos katedros vedéju J. Bal¢ikonis iSbuvo SeSerius metus (1944-50).

’ Jame buvo aiSkinami akcentologijos, morfologijos, o bene plaliausiai — leksikos ir sintaksés dalykai, nes
profesoriui pirmiausia ripéjo, kad studentai praktiskai suvokty, kokia turéty buti nuo gyvosios, arba, kaip jis
sakydavo, Zmoniy, kalbos Sakny neatitriikusi taisyklinga bendriné kalba.



prisijungé Emilija Orvidiené®. Jie ir jau iki karo katedroje dirbusi E. Samaniuté® daugiausia
désté lietuviy kalba rusakalbiams. Be to, J. Zukauskaité ir E. Orvidiené vadovavo lituanisty
pedagoginei praktikai, o lietuviy kalbos mokymo metodika désté is tuometinio Pedagoginio
instituto pakviestas Stasys Paliulis. Pirmuoju pokario desimtmeciu kurj laika akcentologija
yra déstes Jurgis Dovydaitis, o latviy kalba — geografas Jurgis Stabinis.

Kai 1949 m. buvo panaikintas Kauno universitetas, i§ jo j Vilniy persikélé ne tik
studijas bebaigiantys vyresniyjy kursy lituanistai, bet ir du kvalifikuoti déstytojai — Kazys
Ulvydas ir Jonas Kabelka, buves Jurgio Gerulio ir Janio Endzelyno mokinys. 1950-aisiais
déstytoju tapo tais metais Vilniaus universiteta baiges Zigmas Zinkevicius, kuris dar bidamas
studentu kelerius metus dirbo katedros laborantu. Jo déka j lituanisty studijy programa grizo
lietuviy kalbos istorinés gramatikos kursas, kurio iki 1950-yjy nebuvo kam déstyti.

Sustipréjus déstytojy kolektyvui, apie 1950-uosius katedra buvo bepradedanti
atsigauti. Deja, jau po mety, 1951-yjy birzelj, kai buvo atleisti fakulteto partinei valdziai
niekaip nejtinkantys J. Kruopas ir J. Senkus®, ji ir vél daug prarado. Mat J. Kruopas visa laika
nuosirdziai rupinosi katedros ateitimi: buvo savanoriskai prisiémes didele dalj administraciniy
pareigy, kad prof. J. BalCikonis turéty daugiau laisvo laiko atsidéti didziajam savo gyvenimo
darbui — Lietuviy kalbos Zodynui, o svarbiausia, kad jis, suprasdamas pokariu susiklos¢iusia
varganag lietuviy kalbotyros padétj, is visy jégy stengési moksliniam darbui prisijaukinti kuo
daugiau gabesniy studenty. Tuo tikslu jo iniciatyva 1946 m. buvo jkurtas mokslinis lietuviy
kalbos bitrelis, kuriam vadovavo |. Senkus. Biirelio nariai rengdavo isvykas j Baltarusijos
lietuviskas salas, rinko zodzius ir kitokia medziaga i$ savo gimtyjy tarmiy, mokési diskutuoti
jvairiais kalbotyros klausimais, skaitydami savo paciy parengtus referatus. Todél visiskai aisku,
kad stalinizmo ideologijos prisotintoje to meto atmosferoje kryptinga Lietuviy kalbos
katedros veikla universiteto partinei valdziai atrodé jtartina ir perdém nacionalistiné. Normaly
jos darbo ritma nuolatos trikdé daugybé visokiy komisijy, kurios daznai lankydavosi
paskaitose ir rengdavo nesibaigianCius svarstymus — déstytojai juose buvo kaltinami

apolitiskumu, politinio budrumo stoka ir kitokiomis i$ pirsto lauztomis nuodémémis. Be to,

*E. Orvidiené (1908-1963), baigusi Siauliy mokytojy seminarijg, nuo 1930 m. mokytojavo Utenos, Kretingos,
Marijampolés apskri¢iy mokyklose, per kara nubloksta j Rusija — Debiosy (Udmurtijos ASSR) vaiky namy
lietuviSskoje mokykloje. 1949 m. baigé Vilniaus universiteta, liko jame déstyti ir tuo pat metu dirbo
Respublikinéje partinéje mokykloje (Zukauskaite 1978, 48).

’ E. Samaniuté-Otrebska (1910—1982) Vilniaus universiteto Lietuviy kalbos katedroje dirbo 1940-55 m. (su
pertrauka, kai universitetas nuo 1943 m. kovo mén. iki 1944 m. rudens buvo uzdarytas). IStekéjusi uz Jano
Otrebskio, persikélé gyventi j Poznane, padéjo jam parengti spaudai Lietuviy kalbos gramatikg (Gramatyka jezyka
litewskiego 1-3, Warszawa. 1956—65) (Zinkevi¢ius 1982, 50-51).

6. Senkus buvo formaliai apkaltintas klerikaliniais jsitikinimais, J. Kruopas — marizmo palaikymu, ta¢iau tikroji
jo atleidimo priezastis buvo politiné, nes vokie¢iy okupacijos metais J. Kruopas vie$ai smerké 1941-aisiais
vykdytus Lietuvos gyventojy trémimus (Zinkevi¢ius 1999, 88, 132-33).



visi be iSimties buvo verc¢iami lankyti vakarinj marksizmo-leninizmo universiteta ir islaikyti
iskaitas ir egzaminus i§ VKP(b) istorijos. Tokia jskaitg privaléjo gauti net prof. J. Bal¢ikonis,
tada jau senyvas zmogus, nes jis visalaik buvo smarkiai kritikuojamas dél apolitisSkumo ir
neidéjinio déstymo. IeSkodami ideologiniy priekabiy, apie kalbos moksla menkai
tenusimanantys partiniai prievaizdai daznai prieidavo iki visisko absurdo: pavyzdziui, kg tik
pradéjes dirbti Z. ZinkeviCius karta buvo grieztai isbartas uz tai, kad paskaitoje apie
postpozicinius vietininkus nagrinéja iliatyvo formas. Tai esanti didelé politiné klaida — juk
iliatyva savo rastuose vartojo prezidentas Antanas Smetona! Déstytojui nesa ko ji nagrinéti ir
aiskinti tarybiniams studentams (Zinkevicius 1999, 147).

Tam tikras katedros darbo trukdis buvo ir nejprastai dazna vedéjy kaita: nuo 1950-
yjy, kai is ty pareigy buvo atleistas ]. BalCikonis, partiné valdzia vedéjus keité kone kasmet:
1950-51 m. vedéjavo J. Kruopas, 1951-52 m. — K. Ulvydas, 1952-aisiais kurj laika vedéjo
pareigas ¢éjo J. Zukauskaité, ir tik nuo 1953 m., kai vedéju buvo paskirtas Jonas Palionis,
padétis bent Siuo atzvilgiu pagaliau stabilizavosi (Bredelis 2020, 16—17).

Dél viso to pirmasis pokario desimtmetis pedagoginei ir mokslinei katedros veiklai
buvo itin nepalankus. O juk po visy praradimy lietuviy kalbotyrai zatbut reikéjo stotis ant
kojy. Vis délto kasdienis daug dvasiniy pastangy pareikalaves darbas nebuvo visai nevaisingas.
Pagal isgales sudarius lituanisty studijy programa, orientuota j gilesnj teorinj kalbos dalyky
iSmanyma, pavyko iSugdyti iki 1953 m. ja baigusiy kalbininky, kurie véliau sékmingai dirbo
universitete (J. Palionis, Vincas Urbutis), Lietuviy kalbos ir literatiros institute (Adelé
Valeckiené, Elena Grinaveckiené), Vilniaus pedagoginiame institute (Vladas Grinaveckis) ir
kitose jstaigose ar vidurinése mokyklose. Be to, planingai buvo renkami zodziai Lietuviy
kalbos Zodynui, kaupiami tarmiy duomenys. Todél galime pasidziaugti Siandien aukso verte
igijusiais anuomet uzrasytais kalbos faktais i nykstanciy ir jau visai iSnykusiy Baltarusijos
lietuvisky saly ir turbait galime manyti, kad kaip tik tada J. Bal¢ikonio, J]. Senkaus,
Z. ZinkeviCiaus ir jy studenty pastangomis pradéti kloti busimo Lietuviy kalbos atlaso
pamatai. Taip pat daug padaryta ir senyjy rasty tyrimo labui. J. Kruopo rapesc¢iu 1947-aisiais
— jubiliejiniais pirmosios lietuviskos knygos metais — pasirodé du reikSmingi leidiniai:
fotografuotinis Mazvydo katekizmo leidimas ir rinkinys Senoji lietuviska knyga, kuriame buvo
iSspausdintas J. Kruopo straipsnis apie Martyno Mazvydo slavizmus. J. Kruopas jau apie 1949-
uosius buvo uzbaiges savo daktaro disertacija 1598 m. Merkelio Petkeviciaus katekizmo leksika.

Tai buvo pirmoji po karo Lietuvoje parasyta lituanistiné disertacija, taciau jos likimas

7 Santrumpa VKP(b) — Visasajunginé komunisty partija (bolseviky).



susiklosté gana dramatiSkai. Jj komplikavo fakulteto taryba®, kurioje lemiama balsa turéjo
partiniai prievaizdai. Mat iki 1950-yjy buvo reikalaujama visuose kalbininky darbuose (net
diplominiuose, nekalbant apie disertacijas) panaudoti kokia nors marizmo® principus
atspindincig citata. Dél Sventos ramybés visi, tarp jy ir J. Kruopas, tam pakluso, tacCiau kai
1950-aisiais marizmas buvo atmestas, tapo privaloma pacituoti bent vieng is ,,genialiyjy*
Stalino minciy apie kalba. Kadangi iki 1950-yjy parasytoje J. Kruopo disertacijoje jokios
Stalino citatos nebuvo, jis buvo demagogiskai apkaltintas marizmu, ir partijos Sulai, neseniai
patys buve karsti marizmo Salininkai, o dabar virte tokiais pat karstais jo priesais, disertacijos
ginti neleido. Ja J. Kruopas apgyné tik po poros mety, kai jau buvo iSstumtas i$ universiteto.

Sviesesné Lietuviy kalbos katedros stipréjimo ir plétimosi perspektyva atsivéré po
keleriy mety nuo Stalino mirties, kai buvo pasmerktas jo kultas ir prasidéjo palyginti neilgas
vadinamojo atlydzio laikotarpis. Tiesa, prielaida katedros mokslo potencialui ugdyti atsirado
kiek anksciau, kai 1948 m. prie jos buvo jsteigta trejy mety aspiranttra (atitinka dabartine
doktoranttra). Padvelkus laisvéjimo véjams, atsirado vil¢iy kuo grei¢iau savomis jégomis
iSsiugdyti plataus mokslinio akiracio kalbininky kartg, tac¢iau kad tos viltys issipildyty, prireiké

mazdaug poros desimtmeciy.

Stipréjimo ir mokslinés brandos laikas (1953-70 m.)

Pirmasis Lietuviy kalbos katedros aspirantas (1948-51) buvo J. Palionis. Po
aspirantiiros jis liko déstyti ir perémé savo buvusio mokslinio vadovo J. Kruopo anksciau
skaityta kursa, tik dabar pavadinta naujoviskai — Lietuviy literattrinés kalbos istorija.
Filologijos moksly kandidato (dabar sakytume — daktaro) disertacija jis apgyné 1952-aisiais,
po mety buvo paskirtas katedros vedéju, o véliau tapo vienu i$ pirmyjy jos profesoriy.

Antroji katedros iSugdyta bisimoji docenté buvo Adelé Laigonaité. Prof. ]J. Balc¢ikonio
vadovaujama ji parasé disertacija Vietininkai dabartinéje lietuviy kalboje (apginta 1956 m.).
Dalis Sios disertacijos — apie inesyva ir iliatyva — paskelbta atskira knygele Vietininky reik§mé
ir vartosena dabartinéje lietuviy kalboje (1957) (Sabaliauskas 1982, 86). Po aspiranttros

pradéjusi dirbti katedroje 1953 m., A. Laigonaité iS pradziy désté dialektologija, vadovavo

8 Iki 1958 m. disertacijy gynimo komitety nebuvo, jos buvo ginamos fakulteto tarybose (Kubilius, Bend%ius et
al. 1979, 50).

? Marizmas, arba ,,naujasis tarybinis kalbos mokslas®, Soviety Sajungoje buvo privaloma oficiali kalbos teorija,
pavadinta pagal jos kiréja Nikolajy Mara (1864/65-1934). N. Maras (Marr) neigé genetine kalby giminyste ir
visa lyginamaja kalbotyra vadino ,,burzuaziniu mokslu®, nes, jo nuomone, kalbos atsirandancios kryzminantis
elementams sol, ber, jon ros ir vykstant ,revoliuciniams sprogimams®. Bendra tautiné kalba, pasak N. Maro,
esanti fikcija — realiai egzistuojancios visuomenés klasiy kalbos. Tik po 1950 m. ,,Pravdoje” vykusios diskusijos,
kuriai taska padéjo Stalinas, $i teorija buvo atmesta ir grjzta prie tradicinés lyginamosios istorinés kalbotyros.
Taciau iki pat Stalino mirties 1953 m. visuose kalbotyros darbuose buvo privaloma cituoti jo pasisakymo
teiginius, paprastai nieko bendra neturincius su konkrec¢ia darby tema.
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dialektologinei praktikai ir kaupé medziaga savo busimiems akcentologijos tyrimams. Kai
prof. J. Balc¢ikonis 1960 m. i$é¢jo | pensija, vietoj jo bendrojo lietuviy kalbos kurso
A. Laigonaité pradéjo skaityti teorinius lietuviy akcentologijos ir morfologijos kursus ir désté
Sias disciplinas per visa tolesnj savo darbo universitete laika.

Iki 1970-yjy j katedra atéjo daug naujy Vilniaus universitete lituanistika baigusiy ir
po aspirantiiros daktaro laipsnj jgijusiy arba netrukus jgysianciy déstytojy. Be anksciau
dirbusiy prof. J. Baltikonio, | Zukauskaités, Z. Zinkevitiaus, J. Palionio ir A. Laigonaités,
beveik kasmet j kolektyva jsiliedavo po du ar po viena nauja darbuotoja: Juozas Pikcilingis
(1953), V. Urbutis (1954), Vytautas Maziulis'® (1955), Jadvyga Kardelyté!' (1956), Jonas
Kazlauskas (1957), Jonas Balkevicius (1960), Aleksas Girdenis ir Evalda Strazdaité-Jakaitiené
(abu 1962), Arnoldas Pirockinas (1963), Aldona Paulauskiené (1964) ir Aldonas Pupkis'
(1965). Iki tol dirbes valandininku arba puse etato, 1965-aisiais etatiniu déstytoju tapo ir
J. Kabelka'’, prie§ metus isleides studija Kristijono Donelaicio rasty leksika ir jos pagrindu
apgynes daktaro disertacija. Be to, déstyti lietuviy kalbos mokymo metodika 1959 m. buvo
pakviestas buves Vytauto Didziojo universiteto auklétinis, patyres pedagogas Pranas
Gailitinas. Katedros laborante 1956 m. pradéjo dirbti ka tik lituanistikos studijas baigusi
Vytauté Eidukaitiené. Beveik visi Sie katedros nariai universitete dirbo iki iSé¢jimo j pensija,
kai kurie — ir iki mirties.

Kadangi nuo pat 1940-yjy Lietuviy kalbos katedra privaléjo uztikrinti elementaraus
lietuviy kalbos kurso déstyma nelietuviskas mokyklas baigusiems universiteto studentams, o
véliau — ir praktine lietuviy kalbg Istorijos-filologijos fakulteto studentams nelituanistams,
jvairiu metu Siuos dalykus yra déste E. Samaniaté (iki 1955), Juozas ISkauskas (1947-60),
E. Orvidiené" (1949-60), Anelé Maniukiené® (1954—64), Teodora Katiliené (1965-84).

Deéstyti lietuviy kalba rusakalbiams universiteto studentams ar prakting lietuviy kalba

10 Aspirantiirg baigé Maskvos universitete.

nacionalizmu, (lanké lietuviy kalbos salas Baltarusijoje ir rpinosi, kad ten gyvenantiems lietuviams buty
jsteigtos lietuviskos mokyklos). Nors tada Lietuviy kalbos katedros ideologiné prieziira jau nebuvo tokia
tiesmuka, kaip stalinizmo laikais, jos vis tiek biita per visa sovietmetj. J. Kardelyté grizo j Lietuviy kalbos katedra
1990 m. ir dirbo iki pensijos.

12 Aspirantiirg baigé Leningrado (dabar — Sankt Peterburgas) universitete.

3 Nors J. Kabelka universitete désté nuo 1950-yjy, pagrindiné jo darbo vieta buvo Valstybiné politinés ir
grozinés literatiiros (nuo 1964-yjy — ,,Minties”) leidykla, kurioje jis buvo redaktoriumi, véliau — vyriausiojo
redaktoriaus pavaduotoju.

' Ji rusakalbiams parengé Lietuviy kalbos vadovélj (iSleistas 1964 m. po autorés mirties, sulauké pakartotiniy
leidimy, paskutinysis pavadintas Yuebnuk pycckozo sizbika, 1975). Juo naudotasi beveik iki pat nepriklausomybés
atgavimo, kol kitakalbiams nebuvo parasyta modernesniy praktinés lietuviy kalbos vadovéliy.

> Kaip prisimena V. Eidukaitien¢, A. Maniukienés vardas tikriausiai yra buves ne Anelé, bet Veronika (Zodiné
V. Eidukaitienés informacija 2020 m. lapkri¢io mén.).

11



nelituanistams yra teke ir daugeliui kity etatiniy déstytojy, nes pedagoginio darbo kruviai ir
tada, ir véliau buvo dideli, siekdavo apie 900 ar net virSydavo 1000 valandy per metus.

Katedros vedéjais Siuo laikotarpiu buvo J. Palionis (1953-59), J. Pik¢ilingis (1959—
68) ir V. Maziulis (1968-73).

Verzly Lietuviy kalbos katedros pedagoginés ir mokslinés veiklos proverzj, o kartu ir
bendro lietuviy kalbotyros teorinio lygio pakilima iki XX a. septintojo desimtmecio pabaigos
nulémé tai, kad beveik i$ kiekvienos universiteto lituanisty laidos iSaugo aktyviai ir sékmingai
Lietuvos mokslo jstaigose dirbusiy kalbininky — Algirdas Sabaliauskas, Nijolé Sliziene,
Aleksandras Vanagas, Simas Karalitinas, Vytautas Vitkauskas'®, Albertas Rosinas'’, Audroné
Jakuliené-Kaukiené' ir kt. Dirbti universitete liko J. Kazlauskas (i§ vadinamojo ,,poety
kurso®), A. Girdenis, E. Jakaitiené, A. Pupkis (i$ J. Pik¢ilingio ,,Simtmecio kursu® pramintos
1962 m. laidos)... Norint paminéti visus jvairiuose lingvistinio darbo baruose dirbusius to
meto Lietuviy kalbos katedros auklétinius ¢ia reikéty daug daugiau vietos.

Tesdami J. Kruopo pradéta tradicija globoti mokslinj lietuviy kalbos burelj" ir
gabesnius studentus sudominti kalbotyra, jauni, energingi déstytojai stengeési jiems pasitlyti
patraukliy seminariniy, kursiniy ir diplominiy darby temy, taip pat papildomuy specialiyjy
kursy, pavyzdziui: J. Kazlausko — Siuolaikiniai kalbos tyrimo metodai, A. Girdenio —
Fonologija, V. Maziulio — Lyginamoiji ide. kalby gramatika, Prisy kalba ir kt.

1953-70 m. katedroje buvo intensyviai plétojami tiek sinchroniniai, tiek diachroniniai
lietuviy kalbos tyrimai, siekiant sutelkti démesj j aktualiausias temas, tradiciskai siejamas su
kalbos istorija, dialektologija ir bendrine kalba, o $alia jy atsirado naujy anksc¢iau lietuviy
kalbotyroje neplétoty krypciy — stilistika ir fonologija. J. Pikcilingis tapo lietuviy kalbos
stilistikos, J. Kazlauskas ir A. Girdenis* — fonologiniy tyrimy pradininkais.

Pirmaisiais Sio tarpsnio metais apdairiai pasirupinta, kad buty lengviau prieinami
lietuviy kalbotyros klasiky — Kazimiero Biigos ir Jono Jablonskio — darbai: iSleistas

J. Jablonskio Rinktiniy rasty dvitomis (1957-59, parengé J. Palionis) ir kruops¢iai sudaryti

16 Universiteta baige skirtingais metais, jie visa ar kurj laika dirbo Lietuviy kalbos ir literatiiros (nuo 1990 m. —
Lietuviy kalbos) institute.

171962 m. laidos absolventas, mokeési Latvijos universiteto aspiranturoje, ilga laika dirbo Vilniaus inZineriniame
statybos institute, nuo 1989 m. VU Balty filologijos katedros profesorius.

181963 m. laidos absolventé, po aspirantiros dirbo Siauliy pedagoginiame institute, véliau — Klaipédos
universiteto profesoré.

¥ Paminéjimo vertas jau vien tas iSkalbingas faktas, kad birelio jégomis i§ latviy kalbos buvo i§verstas ir iSleistas
klasikinis J. Endzelyno veikalas Balty kalby garsai ir formos, 1957.

20 1. Kazlauskas pirmasis pradéjo kalbéti apie fonologijos metodus teoriniuose seminaruose ir konferencijose,
paskelbé pirma lietuviy kalbotyroje sinchroninés fonologijos darba ,Lietuviy literaturinés kalbos fonemy
diferenciniy elementy sistema® (Kalbotyra 4, 1966, 73-81), tatiau apskritai daugiau doméjosi diachronine
fonologija (Simukauskaité, Venckuté 2010, 28). A. Girdenis, maZdaug nuo 1963 m. pradéjes gilintis j jvairias
fonologijos teorijas, véliau suformavo savita lietuviy fonologijos mokykla.

12



K. Bugos Rinktiniai rastai (3 tomai, 1958—-61, parengé Z. ZinkeviCius). Taigi galima
numanyti, kad tada katedrai rapéjo kuo greiCiau grjzti prie tradicinés lyginamosios istorinés
kalbotyros (po to, kai buvo atmestas ja kaustes marizmas) ir remiantis naujesniais struktairinio
kalbos tyrimo principais, iSbandant Siuolaikiskesnius vidinés rekonstrukcijos, opozicijy ir kt.
metodus modernizuoti daugelj lietuviy kalbos tyrinéjimo sriciy.

Turint prie§ akis tokia katedros mokslinés veiklos kryptj, netrukus sulaukta ir gana
konkreciy rezultaty. 1955-aisiais apgintds daktaro disertacijos pagrindu Z. Zinkevicius isleido
knyga Lietuviy kalbos jvardziuotiniy budvardziy istorijos bruozai (1957), sulaukusia palankiy
recenzijy ir Soviety Sajungos, ir uzsienio lingvistiniuose zurnaluose. Po aspirantiiros pradéjes
dirbti katedroje, J. Kazlauskas 1958-yjy pabaigoje apgyné puikiai jvertinta savo pirmaja
(daktaro) disertacija Lietuviy kalbos daiktavardziy linksniavimo sistemos paprastéjimas ir toliau
tesé kir¢iavimo, balsiy sistemos ir veiksmazodzio istorijos tyrimus. Lietuvos ir Soviety
Sajungos kalbotyros zZurnaluose jis paskelbé nemazai straipsniy, kuriuose keltos novatoriskos
idéjos véliau atsispindéjo jo Lietuviy kalbos istorinéje gramatikoje (1968). Maskvos universitete
apgynes daktaro disertacija apie lietuviy ir balty skaitvardziy santykj su kity ide. kalby
skaitvardziais, V. Maziulis j Vilniy sugrizo kaip subrendes indoeuropeistas, gilinosi j
lyginamojoje kalbotyroje priestaringai interpretuojamus seniausius balty ir slavy kalby
santykius, rasé apie balty ir kity ide. kalby vardazodzio linksniavimo raida, paskelbé lietuviy
ir prusy kalby zodziy etimologijy?! (jo straipsniy Siomis temomis buvo paskelbta Lietuvos ir
Lenkijos bei Vokietijos kalbotyros zurnaluose, taip pat Maskvoje ir Leningrade isleistuose
straipsniy rinkiniuose). Siuolaiki¥kai analizuoti ZodZiy etimologijos ir ZodZy darybos
problemas émési V. Urbutis.

IS pirmo zvilgsnio gali atrodyti, kad ryskesne persvarg buvo jgije diachroniniai darbai,
taCiau sinchroniniai bendrinés lietuviy kalbos ir tarmiy tyrimai tikrai neliko be démesio:
1959 m. A. Laigonaité isleido knyga Literaturinés lietuviy kalbos kirciavimas, kuri lituanistams
ilgai buvo svarbus akcentologijos studijy Saltinis; katedros jégomis isleistas straipsniy rinkinys
Dabartiné lietuviy kalba (1961), kuriame aptarti bendrinés kalbos norminimo kriterijai ir
aktualas stilistikos, morfologijos, sintaksés dalykai. Katedros nariai prisidéjo ir prie Lietuviy
kalbos ir literatiiros institute rasomos akademinés tritomés Lietuviy kalbos gramatikos. Jos
pirmajam tomui (1965) daiktavardzio morfologijos skyriy parasé A. Laigonaité, daiktavardzio

darybos — V. Urbutis, skaitvardzio skyriy — V. Maziulis.

2! Didelis V. Maziulio nuopelnas yra su jZvalgiomis pastabomis, komentarais ir jvadiniu straipsniu jo parengti
Prusy kalbos paminklai (fotografuotiniai tekstai, 1966; transliteruoti tekstai ir jy filologinis vertimas j lietuviy
kalba, 1981).
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1962—-67 m. buvo apgintos kelios aktualias ar maziau tirtas dabartinés lietuviy kalbos
morfologijos ir zodziy darybos temas nagrinéjancios daktaro disertacijos: apie prijungiamyjy
jungtuky vartojima (Zukauskaité, 1962), veiksmazodzio tariamaja nuosaka (Gailitinas, 1965),
veiksmazodzio veikslus (Paulauskiené, 1965), priesaginiy veiksmazodziy daryba (Jakaitieneé,
1968). Sintaksei, fonetikai ir fonologijai buvo skirta J. Balkevi¢iaus disertacija Dabartinés
lietuviy kalbos sintaksé (1963, apginta tais paciais metais iSéjusios knygos pagrindu) ir
A. Piro¢kino Dabartinés lietuviy literaturinés kalbos sujungiamieji sakiniai (1965). Fonetikai ir
fonologijai — A. Girdenio Mazeikiy tarmés fonologiné sistema ir A. Pupkio Lietuviy literatirinés
kalbos priebalsiy junginiai (abi 1967).

Laikui bégant katedros nariy tiriamieji mokslo darbai jgijo tvirtus teorinius pamatus
ir gana greit émeé sulaukti tarptautinio atgarsio, o pati katedra pamazu jgijo mokslinj autoriteta,
pripazjstama ne tik Lietuvoje, bet ir svetur. Ji sustiprino Vilniaus universitete pradétos rengti
mokslinés konferencijos, sulaukdavusios sveciy i$ sajunginiy respubliky, o po kurio laiko —
ir i$ uzsienio. Be to, 1965 m. J. Kazlausko pastangomis pradéta leisti ,,Baltistica® ilgainiui tapo
tarptautiniu balty kalbotyros zurnalu.

Iki 1970-yjy viena po kitos buvo apgintos keturios pirmosios habilituoto daktaro
disertacijos i$ dialektologijos, kalbos istorijos bei lietuviy ir indoeuropieciy kalby santykiy:
J. Kazlausko Lietuviy kalbos istoriné gramatika (apginta 1967 m. balandzio 4d.),
Z. Zinkevic¢iaus Lietuviy dialektologija (1967 m. geguzés 4 d.), J. Palionio Lietuviy literatiriné
kalba XVI-XVII a. (1968 m. sausio 16 d.), V. Maziulio Balty ir kity indoeuropieciy kalby
santykiai (Deklinacija) (1968 m. gruodzio mén.). Jos gintos tais paciais pavadinimais iSleisty
monografijy pagrindu, o jy autoriams netrukus buvo suteikti profesoriaus pedagoginiai
mobkslo vardai.

Per mazdaug du deSimtmecius, prabégusius nuo 1953-yjy, kai Lietuviy kalbos katedra
pradéjo stotis ant kojy, ji pasieké neabejoting mokslinge branda ir tapo kvalifikuociausia
katedra Filologijos fakultete: 1970-aisiais joje dirbo 16 déstytojuy, i$ jy 4 profesoriai, 9 docentai
ir 3 vyresnieji déstytojai, jau apgyne daktaro disertacijas.

Dabar ji galéjo prisidéti ir prie kity fakulteto katedry mokslinio potencialo ugdymo:
J. Kazlauskas tapo anglisty Liongino Pazisio ir Laimucio Valeikos raSomy daktaro disertacijy
moksliniu vadovu®. Panasiy gretinamyjy daktaro disertacijy buvo parasyta ir véliau, 1970—

90 m. Jy moksliniais vadovais yra buve A. Girdenis, J. Pikcilingis ir kt.

2 L. Paziisio disertacijos tema — Fonetiné ir morfologiné anglisky skoliniy integracija Siaurés Amerikos lietuviy
kalboje, L. Valeikos — Daiktavardiniai junginiai dabartinéje lietuviy kalboje ir jy semantiniai-struktiriniai
ekvivalentai angly kalboje (abi apgintos 1971 m.).
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Deja, ir siuo pakiliuoju savo brandos tarpsniu Lietuviy kalbos katedra neiSvengé itin
skaudaus praradimo: paciame kurybiniy jégy zydéjime neaiskiomis aplinkybémis zuvo prof.
J. Kazlauskas (1930—-1970). Nors jo netikéta mirtis ir Siandien tebéra iki galo neatskleista
paslaptis, amzininky liudijimai leidzia pagrjstai manyti, kad ja tiesiogiai nulémé slogi to meto
sovietiné tikrové, kurioje po trumpo atlydzio laikotarpio vél kiekvienas asmens zingsnis buvo
po padidinamuoju stiklu. Kai 1970-yjy pradzioje Pensilvanijos universitetas pakvieté
J. Kazlauska ty mety pavasarj skaityti lietuviy kalbotyros paskaity, saugumieciai pradéjo ji
persekioti neva norédami ,parengti“ kelionei | JAV (kokie budavo to ,rengimo® tikslai,
visiems gerai zinoma). Net ir tada, kai Maskvoje sédintys SSRS Aukstojo ir specialiojo
vidurinio mokslo ministerijos valdininkai neigiamai atsaké j Pensilvanijos universiteto
prasyma, saugumieciai profesoriaus nepaliko ramybéje, atkakliai verté sutikti bendradarbiauti
ir nepaisydami, kad jis tvirtai atsisaké, stengési moraliai palauzti (Simukauskaité, Venckuté

2010, 125, 222-24).

Suklestéjimo, arba tam tikro aukso amziaus, laikas (1970-90 m.)

Po 1970-yjy katedra papildé dar keli nauji déstytojai: aspirantiira baige Kazimieras
Ambrasas ir Regina Venckuté* (abu 1971 m.), i§ VU Kauno vakarinio fakulteto peréjes doc.
Vitas Labutis (1972), i§ Mokykly mokslinio tyrimo instituto pakviestas dr. Adomas Soblinskas
(1973) ir po studijy universitete déstyti palikta Meiluté Ramoniené (1976). Kurj laika
katedroje dirbo déstytojos Broné Bal¢iené (1970-78) ir Rata Buivydiené (1982—-88). Katedros
Tarvydaité (nuo 1979 m.). Be tiesioginiy savo pareigy, jos abi, kaip valandininkés, désté
lietuviy kalba kai kurioms rusakalbiy grupéms.

Dabar sunku tiksliau pasakyti, kada Lietuviy kalbos katedra tapo placiai pripazintu
lituanistikos ir baltistikos centru, taCiau bene pirmoji uzuomina apie tai buvo per 1970-yju
birzelj vykusig antraja baltistikos konferencija nuskambéjusi mintis, kad po J. Endzelyno
mirties baltistikos centras i§ Rygos persikélé j Vilniy. Galbut tokia tarptautinés baltisty
bendruomenés nuomoné paskatino 1973 m. Vilniaus universitete jkurti dar vieng — Balty
filologijos katedra, kurios vedéju tapo prof. V. Maziulis*, o Lietuviy kalbos katedros vedéjo
pareigas iS jo perémé prof. Z. Zinkevicius.

Pedagoginé abiejy katedry veikla po jy atsidalijimo iS esmés nepakito, nes ir vienoje,

ir kitoje dirbantys déstytojai, kaip ir anksCiau, désté tuos pacius bendruosius kalbotyros ir

3 Aspirantiira baigé Maskvos universitete.
* Be jo, Balty filologijos katedrai 1973 m. priklausé i3 Lietuviy kalbos katedros perkelti docentai ]. Balkevidius,
E. Jakaitiené, J. Kabelka ir 1971 m. habilitacinj darba apgynes doc. V. Urbutis (nuo 1974 m. — profesorius).
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lietuviy kalbos dalykus bei specialiuosius kursus. Moksliniai katedry rysiai irgi isliko glaudis.
Tiesa, dél pasikeitusio administracinio statuso jos abi savo moksline veikla turéjo planuoti
atskirai, taCiau nei vienos, nei kitos planuojamuose darbuose tarp sinchroniniy ir diachroniniy
tyrimy nebuvo labai grieztos takoskyros. Pavyzdziui, nuo 1973 m. Balty filologijos katedroje
pradéjusiy dirbti V. Urbucio ir E. Jakaitienés habilitaciniai darbai buvo sinchroniniai:
V. Urbucio habilituoto daktaro disertacija skirta dabartinés lietuviy kalbos daiktavardziy
darybai (apginta 1971 m.?), E. Jakaitienés — leksinei semantikai (apginta 1988 m. tuo paciu
pavadinimu iSleistos monografijos pagrindu), o Lietuviy kalbos katedros prof. Z. Zinkevicius,
mazdaug nuo 1970-yjy pradéjes senyjy rasty autoriy tarmés lokalizacijos tyrimus, émeési rasyti
didelés apimties apibendrinamajj veikala Lietuviy kalbos istorija (keturi $io darbo tomai buvo
iSspausdinti 1984-90 m., like du — 1992-94 m.). Be to, susidoméjes lietuviy antroponimika,
jis parasé savo pirmaja Sios srities monografija Lietuviy antroponimika: Vilniaus asmenvardziai
XVII a. pradzioje (1977). Daktaro disertacija Zemaiciy vyskupystés XVIII a. pabaigos pavardés
1987 m. apgyné Lietuviy kalbos katedros déstytoja M. Ramoniené?.

Vis délto Lietuviy kalbos katedros mokslinés veiklos svorio centras 1970-90 m.
pamazu pasislinko sinchroniniy tyrimy link. Lietuviy kalbos ir literatiiros institute rengiamas
Lietuviy kalbos gramatikos antrajam tomui (1971) skyriy apie veiksmazodzio nuosakos
kategorijg para$¢ P. Gailitinas, jungtuko skyriy — J. Zukauskaité, jaustuko — J. Pik&ilingis, o
tre¢iajame tome (1976) nominatyvinius sakinius aprasé V. Labutis.

Tarp astuntajame deSimtmetyje apginty habilitaciniy darby irgi vyrauja su sinchronija
susijusios temos: jy 1980 m. buvo apginta du — J. Pik¢ilingio (dviejy tomy veikalo Lietuviy
kalbos stilistika (1971-75) pagrindu®’) ir A. Paulauskienés, iSnagrinéjusios veiksmazodzio
gramatines kategorijas®. 1983 m. habilituoto daktaro disertacija Teoriniai lietuviy fonologijos
pagrindai apgyné A. Girdenis. Gal tik A. Pirockino monografijas apie J. Jablonskio gyvenima
ir lingvistinj palikima®’ i§ dalies galima priskirti lietuviy kalbotyros istorijai (habilitacinis
darbas jy pagrindu apgintas 1987 m.).

Be jprasty su bendrinés lietuviy kalbos gramatika, kalbos istorija ir dialektologija

susijusiy darby, Lietuviy kalbos katedroje suaktyvéjo stilistikos, leksikologijos ir semantikos,

% Po keleriy mety i3 jos iSaugo teoriné V. Urbudio monografija Zodziy darybos teorija (1978).

%6 1990-aisiais jkurtos Praktinés lietuviy kalbos (nuo 1991 — Lituanistiniy studijy) katedros docente, véliau —
profesoré.

" Kadangi ]. Pik¢ilingio veikalas paraSytas lietuviy kalba, habilitaciniam darbui ginti i§ Maskvos reikéjo gauti
AuksCiausios atestacinés komisijos leidima. Ji pareikalavo iSpléstinio autoreferato rusy kalba, todél darbas
apgintas gerokai véliau (Zukas 2001, 39).

2 A. Paulauskienés monografija Gramatinés lietuviy kalbos veiksmaZodZio kategorijos buvo iSleista 1979 m. Po
deSimties mety buvo paraSyta dar viena — Gramatinés lietuviy kalbos vardazodziy kategorijos (1989).

? Prie bendrinés kalbos itaky (V.. Mokslas, 1978), J. Jablonskis — bendrinés lietuviy kalbos puoselétojas (V.:
Mokslas, 1980).
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bendrinés kalbos normy kodifikacijos ir kalbos kulttros problemy nagrinéjimas, taip pat —
daugiausia prof. A. Girdenio déka — fonetikos ir fonologiniams tyrimams pradéti taikyti
lingvistinés statistikos metodai. 1969-aisiais pradétas leisti A. Pupkio redaguojamas periodinis
kalbos kulttiros zurnalas ,,Miisy kalba®, kuriam daug rasé beveik visi abiejy katedry déstytojai.
1976-aisiais buvo iSspausdintas bendrinés kalbos vartosenos poreikius atliepiantis kolektyvinis
darbas Kalbos praktikos patarimai. Jo sudarytojas ir vienas i$ autoriy buvo A. Pupkis, o tarp
kity autoriy — V. Labutis ir A. Paulauskiené. Pataisytas ir papildytas Kalbos praktikos patarimy
leidimas pasirodé 1985 m.

[8skirtinis 1970—90 m. tarpsnio bruozas — kalbos dalyky studijoms skirti originalis
vadovéliai ir mokomosios knygos, kuriuos parasé tuos dalykus déstantys abiejy katedry nariai.
Lituanistiniy kalbos discipliny studijoms buvo skirti E. Jakaitienés, A. Paulauskienés ir
A. Laigonaités Lietuviy kalbos morfologija (1976), A. Paulauskienés Lietuviy kalbos
morfologijos apybraiza (1983), A. Laigonaités Lietuviy kalbos akcentologija (1978),
E. Jakaitienés Lietuviy kalbos leksikologija (1980), A. Pupkio Kalbos kultiros pagrindai (1980),
Z. Zinkeviciaus Lietuviy kalbos dialektologija (1978) ir Lietuviy kalbos istoriné gramatika (I1-11,
1980-81), J. Palionio Lietuviy literaturinés kalbos istorija (1979), ]J. Kabelkos Balty filologijos
jvadas (1982), A. Soblinsko Lietuviy kalbos didaktika (1987). Taip pat buvo paraSyta ir
bendryjy kalbotyros dalyky studijoms skirty mokomuyjy knygy: A. Girdenio Fonologija
(1981), J. Palionio Kalbos mokslo pradmenys (1985). Visa tai buvo puiki dovana ne vien
Vilniaus universiteto, bet ir kity Lietuvos aukstyjy mokykly studentams filologams. Beveik
visos paminétos knygos sulauké pakartotiniy leidimy arba véliau paciy autoriy buvo
papildytos ar i$ naujo perrasytos.

Trumpoje faktografinéje Lietuviy kalbos katedros pedagoginés ir mokslinés veiklos
apzvalgoje, be jokios abejonés, daug kas liko neaptarta. Tikiuosi, kad kas nors i§ dabartiniy
jaunyjy déstytojy, jkvéptas savo katedros 80 mety sukakties, imsis parasyti analitine jos
istorija. Nuo XVI a. gyvuojanciame senajame Vilniaus universitete tik XX a. viduryje jkurtos

Lietuviy kalbos katedros veikla tikrai to verta.
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Aldonas Pupkis. LIETUVIY KALBOS NORMINIMO ISTORIJA IR DABARTIS

Pranesima Sia tema sunku jsivaizduoti nepateikiant ir nepakomentuojant svarbiausiy
Sios srities savoky ir terminy. Mat klausytojams gali bati neaisku, pavyzdziui, kaip ¢ia bus
vertinama skirtis tarp tradicinés pakraipos kalbos norminimo Salininky ir liberaliosios krypties
sociolingvisty, nepripazjstanciy ne tik pacios kalbos norminimo idéjos, bet nutylincios ir visa
norminimo istorija. TacCiau tokie aiskinimai pranesimo pradzioje grésty iSsiplésti j platesne
diskusija, kurioje abi pusés nesutaria jau daugiau kaip desimtmetis. Antra vertus, klausytojai,
kurie klausosi Sio pranesimo, daugiausia ir bus tie tradicininkai, kuriems krastutinio
liberalizmo idéjos iSvis néra priimtinos ir dél jy jie patys né kiek nediskutuoty.

Taigi — lietuviy kalbos norminimo istorija tradicinés norminamosios kalbotyros, arba
senesniuoju terminu — kalbos kulttiros, atstovo akimis.

Remiuosi Sios krypties kalbininkais ir jy nuo seno skelbiama nuostata, kad bendriné
kalba visais laikais buvo, yra ir bus vienokiu ar kitokiu laipsniu norminama. Taip pat noriu
pabrézti, kad lietuviy kalbotyros istorijoje galime skirti dvi norminamojo darbo kryptis:
koletyvinj norminimga ir asmenybiy jnafa. Siuo pozifiriu lietuviy kalba visais laikais buvo
norminama kolektyviai, iSskyrus viena unikaly atvejj arba laikotarpj — Jono Jablonskio
norminamajj darba arba norminamaja veikla.

Pirmasis kolektyvinj kalbos norminamojo darbo pobtdj lietuviy kalbotyroje iskélé ir
jtvirtino pirmosios lietuviy kalbos gramatikos autorius Danielius Kleinas 1653 m. Parenges
Sios gramatikos rankrastj ir baznytinj giesmyna, jis susauké lietuviy kalba gerai iSmananciy
SeSiy kunigy pasitarima, ir, kaip pats sakeé, atidavé tuos darbus jy cenziirai. Tie kunigai
pateiktus rankrascius tyrinéjo atidziai, su dideliu démesiu, ir, kur reikia, pamoké arba pataisé
ju teksta (kaip rase D. Kleinas, ,,prisidéjo savo darbu®; Pupkis 2010, 13).

D. Kleinas tos gramatikos pratarméje pirma karta aiskiai ir tiksliai iSdésté
norminamojo darbo svarba rasytinés kalbos raidoje ir apskritai istorijoje. Galétume sakyti, jis
paklojo Sio darbo pamatus, sukiiré tos veiklos principus, apibtidino kalbos norminimo
terminus, nubrézé ateities gaires.

Toje gramatikoje D. Kleinas iskélé visoms kalboms budingg kalbos reiskiniy
jvairavimo fakta (gramatikoje jis pasakytas zodziu wvarietas; S$is zodis kaip tik signalizuoja
mums kalbos variantiSkumo fakta). Pripazjstant kalbos jvairuma yra raSomos gramatikos,
raSomos tam, kad iS jy biity mokoma tam tikry taisykliy. ,,[J]eigu toje jvairovéje, rasé Kleinas,
yra kokiy abejoniy ar nepastoviy zodziy, tai reikia juos nustatyti, kad niekas neturéty teisés
savo noru zaisti zodziais ar jy galinémis” (Pupkis 2010, 11-12). Taigi, dabartiniais terminais

tariant, vartosena yra variantiska, ir Sis reiskinys reikalauja ta kalbos biikle vienaip ar kitaip
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vertinti. Norint vertinti, reikia tg jvairove tirti ir iS vartosenos isSvesti kalbos désnius.
D. Kleinas sakosi gramatikos taisykliy, t.y. désniy, pats nerases, bet pirmiausia stebéjes
vartosena ir tik ja patikrines nustaté, kada kuriuos désnius vartosena patvirtina, o kuriuos ne.

Kaip suprato D. Kleinas pac¢ia vartosena? Jam tai buvo ir jvairts lietuviy rasytojy rastai,
ir tarmiy duomenys. Kartu jam reikéjo pasirinkti, kuriy tarmiy ar kurios tarmés vartosena
daugiau remsis gramatikoje. Nenurodydamas konkrecios tarmés, jis tik rasé, kad rasty kalbai
reikia ,,iSdailinti viena tarme, kurig laikome bendriausia ir visy geriausia“ (Pupkis 2010, 12).

Nors D. Kleino gramatikos saltiniai nurodyti gana platis, ta¢iau autorius nepaskendo
kalbos fakty gausybéje. Jis ne vienur nurodé, kad kai kurie dalykai dél tam tikry priezasciy
netinka, ir gramatikoje paskelbé ne eklektiska fakty rinkinj, bet griezta sistema paremta rasty
kalbos vaizda.

Taigi D. Kleinas pirmasis lietuviy kalbotyroje gerai suvoké kalba esant daug kur
variantiska, suprato, kad gramatikai reikia i$ varianty gausos atsijoti tik kai kuriuos i$ jy ir
pagal tam tikrus désningumus nustatyti rasty kalbai buting zodziy pavidala, kaityma ir
reikSmes. Visi tie dalykai D. Kleino buvo pateikti kunigy komisijai, ir jos apsvarstyti bei
patvirtinti sugulé j pirmosios lietuviy kalbos gramatikos puslapius. Sugulé nustatyti tam tikra
tvarka pagal tam tikras pastovias taisykles. Sitai dabar galime vadinti sistemi¥kumo i¥raiska,
be kurio negaléty funkcionuoti né viena bendriné kalba.

Kiekvienai kalbai biidinga tai, kad gramatikose ir odynuose daznai raSoma viena, o
jprastame gyvenime ateina laikas, kada kai kas arba daug kas imama vartoti kitaip. Mat tose
knygose fiksuojama, sakytume, vienadiené tikrové, tam tikra sustabdyta kalbos busena, o
vartosenoje vyksta gyvi procesai ir kai kuriuos anksciau nustatytus désningumus jie nuplukdo
kita vaga. Zinomas faktas, kad kalby raida veikia ne tik vidinés prieZastys, bet ir kitos, greta
vartojamos kalbos. Kai tas poveikis pasidaro itin ryskus, atsiranda reikalas perzitréti ir kai
kurias gramatiky bei Zodyny normas, o kartais apsvarstyti ir paCius tokio nustatymo principus.

Taip atsitiko XVIII a. pradzioje Ryty Prisijoje, kada buvo susivokta, kad vokieciy
kalbos poveikis lietuviy rasty kalbai pasidaré toks didelis, jog Sioji kalba vietomis émé darytis
beveik nesuprantama vietos zmonéms. Kilo didelé ir ilga diskusija, kokia turéty buti
baznytiné musy rasty kalba, kokia noréty girdéti ta kalba kalbantys zmonés. Ji taip ir vadinosi:
kaip reikia kalbéti su liaudimi lietuviskai (zr. Aleknaviciené, Schiller 2008).

Kaip pazymi tos diskusijos tyréjai, tai buvo isskirtinis reiskinys lietuviy filologijoje.
Apie tai placiai rasyta 2008 m. Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto isleistose trijose
knygose, palydétose bendru pavadinimu Trys 1706 mety filologinés diskusijos Saltiniai. Jose
paskelbti Mykolo Merlino diskusinis veikalas, Joktibo Perkuno traktatas (originalai ir vertimai

i vokietiy kalba) ir Jono Sulco Ezopo pasakétiy vertimai bei dabartiniy autoriy tiriamieji
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darbai. Juose pateiktas istorinis diskusijos kontekstas, apzvelgtos bei jvertintos pacioje
diskusijoje isSryskéjusios idéjos bei jy reiksmé musy kulttroje.

Prof. Vincentas Drotvinas (2008, 136 tt) rasé, kad anksciau, daugiausia D. Kleino ir
Teofilio Sulco pastangomis, Ryty Prisijos rastuose jtvirtinta pietiné Mazosios Lietuvos tarmé
jau neatrodé abejotina ar diskutuotina, bet pazangesniems kunigams nerima kélé rasty kalbos
nutolimas nuo liaudies Snekamosios kalbos, spartus svetimybiy, ypa¢ germanizmy, plitimas.
Religiniy rasty autorius, evangeliky liuterony kunigas M. Merlinas pasitlé greztis | Snekamaja
liaudies kalba ir rasty kalboje vadovautis kalbos vartosena, esancia ,prie namy®“. Namy
aplinkoje vartojamus zodzius lietuvininkai supras deSimt karty geriau negu svetimus zodzius.
Gramatika, t. y. vadovélis, esanti svarbi, bet svarbesné zmoniy kalba. Tai geriausia lietuviska
vartosena, sudéta j dainas, priezodzius ir patarles. Stai &ia ir gladinti lietuviy kalbos dvasia.

Placiau nenagrinéjant kity diskusijos dalyviy nuomoniy, ypac skirtingai vertinty
konkreciy kalbos dalyky, reikia pasakyti, kad tada buvo suformuluotas svarbus kalbos
savitumo, arba kalbos grynumo, principas, leidziantis kalbai i8likti paciai savimi. Nors tais
laikais kalbéta daugiausia apie zodyno grynumo dalykus, bet pats principas neturéjo aplenkti
ir gramatikos savitumo. Tas principas arba kriterijus vienokia ar kitokia iSraiska eis per visa
rasytinés kalbos istorija, apims sakytine kalba ir tebebus reiksmingas ilgus amzius iki pat miisy
dieny.

Pabréztinas dar vienas M. Merlino uzmojis — kalbos jvairovéje siekti vienybés, kuria
dabar galétume suprasti ir kaip sistemiskumo paieskas. Tai jis iSreiskeé ir savo traktato virselyje
jdétu moto: ,,Kuo labiau artéjama prie vienovés, tuo labiau artéjama prie tobulumo® (vert. i8
lotyny k.).

Prof. V. Drotvino (2008, 148) nuomone, M. Merlinas pagrjstai laikomas pirmuoju
kalbos norminimo teoretiku. Jo atsigrezimas j liaudies $nekamaja kalba, kelti radytinés kalbos
tobulinimo btidai buvo pazangus reiskiniai, grinde lietuviy bendrinés kalbos kiirimo ir
tvarkymo kelig. Sios krypties stengési laikytis vélesni misy radtijos autoritetai. M. Merlino
idéjas Ryty Prasijoje XVIII a. viduryje iSplétojo Gotfrydas Ostermejeris, Kristijonas Gotlybas
Milkus ir kiti to meto $viesuoliai (placiau zr. Pupkis 2010, 18-30). IS tiesy, Ryty Prasijoje
plétojosi pazangi rasytinés kalbos norminimo tradicija, ji atvedé prie zymiyjy Augusto
Sleicherio ir Frydricho Kuraitio gramatiky, kurios lietuviy kalbotyra itkélé j europinio
mokslo lygj, buvo tvirtas pamatas statyti tvirta bendrinés kalbos statinj.

Istorinés aplinkybés lémé, kad sis Ryty Prasijoje kolektyviai sukauptas didziulis
kapitalas netapo miisy bendrinés raSomosios kalbos kiirimo asimi. Pirmiausia todél, kad Ryty
Prisija nuo visos Lietuvos buvo atskirta valstybiy sienos ir joje vyko stipri lietuviy

germanizacija. Ji buvo pavojinga ir lietuviy kalbai, todél vietos gyventojy vartojama gyvoji
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kalba neturéjo salygy isaugti iki stiprios bendrinés arba rasomosios kalbos lygio ir pamazu
skurdo, nyko. Teoriniu lygmeniu ji buvo pajégi tapti stipria rasytinés kalbos atmaina, bet
praktiniu atzvilgiu tam nebuvo tinkamuy salygy.

Vadinamojoje Didziojoje Lietuvoje lietuviy rasty kalba tuo metu plétojosi kita
kryptimi, bet irgi skurdo, menko. Didziausia béda buvo ta, kad §i kalba netapo valstybés
vyraujancia kalba, ir valstybés jstaigy kanceliarijoje buvo vartojamos kitos kalbos. Daugiausia
religinio pobtidzio rastai ir negausi pasaulietiné literatiira buvo leidziami dviem tarminio
pagrindo variantais: viduriniu (atstovaujamu Mikalojaus Dauksos, Merkelio Petkeviciaus,
Samuelio Boguslavo Chilinskio) ir rytiniu (Konstantino Sirvydo, Jono Jaknaviciaus ir kt.
darbais). XVIII a. ieidavo vis daugiau knygy Zemailiy tarmés pagrindu. Zemaitidkieji ra$tai
darési vyraujantys ir amziy sandiiroje jau buvo galima kalbéti apie Zemaitiskaja Lietuvos rasty
kalbos atmaing. Pasiekusi virsine XIX a. pradzioje, 2-oje amziaus puséje ji vis délto turéjo
uzleisti vieta vadinamajam suvalkietiskajam variantui. Kaip teigé J. Jablonskis (1957, 60), tuo
metu ,,émé rasyti daugybé zmoniy ,,suvalkietiskai®, beveik teip, kaip raSoma Prasy lietuviy
rastuose®. Tautinio atgimimo metais tokj tarminj rasto kalbos pagrinda praktiskai jtvirtino
tada éje lietuviski ty suvalkieCiy redaguojami ar priraSomi laikrasCiai ,, Ausra“ ir ,,Varpas®,
todél ne be pagrindo a. a. prof. Arnoldas Pirockinas yra sakes, kad dabartinés bendrinés kalbos
krikstatéviai yra buve anuometiniai laikrastininkai. Jie nustaté idéjine ir iS dalies raSybine
busimojo ,,Varpo® zurnalo kryptj. Ir véliau daugelis ,,Varpo®™ bendradarbiy buvo kile iS tos
pacios tarmés (Jonikas 1987, 319). Taigi ,,Varpas“ galutinai patvirtino vakarieciy pietieciy
tarme raSomosios kalbos pagrindu (ten pat, 348).

Jau realiai egzistuojanciai rasomajai kalbai reikéjo patikimos gramatikos, kad zmonés
galéty vadovautis rastu pateiktomis taisyklémis. Grieztesniy taisykliy ypa¢ buvo reikalinga
raSyba. Tokig gramatika 1901 m. parasé J. Jablonskis ir joje galutinai jtvirtino vakarietiskajj
bendrinés kalbos pagrinda, taigi ir bendrinés kalbos gramatikos sistemos griaucius, bendrinés
raSybos pagrindus. Gramatikos pratarméje jis rasé: ,,Rasomosios kalbos tiesas visuomet jgjja
kokia-norint viena tarmé; kitos tarmés priduoda jai tiktai savo geriausius mazmozius®
(Jablonskis 1957, 60). Kalbininkas ¢ia ryztingai atsigrezé j Snekamaja liaudies kalba, bet
reikalavo ja ne kopijuoti, o remtis zmoniy kalbos dvasia, ne svetimy kalby jstatymais.

Norédamas duoti zmonéms vienodos rasybos pavyzdj, J. Jablonskis rasyba derino prie
tarimo, kitaip sakant, pagrindu kélé fonetine, o ne kilmine rasyba (apie jy derinima zr.
A. Pirockinas 1977, 148—153). Taigi manytina, kad per rasyba J. Jablonskis intuityviai ar net

samoningai priéjo prie to paties tarminio pagrindo taikymo tiek rasSytinei, tiek sakytinei kalbai.

Sitokiu baidu jis surenté darny bendrinés kalbos statinj, kurio visi elementai buvo glaudZiai

tarpusavyje susije ir vieni kitus apibréze.
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Taigi J. Jablonskio bendrinés kalbos statinio griauciai buvo pastatyti iS tvirtos
medziagos, bet vidaus apdaila turéjo atlikti vélesnieji kalbininkai. Tai daré pojablonskinés
kartos mokslininkai. Nuosekliai derindami tradicinés ir funkcinés kalbotyros metodus, jie
kolektyviai suktiré darnia savita lietuviy kalbotyros mokykla, kurioje svarbig vieta uzémeé
bendrinés kalbos teorija ir praktika. Viena iS pastarosios srities nuostaty buvo remiantis

J. Jablonskio sukurtais pagrindais kultivuoti bendrine kalba savo kalbos polinkiais, bet ne

svetimy kalbuy pavyzdziais. gitaip tarpukario metais buvo sukurta originali lietuviska

terminologijos mokykla, nustatytos norminés morfologinés lytys, daugelis zodziy darybos
désningumy, bendrinés tarties taisyklés ir kt. Bendrinés kalbos zurnalo ,,Gimtoji kalba®
rekomendacijos, Kalbos pataréjo (1938) nurodymai buvo toji mokykla, i$ kurios taisyklingos
kalbos mokeési ne tik prieskariné musy visuomené, bet ir pirmyjy pokariniy sovietiniy mety
inteligentai.

Sovietiné okupacija ir brukama rusy-lietuviy dvikalbysté jvairiais atzvilgiais labai
pakenké lietuviy kalbai. | jos struktiirag brovési rusiski zodziai ir sintaksinés konstrukcijos bei
sovietinis biurokratinis zargonas, o kovoti su lietuviy kalbos iSstimimu i$ tam tikry vartojimo
sri¢iy (pvz., i§ mokslo, transporto, diplomatijos ir kt.) buvo laikoma nusizengimu
,proletarinio internacionalizmo® principams. Bet nebuvo draudziama ripintis kalbos
taisyklingumu, kaip kad ir pacioje Rusijoje — rusy kalbos kultiira, todél si sritis tapo kovos uz
lietuvybe ir lietuviy kalbos islikima vieta.

Pokariu kalbos mokslus baige ir subrende kalbininkai pakélé musy kalbotyra j
aukstesnj lygi, jie nuosekliai rapinosi ir kalbos praktikos reikalais. Prisimenant XX a. 7-8
desimtmetyje kilusj lietuviy kalbos sajudj, kurio bustiné ir centras buvo Vilniaus universiteto
Lietuviy kalbos katedra, reikia iskelti joje prieskarinio Kalbos pataréjo pavyzdziu parengtus
Kalbos praktikos patarimus (1976, 1985). Tai buvo, kaip saké $viesaus atminimo universiteto
rektorius Jonas Kubilius, visy lietuviy inteligenty parankiné knyga, tikras lietuviy kalbos
vadovas, kelioms kartoms leidgs saugoti lietuviy bendrinés kalbos struktiirg, tvarkyti rasytine
kalbg pagal juose pateiktas rekomendacijas. Siandieninés §ventés proga su pasididziavimu
galime prisiminti, kad tarp Patarimy autoriy buvo ir musy katedros déstytojai Aldona
Paulauskiené, Vitas Labutis, tos knygos sudarytojas — Aldonas Pupkis, o redakcinéje
kolegijoje dirbo Juozas Pikcilingis ir Zigmas Zinkevicius, pastarasis buvo vyriausiasis
redaktorius.

[Sgyvenus pirmyjy atkurtos nepriklausomos Lietuvos mety kalbos sumaistj, kuria kélé
i pavirsiy iSplaukusi garitininé kalba su visokia geltonaja ir pornografine literatiira, su gausiai
dygstanciomis komercinémis radijo stotimis ir televizijos kanalais, kur galvas kélé apie

bendrinés kalbos normas nieko negirdéje mégéjai, XX a. pabaigoje nuspresta rengti Kalbos
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praktikos patarimy III leidima. Atsizvelgiant j pasikeitusias visuomenés nuostatas, kurios
reikalavo tokio pobudzio leidiniuose teikiamas rekomendacijas remti jau ne vien kalbos
jausmu, o kalbotyrinémis (funkcinémis) apibréztimis (t. y. atsisakyti rekomendacijy ,,geriau”
ir nurodyti kalbos reiskinio priimtinumo laipsnj), jau XXI a. pradzioje i$¢jo i§ esmés naujo
leidinio Kalbos patarimai 5-ios bandomosios knygelés.

Reikia apgailestauti, kad, pasikeitus Valstybinés lietuviy kalbos komisijos vadovybei,
Kalbos patarimy rengimo kolektyvas buvo iSformuotas ir darbas sustojo (tik 2013 m.
atnaujinta skoliniy knygelé). Nebuvo isleistos ir kitos knygelés (zodziy sandaros, semantikos
ir kt.), nors bent YodZiy sandara Komisija buvo uZsimojusi parengti savo jégomis. Siuo metu
Kalbos patarimy rengima juy sudarytojai Ritai Militinaitei pavyko susigrazinti j savo rankas.
Dabar Sis leidinys, taip pat jo pirmtakas Kalbos praktikos patarimy 2-asis leidimas yra
suskaitmeninti ir bus vieSai prieinami Lietuviy kalbos institute kuriamoje skaitmeniniy
lietuviy kalbos istekliy sistemoje E. kalba. Kartu rengiamos ir trukstamos Kalbos patarimy
dalys, atnaujinamos gramatikos rekomendacijos.

Baigdamas pranesima turiu apgailestauti, kad dél jo apimties negaléjau paliesti daug
kity klausimy, kurie galéty buti jdomus konferencijos klausytojams ir platesnei visuomenei.
Tikiuosi, kad dalj jy bus galima pagvildenti kitomis progomis, tik reikéty, kad visuomené to
noréty, kad nesilpty noras ne tik tobulinti bendrine kalba, bet ir diskutuoti dél neiSspresty

jos klausimy ir neaiskiy dalyky.
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Evalda Jakaitiené. DVIKALBE LIETUVIY LEKSIKOGRAFIJA VAKAR IR SIANDIEN

Pirmiausia dél keliy zodziy, pavartoty straipsnio pavadinime, reiksmiy. VAKAR
apima Zodynus, i§leistus nuo 1945 iki 1992 m., o SIANDIEN — >odynus, pasirodZiusius jau
po Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo (mazdaug nuo 1995 m.).

Nors visi gerai zino, kad lietuviy leksikografija apskritai prasidéjo nuo paraleliniy
zodyny (dvikalbiai Zodynai yra gausiausia jy dalis), taCiau iki Siol neturime bent kiek aiskiau
suformuluoty teoriniy ar metodiniy jy rengimo principy. Mat tokius zodynus paprastai rengia
atskiri leksikografai, todél kone kiekvienas turi savo paciy nusistatytas zodyny rengimo
taisykles. Téra viena kita bent kiek aiskiau suformuluota ir daugelio pripazinta mintis, pvz.:
,Dvikalbio Zodyno rengéjai pirmiausia turi zinoti, kam skiriamas jo darbas ir niekada
neuzmirsti busimyjy zodyno vartotojy” (Berkov 1996, 5). Dvikalbis ,,zodynas turi buti kuo
patogesnis vartotojui. Vartotojas, norédamas surasti reikalinga zodj, turi sugaisti kuo maziau
laiko* (Jakaitiené 2005, 172). Kaip tik Sios nuostatos paprastai lemia ir Zzodyno tipa, ir zodziy
atrankos principus, ir zodyno straipsniy sandarg.

Dauguma dvikalbiy zodyny yra orientuoti j dviejy kalby — pagrindinés ir verciamosios
— vartotojus. Tai, kad Zodynas néra skiriamas tik vienos is dviejy kalby vartotojams, lemia ir
palyginti nedidelis leksikografy skaiCius, ir tai, kad ir viends, ir kitds kalbos vartotojy tikslas
yra vos ne tas pats — rasti tinkamg ekvivalenta reikiamam zodziui kitoje kalboje. Tiesa,
papildomos informacijos daznai prireikia vienos kalbos atstovui vienokios, o kitos — kitokios.
Pvz., lietuvis iesko anglisko atitikmens zodziui tévas, tad, naudodamasis lietuviy—angly kalby
zodynu, susiranda jo atitikmenj father; anglas, norédamas rasti lietuviska atitikmenj zodziui
father, jo iesko angly-lietuviy kalby Zzodyne. Abiem svarbu suvokti, kad tévas nevisiskai
atitinka father. Ir anglui, ir lietuviui keblumy sukelia lietuvisko zodzio tévas daugiskaita, plg.
Tik trys berniuky tévai pazadéjo rimtai pasistengti... (¢ia kalbama apie kelis tos pacios lyties
asmenis), ir Ar tavo tévai ketina atvykti j Vilniy? (Siame sakinyje jau minimi vienos Seimos
tévas ir motina). Pirmojo sakinio tévai verCiami j angly kalba zodzio father daugiskaita, o
antrojo — turi visai kita atitikmenj parents. Taigi tie, kam reikia pasinaudoti Zodynais, turi
suprasti, kad lygybés zenklo tarp tévas ir father reiksSmiy jokiu btdu negalima déti.

O kaip tévas ir tévai reikSmes abiejose kalbose turéty traktuoti zodynininkai? Ar tai
dvi to paties zodzio reikSmeés ar du atskiri zodziai? Kaip ir kiek tos informacijos reikia pateikti
dvikalbiame zodyne? Tai problemos, kurios kyla rengiant bet kuriy dviejy kalby zodynus —
ar jie priklausyty aktyviyjy, ar pasyviyjy zodyny tipui (apie aktyviuosius ir pasyviuosius
yodynus r. Jakaitiené 2005, 131). Taigi SIANDIEN leksikografams kyla sunkokas uzdavinys
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— stengtis dvikalbj zZodyna parengti taip, kad jis bty patogus ir patikimas abiejy kalby
skaitytojams.

Reikia pasakyti, kad j dviejy kalby semantikos, fonetikos ar gramatikos neatitikimus
dvikalbiy zodyny rengéjai kreipia démesj jau seniai. Tikrai tai buvo jau VAKAR. Specialios
semantinés, gramatinés, tarimo ar stiliaus pazymos priklauso nuo kalbos tipo (vienuose
zodynuose bitina nurodyti tarima, kituose — ne, vienuose pazymima tik kalbos dalis, kituose
ir zodzio kaitymo pakitimai, vienuose atitikmenys kiréiuojami, kituose — ne ir pan.). Taigi
medziagos pateikimo jvairové didziulé. Be abejo, senesniuose zodynuose vienokiy ar kitokiy
pazymy yra daug maziau. Plg.:

Valerija Vaitkevi¢uté Lenky—lietuviy kalby Zodynas (1964):

kiszk/a ~a 1) zarna; ~ stolcowa anat. tiesiéji zarna; 2) desra pasztetowa kepeniné desra; ~a kaszana Zr.
kaszanka; 3) tech. zarna (ugniagesiy, laistyti gatvéms ir t. t.); 4) tech. kdmera

pism/o n. 1) radtas (grafiniai Zenklai); ~o drukarskie spst. ¥riftas; ~o obrazkowe ideografinis rastas; 2)
ra§ysena; nieczytelne ~ o nejskaitoma ra$ysena; 3) periodinis leidinys, laikrastis, Zurnalas; 4) rastas; 5) (tik dgs.

~a) rastai; wybor p. rinktiniai rastai

Jonas Balkevicius, Jonas Kabelka Latviy—lietuviy kalby Zodynas (1977):

lidzek//lis (gen. pl. ~ lu) 1. priemon¢; razoSanas ~ Ji gamybos priemonés; macibu ~ li — mokslo
priemoneés; 2. vaistas, medikamentas; l. pret klepu — vaistai nuo kosulio; ... 3. pl. (~1i) 1é30s; dzivot pari saviem
liem — gyventi ne pagal 1éSas

parak//t (paroku, ~ u, ~8u) 1. pakasti (Siek tiek) 2. pakasti (po kuo nors), uzkasti; ...

paribe ppr. sing. anat. pasonkaulé, vieta po Sonkauliu

Vaidas V. Petrauskas Italy—lietuviy kalby Zodynas (1983):

aére//o 1. agg 1) éro, orinis, i$orés: antenna ~a latiko antena; posta ~a éro pastas; combattimento ~o
éro miiis; 2) prk. tusCias, befgédéias, beprasmis; speranze ~e tuscios Viltys; 2. m 1) 6rlaivis, léktuvas; ~o da
bombardamento bombdnesis; ~o a reazione reaktyvinis léktuvas; ~o merci transporto léktlivas; partire a bordo
d'un ~o i¥skristi lektuviy; 2) rad. antena

cas/a f 1) ndmas, trobesys, troba, pastatas; ~a dabitazione gyvénamasis ndmas; ~a colonica troba; ~a
a molti piani daugiaatikstis ndmas; 2) namai, bittas, biistas; a ~a a) namd; b) namié; in ~a namié; andare a ~a
(pa)reiti nama; far ~a con qd gyvénti (su kuo); stare a ~a bati namié; stare di ~a (in via tale) gyvénti (kokioje

gatvéje); sempre in ~a sédeti namié

Juozas Krizinauskas, Stasys Smagurauskas Vokieciy—lietuviy kalby Zodynas (1989):

Art f -, -en 1. rasis; padermé; die Entstéhung der ~en biol. ra$iy atsiradimas; aus der ~ schligen
i§sigimti meine Tochter schligt in meine ~ mano dukté atsigimé i mang; 2. sg. bidas; maniera; pébadis;
prigimtis; die ~ und Wéise budas; das ist die béste Art zu 1ében tai geridusias budas gyvénti; das ist so méine ~

taip as jatl jprétes; ...
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segnen I of 1. bazn. laiminti; 2. prk. apdovandti; mit irdishen Giitern geségnet sein biti apdovanétam

zémiskomis gérybeémis; mit Kindern geségnet sein turéti datig vaiky; 3. paldiminti (kg?); II sich ~ Zegndtis

Visi duoti pavyzdziai paimti i$ tokiy zodyny, kuriuose pagrindiné kalba yra ne
lietuviy. Taciau panasiai atrodo ir to paties laikotarpio zodynai, kuriy pagrindiné kalba yra

lietuviy. Plg. kitokios krypties zodyno pavyzdj:

Algis Kaléda, Barbara Kalédiené, Marija Niedzviecka Lietuviy—lenky kalby Zodynas
(1991):

kiaurymé 1. (skylé) otwér, dziura; 2. (bedugné) odchtan

lazin//tis (~asi, ~osi) zalozyC sie, zakladac sie, robi¢ zaklad; 1. i $imto rubliy zakladac¢ si¢ o sto rubli

nakgéia pro. w nocy, noca; iSeiti n. wychodzié¢ w nocy

I narin//ti (~a, ~0) zanurza¢

Il narin//ti (~a, ~o) 1. (virvg) zawiazyvaé; 2. (galvg) pochylaé, opuszczaé

pazéminimas (1) 1. ponizenie; Zmogaiis p. ponizenie czlowieka; 2. (tarnyboje) zdegradowanie

Kaip rodo pavyzdziai, zodynuose su lenky ir latviy kalba sukirciuoti tik lietuviski
antrastiniai zodziai, o zodynuose su italy ir vokieCiy kalba — abiejy kalby atitikmenys.

VAKAR laikotarpiu dvikalbiai Zzodynai Lietuvoje paprastai buvo rengiami pagal
Soviety Sajungoje nusistovéjusius principus, kai uzsienio kalbos nebuvo laikomos visy
zmoniy bendravimo priemone, o zodynai buvo taikomi tik mokslo ar vertimo tikslams. Todél
Sio meto zodynus dazniausiai galima priskirti prie pasyviyjy tipo, nes juose teduodami tik
pagrindinés kalbos atitikmenys, viena ar kelios svarbesnés reikSmés, nenurodomos arba
menkai tenurodomos jy gramatinés ypatybés, neteikiama arba labai mazai teteikiama
turi apytikriai 1400 zodziy (Zzodyno straipsniy kiek maziau, nes ¢ia zodziai pateikiami
darybiniais lizdais), bet Cia tenurodoma viena kita svarbesné reik§mé, menkai atsispindi jy
gramatinés ypatybés, neteikiama arba labai mazai teteikiama iliustraciniy pavyzdziy). Bent po
viena iliustruojamajj pavyzdj priskaiciavau tik vos Simtuke straipsniy. Ne ka iSsamesni ir kiti
sovietmeciu isleisti darbai, pvz., Chaimo Lemcheno Rusy—lietuviy kalby Zodynas (1944, 1955;
1962, 1971), Broniaus Piesarsko, Broniaus Svecevi¢iaus Lietuviy—angly kalby Zodynas (1969,
1979), Dovydo Slapaberskio Vokietiy—lietuviy kalby Zodynas (1954, 1963). Marijos Katilienés
ir kt. Prancuzy—lietuviy kalby Zodynas (1957, 1976). Kiek daugiau informacinés vertés galima

jziuréti tik Antano Lyberio Lietuviy—rusy kalby Zodyne (1988), pvz.:
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dirva 1. (suartas laukas) uusa, ndmus; akmeniota d. kamenucras Husa [namus|; 2. (dirvoZemis) mousa;

suarti ~a BcrmaxaTs mouBy; 3. parudsti ~a prk. moaroroBuTs NOUBY

Po 1990 m. Lietuvos zodynininkai émé zitréti ir j rimtus leksikografijos reikalavimus,
keliamus daugiausia Vakary Europoje. Taciau, kaip yra iStyrusi Lina Gaizauskaité (2012, 145),
atktirus nepriklausoma Lietuvos valstybe ,beveik visa deSimtmetj buvo leidziamos
pakartotinés dvikalbiy zodyny laidos” (jos sudaré apie tre¢dalj visy tuo metu pasirodziusiy
veikaly). Antruoju nepriklausomos Lietuvos deSimtmeciu pradéjo pirmauti ne tik pakartoti ar
siek tiek patobulinti, o jau naujai parengti zodynai (pvz., 2001-2006 m. isleista net 114
zodyny, is kuriy net 88 buvo sudaryti naujai, o 2007-2010 m. — naujai parengti 34 zodynai
(t. y. 73,9 proc. visy dvikalbiy zodyny)*.

Be to, Siuo metu, taikant modernias technologijas, pradéta rengti naujo formato
skaitmeninius dvikalbius zodynus (pirmasis lietuviy—angly—lietuviy, lietuviy—vokieciy—
lietuviy kompiuterinis zodynas WinLed parengtas 1999 m.). Nors skaitmeniniai zodynai ir
émeé kelti tam tikrg grésme tradicinei leksikografijai, o SIANDIEN popieriniy Zodyny
populiarumas jau gerokai pakrites, per 30 mety isleista daugiau kaip 300 bendryjy tradiciniy
dvikalbés leksikografijos veikaly (apie 78 proc. visai naujy). Iki Siol dominuoja dvikalbiai
zodynai su angly kalba. Dalis i$ jy perleisti, mazai tetaisyti (pvz., B. Piesarsko, B. Sveceviciaus
Lietuviy—angly kalby Zodynas (1997), yra tik perleisty Zodyny su vokieciy ir rusy kalba. O stai
B. Piesarsko Didysis angly—lietuviy kalby Zodynas (1998, 2000) buvo tikrai patobulintas i3
esmés. 2006—-2008 m. buvo visai naujai iSleisti Danguolés Melnikienés Didysis lietuviy—
prancizy kalby Zodynas, Irenos BalaiSienés Prancuzy—lietuviy kalby Zodynas. Pasirodé
didesniy ar mazesniy zodyny ir su visai iki nepriklausomybés atkturimo Lietuvoje
nepopuliariomis kalbomis: ¢eky, dany, japony, norvegy, suomiy, vengry. SIANDIEN
dvikalbiai zodynai dazniausiai rengiami ,,siekiant uztikrinti tinkama komunikacija tarp dviejy
bendruomeniy, kalbanciy skirtingomis kalbomis® (Melnikiené, 2008).

Tai ar i§ esmés skiriasi VAKAR ir SIANDIEN isleisty Zodyny sandara? Pati Zodyno
sandara lyg ir niekuo nesiskiria: visuose yra trumpesnés ar ilgesnés pratarmés, teikiami zodyno
sandaros, abiejy kalby gramatiky, kartais ir fonetikos aprasai, vartojamy sutrumpinimuy,
Saltiniy sarasai. Daugiau zodynuose skiriasi zodziy ir apie juos teikiamos informacijos apimtis.
Kiek zodziy sudaro zodynas, kaip jie pateikiami (ar kiekvieni darybos santykiais susij¢ zodziai
pateikiami atskiruose vieno ir to paties zodzio straipsniuose, ar zodziy lizdais), priklauso nuo
autoriaus ar jy grupés pasirinkimo. Pavyzdziui, Stai kaip nevienodai iSdéstyti beveik tie patys
zodziai, turintys Saknj tév- (tokie, kaip tévai, tévavardis, tévazudys, tévaZudysté, tévyne,

tévynainis, tévinis, téviskas, tévonija ir kt.): LAZ (1997) sios Saknies 14 zodziy, pateikti 8-iuose
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atskiruose straipsniuose, i kuriy tik dviejuose galima matyti darybinius rySius — tarp
prieveiksmio téviskai ir budvardzio téviskas, -a, daiktavardzio tévonija ir budvardzio tévoninis.
LNZ (penkios zodyno laidos per 15 mety — 2001-2016) yra 10 atskirais straipsniais pateikty
Sios Saknies zodziy ir tik viename budvardzio téviskas straipsnyje nurodytas darybiskai su juo
susijes prieveiksmis téviskai. LLaZ (1995) — yra 20 Zodziy ir i§ viso tik 2 Zodyno straipsniai
(tévai ir tévas) ir visi kiti antraStiniai zodziai pateikti tévo straipsnyje. VAKAR laikotarpio
zodynuose elgtasi panasiai. Tiesa sakant, zodziy pateikimo budas neturi didesnés vertés, tik
svarbu, kad jis biity suprantamas tam vartotojui, kuriam reikia suprasti kitos kalbos tekstus.
Daug svarbiau odyno straipsnio sandara. Cia galima pamatyti didZiule jvairove. Pvz., §tai

kaip tévo problema sprendzia jvairiy zodyny sudarytojai:

B. Piesarsko, B. Sveceviciaus Lietuviy—angly kalbos Zodynas (1997):

tévai n pl (4) parents; ~q t. forefathers {"a:}

tév/as n (3) father {'fa:; parent; Seimés t. father of family; juok. paterfamilias; senélis is tévo piisés
paternal grandfather{'fa:-}; ~y ir vaiky problema generation gap; Téve miisy bazn. Lords Prayer; dvdsios t.

prk. spiritual parent;...

J. Krizinausko Lietuviy—vokieciy kalby zZodyne (2004) tévo straipsniai visai striuki:
tévai (4) Eltern pl

tév/as (3) Vater m s, - ; ~o vardas Véter(s)name m -ns, -n

Bet plg. iy zodziy atitikmeny teikima Vokieciy—lietuviy kalby zZodyne (1992):

Vater m -s 1. tévas; er ist ~ von vier Kindern jis — keturiy vaiky tévas; er ist ganz der ~ jis — gyvas
tévas; 2. prk. tévas, pradininkas; der ~ der Kybernetik kibernetikos tévas; der Heilige ~ Sventasis tévas
(popiezius); 3. pl. psn. protéviai, senoliai; zu seiner Vatern heimgehen (versammelt werden) nukeliauti pas

senolius, (pasimirti)

Kiek gausesne informacija apie tévg ir tévus teikia a) Lietuviy—norvegy kalby Zodynas

(2016) ir b) Lietuviy—Ilatviy kalby Zodynas (1995).

a) tévai ~vy sm pl 4 1. (tévas ir motina) forelder -en -dre vaikas netéko ~vy barnet mistet foreldrene
sine; ~vy susirinkimas foreldremote -t -r; gyvénti pas ~viis bo hos foreldrene sine; (dem.) ar tavo
~véliai tebegyvi? lever foreldrene dine fremdeles? 2. (protéviai) forfar -en -fedre ¢ia miisy ~vy t.
gyvéno her levde vare forfedre; ~vy kalba forfedrenes sprak.
tévas~vo sm 3 1. (vyras, kuris turi vaiky) far -en fedre t. ir sanus far og sonn; Seimds t. faren i huset;
Linos t. Linas far {faren til Lina}; miums jis bitvo kaip t. han var som en far for oss; ~vo giminés slekten

pa farsiden; i§ ~vo pusés pé farsiden 2. (met. pradininkas) far -en fedre medicinos t. medisinens far;
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idé‘jos t. ideens far 3. (rel.) far -en fedre, fader -en fedre Diévas T., Diévas Sunus, Diévas Sv'ventéji

Dwoasia Faderen, Sennen og Den Hellige And; dodsios t. skriftefar; Sventasis T. pave -n,-r

b) tév//ai (4) dsk. 1. vecaki dsk.; vaikai netéko ~vy — bérni zaudéja vecakus; 2. tévi dsk., sentévi dsk.;
~v1§ t. — tévutévi, senci
tév//as (3) art parn. T&vs; tétis; Seimds t. — gimenes tavs; ~vo vardas — téva vards; tikras t. — sts
tevs; Sventasis T. — Svetais Tévs (Romas katolu baznicas pavests); sukalbéti ,, Téve mfisq“ -

/no/skaitit tévreizi

Kokias i¥vadas galéty sialyti visa §i VAKAR ir SIANDIEN Zodyny jvairove?

VAKAR laikotarpio lietuviy dvikalbiai zodynai yra pasyvieji. Juose dazniausiai
teikiami gryni leksiniai pagrindinés kalbos atitikmenys, labai mazai papildomos informacijos.
Taciau ir Siandieniniai toli grazu ne visi zodynai gali bati laikomi aktyviaisiais, nes ir tarp
pastaraisiais metais isleisty zodyny esama tokiy, kuriuose nepadaugéjo nei semantinés, nei
gramatinés, nei stilistinés informacijos. Plg. dvi faktiSkai ty paciy zodziy (veiksmazodzio ir
daiktavardzio) poras, randamas Vilniaus universiteto Skandinavistikos centro isleistuose

zodynuose:

Dany—lietuviy kalby zodynas (2013):

springe [‘sbreno |, sprang [‘sbrayg ‘], sprunget [‘sbragad | verb.: 1) Sokti; Sokinéti; 2) Suoliuoti; ~fra:
1) perSokti, Sokinéti nuo viena prie kita; 3) atsisakyti, nebetesti (ko); ~ i luften: islékti | ora, sprogti; ~op:
paSokti; (i§ vietos); over: 1) perSokti; praleisti; ~ud: 1) iSSokti; 2) iSsprogti; iSsiskleisti (apie augalus); 3)
atsiskleisti, kas esas

top ['tAb], -pen, -pe sub.: 1) (medZio, kalno) vir§uné; 2) virSus; 3) sukutis, vilkutis (Zaislas); 4) palaidiné

be rankoviy; fra ~ til ta nuo galvos iki kojy.

Norvegy—lietuviy kalby Zodynas (2018):

springe v sprang, spriinget 1.(pa)$okti, $6kteleti, Sokinéti, $6k&ioti, strykteléti, stryk&ioti »springe ut av
bilen i$%okti i§ automobilio; perSokti (per) klititj; han sprang fram fra skjulestedet sitt jis i$$oko i§ savo sléptuves;
prisene sprang i varet kainos $okteléjo j virsy; springe fra et émne til et annet $okinéti nuo vienos temos prie kitos
2. bégti, begidti »springe om kapp bégti lenktyniy; spring ut og hent avisa, er du snill biik geras, nubék atnesti
laikras¢io 3. (su)sprogti, (su) trikti, (su)plysti » brua sprang i liifta tiltas buvo susprogdintas; bdten sprang lekk
valtis prakiuro ™ springe fram 1. ky3oti, i¥sikisti 2. pasirédyti; springe opp atsidaryti, atsivérti, atsilapoti;
springe ut 1. skleistis, i3siskleisti, (i§)sprogti » blémstene har sprunget ut 7iedai issiskleidé; prazydo gélés 2.
Istekéti, turéti pradzia (apie upe) 3. kilti »problémer som springer ut av sosidl ulikhet problemos, kylantios dél
socialinés nelygybés

topp ml 1. vir§iné, virlis » téppen av isfjellet ledkalnio vir§iné; téppen fra skdpet spintos virius 2.
galva, makaiilé han er klar i téppen jo galva $viesi, jo galva blaivi, jis blaivus 3. marskinéliai, palaidintuké 4.

kuddas 5. maksimumas, daugiy daugiausia > téppen to dager ne daugiau kaip{daugiy daugiausia} dvi dienos 6.
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vir§iné, auk&¢iausias laipsnis, {ta¥kas), riba téppen av fillkommenhet tobulybés vir§iné; tdllet pa tilykker nidde en
ny topp i auguist rugpjicio ménesj uzfiksuotas rekordinis nelaimingy atsitikimy skaicius 7. vadai, rykliai » toppene
i nzeringslivet verslo rykliai ™ fra topp til ta nuo galvos iki kojy; ga til topps nugaléti, laiméti, pasiekti geriausia
rezultaty; nei, détte er toppen! 1. virSuné 2. (¢ia) geras! pa topp auksto lygio ™ humdret er pd topp nuotaika
kuo geriausia labai gerai pa toppen av det be viso to; ti pa topp geriausiyjy, populiariausiyjy deSimtukas;

veere i téppen biti tarp geriausiyjy; vaere pa toppen 1, biiti geriausiam 2. bati puikios formos

Taigi ne laikas (VAKAR ar SIANDIEN), o odyny autoriaus (-iy) tikslai, nusiteikimas
ir kompetencija lemia pasirinkta zZodyno tipa ir jo verte. Nuo visy $iy dalyky (o ypa¢ nuo
autoriy kompetencijos, gebéjimo labai gerai mokéti abi kalbas) priklauso, kiek zodyne
pateikiama gramatinés, fonetinés ar semantinés informacijos ir iliustracinés medziagos (Stai
kodél dano Ebbe Flatau sudarytas mokomasis Dany—lietuviy kalby Zodynas, kurio ketvirtajj
leidima redagavo Loreta Vaicekauskiené, primena VAKAR laiky leksikografinius darbus).
SIANDIEN, be abejo, visy vartotojy teigiamiau vertinami tie Zodynai, kuriuose informacijos
ir iliustraciniy pavyzdziy yra gausiau, kur iliustracijy dalyje pateikiami ne tik frazeologiniai,
bet ir dazniausi laisvieji junginiai, kurie ir padeda atskleisti jvairias pagrindinés kalbos zodziy

reikSmes ar jy niuansus.
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Aldona Paulauskiené. KAS YRA GRAMATIKA?

Norint atsakyti j §j klausima, reikia nustatyti gramatikos vieta tarp kity moksly. Dabar
labai daznai girdime sakant tikslieji ir humanitariniai (ar socialiniai) mokslai. Net mokinius,
pasirinkusius tuos ,tiksliuosius® mokslus, vadiname tiksliukais. Taigi jau turime jkalta j
samone tiksliyjy ir netiksliyjy moksly priespriesa, kai juos reikéty klasifikuoti j Zmogaus ir
gamtos mokslus. Zmogaus kiinas priklauso gamtos mokslams, o siela ir protas, filosofija, kalba
ir mastymas, kiryba, gramatika ir matematika — tai jau zmogaus mokslai. Kas negirdéjes
sakant, kad filosofija yra visy moksly motina, o mes drasiai galime sakyti, kad matematika,
zmogaus proto produktas, yra ne tik visy moksly, bet ir visos Zzmogaus veiklos tarnaite.
Kalbotyra ir literatiiros mokslas taip pat, reikalui esant, naudojasi matematika. Geras tarmiy
ir matematinés statistikos iSmanymas padéjo Aleksui Girdeniui jrodyti, kad Kristijono
Donelaic¢io Mety eilédara yra savita toninio ir metrinio hegzametro sintezé. Ricardo Montegiu
gramatika, paremta matematine logika, tyrusi kalbos semantika, priartéjo prie semiotikos ir
programavimo kalbos. Gramatika reikalinga zmogaus esmei suvokti, bet didzioji dauguma
zmoniy, net kalbininky, savo esmei tirti neturi potraukio, nemato gyvo reikalo arba tiesiog
yra negabis.

Reikia manyti, kad gramatikos reikSme zmogui ir jo gyvenimui visuomenéje jau buvo
suvoke senoveés graikai. Demokrito, nustaciusio neskaidomy atomy (materijos) opozicija
niekam, kalbotyros darby like tik pavadinimai. Tarp jy yra ir pavadinimas Apie gerai ir blogai
skambancias raides. Taigi graikams gramatika prasidéjo nuo raidés, dar neatskirtos nuo
tariamo garso — yodmma (gramma) ir formavosi kartu su poreikiu skaityti ir rasyti —
yoammartixr (grammatike). Studijuojant garsus ir jy zenklus (raides) buvo sukurtas pirmasis
gramatikos modelis. IS gausiy Platono dialogy du — Kratilas ir Sofistas — skirti kalbotyrai.
Kratilg skai¢iau puikiai iSversta Manto Adoméno, to paties zmogaus, kuris lietuviy kalba
lygino su esperanto ir vadino netinkancia filosofijai. Sunku suprasti gimtosios kalbos
niekinimo motyvus taisyklingai kalbanc¢io zmogaus ir puikiai iSvertusio Platono Kratilg, kur
graziai déstoma Sokrato filosofija apie garsus ir daikty pavadinimy tikruma. Ten Hermogenas,
Kratilo mokinys, yra tik tam, kad Sokrato filosofijai suteikty dialogo forma. Prie M. Adoméno
vertimo pridéta Naglio Kardelio lingvistiné studija ver¢ia manyti, kad ne morfema yra
maziausias reikSminis kalbos vienetas, o garsas (fonema).

Graikai turéjo daug eiliuoty teksty, todél jiems rapéjo ne tik raidés (garsai), bet ir
skiemeny kokybé. Metrikos (eilédaros) specialistai atliko subtiliausius Sios srities tyrimus, o
mokyklose mokyta ne tik raidziy, bet ir skiemeny. Todél graikai turéjo ir termina

yoammartixn téxvn (grammatiké techné) — gramatikos menas. Antikoje filosofija, gramatikos
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teorija ir gramatikos mokymo praktika rémé viena kita ir tai buvo suvokiama kaip
humanitarinio aukléjimo visuma. Antikiné gramatika savo uzdavinius ir tikslus formulavo
taip: gramatikos mokymasis duoda zmogui pasaulio pazinimo rakta, padeda reiksti savo mintis
ir visuomening ideologija. Ir reikia pripazinti, kad per daugelj Simtmeciy jvairiose Europos
salyse tradiciné sinchroniné gramatika Sias funkcijas vykdé priklausomai nuo to, koks buvo
rastingumas, kalbos situacija, mokykly tradicija ir ideologija.

Kai zmogus j pasaulj ziari pro teleskopa, mato ne tik tai, kas istirta, bet ir neistirtaja
begalybe, i kurig jj veda siekimas pazinti. Neistirtagja begalybe jis mato ir ziirédamas pro
mikroskopa. Paprastas daikty skaiciavimas dar ne matematikos mokslas. Matematikos mokslas
atsiriboja nuo konkreciy daikty, ir skaitvardziai ¢ia vartojami ne daikty skaiCiui zymeéti, o kaip
mokslo savokos, kaip abstrakcijos. Todél kalbos skaitvardziy matematiniam mastymui
neuztenka, reikia papildomy zenkly, raidziy, formuliy ir net begalybés zenklo co. Gramatikos
moksle taip pat yra begalybé. | tikrajj gramatikos moksla galima panirti stacia galva ir
nebenoréti iSnerti, nes dar daug nepazinty dalyky pacioje zmogaus esméje. O zZmogy, anot
Biblijos, Dievas sukiiré pagal savo paveiksla. Ir tikriausiai Zzmogus, ieskodamas savo esmés,
neatsigre$ j bezdzione, o eidamas j begalybe, i¥girs ta kuriamajj ZOD] ar bent ims tikéti, kad
pradZioje buves ZODIS. Tik gramatikos mokslui daugiau negu kitiems mokslams eiti j
begalybe trukdé ir trukdo praktikos poreikiai, nesutampantys su idealia mokslo forma.

Karta, kalbédamasi su Palangos mokyklos baigiamosios klasés mokiniais ir agituodama
juos stoti i lituanistika, paklausiau: Kam is visy discipliny jdomiausia yra gramatika? Pakilo tik
viena ranka, o visi émé juoktis, nes pakéles ranka mokinys penkiy baly sistemoje vos trejeta
sugeba gauti. Niekam nepatinka gramatika kaip taisykliy rinkinys. Latviai sako: Tika tika
gramatika/ Maziem berniem nepatika. Manau, kad versti nereikia. 1989 m. Latvijoje vyko
konferencija, skirta vidurinés mokyklos kalbos mokymo vadovéliams. Joje perskaic¢iau
pranesima Grammatikas teorija vidusskola, kuriame aiskinau, kiek mokykloje reikéty teorijos
greta jkyréjusiy taisykliy. Tiesiog i$ triblinos mano pranesima pasiémé spausdinti Skolotaju
Avizes ‘Mokytojy laikras¢io’ redaktorius. O stai akademikas prof. Zigmas Zinkevicius, buves
kadaise ir mano mégstamiausias déstytojas, 1980 m. studentus dar moké taip: ,,Gramatikos
paprastai skirstomos j praktines ir teorines, arba mokslines. Pirmosioms rupi praktiniai kalbos
taisykliy mokymo arba kalbos norminimo tikslai, o antrosios siekia kalbinés tiesos, t.y.
stengiasi iSsiaisSkinti, kas ir kodél kalboje yra taip, o ne kitaip ir praktiniais klausimais mazai
tesidomi® (Zinkevcius 1980, 8). LKE tiesiog prie XXI a. slenkscio (1999) liaupsino Augusta
Sleicherj, kuris su jam bidingu sistemifkumu apra$es lietuviy kalbos struktiira, ir tai buvusi

,pirmoji moksliné gramatika, turéjusi didziulj poveikj vélesnéms lietuviy kalbos
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gramatikoms. Antanas Baranauskas 1870 m. ja iSsiverté j lietuviy kalba ir naudojosi
déstydamas Kauno kunigy seminarijoje” (LKE, 558). Keisti Sie anachronizmai.

XX a. antrojoje puséje mano déstytojui jau reikéjo zinoti, kad grynai praktinés
gramatikos, kurioms rapi tik taisykliy mokymas, tinkamos mokytis lietuviy kalbos kaip
svetimosios, o tos, kurios skirtos savosios kalbos mokymuisi ar jos norminimui, turi bati
kitokios, joms turi rupéti, kas kalboje yra taip, o ne kitaip ir dar kodél. Jis nebuvo girdéjes ir
apmastes, ka i$ tiesy nagrinéja gramatika, kad ,,[g|ramatika nagrinéja kalba kaip iSraiskos budy
sistema; ,gramatiskas” reiskia ,sinchroniskas“ ir ,reikSminis“, ir kadangi jokia sistema
neaprépia iskart keliy laikotarpiy, reikia manyti, kad tokio dalyko kaip ,,istoriné gramatika*
néra: tai, kas taip vadinama, is tikryjy yra ne kas kita, kaip ,,diachroniné kalbotyra“ (Saussure
1916, cit. i$ Stundzia, Perkauskyté 2014, 171).

Ir enciklopedistams ant XXI a. slenks¢io jau reikéjo Zinoti, kad A. Sleicheris, gerai
nemokéjes lietuviy kalbos, negaléjo sistemiskai aprasyti jos strukttiros. A. Baranauskas
bendravo su A. Sleicheriu, i$siverté jo gramatika, bet kalbos mokymui ji buvo netinkama.
Todél reikéjo patiam pasira$yti gramatika. A. Sleicheris buvo gabus ir garsus savo laiko
mobkslininkas. Jis rekonstravo indoeuropieciy prokalbe ir ja karé pasakécias, nors paskui
pasirodé, kad prokalbés rekonstruoti nejmanoma. Mano nuomone, pirmaja moksline lietuviy
kalbos gramatika reikia laikyti sinchronine Danieliaus Kleino Grammatica Litvanica (1653),
nes D. Kleino gimtoji kalba buvo lietuviy, kaip dvasininkas jis gerai mokéjo senasias graiky,
lotyny ir hebrajy kalbas ir naujasias — vokieciy, pranctizy, lenky. Jam buvo gerai pazjstami
antikiniy kalby gramatiky raSymo principai ir tikslai.

Didziausiu A. Sleicherio nuopelnu istorinei kalbotyrai ir lietuviy tautai reikia laikyti
ne jo gramatika, o visy K. Donelaicio rasty parengima ir isleidima Rusijoje 1865 m., kai caro
jsakymu Lietuvoje jau buvo jvestas spaudos draudimas. Liudvikas Réza, rengdamas
K. Donelai¢io Metus ir versdamas j vokietiy kalba, juos trumpino. A. Sleicheris i¥ tikryjy
buvo garsus savo meto filologas, Jenos universiteto profesorius ir Rusijos MA narys. Todél ir
galéjo visus K. DonelaiCio rastus pateikti kaip medziaga lietuviy ir slavy santykiams tirti.

Buvau paprasyta Cia pakalbéti apie savo déstyta morfologija, o Stai kalbu apie
gramatika, nes lietuviy kalbos morfologija gali buti déstoma kaip kalbos daliy mokslas ir
apimti beveik visus kalbotyros lygmenis. Juk kalbos dalys skiriamos pagal tris principus: pagal
reikSme (semantika), pagal formas (paradigmatika) ir pagal funkcijas (sintagmatika). Taciau
reikia atsiminti, kad labiausiai kalbos skiriasi morfologija: vienos turi sudétingg linksnio
morfologiniy formy sistema, kitos — paprasta, vienos kalbos turi sudétinga laiky formy
sistema, o kitos paprasta, kai kuriy morfologiniy kategorijy yra vienoje kalboje, o kitoje néra,

bet néra né vienos kalbos, kuri turéty trukting semantika ar sintakse (Cremanos 1981, 5).

35



Todél sintaksé ir semantika yra tai, kas vienu pamatu leidzia gretinti kalbas, aprasyti jy formas,
kurti kalby tipologijos moksla ir versti i$ vienos kalbos j kita.

Nelengva buvo man morfologija déstyti, remiantis XX a. kalbotyros mokslu, kai
Lietuvoje buvo mokslu laikoma tik istoriné gramatika, bet jmanoma. AS ir pati supratau, ir
radau parasyta, kad gramatikos mokslo objektas yra visa kalbos sinchroniné sistema, kuria
sudaro semantinis, sintaksinis, morfologinis, morfonologinis, fonologinis ir papildomas
komunikacinis pragmatinis komponentai, o kalbininky tikslas tirti Siy komponenty sandarg ir
tarpusavio rySius (Heidolph et al. 1981). Tada supratau, kad jmanoma parasyti moksline
sinchronine gramatika tiek akademine, tiek ir mokykline, nes ji galéjo buti ne tik moksline,
bet ir norminé.

Kai lietuviy kalba jau senokai iSduota ir palikta atvira buvusioms ir naujoms
svetimybéms, nerastingumui, kai interneto bendruomené apskritai kalba, nepaisydama
normy, negaléciau dirbti taip, kaip dirbau XX a. Man baisios Ritos Militinaités monografijoje
Kalbos normos ir jy savireguliacija interneto bendruomenéje (Vilnius, 2018) pacituotos $tai tokios
pranasystés:

1. ,,<...> futurologai jau dabar pranasauja ateisiant postrastinggjq visuomene, kurioje
daugialypés terpés technologijos, plétojantis neuromokslams, pasikeis tokia linkme, kad
dalijantis informacija gebéjimas skaityti ar rasyti nebebus butinybé* (Militnaité 2018, 131);

2. ,<..> kalba internete patiria didelj poveikj daugeliu aspekty, pradedant naujy
vartojimo sri¢iy, zanry ir bendravimo budy atsiradimu ir baigiant kalbos kultiiros lygio
smukimu, taip pat kalbiniy kompetencijy (pvz., rasybos, skyrybos, kalbos etiketo ir t. t.)
transformacijomis® (ten pat, 133);

3. ,Kai vyrauja rasytiné elektroninés komunikacijos forma, o bendravimas esti
bekinis, tampa ne tokios svarbios arba visai nesvarbios kitos tradicinj bendravima lydincios
zmogaus ypatybés — balso tembras, intonacijos ir akcentas, veido iSraiSka ir gestai® (ten pat,
134).

Tai juk dabar ir plika akimi matyti, kad technologijos zudo zmogaus esme, nes nuo
pradzios mokyklos jau vaikai maitinasi interneto kalba. Tai ka daryti, kai savo jau padarei, o
nei tavo, nei tavo bendraminciy balso niekas neisgirdo, negirdi ir nenori girdéti? Belieka tik

kaip aktoriui, suvaidinusiam savo vaidmenj, pasitraukti nuo scenos.
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Vitas Labutis. LIETUVIU KALBOS SINTAKSES DALYKAI VILNIAUS UNIVERSITETE
1940-2020 M.

Apibtudinti XX a. vidurio lietuviy kalbos sintaksés reikalus sunkiai jmanoma
nepaminéjus Sios srities Jono Jablonskio darby. Didesne ar mazesng J. Jablonskio darby jtaka

pripazino daugelis tradiciniy lietuviy kalbos sintaksés tyréjy bei déstytojy.

Pranas Skardzius - sintaksés déstytojas 1940-1944 m.

Dar nepriklausomos Lietuvos sprendimu i$ Kauno j Vilniy perkeliant Humanitariniy
moksly fakulteta, bendroje Lietuviy kalbos ir literatiros katedroje dirbo tik vienas
kvalifikuotas kalbininkas — doc. Pranas Skardzius. Kaune nuo 1928 m. jis buvo déstes beveik
visus pagrindinius dalykus lituanistams. Vilniuje (greiciausiai nuo vasario 15 d.) trecio kurso
studentams jis skaité, matyt, tik dalj sintaksés kurso dar nekontroliuojamas okupanty valdzios.

1940 m. rudenj Lietuvoje, jau esant soviety valdziai, P. Skardzius per du semestrus
désté visa sintaksés kursa, pavadinta kiek nejprastai — Istoriné lietuviy kalbos sintaksé. IS tiesy,
kaip matyti, po keliy deSimciy mety iS rankrasc¢iy prof. Alberto Rosino paskelbtame tekste,
tai grei¢iau néra tikra istoriné sintaksé, o tik su sintaksés tyrimy istorijos jzanga susietas
dabartinés lietuviy kalbos sintaksés aprasas. P. Skardzius ¢ia gana kritiskai vertina sakinio ir
sakinio daliy logika ar psichologija grindziama pozitrj. IS sintaksés P. Skardzius paskelbé dar
viena straipsnj apie veiksnj ir tarinj. Siaip jo moksliniai interesai krypo j kitas sritis. Paskutinis
jo darbas anuomet Lietuvoje — jau vokieCiy uzdarytame Vilniaus universitete pavykusi isleisti

Lietuviy kalbos ZodZiy daryba (1944 m.).

Juozas BalcCikonis - sintaksés déstytojas 1945-1952 m.

Rekomenduotam J. Jablonskio Juozui Bal¢ikoniui lietuviy kalbos sintakse lituanistams
1924-1927 m. teko déstyti dar Kaune. Antrojo sovietmecio pradzioje, P. Skardziui su bureliu
zymiy inteligenty pasitraukus j Vakarus, J. Bal¢ikonj uzgriuvo daugybé lituanistikos darby —
ir didziojo Lietuviy kalbos Zodyno leidimas, ir vadovauti Vilniaus universiteto katedrai, ir ¢ia
déstyti kelis lietuviy kalbos dalykus.

Prof. J. Bal¢ikonio sintaksés paskaity kursa skaitytojai gali rasti doc. Aldono Pupkio
paskelbty Rinktiniy rasty 11 tome. J. Bal¢ikonis i$ esmés laikési |. Jablonskio pazitiry. Taciau
pasamprotavo apie sakinj ir jo dalis pasitelkdamas dalj logikos ir psichologijos duomeny.

Skirtingai vadino kai kuriuos sakiniy tipus.
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Paskutiniy (1952 m.) J. Bal¢ikonio skaityty paskaity kurso rupestingus uzrasus islaike
neseniai Amzinybén iskeliaves prof. Arnoldas Pirockinas. IS jy matyti, kad J. Bal¢ikonis
paskaitas koregaves ir tikslines.

Sovietinei valdziai nepavyko né kiek palenkti principinga profesoriy prisitaikyti prie
jam svetimo rezimo, tad jis buvo iSgrustas i$ aukstosios mokyklos ir i$ zodyny redakcijos. Jis

nuolatos buvo kritikuojamas ir baramas ne tik zurnalisty, bet ir kai kuriy jaunesniyjy kolegy.

Kazys Ulvydas — sintaksés déstytojas 1954-1960 m.

Pasalinus i$ Universiteto prof. J. BalCikonj, salia kity dabartinés lietuviy kalbos kursy
gal porg mety sintakse désté ir doc. Julija Zukauskaité. Jai daugiau ripéjusi metodika. O i§
sintaksei artimy darby jos tyrinéti tik jungtukai.

Netrukus sintaksés déstyti émési Lietuviy kalbos ir literattros institute dirbes skyriaus
vadovas Kazys Ulvydas, studijaves Kaune VDU.

K. Ulvydas sintakse suprato placiai — jai priskyré ir vadinamyjy tarnybiniy zodziy
(prielinksniy, jungtuky ir dalely¢iy) vartosena. Studentus patraukdavo jo uzsidegimas,
sugebéjimas atskleisti dar netyrinétus dalykus. Taciau jis suspédavo aptarti tik minéty kalbos
daliy vartosenos bruozus ir sakinio dalis. O visa kita palikdavo patiems pasirengti pagal
J. Jablonskio darbus.

Siy pastaby autoriui K. Ulvydas galva susuko netyrinétomis lietuviy kalbos

dalelytémis. IS jy nulipdytas ir diplominis darbas, véliau — ir pirmoji disertacija.

Jonas BalkeviCius — pirmasis ,grynas“ sintaksés tyréjas ir déstytojas 1960-
1998 m.

Subrendes vidurinés mokyklos mokytojas, geras psichologas, neprilygstamas oratorius
Jonas Balkevicius Vilniaus universiteto Lietuviy kalbos katedroje pasirodé 1960 m. ir is karto
émé déstyti sintakse lituanistams. Matyt, Siam darbui buita rengtasi i$ anksto. Po trejy mety
i¥spausdinama jo Dabartinés lietuviy kalbos sintaksé. Sj darba J. Balkevi¢ius netrukus
virtuoziskai apgyné kaip disertacija (dabartiné daktaro).

Daugiau kaip 10 mety niekas nedrjso katedroje konkuruoti su doc. J. Balkevi¢iumi
placiuose sintaksés baruose. Nors pretendenty ir biita.

1961 m. jaunas déstytojas A. Pirockinas paskelbé straipsnj apie sujungiamuosius
sakinius ir apie juos sékmingai apgyné ir disertacija. Jis dar parasé ir savita brositiréle apie
priduriamasias konstrukcijas. Bet netrukus A. Pirockinas iséjo j kita katedra.

O 1972 m. i$ Kauno vakarinio fakulteto Lietuviy kalbos katedroje Vilniuje pasirodé

Vitas Labutis, Kaune pagrindiniu darbu laikes déstoma sintakse. Anoks ¢ia konkurentas
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sékmingiausiai dirbanciam J. BalkeviCiui. Taciau Siam jsitraukus j prodekano, o véliau ir
dekano bei kitus organizacinius darbus, ima aiskéti, kad visur neuztenka savy ranky. Mokéjes
zmones perprasti, J. Balkevicius sintaksés krtivji pamazu ima dalytis su V. Labuciu. Be atviros
konkurencijos ima sutartinai Sioje srityje dirbti dviese.

XX a. viduryje Vakary (ypa¢ JAV) kalbotyroje atsiranda dideliy permainy.
J. Balkeviciui nelengva jas sekti, nors jy daugiausia bita sintakséje. Taciau 9-ojo desimtmecio
pradzioje pasirodo jo straipsnis ,Sakinio pamatas — veiksmazodis®“. Tai rodé, kad
J. Balkevicius krypsta verbocentrizmo pusén.

Deja, klastinga liga 1988 m. priverté J. Balkevi¢iy uzsidaryti namuose. Ranky
docentas dar nenuleido — 1998 m. paskelbé naujoviska sintaksés studija — Lietuviy kalbos
predikatiniy konstrukcijy sintaksé. Ji dar mazai tyrinéta. Didysis sintaksés specialistas ir latviy

kalbos zodyny autorius i$¢jo amzinybén 2000 m.

Vito Labucio sintaksés darbai

Jeigu nelaikytume pirmuoju zingsniu j sintaksés puse dalelyCiy tyrimo, tai kitas
V. Labutio kapstymasis vedeé j kitg sintaksés sritj — ZodZiy rySiy ir junginiy dirvonus. Cia %alia
keliy smulkiy straipsneliy ir konferencijy teziy 1975 m. V. Labutis paskelbé broiara ZodZiy
junginiy problemos. Deja, asmeninés bédos §j darba pasendino ir nutraukeé.

[sitraukus j viso sintaksés kurso papildymus, brendo sumanymas paraSyti visa savaip
interpretuojama lietuviy kalbos sintaksés apibendrinamajj darba. 1995-1996 m. buvo
paskelbta V. Labu&io Lietuviy kalbos sintaksé (2-asis leid. 1998 m. ir 3-iasis 2002 m.). Sia tema
buvo apginta ir habil. daktaro disertacija (1995 m.).

Paskum pasinerta j neaprépiamus sintaksés semantikos plotus. Deja, i$ tos srities
paskelbta tik keletas straipsniy ir recenzijy bei savitas darbas apie gabenimo veiksmazodzius,
jy jungluma; dar rasyta apie valentingumo zodynus, apie beasmeniy sakiniy gretinima lietuviy
ir angly kalbose ir kt.

Daugiau kaip pora mety su angliste Rasa Karalitite praleista prie Martino H. Manserio
Angly—lietuviy kalby kasdieniy frazeologizmy Zodyno, beieskant lietuvisky atitikmeny. Tai taip
pat galima laikyti semantinés sintaksés knibinéjimu.

Kelios vasaros prabégo ekspedicijose susizavéjus tarmiy sintakse. Susikurpus specialia
programéle, su studenty btureliu pavaiksc¢iota po Lazdijy, Radviliskio ir Utenos rajony
apylinkes. Surinkti tarmiy faktai lieka trunyti dézelése TvereCiaus gatvéje. O Lietuviy kalbos
institute tarmiy atlasai iSéjo be sintaksés dalies. Vienas — lauke ne karys.

Blaskymasis nuo vieno dirvono prie kito galop stumteléjo | dar savitesne sritj —

funkcine gramatikg. Adelés Valeckienés aprasyta angly funkcinés gramatikos modelj nustelbé
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Amsterdamo mokyklos jungluma apibtdinancios studijos (angly kalba). Pabandyta jy
koncepcijas taikyti ir lietuviy kalbai. IS jy sukurtas funkcinés gramatikos specialusis kursas,
skaitytas prieS pedagoginio darbo pabaiga ne vien savo, o ir Pedagoginiame universitete.
Mazai vil¢iy ir Sio kurso konspektams iSvysti dienos Sviesa.

Drjstu save laikyti pedagogu, o ne tikru mokslo zmogumi.

Kiti Lietuviy kalbos katedros sintaksés darbuotojai

V. Labuciui baigus savoje Katedroje déstyti sintaksés dalykus (apie 2002 m.) Sio
nelengvo darbo émeési Artiiras Judzentis. Jam iSvykus ilgon stazuotén j Vokietija, liko su
sintaksés dalykais gerai susipazines V. Labucio ruipestingas asistentas Laimutis Lauzikas. Jis
rengé ir sintaksés pratyby dalj su Nijole Linkevic¢iene drauge isleistai knygelei. Tac¢iau XXI a.
sintaksés reikalus Katedroje iSsamiau tikty aptarti kam nors i$ jaunesniyjy kolegy.

Verta prie sintaksininky priskirti ir doc. Broniy Dobrovolskj, rengusj jvairiy sintaksés
pratyby rinkinius vidurinéms mokykloms, taciau jie gali praversti ir studentams.

Ne visai grazu nepaminéti ir Lietuviy kalbos katedroje kukliai keleta mety prieglobstj
rasdavusio toli uz Lietuvos riby garsaus bendrosios kalbotyros specialisto Akselio Holvuto
(Axel Holvoet) moderniy gramatikos studijy, tarp kuriy nemazai ir sintaksés srities darby.

Tenka apgailestauti, kad nepavyko sava laikomoje Katedroje iSugdyti sintaksés mokslo
daktary. Jy esama (ar jau tik buve) Vilniaus pedagoginiame universitete, Kaune, Siauliuose,
Klaipédoje ir Vokietijoje...

Sintaksés (ypa¢ semantinés) mokslas jdomus, neiSsemiamas, taCiau tai ir sudétingas,
nuolat naujy keliy ieSkantis mokslas, reikalaujantis iS tyréjo ne tik labai gerai iSmanyti
morfologija, orientuotis leksikos semantikoje, turéti supratimg apie stilistika ir teksto
lingvistika, suvokti bendrinés kalbos principus. Zinoma, visa tai jmanoma tik jdéjus daug

kantraus darbo.
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Regina KoZeniauskiené. RETORIKOS TYRIMAI VILNIAUS UNIVERSITETE (PER

STILISTIKA IR RETORIKA)

Mano pranesimo tema leisty kalbéti, kaip sakoma, nuo Adomo ir Ievos, nuo
ankstyviausio VU retorikos mokslo gyvavimo periodo jézuity kolegijoje, jkurtoje 1570 m.,
pries 450 m., taigi tiek mety ir retorikai VU. Retorikos disciplina buvo jrasyta j pacia pirmaja
jézuity kolegijos programa. Taciau issiplésti neleisty man skirtas laikas, todél senuosius laikus
priminsiu ir prisiminsiu tik tiek, kiek jie siejasi su musy Katedra. Pati pirmoji mokymo
programa jézuity kolegijoje buvo tokia: gramatika (morfologija, po to sintaksé), toliau poetika
drauge su stilistika, su Siomis buvo siejama ir leksika, frazeologija, ir pagaliau visas disciplinas
vainikuojanti retorika. Savo apogéjy retorika pasieké XVII a., kai VU prof. (tikro lietuvio
Yemaiio) Zygimanto Liauksmino lotyny kalba paraSytos Reforikos mokslo taisyklés paplito po
visus didziuosius Europos universitetus. Jo knyga buvo perleista net 14 leidimy, tiko iki pat
XVIII a. pabaigos. Kodél ne ilgiau? Mat XIX a. dar tesé retorikos mokslo tradicija, taciau,
galima sakyti, iSsilydé literatuiros teorijos ir stilistikos moksluose, ir, zinoma, susiauréjo.
TaCiau man paskutiniuoju penkmeciu, daugiausia dirbanciai su senyjy laiky tekstais, labai
aiskiai juose matyti retorikos mokslo jtaka, randu dar nemaza jo pédsaky ir XIX a. poezijoje.

TaCiau griztant prie déstymo programos, retorikos kanoniné déstymo programa
nesikerta, o formaliai mums Siek tiek primena XX-XXI a. filology lituanisty mokymo
programa VU, iSskyrus ta itin svarby fakta, kad lotyny, véliau lenky kalba pries 80 mety
pakeité misy gimtoji lietuviy kalba. Tac¢iau, kad ir kaip vertintume ir lygintume, lietuviskoji
retorikos mokykla daug jaunesné (ji ne 80-meté, po keliy ménesiy 2021 m. jai sukaks tik 30
mety), i$ visy vardyty filologiniy discipliny VU patyrusi, ko gera, daugiausia modifikacijy.

Oficialiai retorikos disciplina buvo jrasyta j programas, t. y. jgavo pilietines teises tik
atgavus Nepriklausomybe. Malonu prisiminti, kad tai siejama su misy jubiliate — retorika
atgimé Lietuviy kalbos katedroje ir joje gyvena ir aktyviai VEIKIA (8is zodis Cia labiausiai
tinka) iki Siol. Krikstatéviu, jskélusiu kibirkstj, laikyCiau nepamirStama musy prof. Juoza
Pikcilingj, kurio stilistika iSaugo ant retorinés stilistikos pamaty, bet paradoksas tas, kad
retorikos nuopelny, jos jtakos, nei jos vardo, nei autoriy Profesorius dél mums suprantamy
priezas¢iy né neminéjo.

Prof. J. Pik¢ilingis nei per paskaitas, nei savo knygose né karto nepaminéjo Kazimiero
Bizausko veikalo, isleisto 1918 m., — tiesa, pavadinimas gali klaidinti: Rastijos bei literatiiros
teorija. Bet tik pavadinimas! Priminsiu, kad Sio autoriaus pavardé neminéta dél politiniy

motyvy: Sis Nepriklausomybés akto signataras, buves uzsienio reikaly ministras, buvo
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susaudytas soviety, jo vadovélis buvo isbrauktas is biblioteky katalogy, mums, tuomet
studijavusiems, neprieinamas, giliai palaidotas specfonduose.

Sj svarby veikalag miniu dél to, kad K. Bizausko vadovélis buvo ne tik pirmoji
lietuviska stilistika, bet ir pirmas retorikos vadovélis. Visoje Europoje pirmieji stilistikos
vadovéliai nacionalinémis kalbomis buvo rasomi retorikos pamatu, neisskiriant ir rusy tyréjy.
Visiskai suprantama, kodél prof. J. Pik¢ilingis daugiausia ir nurodé tik tarpininkus — rusy
stilistikos darby autorius, vadovavosi jy raSymo metodika, kitaip tais laikais né negaléjo buti.

Kai siekiau pirmojo mokslinio laipsnio, gyniausi jau ,,Mokslo“ leidyklos iSleista
monografija i§ XVI-XVIII a. lietuvisky knygy prakalby ir dedikacijy, prie manes po gynimo
V. Krévés auditorijoje priéjes Filologijos fakulteto Tarybos narys J. Pikcilingis, buves mano
stilistikos déstytojas, tarsi koks deus ex machina labai netikétai daré pirStu | mane ir net
isblyskes nuo jaudulio kazkaip nenusakomai keistai taré: ,, Tu déstysi stilistika!” Visi manes
klausantys puikiai zinote, kad stilistika buvo jam visas gyvenimas, bet, matyt, nuojauta jam
pasaké, kad vis tiek laikas jg perduoti kitam. Suprantama, jis pirma karta tai iStaré garsiai, bet
ir pats, kaip dabar suprantu, issigando. Taciau nuojauta jo neapgavo, po Sio priesako jis
iSgyveno tik pusmetj. Ne man vertinti, bet gal nuojauta Profesoriaus neapgavo, nes perskaites
mano knyga, iSgirdes jos pristatyma per gynima, matyt, suprato, kad is esmés tai yra stilistikos
dalykai, tik kiek kitaip negu jo pateikiami. Geranoriskai palaiminus tuomet éjusiai pareigas
Katedros vedéjai prof. Aldonai Paulauskienei ir dekanui bei rektoriui, émiausi vykdyti
pareigas. Jauciau, kad visa galva neriu i savo sritj.

Stilistikos dalyka buvau isklausiusi (ir teorija, ir praktika gana placiai) budama
studenté, taciau mano studijy metais J. Pikcilingio stilistika dar tik buvo rasoma, vadovélio
neturéjome. Bet Profesorius désté tai, ka rasé, taigi reikéjo tik gerai konspektuotis ir aktyviai
dalyvauti pratybose. Pradéjusi déstyti stilistikg, labai stropiai iSstudijavau savo uzraSus ir,
zinoma, |]. Pik¢ilingio dvitome stilistika, laikiausi jo sudarytos programos ir suformuluoty
temy, bet negi studentiskai kartosi jo mintis? Noréjosi eiti savu keliu, todél kad maciau
stilistikg kaip neisskiriama retorikos mokslo dalj. Turéjau naujy minciy ir sumanymy, kirbéjo
noras dalytis atradimais su studentais ir mokslininkais, su fakulteto bendruomene. Tais paciais
1991 m. gavau pirma sitilyma skaityti retorikos fakultatyva filologams lituanistams literatams
(Lietuviy literaturos katedros vedéjos prof. Viktorijos Daujotytés prasymu). Désciau retorika,
bet vargo buvo daug: nei pirmtaky, nei knygy, nei programos. Tik véliau, iSéjus mano
monografijai Retorika. ISkalbos stilistika, désCiau jau visiems lituanistams, taip pat
zurnalistams, teisininkams, kulttiros istorikams. Didelj Sios disciplinos poreikj rodé ir
Filosofijos fakultetas, nes filosofija tiesiog neatskiriama nuo retorikos. Ir ne tik. Po parasyty

retorikos monografijy retorikos disciplina tapo nebe jname, bet pilnateise Lietuviy kalbos
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katedros discipliny nare ir pageidaujama ne tik visy VU fakultety, bet ir placiosios
visuomenés. Po Juridinés retorikos isé¢jimo ypac jsiminé platis paskaity ciklai, kuriuos skaiciau
visos Lietuvos advokatams, teismy pirmininkams. Zengiau i¥mintu retorikos teorijos ir
istorijos keliu, gilinausi j kity Europos mokslininky tyrimus, pléciau problematika, analizavau
ne tik antikos oratoriy, bet ir Zymiy pasaulio veikéjy, taip pat garsiy lietuviy (ne tik senyjy
amziy, bet ir 8iy dieny vieSyjy kalby sakytojy — politiky, teisininky, zurnalisty) kalbas.
Galutinai 8i Lietuviy kalbos katedros disciplina jsitvirtino tik XXI a., iSgyveno, tikra to zodzio
prasme, Renesansa, kai tapo pripazinta ir reikalinga apskritai kaip bendramoksliné disciplina
visy VU fakultety studentams. Prisimenu, kai susirinkdavo pilna V. Krévés auditorija ir kaip
prasydavo priimti klausytis paskaity uz Simtuko bruksnio atsidare klausytojai (ir ne tik VU,
bet ir kity aukstyjy mokykly studentai ir déstytojai). Nebepakako mano vienos laiko, paskaity
kravis kartais siekdavo gerokai per tukstantj valandy, tada j mokymo procesa jsitrauké
jaunesni gabuis daktaro laipsnius jgije mokslininkai Irena Smetoniené, Audrius Valotka,
Marius ir Antanas Smetonos, Vilma Zubaitiené — visa plejada buvusiy auklétiniy — Lietuviy
kalbos katedros nariy. Manau, ir siems mokslininkams gilinimasis j retorikos moksla padéjo
augti, jie sékmingai dalyvauja tarptautiniuose kognityvinés lingvistikos, moderniosios
retorikos tyrimy projektuose. Cia reikéty paminéti ir pacia jauniausia retorikos tyréjy karta,
nemenka jy biirj — doktorantus, kurie tesia musy visy darbus.

Ir mane pacia, dirbancCig retorinés praktikos darba iki pat Siy dieny, verciancia,
komentuojanc¢ig ir analizuojancia senyjy amziy tekstus, neiSsemiamas retorikos mokslas
patikimai veda uz rankos, su juo man drasiau pazinti ir suvokti senuosius autorius.

Kai anksciau sakiau, kad retorikos mokslas iSsilydé, pateiksiu tokia analogija: Stai
imkime aukso zieda, zinoma, joks jis nebe ziedas, jei ji iSlydysi, bet pats aukso lydinys
nepraranda vertés: i$ jo galima pagaminti pagal laiko dvasia ir poreikius nauja, dar modernesnj
dirbinj, pritaikyta naujyjy laiky zmogui.

Vis délto labiau tikty iSardyto auksinio laikrodzio metafora. Juk su retorikos mokslu
i$ tiesy tai ir buvo padaryta. Atskiros tos laikrodzio dalys (viena i8 jy stilistika) mums primena
retorikos moksla, bet pats laikrodis praranda pagrinding savo funkcija — jis NEBEINA. Taip
ir naujoji retorika reikalavo jos pagrindiniy daliy, visy svarbiausiy sraigteliy surinkimo j viena
mechanizma, kad jis pradéty funkcionuoti, eiti, veikti. Tiesa, retorika modifikavosi,
modernéjo, neteko pirmyksCio pavidalo, bet jos wuniversalumas, verté, reikSmé ir
reikalingumas ne mazesnis. Vilniaus universiteta baigusios asmenybés dabar apskritai

nejsivaizduoju be Sio mokslo praktikos.
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Kestutis Bredelis. STUDENTYU RENGIMAS MOKYTOJO DARBUI

Siy dieny situacija, nuotolinis mokymas veréia mus daug kg naujai apmastyti, jvertinti
ir prisitaikyti prie pakitusiy salygy, atsakyti sau j klausima, kiek prasmingas kompiuterinis-
nuotolinis bendravimas, kuris daznai didzia dalimi yra tik tikrojo bendravimo imitacija, nes
kalbétojas negali pajusti klausanciyjy reakcijos, emocijy, uzmegzti gyvo kontakto su jais.
Taigi mokytojo vaidmuo Siandien yra svarbus kaip niekada anks¢iau, nes butent mokytojo
darbas be tiesioginio kontakto su mokiniu, be gyvo bendravimo beveik praranda prasme.

VieSojoje erdvéje daznai galime iSgirsti ar perskaityti klausimy, koks galéty buti
Siuolaikinis mokytojas, dar daugiau galima rasti patarimy, atsakymy, komentary, koks jis
turéty buti. Ne paslaptis, kad jauno zmogaus ugdymas priklauso nuo daugelio aspekty, todél
rasti vienareikSmiska atsakyma j klausima, kokiomis savybémis turéty pasizymeéti mokytojas,
nelabai jmanoma. Daug kas priklauso nuo jvairiy situaciniy dalyky, kuriuos prognozuoti
dazniausiai biina nelengva, ir bet koks iSankstinis patarimas, pamokymas turi naudos tik tiek,
kiek pats mokytojas sugeba tai pritaikyti savo praktikoje. Frankas McCourtas savo knygoje
Tamsta mokytojas pasakoja apie situacija, kaip jauna mokytoja praktikanté paprasiusi patyrusio
kolegos patarimy. Pastarojo atsakymas buvo: ,Issiaiskink, kas tau patinka, ir tai daryk. <...>
Klasé — tai scena, kurioje nuolatos vyksta dramos. Niekada nesuzinosi, kokia jtaka turéjai
Simtams moksleiviy, kurie kasmet ateina ir iSeina. Matysi, kokie jie iSeina po pamokos —
susimaste, apsniide, pasaipis, susizavéje, besiSypsantys, sutrike. Po keleto mety iSsiauginsi
jautrias antenas. Matysi, kada pasiekei juos, o kada atstimei” (McCourt 2007, 298-299). Taigi
galima teigti, kad mokytojas turéty buti geras pedagogas ir psichologas, puikiai iSmanyty
déstoma dalyka, pasizyméty geromis asmeninémis savybémis ir pan. Vadinasi, buisimajam
mokytojui (nesvarbu, ar tai buty mokykloje dirbantis mokytojas, ar universiteto déstytojas)
labai svarbus ir dalykinis, ir pedagoginis-metodinis pasirengimas, butina bandyti kuo geriau
pasiruosti jvairiems netikétumams, kad ugdymo proceso metu buty priimti tinkami ir teisingi
sprendimai. Lietuviy kalbos didaktikos klausimai, pedagogy rengimas, universiteto déstytojy
bendradarbiavimas su mokytojais, jauny zmoniy ugdymas buvo aktualiis déstytojams nuo pat
Lietuviy kalbos katedros veiklos Vilniaus universitete pradzios. Tesdami savo pirmtaky
pradétus darbus, didaktikos srityje daug nuveiké miusy déstytojai Pranas Gailitinas, Adomas
Soblinskas, Bronius Dobrovolskis. Visi $ios srities specialistai buvo jgije vadybinés patirties
dirbdami jvairiose Svietimo ministerijos institucijose, patys dirbo mokykloje ir tiesiogiai buvo
susipazine su jvairiomis Svietimo aktualijomis.

Pora desimtmeciy didaktikos dalykus universitete désté docentas P. Gailitinas. Savo

paskaitomis, straipsniais, pratimy rinkiniais stengési perteikti studentams sukaupta
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pedagogine patirtj. Jo indélj j mokytojy rengima Vilniaus universitete vainikavo 1977 m.
i§leistas studijy vadovas aukstosioms mokykloms Lietuviy kalbos metodika. Sios mokymo
priemonés pratarméje issikelti tikslai aktualts ir Siy dieny mokytojy rengimui:

,— padéti studentams jsigyti butiniausiy lietuviy kalbos mokymo vidurinéje
mokykloje bendrosios metodikos ziniy;

— padéti jaunam mokytojui iSmokti metodiskai galvoti, susidaryti teoriskai pagrjsta
individualia metodika;

— formuoti mokytojy jsitikinima, kad mokymas — karybinis darbas;

— teikti paramos bent kai kuriais klausimais (mokymo principy, naujy metody bei
techniniy priemoniy, mokiniy kalbos ugdymo ir kt.) ir patyrusiems mokytojams® (Gailitinas
1977, 3).

Kelis desimtmecius mokytojams, déstytojams, studentams ir mokiniams metodines
knygas, pratyby leidinius rengé didaktikos déstytojas A. Soblinskas. Universitete skaitomos
paskaitos, darbas su studentais, nuolatinis bendravimas su mokytojais skatino docenta gilintis
i svarbias pedagoginio gyvenimo aktualijas ir bandyti teikti reikiama pagalba, tirti lietuviy
kalbos déstymo problemas. ParaSytos knygos VeiksmaZodzio stilistika (1967 m.), Stilistikos
pamokos (1973 m.), Stilius, zanras, rasinys (1976 m.), paskelbta nemazai straipsniy i$
stilistikos, lietuviy kalbos déstymo metodikos. Docento vadovélis aukstyjy mokykly lietuviy
kalbos ir literatiiros specialybés studentams Lietuviy kalbos didaktika (1987 m.) leido naujai
pazvelgti i Sia discipling. Leido suvokti mokomajj dalyka ne tik kaip mokymo metody ir budy
perteikima, bet ir atskleisti santykj su bendraja didaktika, kitais pedagogikos ir psichologijos
mokslais. Vadovélio pratarméje autorius teigia, kad bus ,placiausiai aptariami tie lietuviy
kalbos programos skyriai, kurie patys reikSmingiausi arba muisy mokyklose dar neturi déstymo
tradicijy, nesukaupta reikiama patirtis* (Soblinskas 1987, 3). B. Dobrovolskis, rekomendaves
§j lietuviy kalbos didaktikos vadova studijuoti universiteto studentams, teigia, kad studentai
ypac gerai vertino ir naudingu laiké rasomyjy darby metodikos aptarimg, stilistikos mokymo
rekomendacijas.

Nejkainojamas indélis j lietuviy kalbos mokyma — daugiau negu pusSimtj mety
B. Dobrovolskio kartu su Aleksu Girdeniu, Regina Kozeniauskiene ir kitais bendraautoriais
leisti vadovéliai jvairiy klasiy mokiniams. IS Siy knygy mokykloje mokési kelios Lietuvos
gyventojy kartos. Docentas B. Dobrovolskis lietuviy kalbos mokymo metodika Vilniaus
universitete désté nuolatiniy reformy ir permainy laikais (1990-2000 m.). Tuo metu lietuviy
kalbos mokymo metodika i privalomojo dalyko virto pasirenkamuoju, taciau, pasak docento,
ja rinkdavosi palyginti daug studenty — daugiau kaip pusé kurso, i metodikos buvo parasyta

daug turiningy bakalauro ir magistro diplominiy darby. Tokj sékminga bendravima su
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studentais lémé déstytojo asmeninés savybés, pedagoginé patirtis ir mokomojo dalyko
turinys. Prisimindamas déstytojo darba Vilniaus universitete B. Dobrovolskis dziaugeési, kad
pavyko pakeisti studenty pozitrj j metodika, kaip nemégstama dalyka, kad dirbti su studentais
buvo malonu ir jdomu: ,,Karéme pamoky scenarijus, tyréme mokiniy kalbg, nagrinéjome
nepriklausomos Lietuvos, Vokietijos, JAV ir kity Saliy gimtosios kalbos vadovélius,
metodinius leidinius ir kt. Studentai pajuto, kad metodika — tai ne koks nors nuobodziy
mokymo recepty rinkinys, o svarbus pedagoginés kurybos instrumentas® (Dobrovolskis 2019,
20).

Vienas i8S svarbiausiy dalyky basimam mokytojui yra zmogaus rysys su kitu zmogumi,
nuosirdus bendravimas, démesys kiekvienam mokiniui. Kaip patarimas galéty nuskambéti
Broniaus RadzevicCiaus romane Priesausrio vieSkeliai iSsakyta mintis: ,,Uztruksime ¢ia ilgai.
Reikés j kiekviena daikta ir veida atidziai jsizitréti, kitaip nieko mes ¢ia nepamatysime,
nesuprasime* (RadzevicCius 1995, 6). B. Dobrovolskis, pasakodamas apie viena atlikta tyrima,
yra minéjes, kad mokytojai, paklausti apie svarbius jy profesijos zmonéms dalykus, akcentuoja
gera déstomojo dalyko iSmanyma ir meile vaikams. Taciau, docento manymu, yra svarbi ne
tiek meilé, kiek mokytojo gebéjimas suprasti mokinj — tai ypa¢ svarbi gery mokytojo ir
mokinio santykiy, normalios mokinio savijautos mokykloje, sékmingo mokymosi prielaida.
Dirbdamas su mokiniais gali suzinoti daugybe dalyky, paklititi j nenumatytas situacijas, rasti
netradiciniy problemos sprendimy — tai yra nuolatiné mokymosi, tobuléjimo veikla.
Kalbédamas apie savo pedagogines patirtis B. Dobrovolskis saké: ,, Turéjau as ir kita gana
iskily metodikos mokytoja. Tas mokytojas buvo mokiniai. IS jy per savo darbo mokykloje
metus daug ko iSmokau. Ko gero, a$ i$ jy daugiau negu jie i§ manes” (Dobrovolskis 2019,
21).

Sakoma, kad geras pavyzdys uzkrecia, kartais jdomus charizmatiskas mokytojas
paskatina mokinj pasirinkti pedagogo kelia. Toks zmogus docento gyvenime buvo lietuviy
kalbos metodikos kursy déstytojas Ignas Jurkonis: ,,Mus, létapédzius zemaicius, jis zavéjo
dzukisku temperamentu zaizaruojanciais déstomojo dalyko akcentais. Ir Siandien ausyse
tebeskamba déstytojo frazés: dirbti su visais ir su kiekvienu; mokyti, o ne atlikti; klaidas taisyti
nusikaltimo vietoje; skaitymas raiskus, bet neryskus; i$ akcentavimo iséjo kartojimas; klaséje
ranky miskas — puiku! ir pan.” (ten pat, 20-21). Atsiimdamas jam skirta kalbininko Petro
Buténo ir jo mokinés Aleksandros Kazickienés atminimo premija docentas prisiminé
nepamirstamojo déstytojo pedagogines nuostatas: ,Igno Jurkonio credo — mokinys turi
suvokti kiekvieno darbo ir pratimo lavinamaja paskirtj, zinoti ne tik kaip ka atlikti, bet ir
kodél taip. Apie mokinj jis kalbédavo nepaprastai siltai, su meile ir pagarba, visada kazkaip

savitai nusvisdamas. Jis jdiegé mums nuostata pazinti ir suprasti vaika, domeétis jo kalba, visus
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metodikos projektus konstruoti démesingai paisant mokinio protiniy ir fiziniy galiy, kuo
dazniau per gimtosios kalbos pamokas suteikti mokiniui galimybe patirti pazinimo dziaugsma.
<...> Isakmiai buvome skatinami rasinéliy grazinimo pamoky nepaversti vien rasybos klaidy
taisymu, o daugiau démesio skirti minties raiskos btidams, be saiko nevirkauti prie rasinélio
trukumy, o paskaityti daugiau pavykusiy rasiniy, jy iStrauky pavyzdziy, pasidziaugti kad ir
nedidele vaiko pazanga, net vienu kuo nors jdomiu sakiniu. Ir ne vieno mokinio, o kiek
imanoma didesnio skai¢iaus” (Dobrovolskis 2019, 21). Neabejotina, kad apie tokius savo
mokytojus galéty papasakoti dauguma pedagogo kelia pasirinkusiy zmoniy. Tokie pavyzdziai
ikvepia, norisi jiems prilygti, perduoti savo sukaupta patirtj kitiems. Prof. Viktorija Daujotyte,
skaitydama pranesima mokytojy lituanisty konferencijoje, saké, kad mokytojas, per pamoka
iSgirdes pranesima, jog po valandos bus pasaulio pabaiga, turéty mokiniams pasakyti:
,Pertraukos nedarysime®.

Taigi, studenty rengimas mokytojo darbui yra sudétingas, keliantis daug isstkiy,
taciau jdomus ir kuirybiskas procesas. Pastaraisiais deSimtmeciais didaktika besidomintiems
studentams aktyviai talkina Sio pranesimo autorius, padédamas susiorientuoti nuolat
kintanCiame Svietimo tendencijy pasaulyje. Vadovéliy rengimo tradicijas pratesé Antanas
Smetona ir Irena Smetoniené bei kiti kolegos. Mokytojy rengimas Vilniaus universitete

pastaraisiais metais ypac sustipréjo ir tikésimeés, kad bus sékmingai plétojamas ir ateityje.
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Audrys Antanaitis. LIETUVIY KALBA: TARP TAUTISKUMO IR TARPTAUTISKUMO

Valstybiné lietuviy kalbos komisija
Gedimino pr. 60,

LT-01110 Vilnius, Lietuva
audrys.antanaitis@vlkk.lt

Lietuviy kalba XXI a. atsidiiré nejprastoje padétyje, nes, viena vertus, jos vartojimo
laukas pleciasi, globaléja, o, kita vertus, ir siauréja, traukiasi. Todél, kad, kaip teigia Laima
Kalédiené, nykstant aiSkesnéms riboms tarp valstybinio ir nevalstybinio sektoriy, issitrina
lietuviy kalbos vartojimo reglamentavimo ribos. Tai atsispindi beveik visose gyvenimo
srityse, taip pat mokslo ir studijy erdvéje. Dél tarptautiskumo prioriteto jau neabejojama,
taciau kyla klausimas, kur yra tarptautiSkumo ir tautiSkumo pusiausvyra? Kaip nepaversti
tarptautiskumo plétros tiesiog visuotiniu peréjimu prie angly kalbos? Ar suvokiame, kad
tarptautiskumas pirmiausia turi buti naudingas musy valstybei ir kurti pridétinj produkta?
Valstybés, tautos ir kalbos santykiai vél tampa gyvybiskai svarbs.

Tarptautiskumas — tai XXI a. siekiamybé, tac¢iau santykiai su lietuviy kalba kaip
valstybine gali komplikuotis, jei tarptautiskumas bty jgyvendinamas jos valstybingumo
saskaita. Siandien tie santykiai dar néra labai aitkds, nes néra nusistovéje. Sia problema
iliustruociau dviem pavyzdziais.

Pirmasis pavyzdys. Lietuvos universitety rektoriy konferencija (LURK) 2018 m. kovo
13 d. pasiulé taip pakeisti Valstybinés kalbos jstatyma, kad jis netrukdyty aukstyjy mokykly
vadovais tapti asmenims, nemokantiems valstybinés kalbos. Argumentas — dabar j aukstosios
mokyklos vadovus negali pretenduoti pasaulinio lygio mokslininkai vadybininkai, o pats
reikalavimas mokéti valstybine kalba pazeidzia laisvos darbo jégos judéjimo principg ES.
Todél kandidatams j rektorius esa ir nederéty taikyti reikalavimo mokéti valstybine kalba.

Svarstant §j klausima LURK pozicija buvo, galima sakyti, bekompromisé, nes né
nebuvo ketinama atsizvelgti j teising ES ir Lietuvos saranga, nebuvo skatinama ieskoti kity
sprendimo budy.

Kaip zinia, Konstitucijos 14 str. sako, jog ,,Valstybiné kalba — lietuviy kalba®. Taigi i$
Sio straipsnio iSplaukiancios Valstybinés kalbos jstatymo nuostatos taip pat turi konstitucinj
statusa, todél reikalavimas, kad valstybés ir savivaldos institucijy, jstaigy, tarnyby vadovai,
taip pat tarnautojai ir pareigtinai, policijos, teisésaugos tarnyby, rysiy, transporto, sveikatos ir
socialinés apsaugos bei kity gyventojy aptarnavimo jstaigy vadovai, tarnautojai ir pareigtinai

mokeéty lietuviy kalba, yra konstitucinio lygmens reikalavimas.
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Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 1995 m. sausio 24 d. isaiskino, jog
,Lietuvos Respublikos teisiné sistema grindziama tuo, kad Konstitucijai neturi priestarauti
joks jstatymas ir kitas teisés aktas, taip pat ir Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys®.
Todél teigti, kad Lietuvos Respublikos konstitucinis reikalavimas mokéti valstybine kalba
Lietuvos Respublikoje diskriminuoja kitus ES pilieCius bei pazeidzia laisva darbuotojy
judéjima ES, yra nepagrijsta. ISmokus valstybine kalba laisvam judéjimui jokiy kliticiy nelieka,
kitaip tariant, konstitucinis reikalavimas negali bati suprantamas kaip kokiy nors galimybiy
ir teisiy apribojimas.

EB sutarties 39 str. nurodo, kad ,judéjimo laisvé reiskia, kad jdarbinimo, darbo
uzmokescio ir kity darbo ir uzimtumo salygy atzvilgiu panaikinama bet kokia valstybiy nariy
darbuotojy diskriminacija dél pilietybés®. Straipsnyje nustatyta, kad ES darbuotojas turi teise
priimti darbo pasitilyma, laisvai judéti po salj, apsigyventi Salyje darbo tikslais ir véliau ten
likti, jei laikosi tam tikry salygy. Viena iS salygy — valstybinés kalbos mokéjimas.

ES teisé lieka neutrali valstybiy nariy vidaus tvarkos atzvilgiu. Lietuvos valdzios
institucijos, formuodamos savo vieSojo sektoriaus ir jvairias uzimtumo sistemas, remiasi savo
teisines sistemos nuostatomis.

Lygiy galimybiy jstatymas privalo uztikrinti, kad buty jtvirtintos lygios teisés ir
galimybés nepaisant lyties, rasés, tautybés, pilietybés, kalbos ir t. t. Todél Lygiy galimybiy
kontrolierius ir teigia, kad pagal lygiy galimybiy jstatyma ,jstatymy nustatytas reikalavimas
mokeéti valstybine kalba® néra diskriminacija.

Minétos LURK diskusijy metu nebuvo atsakyta j klausimus, kaip rektorius susipazinty
su Lietuvos teisés aktais, kuriy dalis j kitas kalbas neisversti? Anglisky versijy neturi aktualios
jstatymy redakcijos, Vyriausybés nutarimai, Svietimo, mokslo ir sporto ministro jsakymai.
Kas garantuoty, kad rektorius pramoks lietuviy kalba per dvejus metus? Kas bity, jei
nepramokty? Kokia kalba vykty universiteto posédziai, kokia kalba bty tvarkoma
rastvedyba? Kaip rektorius bendrauty su kolegomis, studentais, kity institucijy vadovais, kaip
isigilinty j Lietuvos aktualijas?

Kalbos mokéjimo reikalavimas nekeliamas kviestiniams profesoriams, pataréjams,
konsultantams. Taciau kaip lietuviy kalbos galéty nemokéti vadybininkas, tegul ir tokio
auksto rango kaip universiteto rektorius? | §j klausima Rektoriy konferencijoje nebuvo
atsakyta.

Antrasis pavyzdys, susijes su tarptautiskumo ir tautiskumo riby nykimu, yra

lituanistiniy tyrimy tarptautiSkumo klausimas, kuris, pasak Laimucio Bilkio®, ,,suvokiamas

% https://www.15min.lt/naujiena/aktualu/nuomones/laimutis-bilkis-kodel-valstybei-ir-visuomenei-svarbus-

lituanistikos-darbai-stumiami-i-paribius-18-948398.
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labai formalizuotai, jo vaikantis perspaudziama, o valstybei, tautai svarbts lituanistikos darbai
paliekami paribiuose. Nors jau nuo Nepriklausomybés pradzios tvirtinome, kad valstybés
reikalas yra leisti fundamentaliuosius lituanistikos veikalus: akademine gramatika, mokslinius
zodynus, dabartinés lietuviy kalbos zodynus, Siandien padétis néra dziuginanti. Nei
Nepriklausomybés metu paruostos gramatikos, nei Bendrinés kalbos zodyno neturime arba
dar neturime. Lietuvos Respublikos svietimo ir mokslo ministro 2017 m. spalio 4 d. jsakymu
patvirtintame ,, Kasmetinio universitety ir moksliniy tyrimy instituty moksliniy tyrimy ir
eksperimentinés plétros ir meno veiklos vertinimo reglamente® nustatomas moksliniy darby
vertinimas taskais. Uz tarptautiniu mastu pripazintos mokslo leidyklos isleistos mokslo
monografijos autorinj lanka reglamente skiriama 15 tasky, kitos leidyklos isleistos
monografijos autorinj lanka — 7 taskai, uz mokslo straipsnj tarptautiniame zurnale — 5 taskai,
kitame recenzuojamame zurnale — 2 taskai. Moksliniai zodynai iSvis neminimi tarp mokslo
darby®. Todél, kaip teigia L. Bilkis, ,,Lietuvos vietovardziy Zodynas, kuris de facto yra mokslo
tiriamasis darbas, <..> vertinamas 7,5 karto maziau nei monografija, isleista tarptautiniu
mastu pripazintoje leidykloje, 3,5 karto maziau nei monografija, isleista kitoje leidykloje, 2,5
karto maziau uz straipsnj (kurio apimtis, pavyzdziui, gali bati 0,25 autorinio lanko)
tarptautiniame zurnale. Apie kokj lituanistikos tarptautiskumo ir nacionalumo balansa galima
kalbeti?*.

Nesuprantama ir tai, kad, kaip aiskéja, neturime tarptautiniu mastu pripazinty mokslo
leidykly saraso. Arba jis nepaprastai jslaptintas. O zurnalai tarptautiniu mastu pripazinti tampa
tik pateke | tam tikras tarptautines bazes (,,Clarivate Analytics® ir SCOPUS), kuriy
tarptautiSkumas yra susijes su publikacijomis angly kalba. Kad ir kaip zitirétume, tokiu atveju
salyga publikuoti straipsnius angly kalba tampa bitina, patys Lietuvos mokslininkai turi rasyti
angliskai. Lietuvoje leidziami solidiis moksliniai zurnalai ,,Acta Linguistica Lithuanica® ar
nArchivum Lithuanicum® nepriskiriami prie tarptautiniy zurnaly, nes neatitinka formaliy
kriterijy, uzmirstant, kad tarptautinis lituanistikos centras yra butent Lietuvoje, baltistikos —
Lietuvoje ir Latvijoje.

Siandien, kai esame paskelbe besalygitka Lietuvos mokslo ir studijy tarptautiskumo
prioriteta, patys sau turime labai aiskiai atsakyti, kur yra to tarptautiskumo ribos. Kalba kaip
zmogaus kiinas — suvarzytas apsunksta ir apmirsta. Jei moksle nebus vartojama lietuviy kalba,
neilgai trukus ji taps nejgali jj aptarnauti, nes nebus prisitaikiusi jvardyti naujas sritis,
reiSkinius — paprasCiausiai niekas nekurs atitinkamy lietuvisky terminy, iSnyks tradicija apie
moksla kalbéti ir rasyti lietuviskai. Mokslo problemos persikels j Svietimo sritj, j mokyklas,
mokyti lietuviskai nebebus jmanoma dél naujesnés terminijos stokos, galy gale bus pereita

prie mokymo nelietuviskai, o tokiy paraisky jau esama ir dabar. Dar viena priezastis, kodél
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Lietuvos mokslo ir studijy pasiekimai privalo buti pristatyti ir prieinami (visa apimtimi) ir
Lietuvos visuomenei lietuviy kalba, yra ta, kad bitent Lietuvos visuomené islaiko ir
finansuoja Lietuvos mokslo infrastruktiirg. Privalu galvoti ir apie tos infrastrukturos ateitj.
Taigi kurdami kitakalbe moksline produkcija ir studijy programas, privalome patys sau
atsakyti j klausima, ar Lietuvoje kuriama kitakalbé moksliné produkcija nenustumia lietuviy
kalbos j mokslo paribius, ar neskatina terminijos atsilikimo?

TarptautiSkumas yra siekis. Lietuviskumas — prioritetas. Turime juos suderinti.

Negalima vieno iskelti kito saskaita.
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