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TARMINIO KALBEJIMO SAVIVERTE IR GYVYBINGUMAS: XXI A. PRADZIOS
SAKIU IR JURBARKO SNEKTOS

Rima Baksiené
Lietuviy kalbos institutas

0. Jvadinés pastabos: lietuviy tarmiy tyrimy pobuadis XXI a. pradzioje

Dauguma lietuviy tarmétyros darby iki XX a. pabaigos rémeési aprasomosios dialektologijos
principais: juose fiksuotos vieno laikotarpio tarminés ypatybés ir apibendrintas objektyvusis tarmés
vaizdas. XXI a. pradzioje émeé rastis tyrimy, aktualizuojanciy subjektyviuosius (eiliniy vartotojy, o
ne mokslininky) tarminio kalbéjimo pozymius. [vairtis autoriai skyré démesio ryty aukstai¢iams
paneveéziskiams ir Siaulid regionui (Kaciuskiené 2004; 2005; 2012; Ramoniené 2006), zemai¢iams
(Barvydyte, Kaciuskiené 2006; Alitkaite 2011); kai kuriuose darbuose analizuota keliy regiony
tarminé savimoné (Kaciuskiené 2003; Tuménas 2003; Kalédiené 2013). ISsamiausi ir gausiausi Sios
srities tyrimai pastaraisiais metais atlikti D. Alitkaités (2007; 2008; 2009; 2010; 2011; 2013 ir kt.).
Sios tyréjos darbuose apibendrintos perceptyviosios dialektologijos' teorinés nuostatos, isskirti
perceptyvinio tyrimo metodai, apibréztos savokos, remiantis ryty aukstaiCiy anykstény tarminiais
tekstais atskleisti objektyvieji (mokslininky aprasytieji) ir subjektyvieji (eiliniy vartotojy suvokiami)
tarminio kalbéjimo pozymiai.

XXI a. pradzioje, atsisakant statiSkojo tarmés vaizdo ir iskeliant dinamiskosios dialektologijos
(geolingvistikos) samprata (pladiau zr. TARMESXXI 2014, 29-39), i§ naujo aktualizuojami
sociolingvistiniai tarminio kalbéjimo aspektai: tarmés sistemoje egzistuojancios posistemés
koreliuojamos su socialiniais veiksniais: amziumi, iSsilavinimu, profesija, socialiniais vaidmenimis
ir pan. Aprasant naujuosius tarminius vienetus ypac aktualios pusiau tarminio kalbéjimo (pladiau zr.
Grumadiené 1992; 2001), kvazistandarto (placiau zr. Alitkaité 2007, 28 ir min. lit.), kody kaitos

(placiau zr. Urnéziuté 1998) savokos.

1. Tyrimo tikslas, uzdaviniai, medziaga, metodika

Aptartojo pobudzio vakary aukstai¢iy kauniskiy (VAK) tarmeés tyrimy iki Siol labai negausu
(vieng i8 iSsamesniy zr. DabaSinskiené, Dagilyté 2013). VAK lietuviy tarmiy sistemoje turi
iSskirting verte — dialektology darbuose visuotinai pabréziama, kad tai artimiausia bendrinei kalbai

tarmé. Aukstas ir tarmés patrauklumo laipsnis — ji laikoma grazia, pavyzdine, etalonine, geriausiai

' Angl. perceptual dialectology. Svarbiausias Sios krypties (susijusios su sociolingvistika ir su vadinamaja liaudies

lingvistika [angl. folk linquistics] teorines nuostatas zr.: Preston 1989; Inoue, 1999; Niedzielski, Preston 2003 ir kt.)
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tinkancia bendrinei kalbai, islaikiusia pirmykstj lietuviy kalbos modelj ir pan.’ (Zinkevi¢ius 1994,
28-29; 2006 165-167; VAKKKA 2005; SST 2006; GAT 2008 ir kt.). Tafiau tai objektyvusis
(mokslininky, tarmés zinovy) vertinimas. Subjektyviojo (eiliniy vartotojy) VAK vertinimo tyrimy
kol kas beveik nebuvo. Todél, surinkus iSsamesniy duomeny, atsirado proga apibendrinti, kaip
savaja tarme suvokia ir vertina VAK atstovai.

Straipsnio tikslas — palyginti dviejy S$iauriniy VAK $nekty (Sakiti ir Jurbarko) tarminés
savivertés modelius ir jvertinti XXI a. pradzios jy tarminj gyvybinguma. Smulkesnieji uzdaviniai:
a) apzvelgti snekty lokalizacija VAK plote ir skiriamasias ypatybes; b) aptarti Snekty XXI a. pradzios
tarminés savivertés modelius, palyginti juos tarpusavyje; c) nustatyti Snekty XXI a. pradzios
stabiligsias ir mobiligsias ypatybes; d) jvertinti tarminio kalbéjimo gyvybingumo ir tarminés
savivertés sasaja, pabandyti nustatyti tiriamyjy Snekty kaitos / stabilumo priezastis.

Med#iaga tyrimui rinkta visuotinés dotacijos projekto ,,Siuolaikiniai geolingvistikos tyrimai
Lietuvoje: punkty tinklo optimizacija ir interaktyvioji tarminés informacijos sklaida (kodas Nr.
VP1-3.1-SMM-07-K-01-28)" metu (2011-2014 m.) °. Straipsnyje aptariami 16-os Sakit ir 11-os
Jurbarko rajono gyvenamyjy punkty duomenys’. Duomenys rinkti anketavimo, interviu (tarminés

savivertés tyrimui) ir tarminiy garso jrasy klausymosi (tarminiy ypatybiy tyrimui) metodais’.

2. Tiriamuyjy Snekty geografiné lokalizacija

Sakid ir Jurbarko ¥néktos — dvi kaimynés, i$sidés¢iusios priefinguose Némuno krantuose. Sakid
$nekta apima $iaurine rajono dalj, esancia kairiajame Némuno krante. Sakiai nutole nuo Jurbarko
25 km | pietrycCius, nuo Kalino — 62 km j vakarus. Tai Siauriausias Marijampolés apskrities miestas.
Jurbarkas — miestas deSiniajame Némuno krante, pacioje panemunéie. Tauragés apskritvie. nuo
Tauragés nutoles 45 km j pietry&ius, nuo Kaino — 86 km j vakarus. Nuo seno Sakit ir Jurbarko
apylinkiy gyventojus sieja glaudas geografiniai, istoriniai, sociokulttriniai, etnografiniai ir kalbiniai
kontaktai. Komunikacija ypa¢ paspartéjo nuo XX a. antrosios pusés — 1978 m. atidarius ilgiausia

Lietuvoje automobiliy tilta per Némuna (VLE 2006, 43; dar zr.: www.kiduliai.lt; www.jurbarkas.lt).

Aptariamyjy arealy geografiné padétis bei istorinés aplinkybés lémé savita gyventojy
charakterj, daugiasluoksnes regioninio ir kalbinio identiteto apraiskas. Budami geografiskai artimi,
abu arealai patyré panaSias etnografinio gyvavimo salygas, susijusias su panemunés buitimi ir

zvejybos amatu, bei akivaizdzia, iki Siy dieny pastebima, Mazosios Lietuvos vokiskaja jtaka kalbai ir

* Taip teigiama bent jau apie bendrinei kalbai artimiausia zanavyky plota.

? Pladiau 7r. www.tarmes.lt.

* 1§ kai kuriy Jurbarko rajono punkty duomeny neturima. Neaptariama ir $iaurvakariné Jurbarko rajono dalis,
priklausanti piety Zemaic¢iams raseiniSkiams.

5> Anketas 7r. http://www.tarmes.lt/index meniu.php?id=5.
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kultarai (LER 2010, 17-18). Todél ¢ia iki Siol gyvas bendrumo, kaimynystés jausmas, tapatinimasis
su nedalomu panemunés arealu. Taciau gyvenimas prieSinguose Némuno krantuose, nevienoda
administraciné bei regioniné priklausomybé® formavo ir atskirties jausma, nora pabrézti savo

apylinkiy iSskirtinuma, kartais netgi pasiSaipyti i$ kaimyny gyvenimo budo ar kalbos.

3. Tiriamuyjy $nekty plotas ir pagrindinés ypatybés

Sakif ir Jurbarko ¥nekty kalbines ribas apibrézti gana sudétinga. Abidvi jos laikytinos
paribinémis, dél to jy vartosenoje persipina keliy tarminiy arealy ypatybés.

Sakiy $nektos plotas nevienareikimiskai vertintinas pirmiausia dél santykio su vadinamaja
zanavyky’ ¥nekta. Visuomenéje, Ziniasklaidoje, kartais ir mokslo darbuose viso Sakii rajono $nekta
vadinama zanavykais, tadiau griestai Zitrint kalbiniy ypatybiy Sakiii rajonas yra ne vienalytis. Pagal
nekirdiuoty galiniy tarima Sakifi ¥nekta vadintina tik ¥iauriné rajono dalis, kuri jas trumpina
(pladiau 7r. Bacevi¢iate 2004, 12—13; SST 2006, 12). Tai plotas j $iaure mazdaug nuo apytikslés
linijos: Bajorai¢iai — Sintautai — Versiai — Griskabudis — Paluobiai — Jankai, beveik iki Visakio
Rudos pietuose (zr. 1 pav.). Pietuose Sis arealas ribojasi su tikryjy zanavyky plotu, Siauréje riba eina
Némuno upe, vakaruose — Se¥upés upe, skirian¢ia ja nuo dabartinés Kaliningrido srities,

priklausancios Rusijos federacijai.

¢ Jurbarko apylinkés daugelyje 3altiniu priskiriamos Zemaitijos etnografiniam regionui, Sakii — Suvalkijos
(Saduvos) (LER 2010, 24, 37).

7 Pavadinimas kiles i§ lenky kalbos 7zodZiy junginio za Nawg, t.y. gyvenantieji uz Névos upés (plg. Salys 1992,
326).
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1 pav. Sakiy $nektos kalbinés ribos (tradiciné interpretacija) (SST 2006, 12)

Tacdiau pripazintina, jog kity kalbiniy skirtumy, iSskyrus trumpiau tariamas nekirciuotas
galiines®, tarp $iaurinés Sakif rajono dalies ir tikryjy zanavyky ploto, apimandio pietine jo dalj,
beveik néra. Placigja prasme, ypac analizuojant ne kalbines ypatybes, o tarminés savimonés ar
savivertés aspektus ir jy saveika su tarminio gyvybingumo klodais, visas Sakifi rajonas vertintinas
kaip vientisas arealas.

Jurbarko snekta tradiciSkai apibréziama plotu, apimanciu vakarine Jurbarko rajono dalj ir
i¥sidés¢iusiu mazdaug tarp $iy gyvenamuyjy punkty: Smalinifiky — Vertimy — Simkai¢iy — Stakit —
Skifsnemunés (zr. 2 pav.) (placiau zr. Grinaveckiené 1957, 122—124; 1996, 88—89 ir ten min. lit.;
JAT 2013, 17). Vakaruose ii riboiasi su Klaipédos krasto aukstai¢iu plotu. $iaurés vakaruose ia
galima laikyti pereigine j piety zemaiciy plota, pietuose jos riba eina Némuno upe. XXI a. tarminé
situacija rodo, kad Jurbarko S$nektos plotas linkes pléstis, naujesniuose jrasuose negirdéti labai
aiskaus skirtumo tarp vakarinés ir rytinés rajono dalies, prie Sios Snektos Sliejasi ir anksciau

Klaipédos krasto aukstai¢iams priklause Smalinifiku ir Viesvilés punktai.

® XXI a. pradzios jra$y analizé rodo, kad ir $is pozymis linkes niveliuotis, nekir¢iuotus galiiniy balsius Siek tiek

linkstama trumpinti ir zanavyky plote.
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2 pav. Jurbarko $nektos kalbinés ribos (tradiciné interpretacija) (Grinaveckiené 1996, 89)

Dabartinéje Alekso Girdenio ir Zigmo Zinkevi¢iaus klasifikacijoje (zr. 3 pav.) aptariamosios
Jurbarko ir Sakii apylinkés patenka j vakary aukstaitiy kaunitkiy ploto %iaurine dalj. Kaunitkiy
skiriamosiomis ypatybémis jprastai laikomos S$ios: tokie patys sutaptiniy dvibalsiy ie, uo, nosiniy
balsiy g, ¢ bei dvigarsiy an, am, en, em atliepiniai kaip bendrinéje kalboje; palyginti geras ilgyjy ir
trumpyjy balsiy skyrimas nekir¢iuotose pozicijose bei kircio atitraukimo nebuvimas (placiau zr.

Zinkevicius 1994, 27-34; LKTChr 2004, 37-44; VAKKA 2005, 39-42).
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3 pav. Jurbarko ir Sakiy apylinkiy vieta A. Girdenio—Z. Zinkevi¢iaus tarmiy klasifikacijoje
(LKTChr 2004, 37)

4. Kitos tiriamuyjy $nekty ypatybés: bendrybés ir skirtumai

Skirtingose Némuno pusése esancios sSnéktos turi daugiau bendrybiy negu skirtumy. IS
fonetikos ypatybiy Jurbarko ir Saki@i $nektas vienija balsiy e, i tarimas bendratyse su priesagomis -
enti, -inti ir i§ jy padarytose formose (gi.v@t, skdli.t); siaurojo balsio e vartojimas prie§ minkstajj
priebalsj, placiojo @ — pries kietaji (plg. mé.ti : ma.ta); Siek tiek trumpesni padétinio ilgumo balsiai’,
gana daug nepailgéjusiy kir¢iuoty balsiy a, e (braskés, skalanduot); daugelyje pozicijy tariami
atvirieji balsiai i, u (kits, sitka); beveik sistemingas balsio a i$nykimas vardazodZiy vienaskaitos
vardininko formose ir kai kuriose veiksmazodZio formose (vd.i.ks, oi.Lks, ga.l, ti.r).

IS prozodijos ypatybiy, budingy abiem S$nektoms, dialektologiniuose darbuose dazniausiai
minima testiné priegaidé; su priegaide susijes savitas dvibalsiy ir miSriyjy dvigarsiy tarimas, kai
tvirtapradziy pailginamas ir paplatinamas pirmasis démuo'’, o testing turinéio — abu démenys

(nukritd.d., pi.rmas, pi.lt); vediniy su priesagomis -ybé, -ytis, -¢é, -aitis, -é tvirtagali¥kas kir¢iavimas

° Pastaryjy mety dialektology darbuose tapo jprasta juos Zymeéti pusilgius (dd.ru, ma.ta), taciau jy kiekybé dar
tebéra diskusijy objektas.

0 Tradicitkai manyta, kad tvirtapradziai démenys i, u Siose Snektose néra ilginami (Zinkevic¢ius 1966, 108, 70
zemél; 1994, 30; LKT 1970, 29; LKA 1982, 38-39, 20 zemél.). Taciau pastaryjy mety darbuose, ypac
eksperimentiniuose, linkstama juos laikyti atviraisiais pusilgiais (LKTChr 2004, 40; SST 2006, 27; GAT 2008, 19; JAT

2013, 22). Sis klausimas dar irgi reikalingas i§smesniy tyrimy.
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(dauetbi, daugibe, mazttis, mazicii, merod.i.ti, mergaite); tvirtapraditkas jvardziy kai kuriy linksniy
formy kir¢iavimas (jios, tios, j&s, tas) ir kt.

IS morfologijos ypatybiy abiem Snektoms buidingas morfologinis vardazodziy ir veiksmazodziy
formy trumpinimas (Idvo, Sa.kems / $a.kims, vaikd.m; é.i.davum / é.i.davam, sa.ko.t / sd.kat); gausi
ivardziuotiniy jvardziy vartosena (ji¢jie, josios); parodomieji jvardziai tas, fa, atliekantys artikelio
funkcijg (tokiy knat an tifgaus nusipirkdd, tuos knatus susipjdusciau tokiais galais, su bruktuve
issibrukau tuos knatus); -ja kamieno veiksmazodziy vartosena (pj#.uje, gre.uje); veiksmazodziy
dviskaita (é.i.nava, é&jo.va, é.i.davo.va, é.i.siva).

IS abiem Snektoms bendry sintaksés ypatybiy minétinas neigimo veiksmazodziy su galininko
linksnio formomis vartojimas (nesudauzyk lékste, nepririso kdrvg).

Kaip minéta, dviejy kaimyniniy Snekty skirtumy yra kur kas maziau. Jurbarko Snekta nuo
Sakifi labiausiai skiria tos ypatybés, kurios jai budingesnés dél artimesnés kaimynystés su
zemaiciais. Tai balsiy a, e tarimas sutrumpéjusiose galunése pramaisiui su i, u (sd.ke / sa.ki, da.ra /
da.ri); Siaurvakarinéje S$nektos dalyje pasitaikantys balsiy ¢, o dvibalsinimo atvejai (viél, kuol);
stipresnis fonetinis galtiniy trumpinimas (kd.nd, sda.d.k); daugiau dvibalsio ai vienbalsinimo atvejy
(mergati, piragatis); skaitvardziy ketvirtas—devintas, jvardzio kelintas kirCiavimas pagal 2-3ja
kir¢iuote (ketvif.tais, devifi.tu., kelifi.tiems); -ia kamieno veiksmazodziy vartosena vietoj -i kamieno
(milem, turem); prielinksnio par vartosena vietoj per; konstrukcijos pas su kilmininku vartojimas
(pas musy) (placiau abiejy Snekty ypatybes zr. Grinaveckiené 1957, 130-180; 1996, 88-95;
Baceviciaté 2004; SST 2006, 11-45; GAT 2008, 11-37; JAT 2013, 16-37).

5. Tiriamuyjy Snekty savivertés bruozai: XXI a. pradzios padétis

Vienas i$ svarbiausiy tarminio kalbéjimo savivertés komponenty — eiliniy Snektos vartotojy
savimong, t. y. tarminio identiteto'!, tapatinimosi su tam tikra kalbine bendruomene, raiskos bidai.
Lietuviy ir uzsienio tyréjy nurodomi Sie svarbiausi tarminio identiteto bruozai: bendrakultiriskumas
(tarminis identitetas yra bendrakultiirinio, tautinio ir placigja prasme suvokiamo kalbinio identiteto
dalis; kalba yra centrinis tapatybés veiksnys, plg. Crystal 2005, 43-47; Alitkaite 2007, 40);
variantiskumas (tas pats zmogus dél socialiniy veiksniy gali rinktis skirtingus tarmés kodus ir
susitapatinti su skirtingomis kalbinémis bendruomenémis, plg.: Wardhaugh 2006, 124; Alitkaité
2007, 17); subjektyvumas (kalbiniy bendruomeniy ribos ne visuomet objektyvios, dazniau

subjektyvios, eilinio vartotojo jsivaizduojamos, plg.: Alitkaitée 2007, 17; 2008, 24; 2009, 165).

" Plg. D. Aliiikaités (2007, 43) vartojama terming dialekto identitetas.
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Tiriant XXI a. pradzios Sakiti ir Jurbarko arealy tarminés savimonés modelius, démesys
kreiptas j Siuos aspektus: tapatinimasi / diferencijavimasi su arealo regioniniu vienetu — dialektu,
tarme (aukstaiciai ar Zemailiai, suvalkieCiai'®); tapatinimasi / diferencijavimasi su arealo vietiniu
tarminiu vienetu — geolektu', 3nekta (zanavykai, veliuoniskiai, liocai karnavyziai ir pan.);
vartojamus vietinés $nektos pavadinimus — vardus ir nominacijas (plg.: Aliukaité 2011, 210-211;
2013, 2 ir tt.); tarminiy ypatybiy savistaba kalboje ir jy samoninga / nesamoningg vartojima /
vengima'.

I 16 Sakif apvlinkése itirty gyvenamuiu punktu pagal senaja A. Salio tarmiy klasifikacija 10
priskirtini veliuoniskiy plotui, 6 — zanavyky. Aprioriskai manyta, kad kalbétojy tarminé savimoné
Siuose dviejuose arealuose turéty biiti bent Siek tiek diferencijuota’. Juolab, kad panemuniy
(Kidulit, Krifiky, Ploki¢iy, Gelgauditkio, Sudargo) gyventojy buities ir etnografinés kultdros
elementai smarkiai skiriasi nuo pietiniy punkty (Barzd, ZvirgZdai¢iy, Kudirkos Natimies¢io).
Taciau spaudoje, ziniasklaidoje, kartais ir jvairiy sriiy populiariuosiuose mokslo leidiniuose visas
Sakifi rajonas daZnai vadinamas Zanavykija, o jo gyventojai — zanavykais. Todél dauguma rajono
gyventojy, ypa¢ jaunesnés kartos, turin¢iy aukstesnj iSsilavinima, linke tapatintis su zanavykais'® —
jie didZiuojasi $iuo vardu, linke jj populiarinti vie¥ojoje erdvéje, internete. Siuo pavadinimu

egzistuoja ne vienas etnografinis kolektyvas, sporto klubas, kuriamos jvairiy veiklos sri¢iy jmonés'.

2 Vertinant i§ eilinio vartotojo pozicijy, suvalkieciai irgi laikytini atskiru tarminiu vienetu, eilinio vartotojo
savimonéje néra jprasta juos priskirti aukstai¢iams.

" Dél geolingvistikos terminy zr. TARMES 2014, 39-47.

" Sie du aspektai susije su erdve, su eiliniy vartotojy savimonéje egzistuojanéiu tarminiy riby suvokimu. Tokie
tyrimo uzdaviniai paprastai budingi tyréjams, dirbantiems pagal mentaliniy Zemélapiy metoda, riby suvokimas yra
vienas i§ dialekto vaizdinio komponenety (placiau zr. Alitkaité 2009, 164-166).

> Nustatant samoningai / nesamoningai vartojamas (pastebimas / nepastebimas) $nektos ypatybes, remiamasi
anketiniais duomenimis. Visy pateikéjy buvo klausiama: a) kuo, jy nuomone, $nekta skiriasi nuo bendrinés kalbos, b)
kokias ypatybes jie galéty iSvardyti; c) kokias ypatybes jie pastebi patys savo kalboje; d) ar yra situacijy, kada jas vartoja
ir kada jy vengia.

1o Atskirtj liudija ir ankstesniy stebéjimy duomenys. 2000 m. ekspedicijos Sakidl rajone metu panemuniy
gyventojai teigé, kad jie jokiu budu nesa zanavykai; negaléjo ir nusakyti, kur zanavykai gyvena, buvo minima tik
wkazkur te, j pietus®.

171§ tirtyjy punkty kaip kitokios atskirties apraiska dar paminétinas Leké¢iu punktas. Tam biidinga girininky ‘girios
ar pagiriy gyventojy'— laukiniiky ‘lauky gyventojy prieSprieSa. Tai vienintelis Sakit rajono punktas, iSsidéstes
miskingose vietovése.

'® Taciau, kaip matyti toliau, tapatinimasis nebiitinai susijes su kalbiniu pagrindu.
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Minétinas krepSinio klubas ,Zanavykas® (http://sakiuzanavykas.lt/), paskoly bendrové ,Zanavykas“

(http://www.zanavykas.It/), kredito unija ,Zanavyky bankelis® (http://www.zanavykubankelis.lt/), netgi Suny

veislynas (!) ,,Zanavykas® (http://www.zanavykas.com/) ir kt.



http://sakiuzanavykas.lt/
http://www.zanavykas.lt/
http://www.zanavykubankelis.lt/
http://www.zanavykas.com/

Lietuviy kalba 9, 2015, www .lietuviukalba.lt

Veliuoniskiu, kuriems tarminiu pagrindu turéty bati priskiriama didZioii SakiGi rajono dalis.
pavadinimas Siame areale visai nepopuliarus, jis beveik nezinomas, labai retais atvejais jj prisimena
issilavine kalbétojai, kuriems pazjstama senoji lietuviy tarmiy klasifikacija. Taigi jau cia iSryskéja
pirmoji regioninio—tarminio identiteto priespriesa®.

Pries vertinant stebimuoju laiku surinktus konkrecius duomenis, pravartu paanalizuoti ir kitas
dvi regioninio—tarminio tapatumo prieSpriesas, egzistuojancias Siame areale. Pirmoji — prieSpriesa
tarp zanavyky ir suvalkiediy. Zitrint tiek kalbiniu—tarminiu, tiek regioniniu—lokaliniu aspektu, §iuos

du vienetus sieja subordinacijos santyKkis, t. y. zanavykai yra suvalkieciy dalis.

Suvalkieciai

Tarminéje aplinkoje Sis santykis suvokiamas nevienareiksmiskai: gyventojy savimonéje ryskus,
gana teigiamas, bendrumo su didesniuoju arealu jausmas (nors ir zanavykai, esam suvalkieciai), ta¢iau
kartu juntamas atskirties ir mazesniojo arealo autentiSkumo poreikis (ne, mes ne suvalkieciai, mes
zanavykai).

Kita, menkesné, prieSpriefa pastebima tarp zanavyky ir liéey / liéciy®. Ziarint tradiciskai, tiek
regioniniu, tiek tarminiu aspektu Sie du vienetai atsij¢ vienas nuo kito: vadinamyjy liocy plotas
iSsidéstes pacioje panemunéje, tolokai nuo tikryjy zanavyky. Taciau, kaip minéta, aktyviai
formuojantis pastaryjy mety naujajai Zanavykijos sampratai, galima teigti, kad dabar jau ir liocai

gali tapatintis su zanavykais, suvokti save kaip Sio ploto dalj.

Paminétina, jog anksCiau liocy pavadinima daugiausia vartodavo jy kaimynai, Némuno

desiniojo kranto gyventojai. Taip jie pravardziuodavo ir netgi pasiepdavo kitos Némuno pusés

%0 Priedpriesa tarp zanavyky pavadinimo pla¢iosios vartosenos ir dialektologinio termino yra nurodes jau A. Salys.
Jis teigé, kad jau tuo metu (XX a. vid. — aut. past.) zanavyky terminas ne dialektologine prasme taikomas visam
U’nemunés kampui tarp Visakio—Se§tipés ir Némuno. Tadiau ,.gyvojoje kalboje zanavyky pavadinimas tebevartojamas
tik kapsy. Veliuonds puséje jis nepazjstamas. Mat veliuonieCiams zanavykai gyvena priesS Nova, o tik kapsams uz
Novos“ (Salys 1992, 327).

*! Pavadinimas kiles i bendrinio %odZio lidcas ,kepurés snapelis®, tai skolinys i vokiec¢iy kalbos (r. VAKKA

2005, 31).
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kaimynus, kai kuriuos jy budo bruozus — dazniausiai dél ,,bagotumo® (plg. Sudergo liocai bagotai
gyvena LKZe) atsiradusj jy mandrumg ir pasipatima. Taigi liécy pavadinimas patiems juo
pravardziuojamiesiems turéjo labiau neigiama atspalvj. Taciau pastaruoju metu sis vardas vél tapo
populiarus, jj galima rasti daugelyje to krasto internetiniy svetainiy, juo vadinami meno kolektyvai,
kuriamos jmonés ir pan.” Siuo vardu vietiniai KiduliG. Sudargo. Gelgauditkio ir kity panemunés
punkty gyventojai didziuojasi, su juo tapatinasi, taip iSreikSdami atskirtj nuo zanavyky ploto.

Taigi vykstant tirti Sio regiono, a priori tikétasi, kad dominuojantis pavadinimas bus zanavykai,
Siaurinéje ploto dalyje — lidcai / lidciai (galbut greta zanavyky). Maziausiai tikétasi tapatinimosi su
suvalkié¢iy tarminiu arealu. Duomeny analizé parodé, kad Sie trys tarminiai vienetai i$ tikryjy

sudaro Sakifi apylinkiy tarminés savimoneés kra$tovaizdj, tatiau jy verté kiek kitokia (r. 1 lentele).

1 lentelé. Tarminé savimoné Sakiy apylinkése

A. Salio kl. LKA LKA punkto pavadinimas® Vartoti pavadinimai**
Snekta punkto nr.
490 Sudargas suvalkieciai, zanavykai, liocai
492 Valenciunai (Gelgaudiskis) suvalkieciai, liocai
493 Jotija (Ploksciai) suvalkieciai, liocai / liociai, zanavykai
494 Kriukai suvalkieciai, zanavykai, liocai / liociai
VeliuoniSkiai | 510 Slavikai zanavykai
511 Baltkojai (Gotlybiskiai) suvalkieciai, zanavykai
512 Sakiai zanavykai
513 Luksiai zanavykai
514 Lekéciai suvalkieciai
528 Bajoraiciai (Panoviai) zanavykai
529 Sintautai suvalkieciai, zanavykai
530 Griskabudis suvalkieciai, zanavykai
531 Sunkariai (Jankai) zanavykai, suvalkieciai
Zanavykai 546 Kudirkos Naumiestis suvalkieciai, zanavykai
547 Zvirgzdaiciai suvalkieciai

22

Paminétina Keturnauiienos kaimo kapela

http://www.kiduliai.lt/ ir kt.

.Liocai®.

Gelgaudiskvie veikianti imoné

** Skliaustuose nurodyta gyvenamoji vietové, i kuria keltinas sunykes / nykstantis LKA punktas.

** Eilutéje pavadinimai pateikti mazéjancio daznumo tvarka.

.Liocai®.

dar 7zr.

10



http://www.kiduliai.lt/

Lietuviy kalba 9, 2015, www .lietuviukalba.lt

548 Barzdai suvalkieciai

Kaip matome, tirtame plote i$ tikryjy buvo paminéti visi trys pavadinimai: suvalkieciai,
zanavykai ir liocai / liociai. Labiausiai apibendrintas ir dominuojantis pavadinimas buvo suvalkieciai,
jis minétas 12 punkty, dazniausiai ploto pakrasciuose, kartais vienas, kartais greta kity pavadinimy.
Pavadinimas zanavykai, kurj tikétasi iSgirsti dazniausiai, taip pat paminétas 12 punkty, taciau
dazniausiai antroje vietoje po suvalkieciy ar greta liocy. Tik zanavykais save laiko kai kuriy centriniy
punkty gyventojai. Zanavyky pavadinimo arealas pasislinkes gerokai Siauriau, kur jis turéty buti
pagal kalbines ypatybes. Liocai / liociai atitiko tikétingjj modelj, Sie pavadinimai buvo iSgirsti
Siauriniuose punktuose. Apibendrinant XXI a. pr. Sakif $nektos atstovy tarmine savimone ir
tapatuma, galima pateikti tokias jzvalgas: visy punkty atstovai gerai suvokia savo tarmine
priklausomybe (nebuvo taip, kad nezinoty, kas esa, kam save priskiria); XXI a. nebéra aiskios
priestaros suvalkieciai — zanavykai, daugelyje punkty nurodoma priklausomybé abiem tarminiams
vienetams.

Analizuojant antraja nuostata, t. y. kiek patys pateikéjai savo kalboje pastebi tarminiy ypatybiy
ir samoningai / nesamoningai jas vartoja ar jy vengia, susidaro gana priestaringas Sakifi $nektos
vaizdas. Dauguma kalbinty Snektos atstovy teigé, kad jy kalbéjimas nesiskiria nuo bendrinés kalbos
(mes tarmiskai nekalbam, kalbam kaip per radijg ar televizijg). Tuo pateikéjai didziuojasi, mano, kad
ju kalba grazi, etaloniné, prie jos esg turi prisitaikyti visos Lietuvos atstovai. Taciau kartu buvo
teigiama, kad kity Lietuvos viety gyventojai juos dazniausiai atpazjsta kaip suvalkiecius (reciau kaip
zanavykus). Taip pat buvo pabrézta, jog ir kity tarmiy atstovams jy kalba atrodo grazi, taisyklinga.

Dél sios nuostatos (jog kalbama taip pat, kaip per radija) nurodyti rysSkesnes savo tarmeés
ypatybes daugeliui pateikéjy buvo sunku, geriau tai sekési jaunesniems, apie tarmes daugiau
zinantiems Snektos atstovams. Dazniausiai minimos ypatybés buvo galtiniy trumpinimas (tuose
punktuose, kur jos trumpinamos), dviskaita ir saviti leksikos vienetai. Nebuvo ar retai buvo
pastebimos tokios budingos Sio krasto ypatybés, kaip testiné priegaidé (tai, kad zanavykai zodzius
isdainuoja, minéjo tik daugiau mokesi, lingvistinj ar kulttrinj iSsilavinima turintys pateikéjai),
balsiy ¢, j tarimas bendraties formose vietoj dvigarsiy -en, -in, nevienodas balsio e atvirumas prie$
kietajj ir minkstajj priebalsj ir pan. Apibendrinant galima teigti, kad dauguma pateikéjy gana
menkai suvokia savo Snektos tarmines ypatybes, mazai jy pastebi ir dazniausiai jas vartoja
nesamoningai. Suvalkiecio—zanavyko identiteto suvokimas XXI a. pradzioje remiasi ne tiek
kalbiniais, o kitais — etnografiniais, tiksliau geografinés lokalizacijos (priklausymas Sakifi rajonui)
poZymiais (pla¢iau 7zr. TARMESXXI 2014, 149-151, dar plg. Dabasinskiené, Dagilyté 2013, 112—
113).
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Kitoje Némuno puséje esancio Jurbarko apylinkiy tarminés savimonés vaizdas kitoks. Cia
eiliniy kalbétojy savimonéje daug labiau juntamas ,,paribisSkumas®, gyvenimas ,,ant rubeziaus®.

Pirmoji regioniné—tarminé priedpriefa, u¥fiksuota §iame areale, yra aukstaidiai — Zemaiciai. Cia
susikerta dvi pagrindinés lietuviy tarmés, Jurbarko sSnekta galima laikyti pereigine tarp jy. Aprasant
Lietuvos etnografinius regionus, visa Jiirbarko rajong linkstama priskirti Zemaitijai (LER 2010, 24),
taCiau pagal kalbos ypatybes didzioji jo dalis dar yra aukstaiciai, riba tarp aukstaiCiy ir zemaiciy
tarmiy eina Siaurvakariniu Jurbarko rajono pakrasciu. Tokiuose regionuose kalbétojy tarminis
identitetas dazniausiai yra nevienalytis. Kaip matyti (Zzr. 2 lentele), dauguma kalbinty Jurbarko
rajono pateikéjy nezinojo, kokiam tarminiam vienetui save priskirti. Atsakymas nezinom, kas mes
esam, kam save priskiriam buvo dazniausias Siame areale. Daugumos punkty gyventojai nelaiko
saves zemaiciais, Zemaiciai / piety Zemaiciai greta kity pavadinimy iSgirsti tik paciuose paribiniuose
punktuose.

2 lentelé. Tarminé savimoné Jurbarko apylinkése

A. Salio kl. LKA punkto LKA punkto Vartoti pavadinimai
snekta nr. pavadinimas
432 Vertimai nezino; jurbarkiskiai, Zemaiciai
Siauriniai 433 Zindaiciai nezino; jurbarkiskiai
vakary 434 Pauliai nezino; jurbarkiskiai, piety Zemaiciai
aukstaiciai 435 Medininkai nezino; jurbarkiskiai
465 Girdziai nezino; girdziskiai
491 Jurbarkas jurbarkiskiai, jurbarkieciai
397 Vadzgirys nezino, piety Zemaiciai, ,,ant rubeziaus®,
vadzgirieciai
436 Stakiai jurbarkiskiai
437 Juodaiciai tarsi  aukstaiciai, gal jau  suvalkieciai,
juodaitieciai
Veliuoniskiai | 466 Skirsnemuné nezino, esq keturiy regiony  sankirtoje;
jurbarkiskiai, karnavyziai (Zino tik vyresni)
468 Veliuona nelabai  skiriasi nuo bendrinés  kalbos,
veliuonieciai

Kitos dvi tarminés savimonés prieSpriesos, tiksliau, viena dvilypé, areale egzistuoja norint
pabrézti atskirtj nuo kitos Némuno pusés: aukstaiciai / Zemaiciai — suvalkieciai. Dauguma kalbétojy
teigé jokiu budu nesa suvalkieciai, tik Juodaiciy punkte uzrasyta abejoné (gal jau suvalkieciai). Kaip
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prieSprieSa suvalkieCiams, retais atvejais su tam tikra abejone minéti ir zemaiciy, ir aukstaiciy
pavadinimai (ne, mes ne suvalkieciai, tai gal jau Zemaiciai; tai gal mes aukstaiciar).

Gana aiski Sios atskirties realizacija yra prieSpriesa karnavyziai — liocai. Taciau pavadinima
karnavyZiai jau pasitaiké iSgirsti palyginti retai”, jis vartotas tik vyresniyjy pateikéjy ir tik
paklausus, kaip vietiniai pravardziuoja kitoje Némuno puséje gyvenancius kaimynus.

Esant tokiai paribinei situacijai, kai gyventojai negali saves priskirti kokiam nors aiskiam, jau
zinomam tarminiam vienetui, priklausomybé dazniausiai iSreiskiama pagal stambesniuosius
gyvenamuosius punktus, Snektos pavadinimas pasidaromas pagal miesty ir miesteliy pavadinimus.
Tirtose apylinkése tokiu traukos centru neabejotinai yra tapes pats Jurbarko miestas (rajono centras,
kuriame telkiasi visi butinieji socialinio gyvenimo elementai). Todél ir Siame plote dazniausiai
minimas Snektds pavadinimas buvo jurbarkiskiai, jis uzfiksuotas daugelyje tirty punkty, esanciy tiek
arCiau, tiek toléliau nuo Jurbarko. Tiesa, pabréztina, kad jis paminétas dazniausiai tik antroje
vietoje, pirmiausia pateikéjai dazniausiai teigé nezinantys, kas esa, tik papildomai bandant isklausti,
snektos pavadinimas budavo suformuluojamas (fai gal jurbarkiskiai).

Taigi tapatinimasis su Jurbarko Snekta, tarminiu vienetu, besiskirianc¢iu nuo kity greta esanciy

$nekty, kalbétojy savimonéje gana aiskus.

Zemaiciai Aukstaiciai

JURBARKAS

Suvalkiediai

Skirtingai nuo Sakiti apylinkiy, $ios Némuno pusés lingvistinis kradtovaizdis daug labiau
fragmentuotas. Nemazoje dalyje punkty, paklausus, kokiai tarmei gyventojai save priskiria, kuo
save laiko, minéti pavadinimai, pasidaryti pagal konkreCios gyvenamosios vietovés pavadinima:
girdziskiai, vadzgirieciai, juodaitieciai, veliuonieciai ir pan. Tokiy pavadinimy, kaip beje, ir tikétinojo
Sakietiai / SakiSkiai, visai nepasitaiké pietinégje Némuno puséje. Sie smulkesnieji pavadinimai
dazniau vartoti tuose punktuose, kur nepasitaiké apibendrintasis jurbarkiskiai. Taigi Siame areale

egzistuoja dar viena prieSpriesa jurbarkiSkiai — vietinés snéktos. Keliuose punktuose paminéta, kad

gyvenama ant rubeZiaus, keturiy regiony™ sankirtoje ir pan. Taigi Jurbarko apylinkiy tarminés

» Paminétina, kad pats pavadinimas regione turéjes gana neigiama reik§me — taip gyventojus esa pravardziuodave
dél neturtingumo, ,.biednumo®, nes jie ,;su karny vyzomis apsiave vaiks¢ioje®. Kaip ir liocy atveju, patys gyventojai
Siuo vardu save vadindave retai, dazniausiai jj vartodave pietinéje Némuno puséje gyvenantys kaimynai.

* Aukstaitijos, Zemaitijos, Suvalkijos ir grei¢iausiai MaZosios Lietuvos.
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savimonés krastovaizdis susideda i§ Siy komponenty (mazéjancio paplitimo tvarka): nezinom >
jurbarkiskiai > vietiniai pavadinimai > (piety) Zemaiciai. Galima apibendrinti, kad $is modelis skiriasi
nuo SakiG ¥nektos: Jurbarko apylinkése tarminé savimoné silpniau isreikita, tarminiai vienetai
mazesni, labiau juntamas arealo periferiskumas, fragmentacija.

Analizuojant tarming saviverte, paminétina, kad nors daugelis kalbétojy ir abejojo, kokiai
tarmei save priskirti, vis tiek linke savo jurbarkietiska snekta didziuotis, pastebéti savo tarmines
ypatybes. Jurbarkiskiy Snekta savo pasirodymus rengia vietiniai folkloro ir teatro kolektyvai, ji
populiarinama vietos spaudoje”. Ji neabejotinai laikoma graZia, prestizine. I§ kalbétojy paminéty
tarminiy ypatybiy daZniausios buvo galiiniy trumpinimas (mes visi labai nukandam galiines™),

prielinksniné konstrukcija pas miisy, saviti leksikos vienetai.

6. Tiriamuyjy Snekty tarminio kodo gyvybingumas: stabiliosios ir mobiliosios
ypatybeés

Sakif ir Jurbarko ¥nekty tarminio kodo gyvybingumo padétis panasi. Abi $nektos pakankamai
gyvybingos, tarminis / pusiau tarminis kalbéjimas vartojamas daugelyje kalbéjimo sfery. Beveik
nepastebéta skirtumy tarp karty, panasiai kalba tiek vyresnieji, tiek jaunesnieji. Salyginai gera
Snekty gyvybinguma greiciausiai lemia dvi gana priestaringos priezastys: aukstas snektos prestizas ir
menkas skirtumas nuo bendrinés kalbos.

Daugiau tradiciniy ypatybiy pastebima vyresnés kartos pateikéjy kalboje, siek tiek maziau —
jaunesnés. Vyresnieji dazniau kalba ,automatiskai, nepastebédami savo Snektos, tiesiog taip yra
iprate, iSmoke taip kalbéti (taip prigimta), nekeicia kalbéjimo kody skirtingose bendravimo srityse
ar kalbinése situacijose. Jaunimas (ir labiau iSsilavine zmonés) dazniau pastebi Snektos ir bendrinés
kalbos skirtumus, teigia sugebantys vartoti du kodus — tarminj ir bendrinés kalbos. Snekta jaunimui

labiau yra regioninés saviraiskos, atskirties nuo kity Lietuvos regiony budas, ji dazniau vartojama

tikslingai, ne ,,automatiskai®.

¥ Paminétinas 2013 m. vykes VIII meégéjy teatry festivalis—seminaras ,,Senjorai ir jaunysté“, skirtas tarmiy metams,
kurio metu straipsnio autorei teko stebéti jurbarkiskiy $nekta pastatyta Jurbarko kultiiros centro Konstantino Glinskio
teatro spektaklj ,,Elegija apie atsiskyrélj Ignaca® (pagal Antano Giedraicio — Giedriaus apsakyma, rez. Danuté Budrytée —

Samiené). Snektos tema skelbiama publikacijy vietinéje spaudoje, pvz.: http://www.jurbarkosviesa.lt/Priedai/Kulturos-

sala/Jurbarkiskiu-snekta-gyvosios-kalbos-lobynas, http://www.musylaikas.lt/naujiena/kultura-ir-istorija/laikas-

negailestingas-kai-greta-zodzio-vadzgirys-atsiduria-tarme.

% Girdziti punkte straipsnio autorei teko susidurti su gana grie7ta nuomone, kad jy $nektoje trumpieji nekirdiuoti
balsiai vardazodziy ir veiksmazodziy galunése iSvis niekada netariami. Pateikéjai ,,iSbrokavo™ eksperimentiniam tyrimui
pasirinktas tokias formas, kaip krdritas, kietas, riigsta ir pan. Pasak juy, taip iStarti nejmanoma, &ia visuotinai tariama tik
krafits, kiec. riiost.
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Nustatant stabiliasias ir mobiligsias Snekty ypatybes, a priori tikétasi, kad stabiliausios turéty
buti tos ypatybés, kurias kalbétojai pastebi maziausiai, kitaip tariant, tretinés, arba blankiosios,
ypatybés (sr. TARMESXXI 2014, 47).

Stabiliausiomis ypatybémis klausytuose abiejy Snekty jrasuose pasirodé Sios fonetikos ypatybés:
uzdari, jtempti kir¢iuoti Yodzio kamieno balsiai ¢, 0”’; labai jtempta kity ilgyjy balsiy artikuliacija,
aiskus kokybinis (jtempimo) skirtumas tarp ilgyjy ir trumpyjy balsiy tose pozicijose, kur jie yra
skiriami®’; didesnis balsiy i, u atvirumo laipsnis®’. Sios ypatybés vartojamos i§ esmés visuotinai.
Informantai jy nepastebi, vartoja nesamoningai, jy nevengia. Jos sudaro giluminj Sakit—Jurbarko
arealo kloda. IS morfologijos ypatybiy jrasuose stabiliausias buvo parodomuyjy jvardziy tas, ta,
vartojimas, atliekantis artikelio funkcijg; iS sintaksés — neiginio veiksmazodziy su galininku
vartojimas.

Vidutiniskai stabiliomis ypatybémis taip pat laikytina keletas fonetikos (ir prozodijos) ypatybiy.
IS jy bene svarbiausia, jungianti abi Snektas, yra galtiniy trumpinimas. Kaip parodé jrasy perklausa,
galiiniy trumpinimo padétis tirtose $nektose Siek tiek nevienoda. Sakifi apylinkése ryskesniy
poky¢iy XXI a. pradzioje neuzfiksuota: Siaurinéje Snektos dalyje galtnés trumpinamos kaip ir
anksciau, o pietinéje jas linkstama islaikyti ilgesnes. Nors patys pateikéjai Sig ypatybe minéjo, kaip
vieng i$ labiau pastebimy ir budingy krasto kalbai, taciau kalbédami jos nelabai pastebi ir todél
nevengia. Siek tiek ilgesnes galiines linke iSlaikyti jaunesni monés. Jurbarko apylinkése galtiniy
trumpinimo pokyciai susije ne tiek su zodzio galo balsiy kiekybe, kiek su kokybe. Galtinés taip pat
trumpinamos, taciau XXI a. pradzioje nebeliko aiskios takoskyros tarp ilgyjy balsiy atliepiniy i, u ir
e, a (da.ri / da.re, sa.ku / sa.ka) ploty. Daugelyje tirty viety jie tariami pramaiSiui, toks tarimas
pasitaiko ir ¥iauriniuose Sakii ¥nektos punktuose (7r. 4 pav.). Jurbarko apylinkése daznesni yra

variantai su e, a, o pietinéje Némuno puséje — su i, u.

% Kaip rodo tyrimy rezultatai, biitent $iy balsiy tarimas ryskiausiai diferencijuoja XXI a. pradZios lietuviy kalbos
naujuosius tarminius darinius (¥r. TARMESXXI, 7, 9 zemél. ir komentarg).
* Tlgieji ir trumpieji balsiai abiejose 3¥nektose aitkiai skiriami kir¢iuotuose skiemenyse, Siek tiek pras¢iau
nekiriuotuose kamieno skiemenyse. ZodZio galo nekirdiuotuose skiemenyse dazniau neskiriami, apie tai 7r. toliau.
31 s . e ey iy . - . . v. .
Tiriamasis arealas yra pereiginis j Zemaiciy tarme, todél nattiralu, kad visose pozicijose linkstama Siuos balsius
Siek tiek platinti.
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4 pav. Ilguju balsiu é, o atliepiniai nekirciuotose galiinése

Vidutiniskai stabiliomis ypatybémis laikytina ir kamieno balsio e atvirumo priklausomybé nuo
tolimesnio skiemens (prie$ kietaji priebalsj atviras @, prieS minkstaji — uzdaresnis e); akatiniy
dvigarsiy pirmyjy démeny i, u pabrézimas (paplatinimas ir pailginimas); testiné priegaidé; priesagy
-ybé; -ytis, -é; -aitis, -é vediniy tvirtagaliskas kirCiavimas bei vardazodziy ir veiksmazodziy
paradigmose pasitaikantys morfologinio trumpinimo atvejai. Sios ypatybés kalbétojy irgi
dazniausiai nepastebimos, vartojamos nesamoningai, taciau ne visuomet sistemingai. Jaunesniyjy
pateikéjy tekstuose, ypa¢ geriau jaucianciy Snektos ir bendrinés kalbos skirtuma, jos pasitaiko
re¢iau. Tai vadinamosios antrinés ypatybés (zr. TARMESXXI 2014, 46).

Mobiliosiomis ypatybémis laikytinos tos, kurias kalbétojai patys geriausiai pastebi, todél
kalbédami bendrine / pusiau tarmine kalba dazniausiai jy vengia. Jos paprastai atpazjstamos kaip
vietinés $nektos zymikliai — pirminés ypatybés (zr. TARMESXXI 2014, 46), todél vartojamos
tikslingai, tais atvejais, kai norima pabrézti, jog kalbama tarmiskai, akcentuoti krasto iSskirtinuma.
Prie tokiy ypatybiy priskirtinas balsiy ¢, j tarimas vietoj dvigarsiy veiksmazodziy bendratyse su

baigmenimis -enti, -inti ir iS jy padarytose formose; balsio a iSnykimas vardazodziy vienaskaitos
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vardininko formose ir kai kuriose veiksmazodzio formose; veiksmazodziy dviskaita; tik Jurbarko

apylinkéms buidinga prielinksniné konstrukcija pas misy ir kt.

7. Apibendrinimas

Tarminiy ypatybiy apzvalga leidZia teigti, kad Sakiti ir Jurbarko ¥néktos i§ esmés vertintinos
kaip vientisas arealas. Tai Siauriné VAK dalis, turinti daug bendry ypatybiy ir sudaranti pereiginj
plota j Zemaiciy tarme.

Tirtyjy $nekty XXI a. pradZios tarminés savimonés modeliai skirtingi. Sakiti $nektos eiliniai
vartotojai aiskiai suvokia tarmine priklausomybe, geba jvardyti savo Snekta. Taciau tarminis
tapatumas Cia remiamas ne tiek kalbos ypatybémis (eiliniai vartotojai jy pastebi mazai), kiek
geografine lokalizacija ir administracine priklausomybe. Jurbarko $nektos eiliniai vartotojai daznai
nezino, kokiam tarminiam vienetui save priskirti, ¢ia dominuoja Snekty pavadinimai, pasidaryti
pagal gyvenamuyjy viety vardus. Jurbarkiskiai savo kalboje pastebi Siek tiek daugiau tarminiy
bruozy. Tarminio kalbéjimo prestizas abiejose Snektose aukstas. Abi Snektos eiliniy vartotojy
laikomos graziomis, etaloninémis. GreiCiausiai tokig nuostata lemia mazas atotritkis nuo bendrinés
kalbos.

Abiejy 3$nekty gyvybingumo laipsnis pana$us. Tiek Sakid. tiek Turbarko $néktos pakankamai
gyvybingos. IS esmés tas pats tarminis kodas vartojamas visy karty ir beveik visose kalbéjimo
sferose. Kody (tarminio ir bendrinés kalbos) kaita arealui beveik néra budinga. Stabiliausiai
vartojamos ypatybés, kurias eiliniai Snektos vartotojai pastebi reciausiai (balsiy kokybés pozymiai),
labiausiai linke kisti pastebimiausi tarminiai bruozai. Stabiliosios ir mobiliosios ypatybés daznai
nesutampa su lietuviy tarmiy klasifikacijose nurodomomis skiriamosiomis VAK ypatybémis.

Apibendrinant $iuos pastebéjimus, pasakytina, kad XXI a. pradzios SakiG—Jurbarko arealo
tarminé situacija skiriasi nuo ty $nekty, kurios labiau nutolusios nuo bendrinés kalbos. Cia sunkiai
pritaikomas trinaris naujyjy tarminiy dariniy formavimosi modelis, aprasytas kitose Snektose:
tarminis kalbéjimas > pusiau tarminis kalbéjimas > naujasis dialektas; rySkesniy naujojo dialekto
pozymiy (vartojamas tik jaunesniosios kartos, aiSkiai skiriasi nuo tradicinés tarmés ir bendrinés
kalbos; placiau zr. Alitukaité 1010, 41-43; 53) neuzfiksuota. Tarminio kalbéjimo gyvybingumo
laipsnj lemia ne tiek Snektos prestiziskumas ar eiliniy vartotojy nuostatos tarmés atzvilgiu, kiek

nedidelis skirtumas nuo bendrinés kalbos.
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