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KAI KURIE PRIJUNGIAMUJU LAIKO SAKINIU SEMANTIKOS ASPEKTAI

Ivadas. Prijungiamieji laiko sakiniai [1] perteikia asimetriniu propozicijy [2] tarpusavio
santykiu pagrjsta laiko matavima — situacijos yra lokalizuojamos laike pagal vienos santykj su kita
[3]. Pagal tai, ka propozicijos atspindi — priezastinj rysj tikrovéje ar pasakyme, jos gali bati

skirstomos j de re (priezastinis rySys egzistuoja tikrovéje — ,Salutinio démens turinys siejamas su
pagrindiniame sakinyje aprasomu tikrovés dalyku® [4]) ir de dicto (priezastinis rySys egzistuoja
diskurse — ,Salutinio démens turinys siejamas [...] su pagrindinio sakinio atskirai paémus

reiskiamu teiginiu® [5]). Dere ir de dicto rySio skyrimas yra susijes su funkcijy naudojimo ir
paminéjimo raiska. Marie Duzi taip apibtudina de dicto ir dere skirtumus, ekspresija E yra
vertinama kaip de dicto, jei propozicijos, iSreikstos sakiniu S, teisingumo verté (pasaulyje w ir laike
t) néra apibrézta pagal E verte konkreciy w, t atveju, bet yra salygojama visos funkcijos vertés, o
apie intensyvuma yra tik uzsimenama (dictum). Ekspresija E yra vertinama kaip dere, kai
propozicijos, iSreikstos sakiniu S, teisingumo verté (pasaulyje w ir laike ) priklauso nuo funkcijos
vertés, priskirtos konkrec¢iam pasauliui w ir laikui ¢ (plg. Duzi 2004, 12—13). Tarp prijungiamo
laiko sakinio démeny priezastinis de re rySys gali buti nustatomas i$ konkreciai egzistuojanciy ar
jvykdyty dalyky nusakymo (sgsaja su dalyko/daikto individualumu koduojama ry$io pavadinime
res) [6]. De dicto rySio atveju egzistavimo principas, kaip ir teisingumo vertés principas, gali buti
perteikiamas, bet paprastai tai daroma labai apibendrintai (nes svarbiausia yra s3saja su visu
propoziciniu turiniu — dictum) [7].

1. Démenuy predikaty pagrindas. Prijungiamyjy laiko sakiniy semantinio rySio tipa
galima sieti su démeny tariniais einanciy gramatinio laiko formy parinktimis, semantinio de re
rysio atveju vieno veiksmo laikas nusakomas kitu veiksmu, kuris vertinamas kaip konkretus, tikrai
(i)vykes ar vykstantis. Konkrettis veiksmai jvardijami pavartojant butojo laiko veiksmazodziy
formas arba esamojo laiko formas, zymincias konkrecius praeities ar dabarties veiksmus, pvz.:

(1) Ji buvo sulaikyta, kai atvyko j Migracijos departamentg |[...]. (KT)
(2) Kai sucirk$davo telefonas, iskart puldavai prie jo.
(3) Lekiu namo, kol vaikai dar nesumigo [8].

Semantinj de dicto rysj nulemia tai, kad vieno veiksmo laikas nusakomas kitu veiksmu,
kuris vertinamas kaip neapibréztas. Apibendrinimus ar ketinimus perteikianciy sakiniy predikaty
pagrinda sudaro ,belaikés” [9] ar jvykiy konkrec¢iai laike nesusiejancios asmenuojamyjy
veiksmazodziy esamojo arba biisimojo laiko formos, pvz.:

(4) [...] Blogai, kai visi filmai kuriami pagal tq patj standartg. (KT)

(5) Kai kortelé uzpildoma, [...] pirkéjas kaip paskatinimg nemokamai gauna prekiy uz 20 lity.
(KT)

(6) [...] medziokléje, kai sprunki, esi gaudomas. (KT)

(7) Kai dalimis {paskolg} grqzini, deklaruoti nereikia. (KT)

(8) (Tokie lgsiai labiau nei minkstieji tinka tada, kai akys yra alergiskos. (KT)

(9) Kai bus gauti galutiniai rezultatai, bus sprendziama, bylg nutraukti ar testi jos tyrimg. (KT)

(10) Vykdomoji valdZia jau i$ anksto apsirtpino gaisrininky Salmais — ne taip skaudeés, kai
dauzys galvas j sieng. (KT)
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2.1. Esamojo laiko formos - neapibrézto laiko nuorodos perteikimui.
Prijungiamieji laiko sakiniai, kuriy démeny pagrinda sudaro esamojo laiko veiksmazodziy formos,
gali nurodyti ne tik konkreciai vykstancius veiksmus su deiktine dabarties laiko nuoroda (de re
semantinis rySys), bet ir perteikti apibendrinamojo ar aforistinio pobudzio teiginius, nesaistomus
su laiku [10]. Tokie sakiniai paprastai suvokiami kaip susij¢ semantiniu de dicto rysiu. Juose
vartojamos veiksmazodziy esamojo laiko formos gramatiskai néra kuo nors ypatingos [11], tiesiog
tokiuose sakiniuose néra tam tikry sakinio elementy, galinciy atlikti deiktine — jvykiy sasajos su
konkrecia situacija laike — funkcija. Neapibrézto [12] laiko nuoroda ar neapibréztumo laike
reikSme iSryskinti padeda ne vien bendriausios reikSmés jungiamieji zodziai (kai, kada), bet ir
veiksmazodzio buti 3 asmens forma yra (kuri gali buti praleidziama) arba jos zymeéti variantai buna,
esti — todél ir prijungiamyjy laiko sakiniy démenys, kuriy vienu i$ predikaty eina veiksmazodziy
yra/biina/esti formos, paprastai suvokiami kaip susije de dicto rysiu, pvz.:

(11) [...] kai buna kita meilés rusis — prieraiSumas, vienas Zmogus labai daZnai yra
priklausomas nuo kito. (KT)

(12) Kai buna daug reikalavimy, pretenzijy, idealizavimo, greitai nusiviliama ir sunku buna
atleisti. (KT)

(13) Tobula propaganda esti tuomet, kai tauta negauna informacijos ir yra paklusni. (KT)

(14) Manoma, jog taip dazniausiai esti, kai jsisiurbia ne suaugusios erkés, o labai mazos, vos
jziarimos nimfos. (KT)

2.2. Busimojo laiko modalinis reik§meés atspalvis. Bisimojo laiko formy vartosena
susijusi su ateityje numatomy veiksmy apibudinimu, todél Sio gramatinio laiko statusas yra
isskirtinis [13]. Praeities ir ateities dalykai apibtidinami skirtingai dél nevienodo poziiirio j patirtj ir
busimy galimybiy suvokima. Busimy dalyky jvardijimas negali buti siejamas vien su laiko raiska,
nes ateities dalykai turi ir numatymo/pranasavimo elementg ar tam tikra su modalumu susijusia
reikSme (Lyons 1993, 677). Russel Ultan nuomone, viena i$ bendry busimojo laiko funkcijy yra
rodyti galimybe arba tikétinuma — kai kuriose kalbose (tarp jy ir lietuviy) busimasis laikas gali
zyméti prielaida ir buati siejamas su hipotetinés salygos iskélimu (Ultan 1978, 104).
Prijungiamieji laiko sakiniai, kuriy démeny predikatai iSreiksti biisimojo laiko formomis, paprastai
suvokiami kaip de dicto, nes kalbant apie busimus/tikétinus jvykius priezastinis rySys tarp
propozicijy atrodo egzistuojantis butent diskurse. Jais pateikiamas ne tikro, o tik jmanomo
pasaulio modelis. Ateitis siejama su ketinimais [14], kurie paprastai buna pateikiami kaip planai
(pvz., sakinys (9)). Ateitis yra atvira, todél ir prijungiamaisiais laiko sakiniais prognozuojamy
jvykiy seka (pvz., (15)) gali buti suardyta [15], o pranaSaujamy (pvz., (16), (17) sakiniai) —
neissipildyti, plg.:

(15) Tavo #mong ileisiu, kai mudu sutarsime. (Skéma RR2, p. 147);

(16) Ir kai sgmoné apleis tave, paskutinis daiktas, kurj tu matysi — bus mano akys. (Skéma
RR2, p. 165);

(17) Kai Sizifas pargrius, kitas atsirems j akmenj. (Skéma RR1, p. 306).

2.3. Performatyvumo parysSkinimas. Teisingumo vertinimo skaléje teiginiai apie ateitj
yra neapibrézti [16] — jiems nebudingas faktyvumas. Apibendrinancio pobudzio pasakymai
dazniausiai taip pat bina nefaktyvis. Bet adresanto nuomoné apie apibudinamus dalykus gali buti
matoma i$ pasakymy performatyvuma isryskinanciy [17] sakinio elementy — i tokiuose sakiniuose
vartojamy (arba praleisty) sakinio / propozicijos aplinkybiy [18] (pvz., (18)) ar kitokiy gramatiniy
(pvz., kito sakinio pagrindu tampanciy) dariniy, galinCiy perteikti kalbanciojo nuomone apie
kalbamy dalyky tikruma (pvz., (19)—(21)), plg.:
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(18) Galbut viskas pasikeis tik tada, kai ateis nauja karta, kuriai dabar 20—30 mety, ji kitaip
ziureés j pasaulj. (KT)

(19) Sakoma, Grabnycios esti tada, kai po varvekliy lasais gaidys gali atsigerti. (KT)

(20) Ne veltui sakoma, jog artistas gyvena tol, kol yra scenoje. (KT)

(21) Matyt, teisingai sakoma, kad labiausiai skauda, kai prisilieti prie senos nuospaudos.

(KT)

3. Prijungiamuyjy laiko sakiniy daugiareik§miskumas. Skirtingi tos pacios kalbos
sakiniai gali reiksti ta pacia propozicija (Lyons 1993, 142) ir atvirks¢iai — tas pats sakinys gali
reiksti dvi propozicijas. Todél vienos gramatinés isSraiskos modelis — prijungiamasis laiko sakinys —
gali buti skirtas ne vien tik tam tikros tvarkos veiksmy lokalizacijai laiko skaléje zymeéti, bet ir
nurodyti priezasting sasaja tarp veiksmy, todél laiko reikSmé gali atrodyti susipynusi [19] su
kitomis reikSmémis — priezasties, salygos. Viename sakinyje gretinami veiksmai laiko skaléje turi
vienokj ar kitokj rysj, bet nebttinai visi veiksmai atsidare sekos grandinéje turi bati
interpretuojami kaip susije priezastingumo rySiais, nors tam tikri veiksmuy/situacijy jvardijimo
deriniai neiSvengiamai sitilo ir dvejopa perskaitymo buda. Priezastingumo egzistavimo
skirtinguose lygmenyse jvardijimas tam tikrais atvejais galéty padéti iSvengti abejoniy, kylanciy
nustatant sakiniy reikSminj tipa pagal formaly/sintaksinj kriterijy — jungiamojo zodzio pagrindine
reikSme. Lietuviy kalbos gramatiniuose aprasuose tam tikros gramatinés strukttiros prijungiamieji
laiko sakiniai apibtidinami kaip daugiareikSmiai [20]. Apibendrintai nusakyta (taip pat ir ateityje
projektuojamy) veiksmy seka, kurios gramatiné iSraiska yra sudétinis prijungiamasis laiko sakinys,
gali buti vertinama kaip susijusi priezastiniais rysiais (atliekanti salygos sakinio semantines
funkcijas), nes tarp Salutinio ir pagrindinio sakinio démeny su esamojo ar busimojo laiko
formomis sudaromos salygos loginei implikacijai, vienas démuo suvokiamas kaip antecedentas, o
kitas — kaip konsekventas [21]. Tokiy sakiniy su esamojo laiko predikatais ir laiko reikSmeés
jungiamaisiais zodziais reikSmés diapazone gludintj salygos reikSmés atspalvj galima jzitréti
sugretinus tapataus turinio sakiniy, besiskirianciy tik laiko ir salygos jungiamaisiais zodziais,
variantus, plg.:

(22) Kol/ Kada/ Kai dirbi, bédos dél pinigy neturi.
(23) Jei dirbi, bédos dél pinigy neturi.

Apibendrintai nusakyta ateityje projektuojamy veiksmy seka pagal reikSmés panasuma gali
turéti dvi jungiamyjy zodziy viename sakinyje variacijy galimybes, plg.:

(24) Kada/ Kai/ Jei dirbsi, bédos dél pinigy neturésime.
(25) Kol/ Jei dirbsi, bédos dél pinigy neturésime.

Ir laiko (kada, kai), ir salygos (jei) jungiamyjy zodziy pavartojimo atveju (24) pavyzdzio
tipo sakiniuose kalbama situacija gali buti dar tik projektuojama kaip galimybé ateityje. Ribos
reikSmés jungiamojo zodzio kol pavartojimas (25) pavyzdzio tipo sakinyje kartu su salygos
atspalviu gali perteikti ne tik nuoroda i jungiamuoju zodziu kol nubréziama ateities veiksmo riba,
bet kartu gali ir perteikti nuoroda j jau prasidéjusj nurodytos veiklos pradzios fakta.

3.1. Kalbétojo vengimas atskleisti perspektyva. Prijungiamieji laiko sakiniai gali
turéti ir leksinius laiko indikatorius [22] — specialias leksines priemones, perteikiancias ciklinio ar
linijinio laiko matavimo duomenis. Bet prijungiamieji laiko sakiniai gali buti ir specialiai vartojami
siekiant iSvengti konkretaus laiko matavimo nuorody (pvz., neturint tokio pobtuidzio informacijos
ar siekiant geidziamos jvykiy sekos jgyvendinimo). Jvykiy iSdéstymas laike yra svarbi propozicijos
turinio dalis [23]. Prijungiamieji de dicto rysiu susije laiko sakiniai gali ne vien padéti iSreiksti tam
tikrus jvykiy i8(si)déstymo apibendrinimus, bet ir slépti kalbétojo vengima atskleisti tikryjy savo
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tiksly perspektyva. Laiko sakiniy modelio parinkamas vietoj salygos sakiniy gali biti siejamas su
tam tikrais kalbanciojo/rasanciojo ketinimais, kuriuos jgyvendinti leidzia jo komunikaciné
kompetencija [24], nes laiko reikSmés jungiamaisiais zodziais galima mandagiau pateikti
reikalavimy formuluotes, pvz.:

(26) Studijy trukme pratesime, kai parasysite prasymgq dirbti pagal autoring sutartj.

(27) Pazymgq darzeliui israSysime, kai priduosite kraujq tyrimui dél vakcinos pajégumo.

Salygos pateikima ir tikruosius ketinimus iSryskinty jungiamasis zodj jei, plg.:

(28) Studijy trukme pratesime, jei parasysite prasymg dirbti pagal autoring sutartj.

(29) Pazymgq darzeliui iSraSysime, jei priduosite kraujq tyrimui dél vakcinos pajégumo.

Salyga buty neutralizuojama vietoj Salutinio sakinio pavartojus leksinj laiko indikatoriy
(rytoj, kitqg ménesj, iki/po Naujyjy Mety,...) pvz.:

(30) Studijy trukmeés pratesimo reikalus sutvarkysime iki geguzés pirmos.
(31) Pazymg darzeliui israSysime rytoj/per savaite.

4. Démeny statuso sukeitimo galimybeés. Prijungimo rysiu susijusiy démeny santykiai
yra asimetriski [25], ,Salutinio démens nesavarankiskuma visy pirma rodo jungiamieji zodziai,
kurie yra su Siuo démeniu labai glaudziai susije ir negali buti perkelti prie pagrindinio démens.*
(Ambrazas (red.) 2006, 660).

Perkélus jungiamajj zodj i kita démenj paprastai buna apkeic¢iami fono ir figiiros santykiai
[26] bei sugriaunami jprasti loginiai rysiai, plg.:

(32) Kai neturiu pinigy, neislaidauju. >
(33) *Neturiu pinigy, kai neislaidauju.
(34) Ji ziurés pro langq, kol bus Sviesu. >
(35) ?Kolji ziurés pro langg, bus Sviesu.

Dvejopo vartojimo [27] galimybiy atvejai yra susije ne tik su démeny gramatinio statuso,
bet ir su pragmatiniy vaidmeny pakitimais. Perkélus jungiamajj zodj tikétinai faktyvus teiginys
gali biti interpretuojamas kaip nebttinai faktyvus, plg.:

(36) Sunys loja, kai vagys dirba. >
(37) Kai Sunys loja, vagys dirba.

Tam tikrais atvejais (pvz., laiko sakiniuose su laiko pozitriu neutraliomis esamojo laiko
formomis ar hipotetiskuma zZyminciomis btsimojo laiko formomis konkretumo nuoroda perteikti
gali asmeniniy participiniy jvardziy [28] vartosena) jungiamojo zodzio perkélimas nuo vieno
sakinio démens prie kito gali nesuardyti sakinio loginés struktiiros, plg.:

(38) Kol nepasveiksiu, nepamatysiu savo mylimosios. >
(39) Nepasveiksiu, kol nepamatysiu savo mylimosios.

Jau buvo minéta, kad jprastus dalykus zyminciy sakiniy vaidmeny apkeitimo galimybés
btina vertinamos kaip nejmanomos [29], plg.:

(40) Kai as miegu, kvépuoju. >
(41) *Kai a$ kvépuoju, miegu.

Panasios sandaros sakinys su neigiamu veiksmazodziu, vaidmeny apkeitimo atveju, atrodo,
gali islaikyti sakinio, atitinkancio logiskumo reikalavimus, salygas, plg.:
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(42) Kai as$ nemiegu, kvépuoju. >
(43) Kai as kvépuoju, nemiegu

Siuo atveju propozicijy reikimé, nors ir bidama apibendrinto pobudzio, vis dél to yra
siejama su isskirtiniu kontekstu — sakinio autorysté priskiriama asmeniui, kurj kankina Undinés
sindromas — liga, pasireiskianti kvépavimo sutrikimais Zzmogui miegant. Supratimas apie konteksto
isskirtinuma islieka ir sakinio démeny vaidmeny apkeitimo atveju.

Galima manyti, kad kai kuriems prijungiamiesiems de dicto laiko sakiniams (pvz.,
artimiausio konteksto aplinkoje turintiems tam tikry isskirtinumo, siejamo su ypatinga pasakymo
situacija, nuorody) yra jmanoma priskirti Siaip prijungiamiesiems sakiniams nebudinga démeny
sintaksiniy vaidmeny apkeitimo galimybe, leidzianc¢ia perkelti jungiamajj zodj i$ Salutinio démens
i pagrindinj nesuardant loginio sakinio karkaso.

Isvados

Prijungiamyjy laiko sakiniy semantinis de dicto rySys gali buti siejamas su sakinio
démeny predikatais einanciy veiksmazodzio esamojo (neapibrézto laiko nuorodos perteikimas)
ar busimojo laiko formy raiska ir bendriausiai laiko reikSme perteikianciy jungiamyjy zodziy
(kai/ kada/ kol) vartosena.

Nurodytos gramatinés sakiniy predikaty ypatybés ir leksinés jungiamyjy zodziy
parinktys dazniausiai nulemia ir laiko sakiniy reikSmeés susipynima su kitomis reikSmémis.

Vertinant sakiniy daugiareiksmiskumo variacijas konkreciuose diskursuose — laiko
sakiniy modelio parinkamas vietoj salygos sakiniy gali biiti siejamas su kalbanciojo ketinimais ir
komunikacine kompetencija.

Reta prijungiamojo laiko sakinio démeny sintaksiniy vaidmeny sukeitimo galimybé yra
jimanoma tik esant nuorodai j iSskirtinj pasakymo situacijos konteksta.
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ISnasos

[1] Daugiau nuorody j pagrindines straipsnyje vartojamas savokas ir literattira zr.
Pajédiené 2004.

[2] Lingvistinéje literatiroje propozicija apibuidinama kaip semantinis sakinio (clause)
koreliatas (Lehmann 1988, 182), o propozicinis turinys vertinamas kaip bitinas parametras
analizuojant kalbos struktura (Givén 1979, 3—4) bei kaip pagrindinis informacijos perteikimo
kalboje vienetas (Givon 1984, 239). tam tikra tvarka j sakinius sudélioti Zodziai koduoja
propozicine informacija, diskursinio riSlumo tekstai yra multipropoziciniai (Givén 2001, 8—
11). Propozicijos gali buti vertinamos ir teisingumo aspektu — kaip teisingos ir melagingos
(Lyons 1993, 38 tt) — bei pagal tai, ka jos atspindi — priezastinj ry$j tikrovéje ar pasakyme —
kaip dere ir dedicto (Matthews 1997, 87). Apie propozicijy savybe jvardinti tinkamai
teisingumo salygas atitinkancia situacija zr. Trautwein (2002, 137)

[3] Huddleston, Pullum 2006, 695-696.

4] Holvoet, Pajédiené 2005, 99.
5] Holvoet, Pajédiené, ten pat.
6] Plg. Duzi 2004, 18; 27.

7] Plg. Duzi 2004, 19; 27.

[8] Sio sakinio perskaitymo galimybés dvejopos — sakinys gali teikti nuorodg ir j jo
iStarimo metu jau vykstantj procesa (dere) ir j artimiausios ateities ketinimus (de dicto). Apie
esamojo laiko vartosena skirta nurodyti ,tik su kalbamuoju momentu sutampantj veiksma® ir
esamojo laiko galimybe ,,jgyti biisimojo laiko reikSme* zr. Valeckiené (1998, 275).

[9] Plg. ,,apibendrinta (,,belaikés®) busenos reiksmé" (Kniuksta 2006, 502).

[10] Apie deikting ir nedeiktine laiko nuoroda zr. Lyons (1993, 680tt).

[11] Plg. Dabartinés lietuviy kalbos gramatika apraso dvi esamojo laiko formy vartosenos
galimybes arba esamojo laiko veiksmazodziy reikSmes, leidziancias nurodyti konkretaus arba
apibendrinto pobudzio veiksmus, ,Konkretus esamasis laikas zymi konkrety, individualy
dabarties veiksma® (Sliziené 2006, 295); o apibendrintas esamasis laikas zymi arba ,,neribotos
trukmeés, nuolat vykstantj veiksma“ arba pasikartojantj veiksma (Sliziené 2006, 297). Dar plg.
formuluote, kad esamasis laikas gali buti vartojamas ,reiSkiant veiksmo laika apibendrintai®
(Valeckiené 1998, 275).

[12] Cia naudojamasi Jonh'o Lyons'o pateiktais apibiidinimais, neapibréZto laiko
(timeless) propozicijomis buna nusakomos situacijos, nereikalaujancios pateikti deiktinés ar
nedeiktinés laiko nuorodos; visiems laikams galiojancios/visalaikés (omnitemporal) propozicijos
teisingumo verté yra pastovi bet kuriai laiko nuorodai — tiek baigtinei, tiek nebaigtinei laiko
tasky ar laiko atkarpy parinkciai; apibrézto laiko propozicija (not timeless) yra apribota laike
(time-bound). Aforistines tiesas perteikian¢ioms propozicijoms budinga tai, kad dazniausiai joms
iSreiksti vartojamas nezymeétas ne praeities laikas; jei jos ir yra susietos su laiku, jy laiko statusas
yra nedeiktinis. Jos susijusios labiau su nuomonés, nei su fakty perteikimu, nes yra lengviau
nustatyti pasakymo aforisting prigimtj, nei tai iSreiksti padedancia belaik¢ ar visalaike propozicija
(zr. Lyons 1993, 680—-681).

[13] Daugiau apie busimojo laiko problematika bei nuorodas j literatiira zr. Holvoet,
Pajédiené (2004, 122—124). Apie tai, kad busimasis laikas mums leidzia daryti tik prielaidas,
plg. Jespersen (1958, 310).
| Apie ketinimy interpretacija zr. Lyons (1993, 814).
| Plg. Antano Skémos dramoje ,,Pabudimas® plétojama siuZeto linija.
| Lyons 1993, 820.
|
|

|
|
|
|

Lyons 1993, 731t.
Apie sakinio ir predikato aplinkybes zr. Holvoet, Pajédiené (2005).
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[19] Apie prijungiamyjy/ prieveiksminiy laiko sakiniy reikSmiy susipynima, zr.
Auwera (1999, 11); apie laiko sakinius su maisyta (Edgren 1971, 224-226) ar su kitokia
(non-temporal) funkcija (Edgren 1971, 227-234). Pvz., angly kalbos sakinius su when galima
skaityti kaip laiko arba kaip salygos, nes tam tikras salygos iskélimas yra suvokiamas kaip turintis
pirmuma laiko skaléje, pvz., Kai jjungsite radijq, isgirsite muzikg (plg. Auwera 1999, 11);
jungiamieji zodziai as, since, while... vienoje terpéje gali buti interpretuojami kaip padedantys
perteikti tarp veiksmy esancius laiko santykius, o kitoje — priezasties ar nuolaidos santykius
(Edgren 1971, 18); Sidney Greenbaum'o nuomone, kai kurie jungiamieji zodziai gali buti
vartojami ne vieno tipo sakiniams sudaryti, pavyzdziui, since gali pasitarnauti sudarant laiko ir
priezasties sakinius (Greenbaum 1996, 339), todél tokius sakinius jis skiria prie bendry
aplinkybiniy (circumstancial clauses), kuriems budinga tai, kad jie gali reiksti bendresnes
aplinkybes; Sio porasio prijungiamyjy sakiniy jungiamieji zodziai where, wherever, when,
whenever, if gali vienas kita pakeisti (Greenbaum 1996, 342). Apie priezastiniy rysiy ir laiko
santykius reiskianc¢iy implikattry sasajas zr. Grote (1998, 28).

[20] Plg. Leonardo Drotvino jzvalgas apie daugiareikSmiy (laiko/salygos) sakiniy
struktiiry, ,,su busimojo laiko tariniy formomis salygos-laiko reikSmé, esant jungtukui kai, gali
buti paaiskinama tam tikru, busimajam laikui badingu hipotetiskumu®“ (Drotvinas 1961, 170);
,Konstrukcijose su esamuoju laiku abiejuose komponentuose salygos-laiko reiksmé pastebima
apibendrinimuose. [...], Kai myli, viskas galima.” (Drotvinas, ten pat). Apie tai, kad ,,jungtuku
kai, o ypa¢ dvigubu jungtuku kai... tai reiskiamas sudétinio sakinio démeny santykis daznai dar
pinasi su prieZasties, salygos, pazymimuoju ar kitokios reik§meés santykiu® #r. Zukauskaiteé
1971, 680. Vytautas Ambrazas nurodo, kad ,prie laiko prijungiamyjy sakiniy skirtini tik tie
sakiniai, kuriuose laiko santykiai yra gramatiskai isreiksti“, o antriniy laiko sakiniy reikSmiy
atsiradima sieja su jungtuko kai labai bendra laiko reiksme — ,Siuo jungtuku jungiami sakiniai
gali turéti ir antriniy reikSmiy, daugiausia salygojamy démeny leksinés sudéties ir konteksto*
(Ambrazas 1976, 852). ,Sakiniai su poriniu jungtuku kai...tai greta pagrindinés laiko reiksmeés
kartais turi antring priezasties ar salygos reiksme, Kai koja viena striukesné, tai ir slubas; |...] Kai
duoda, tai ir imk.” (Ambrazas 1976, 853). Tarp salygos sakiniy su kitais jungtukais aptariami ir
sakiniai su kai..., kai ... tai..., zr. Ambrazas (1976, 878). Dar apie antrines reikSmes, zr.
Ambrazas (2006, 682). Vitas Labutis nurodo, kad ,[l]Jaiko sekos santykiai gali turéti ir
priezastingumo atspalvi“ (Labutis 1998, 292).

[21] Plg. Lyons 1993, 144t.

[22] Plg. Ultan 1978, 86.

[23] Plg. Huddleston, Pullum 2006, 1300.

[24] Komunikaciné kompetencija — sugebéjimas tinkamai panaudoti gramatines taisykles
ar subtilybes reikiamoje situacijoje, plg. Hymes 1972, Malmkijar (ed.) 2004, 538.

[25] Apie tai, kad logikos poziiiriu prijungimo santykiai yra asimetriski ir intranzityvis,
zr. Halliday 1994, 221.

[26] Apie figuros ir fono santykius (Talmy 1978) ir asimetrija, kuri matoma sakinio
démeny apkeitimo atveju, plg. Croft (2001, 331). Dar apie fono ir figiiros santykius zr.
Holvoet 2003, 103.

[27] Apie dvejopa vartojima iSreiskiant semantinj rysj dere ir de dicto zr. Holvoet,
Pajédiené 2005, 99-100.

[28] Apie asmeninius participinius jvardzius, zr. Rosinas 1996, 20—-45.

[29] Apie tai, kad I breathe when I sleep nereiskia I sleep when I breathe, zr. Halliday
1994, 221.
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