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Santrauka. Kiekviena sagvoka turi savo ne tik istorija, bet ir priesistore, be kurios nejmanoma suvokti tiek sudétin-
gy, tiek paprasty gyvenimo reiskiniy, todél straipsnyje trumpai apzvelgiama retorikos ir stilistikos raida nuo Antikos
iki §iy dieny. Dagiausia démesio skiriama stilistikos ir retorikos formavimusi bei plétrai Lietuvoje. Retorikos,
kaip vieno i$ svarbiausiy laisvyjy meny, Lietuvoje XVI-XVIII a. dar buvo mokoma kartu su dialektika, logika,
zymiausi veikalai: Zygimanto Liauksmino knyga ,,Oratoriaus praktika, arba retorikos meno taisyklés“, Motiejaus
Kazimiero Sarbievijaus ,,Poetika®, Stanislovo Konarskio ,,Apie taisytinas iskalbos ydas. Apie meng gerai mastyti,
buting gebéjimui gerai kalbéti, Pilypo Nerijaus Golianskio ,,Apie iskalbg ir poezija™ ir kt. Lietuvoje stilistikos
nacionaline kalba atsirado véliau — tik XX a. antrojo desimtmecio pabaigoje. Pirmasis lietuviska stilistikos veikala
1918 m. paras¢ Kazys Bizauskas pavadinimu ,,Rastijos bei literatiiros teorija““. Antrasis autorius Motiejus Gustaitis
savo ,,Stilistika* (1923) paantrastéje vadina ,,vadovéliu literattiros teorijai“. Panasiai savo veikalg pavadino ir
Juozas Ambrazevicius — ,,Literatiiros teorija. Poetika™ (1930, antras leidimas 1936 m.). Stilistikos klausimais
sovietmeciu radyta gana daug, savo darbus pradéjo Kazimieras Zuperka, Audroné Bitinien¢, Juozas Abaravicius.
Tais laikais rengta ir placiausia bei iSsamiausia Juozo Pikéilingio ,,Lietuviy kalbos stilistika®. Atkairus Nepriklau-
somybe, suklestéjo retorika. 1999 m. pasirodo fundamentinis Reginos Kozeniauskienés retorikos darbas ,,Retorika:
Iskalbos stilistika®, 2005 m. ,,Juridiné lingvistika®, 2013 m. ,,Retorin¢ ir stilistiné publicistiniy teksty analizé*.
Kalbant apie retorikos atgimima, biitina paminéti Irena Buckley, Vytauto Didziojo universiteto profesorg. Ji yra
monografijy ,,Retorikos tradicija XIX amziaus lietuviy literatiroje* (2006) ir ,,L’Eden lituanien et la Babylone
francaise: les contacts culturels franco-lituaniens au XIXe siecle (kartu su Marie-France de Palacio, 2012) autoré.
Pirmojoje monografijoje pateikta labai aiski retorikos samprata. Retorinés analizés principus mokslininkeé taiko
XIX a. lietuviy literatiirai, aktualizuodama retorinés kulttiros tradicijg Lietuvoje. Déstant retorikg vadovaujamasi
klasikiniu retorikos kanonu, kurj atgimus retorikai i§ naujo atrado visos Salys, tac¢iau aiskiai matyti ir pasikeitimai:
pasaulyje perkainojama viskas — nuo socialiniy santykiy, vertybiy sistemos iki kalbos. Tai, kas buvo taip aiskiai
suprantama retorikos kanone, imama lauzyti, bandoma nustatyti naujas taisykles ir tradicijas. Pastebéta, kad tokiy
naujoviy pirmiausia atsiranda JAV, véliau jos plinta | Europa ir galiausiai pasiekia mus.
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Development of Stylistics and Rhetoric in Lithuania

Abstract. Every concept has its own history and its own prehistory, without which it is impossible to understand
both complex and simple phenomena of life, and this article provides a brief overview of the development of rhetoric
and stylistics from antiquity to the present day. It focuses on the formation and development of stylistics and rhetoric
in Lithuania. Rhetoric, as one of the most important liberal arts, was still taught in Lithuania in the 16th and 18th
centuries, together with dialectics and logic, the most famous works being: “Oratoriaus praktika, arba retorikos
meno taisyklés” [The Practice of the Orator, or the Rules of the Art of Rhetoric] by Zygimantas Liauksminas,
“Poetika” [ Poetics] by Motiejus Kazimieras Sarbievijus, “Apie taisytinas iskalbos ydas. Apie meng gerai mastyti,
biiting gebéjimui gerai kalbéti” [On the Correctable Faults in Eloquence. On the Art of Good Thinking Necessary
for Good Speaking] by Stanislovas Konarskis, “Apie iskalba ir poezija” [On eloquence and Poetry] by Pilypas
Nerijus Golianskis and others. In Lithuania, works on stylistics in the national language appeared later, only at the
end of the 1910s. The first Lithuanian work on stylistics was written in 1918 by Kazys Bizauskas under the title
“Rastijos bei literattros teorija” [Theory of Writing and Literature]. The second author, Motiejus Gustaitis, called
his “Stilistika” [Stylistics] (1923) “a textbook for the theory of literature” in its subtitle. Juozas Ambrazevicius
gave a similar title to his work “Literatiiros teorija. Poetika” [Literary Theory. Poetics] (1930, second edition in
1936). During the Soviet period, quite a number of writers wrote on stylistic issues, including Kazimieras Zuperka,
Audroné Bitiniené and Juozas Abaravicius. The most extensive and comprehensive “Lietuviy kalbos stilistika”
[Stylistics of the Lithuanian Language] by Juozas Pik¢ilingis was also prepared at that time. After the restoration
of independence, rhetoric thrived. In 1999, Regina Kozeniauskiené wrote her fundamental work on rhetoric “Re-
torika: ISkalbos stilistika” [Rhetoric: The Stylistics of Elocution]; “Juridiné lingvistika” [Legal Linguistics] was
published in 2005; and, in 2013, “Rhetorical and Stylistic Analysis of Publication Texts” was released. Referring
to the revival of rhetoric, it is necessary to mention Irena Buckley, Professor at Vytautas Magnus University. She is
the author of the monographs “Retorikos tradicija XIX amziaus lietuviy literatiroje” [The Rhetorical Tradition in
19th-Century Lithuanian Literature] (2006) and “L’Eden lituanien et la Babylone francaise: les contacts culturels
franco-lituaniens au XIXe siecle” [Lithuanian Eden and French Babylon: Franco-Lithuanian Cultural Contacts in
the 19th Century] (co-author with Marie-France de Palacio, 2012). The first monograph presents a clear conception
of rhetoric, applying rhetorical analysis principles to 19th-century Lithuanian literature and updating the tradition
ofrhetorical culture in Lithuania. Teaching of rhetoric adheres to the classical canon rediscovered during the global
revival of rhetoric. However, evident changes are occurring, as everything in the world undergoes reevaluation,
from social relations and value systems to language. The established understanding within the rhetoric canon is
being disrupted, and new rules and traditions are taking shape. These innovations are noted to initially emerge in
the USA, then spread to Europe, eventually reaching Lithuania.

Keywords: stylistics, rhetoric, canon, classical rhetoric, rhetorical revival.

Ivadas

Pati retorikos sgvoka yra plati ir vartojama jvairiuose kontekstuose, sinonimiskai su
tokiomis savokomis kaip tekstas, kalba, diskursas. Pacia bendriausia prasme ji gali biti
laikoma mentaline ir emocine galia paveikti klausytoja taip, kaip to siekia kalbétojas (Ta-
tolyté 2014, 23-24). Bégant amziams retorika tai iskildavo j pripazinimo aukstumas, tai
visi§kai sunykdavo ir i$ jos likdavo tik retoriniy figliry pavadinimas. Nagrinéjant retorikos
ir stilistikos raidg bei santykj, galima sakyti, kad jos néjo greta, o prarydavo viena kitg,
todél ir Siame straipsnyje nebus atskiros retorikos ir stilistikos istorijos bei gyvavimo Lie-
tuvoje — jos visada bus kartu. Straipsnio tikslai: apraSomuoju analitiniu metodu apzvelgti
retorikos istorija nuo Antikos laiky, iSgryninti svarbiausius atskiry epochy bruozus, pateikti
Lietuvos stilistikos ir retorikos geneze bei Siuolaikinés retorikos i$stikius.

Kiekviena sgvoka turi savo ne tik istorijg, bet ir priesistore, be kurios nejmanoma
suvokti tiek sudétingy, tiek paprasty gyvenimo reisSkiniy. Retorika tiek Antikoje, tiek
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dabar akcentuoja zodzio galig ir oratoriaus sugebéjima keisti pasaulj per kalba. Ivairiais
amziais ir esant skirtingoms kultiirinéms, politinéms bei istorinéms situacijoms pabréziami
skirtingi retorikos komponentai, todél varijuoja ir pats apibrézimas.

Retorika — viena 1§ seniausiy mokslo Saky, Antikoje tapytuose paveiksluose visada
stovejusi centre kaip svarbiausia disciplina, kuriai pakliista kitos.

Seniausia zodzio praktika siejama su magija, ritualu, mitu, o pats retorikos mokslas
suklestéjo V a. pries Kristy, nors pats Zodis paminétas Platono. Kai kurie tyrinétojai mano,
kad Platonas ir sukiiré §j terming visoms iki tol egzistavusios iSkalbos mokymo technikoms
pavadinti (Tatolyté 2014, 25). Graikai prie§ du su puse tiikstantmecio pirmieji aprasé ir
penkiy daliy retorikos kanona, tiksliau kalbos parengimo zingsnius:

+ Invencija (medziagos ieskojimas ir rinkimas temai, radimas, ka pasakyti),

+ Dispozicija (nuosekli, logiska, risli teksto struktiira ir komponavimas),

+ Elokucija (kalbos Zodiné raiska, jos iStobulinimas stiliaus atzvilgiu),

+ Memorija (atminties ugdymas, sakymo biido pasirinkimas),

+ Akcija (atlikimas, sakymas, balso, gesty, mimikos mokslas).

Treciaja, elokucija, Regina Kozeniauskiené vadina stilistikos pramote, kurios galutinis
tikslas buvo taisyklinga kalba, turtingos leksikos parinkimas, iSraiSkingumo biidy apra-
Symas, retoriniy priemoniy — daugybés tropy ir figliry vartosena, kalbos iStobulinimas ir
tinkamo stiliaus pritaikymas (KoZeniauskien¢ 2013, 89). Sofistai, kurie retorika suprato
kaip technikg, bandé aprasyti, kas yra paveiki kalba, kaip ja reikia paruosti, iSmokti ir
atlikti (pasakyti). Sie tikslai atsiranda i3 poreikio apginti savo tiesa teismuose, todél plé-
tojasi juridiné retorika, bet Salia plétojosi ir politiniy debaty praktika. Retorikos teoretikas
Aristotelis pirmasis pateikia retoriniy priemoniy sagvada. Jis suformuoja metaretorikg —
moksla apie retorines priemones, kurios tarnauja oratoriui, kad jo kalba biity paveiki.

Penkiy daliy kanong peréme roménai nuo graiky retorikos meno jtikinti argumentuota
kalba palinko j meng gerai kalbéti. Daugiausia démesio buvo skiriama taip pat teisinei
retorikai, nes toks buvo poreikis, vis daugiau démesio imama skirti oratoriui ir atsakomy-
bé uz vartojamas retorines priemones perkeliama biitent jam, nes jis tomis priemonémis
naudojasi savo tikslams pasiekti.

Kriks¢ionybés skelbéjai viesai smerké retorikg uz daugzodziavima, taciau patys ak-
tyviai naudojosi jos iSgalémis. Sv. Augustinas i§ Cicerono paima pagrindinius oratoriaus
postulatus, kad oratorius turi mokyti, dziuginti savo kalba klausytojus ir skatinti veikti.
Juos Augustinas sieja su stiliumi, bet labiau pabrézia biitent poveikj, o ne stiliy — stilius
laikomas geru tada, kai auditorija paveikiama. Jis kélé didesnius reikalavimus asmenybei
ir teige, kad oratoriaus pavyzdys veikia labiau negu stilius. Retorikos centras nuo teisiniy
kalby persikelia prie Biblijos teksty aiskinimo.

Viduramziais Romos imperijos Rytai rémési graiky retorine tradicija, taCiau apie
VI a. retorika sunyko ir graiky kultGros renesansas prasideda tik IX a. antroje puséje
jsivieSpatavus Karolingy dinastijai. Buvo manoma, kad iSsilavings zmogus privalo gerai
mokéti sengja graiky kalba, natiiralu ir skaityti originalius graiky $viesuoliy kiirinius.
Taciau teigiama, kad to meto retorika buvo tik senyjy panegiriky imitavimas, kalba buvo
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Imantri ir sudétinga. Vakary retorikos mokykla rémési lotyniskaja tradicija, o iSirus Romos
imperijai, Vakaruose baigési klasikinés retorikos era. XI ir XII a. gramatika ir retorika
yra humanitarinio mokymo pagrindas pranciizy ir angly baznytinése mokyklose, todél
Pranciizijoje ir Anglijoje suklesti laisky ir pamoksly ruo§imo menas, tam skiriamos net
atskiros teorijos.

Retorika aukstumg veél pasiekia Renesanse, kai tarsi i§ naujo atrandamas Cicerono,
Kvintiliano ir Aristotelio mokymas. Jais remiamasi, sekama, jy darbai analizuojami ir
kopijuojami, jy pavyzdys moko gero stiliaus. Svarbiausia, kad retorika vél tampa vieSojo
gyvenimo centru, ji neatsiejama nuo literattiros, filosofijos, apskritai nuo humanizmo idéjy.
Kartu su retorika grjzta ir antikiniy vertybiy svarba.

Reformacijos ir Kontrreformacijos laikotarpiu retorikos mokoma gimtosiomis kal-
bomis, Salia religiniy teksty atsiranda nacionaliniy kalby gramatikos, kalby vadovéliai,
suklesti tokie retorikos zanrai kaip prakalba, pamokslas, gin¢as, polemika.

Barokas dar labiau iSpopuliarina retorika: iSleista daugybé vadovéliy ir enciklopedijy,
ten primityviai perpasakojami klasiky veikalai. Svarbiausia retorikos ypatybé — perdétas
puosnumas, kuris palie¢ia visus Zanrus. Vadovéliuose koncentruojamasi j stiliy, bet jis labai
manieringas, sudétingas. Atrodo, kad Baroko laikotarpis gerokai prisid¢jo, kad ilgainiui
susiformavo klaidinga nuostata, jog klasiking retorika sietina tik su stiliumi, o modernioji
esanti argumentavimo menas. Si samprata labai paveiké retorika kaip déstomajj dalyka,
jvyksta laisvyjy meny reforma. Jos iniciatorius Pierre de La Ramée (Pjeras Ramusas).
Reformos rezultatas — penkios retorikos kanono dalys, sudariusios nedalomg retorikos
visuma, suskyla j atskirus mokslus: loginis mastymas, samprotavimas, buves kalb¢jimo
pagrindas, atiduodamas logikai; invencija — dialektikai; oratoriaus moralé — etikai; eloku-
cija tapo stilistika, o akcija imta vadinti elokucija. Ji P. Ramée buvo suprantama kaip
viesyjy kalby atlikimo, sakymo menas.

Apsvietos laikais atsisakoma P. Ramée idéjy, bandoma grjzti prie penkiy daliy kanono,
keliama mintis, kad sudétingas stilius trukdo suprasti mintj, todél teigiama, kad kalba turi
buti aiski, paprasta ir taisyklinga. Kalba suvokiama kaip min¢iy perteikimo priemoné,
svarbiausias reikalavimas stiliui — aiski ir suprantama mintis. Retorika imama sieti su
literatiira, gilinamasi j kalbos prigimtj.

Atsiradus literatiiros mokslui, retorika kaip disciplina nyksta, naujy teorijy nebeku-
riama. Vienose Salyse nuo XIX a. pradzios, kitose nuo XX a. pradzios retorikg iSstumia
kiti humanitariniai mokslai: literatiiros kritika, literattiros mokslas, lingvistika, struktii-
ralizmas, semiotika ir kt. Retorikos nelieka net vardo. Klasikiniai retorikos ir filosofijos
ry$iai nutriiksta visam Simtmeciui iki XX a. antrosios pusés. Prie retorikos nunykimo
prisideda ir autoritariniai rezimai, nes jai reikalingos vieSosios erdvés nelieka, ja keicia
propaganda, kuri remiasi retorikos dalykais tik manipuliacijai, prievartiniam jtikinimui,
asmenybiy lauZzymui — retorika tampa valdzios atstovy manipuliacijos jrankiu. Jsigali
visuotinis, nebylus retorikos neigimas. Klasikiné retorika buvo pastatyta ant demokratijos
ir laisvés, taigi ir zodzio laisvés pamaty, o kai ty dviejy pamatiniy dalyky tritko arba visai
neliko, kai 1émé ne jtikinimas, ne galimybé paveikti klausytojus argumentuota kalba, bet
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imperatyvis jsakymai, nurodymai i§ virSaus, retorika tapo ne tik nereikalinga, bet netgi
pavojinga. ,,Pirmiausia tai pasakytina apie tautas, kurios XIX a. patyré priespauda. Jy dé-
mesys savo garbingos praeities tekstams, noras iskelti tautines vertybes stiprino kultiirinj
partikuliarizmg. Literatiiros istorija, pamazu iSstumianti retorika, tapo besiformuojancios
nacionalinés filologijos pagrindu (Buckley 2009, 33 cit. i§ Kozeniauskien¢ 2013, 92).
Europos Salyse, kuriose nuo lotyny kalbos pereita prie nacionaliniy kalby, viena sudeda-
moji retorikos mokslo dalis — stilistika ilgg laikg buvo uzgozusi kitas ne maziau svarbias
jos dalis. Tipiskas atvejis italy mokslininko knygoje, parasytoje jau XX a. septintajame
desimtmetyje, pateiktas apibrézimas, kuriuo stilistika su retorika visiSkai tapatinamos,
Sie mokslai vartojami kaip sinonimai: ,,Menas, kuris moko zodziais jtikinamai reiksti
mintis ir jausmus, vadinamas stilistika, arba retorika* (Palazgi). Atkreiptinas démesys,
kad perimtas grynai klasikinis retorikos apibrézimas (akcentuojamas jtikinimas), bet
pirma jrasyta stilistika, tarsi virSesn¢, universalesné, tik po to retorika. Knygos virSelyje
retorikos apskritai neliko. Jos antrasté taip pat Zenklina raSymo, o ne kalbéjimo svarbg:
»Qerai rasyti. Stilistika. Metrika. Literatiira.”

Taigi beveik visoje Europoje kitos sisteminés retorikos dalys pamazu buvo atskirtos,
imtos plétoti savarankiskai, o stilistika uzgoz¢ jas visas ir pamazu tapo autonominiu
mokslu, savotisku retorikos pakaitu, pacios retorikos neminint ir visiskai jg ignoruojant.
Stilistika i$ retorikos zlugimo i$¢jo kaip laimétoja, jai susidaré sglygos augti, skleistis,
tirti savo nacionalinés kalbos stiliy, iliustruoti i§imtinai savosios prozos ir poezijos pa-
vyzdziais. Kasdienés visuomeninés, politinés, teisinés iSkalbos pavyzdziy visai neliko.

Taciau taip yra ne visur. Ryty Europoje nelieka net retorikos sagvokos (tiesa, lieka retori-
niy figliry pavadinimas). Jos atsisakymas paveiké ne vienos kartos geb¢jima argumentuoti
savo zodzius, logiSkai ir nuosekliai déstyti mintis, reik$ti nuomong, ieskoti tiesos — anot
senoveés graiky, tik laisvas zmogus gali ieskoti tiesos, Cia laisvés nebuvo. Vakary svietimo
sistemoje retorikos mokymas, kaip argumentuoto kalbéjimo, iSkalbos mokymas, isliko
visg XX a. Praktinés retorikos disciplinos nickada neatsisaké laisvieji anglai, puoseléje
bendrasias humanistines vertybes, diege jas jaunimui visy lygiy mokyklose. JK j valdzig
atéjus Margaret Thatcher, valdzios retorikoje atsisakoma aukstojo stiliaus, o pagrindine
vertybe tampa funkcionalumas. Retorika visada i$silaiké laisvuose Skandinavijos kraStuose
ir demokratinéje Amerikoje. ZodZio retorika neatsizadéjo vokieéiy ir prancizy filologai,
taCiau tik formaliai (veikaly antrastése): i tiesy vokieciai ir pranciizai retorika vadino
naujai atsiradusig i$skirtinai meninés prozos teorijg, kurioje dominavo démesys kompo-
zicijai, stiliui ir stiliaus priemonéms (vadinasi, i$ retorikos tik dispozicijai ir elokucijai),
o kitos sudedamosios dalys visiskai prarado savo reik§me.

Vadinamasis retorikos atgimimas Vakaruose prasideda XX a. SeStajame deSimtmetyje,
o ] Ryty Europg ateina tik paskutiniame Sio amziaus deSimtmetyje. Kuriasi jaunos demo-
kratijos Salys, o su demokratija grjzta ir retorikos poreikis, pamazu grjzta retorikos kaip
politinés komunikacijos autoritetas. Su demokratija formuojasi viesoji erdvé, o kartu ir
viesasis diskursas, kuris negalimas be retorikos ziniy. Formuojasi Siuolaikiné, moderni
retorika, dar vadinama neoretorika. Ji siejasi su komunikacijos mokslais ir perima daug
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18§ kity moksly, tokiy kaip psichologija, lingvistika, semantika. Vienas dalykas islieka
nuo seniausiy laiky — jtikinimas. Tai atsispindi ir naujosios retorikos sgvokoje — ,,Reto-
rika yra paveikios komunikacijos teorija“ (Chaim Perelman). Reikia pasakyti, kad tas
»pasiémimas® dazniausiai yra abipusis, nes visi humanitariniai mokslai turi bent dalelg
retorikos. Kiekvienas mokslas savaip prisitaiké retorikos terminologija, savokas ir meto-
dus. Psichologija, logika, sociologija, etika ir estetika daugiausia pasiéme i§ dispozicijos,
gramatika, stilistika, literatiiros teorija — i§ elokucijos (kalbing ir stilisting raiska), dispo-
zicijos (teksty kiirimo metodus). Ypac¢ daug i$ retorikos pasiémé jvairios kalbotyros sritys
(stilistika, sociolingvistika, psicholingvistika, semantika, sintaksé, teksto teorija). Reto-
rikos fragmenty yra informatikos, valdymo, dalykinio bendravimo efektingumo, dialogo
technikos ir taktikos kursuose, kurie skaitomi anaiptol ne humanitarams. Taigi, retorika
gyvuoja jvairiose kasdienio gyvenimo sferose (Tatolyté¢ 2014, 27-37; KoZeniauskiené
2001, 15-19; Kozeniauskiené 2013, 89-99).

Retorikos ir stilistikos raida Lietuvoje

Viduramziais prigijes retorikos apibrézimas (puosimo menas) ir suklestéjes Baroko laikais,
kai jsigaléjo perdétai puosni stiliaus ornamentika, tapo visos Europos universitety, taigi ir
Lietuvos, kelrodZziu ir kartu retorikos mokslo kaip vientiso ir tvirtai suresto pastato skeldé-
jimu. Tiesa, retorikos, kaip vieno i§ svarbiausiy laisvyjy meny, Lietuvoje XVI-XVIII a. dar
buvo mokoma kartu su dialektika, logika, tai yra nuosekliu samprotavimu ir argumentavi-
mu, didele jtaka retorikos ir logikos vienovei turéjo nesugriaunamas Aristotelio autoritetas.
Tai rodo XVII a. profesoriaus Zygimanto Liauksmino knyga ,,Oratoriaus praktika, arba
retorikos meno taisyklés®, j kurig jdétas dialektikos branduolys (Medulla dialecticae).

Knyga isleista lotyny kalba 1648 m., pakartota net 14 leidimy daugelyje Europos
miesty (Frankfurte prie Maino, Kelne, Miunchene, Prahoje, Vienoje, Viurcburge), buvo
leidziama iki pat XVIII a. Knygoje Z. Liauksminas daugiausia kalba apie amplifikacijos
risis ir retorinj periodg — harmoningg, sklandy, argumentuotg ir jtaigy sakiniy sudarymg
ir vartojimg iSkalboje — i§ esmés tai stilistikos sritis, bet dar tvirtai supinta su dispozicija.
7. Liauksmino veikalo autoritetai — Aristotelis, Ciceronas ir Kvintilianas.

Toje pacioje Vilniaus jézuity akademijoje (dabartinis Vilniaus universitetas) retorika
ir stilistikg désté vienas didziausiy XVII a. poety ir pamokslininky Lietuvos—Lenkijos
valstybéje profesorius Motiejus Kazimieras Sarbievijus, daug démesio savo ,,Poetikoje*
(apie 1623) skyres Antikos autoriams, derings jy kiiriniy pasaulieting retorikg su iskalbiu
pamaldumu. Lietuvos stilistams geriausiai zinoma pirmoji Sio veikalo dalis De acuto
et arguto (Apie astryjj ir SmaiksStyjj stiliy) apie jvairiy baroko stiliy ir Zanry estetinius
ypatumus.

XVI-XVII a. i8kalbos mokymas (beveik be iSimties proginiy kalby konstravimas ir
stilistinis jy dekoras) buvo grindZziamas retorikos tradicija. Daugiausia démesio skirta pro-
ginéms panegirinéms kalboms. Buvo mokoma kurti proza ir eiliuotai sveikinimo kalbas,
epigramas, prakalbas, dedikacijas (Kozeniauskiené 2010, 35-46), i§ esmés literatiiros
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zanrus, 18 jy vienas kitas buvo parasytas ir lietuviy kalba. Pirmuoju tokios eiliuotos lietu-
viskos iskalbos pavyzdziu galéty biiti Martyno Mazvydo ,,Katekizmo* (1547) prakalba
»Knigieles paczias byla Letuvinikump ir Szemaicziump®.

Retoriné erudicija ir stiliaus individualumas, iSmoné buvo viena i§ to meto iSkalbos
salygy. Laikantis tradicijos nenukrypstama nuo retorinés dispozicijos — argumentavimo
ir komponavimo (pavyzdziui, jZangos ir pabaigos) formuliy, vartojama iSradinga baro-
king stilistiné topika, gausiai jpinami mitologiniai ir bibliniai jvaizdziai (KoZeniauskiené
2013, 89-91).

Siuo laikotarpiu sukurti ir kiti svarbiis veikalai. Stanislovas Konarskis paraso veikala
»Apie taisytinas iSkalbos ydas. Apie meng gerai mastyti, bliting geb&jimui gerai kalbéti®.
Jis sitilo atkurti antiking retorika, vél sujungti retorika su logika. Pilypas Nerijus Golianskis
traktate ,,Apie iSkalbg ir poezijg™ teigia, kad kalba turi biiti paremta dalyky reikSmingumu,
derina Antikos mintis su to meto pranciizy teorine mintimi.

Pasibaigus lotyny kalbos dominavimui, ir Lietuvoje pereita prie déstymo lenky kalba.
Sia kalba ragomi iskalbos veikalai, bet i§ jy turinio matyti, kad retorikos mokymas kaip
sistema, kaip kanonas jau isires. Elokucija — kanoniné retorikos dalis — dominuojanti,
stelbianti kitas. Klasicizmo laikais ypa¢ minétinas VU profesorius P. N. Golianskis,
parases pirmajj retorikos veikala lenky kalba ,,Apie iSkalbg ir poezija (1808), turéjusj
didelg jtaka lietuviy stilistikoms — lenky autoriy pavyzdziu parasytos pirmosios stilistikos
lietuviy kalba jau XX a. pradzioje (Gustaitis, Ambrazevi¢ius). Cia jau ryskéja retorikos
transformacija | literattiros teorija. 1815—1816 m. Stanislovas Kostka Potockis isleidzia
knyga ,,Apie iSkalbg ir stiliy“. Tai buvo vienas i§ i§samiausiy retorikai ir poetikai skirty
darby LDK. Autoriaus mintys artimos Aristoteliui, ypa¢ akcentuojama oratoriaus dora,
daug démesio skiriama pamoksly iskalbai (Tatolyté 2014, 33-34; Ul¢inaité 1984; Koze-
niauskiené 2001, 18-19).

Biitina paminéti ir zinoma kalbininka Kazimiera Jauniy, kuris Kauno kunigy seminari-
joje, tesdamas savo mokytojo Antano Baranausko darbus, moké biisimus kunigus lotyny,
véliau — lietuviy kalbos ir iskalbos meistriSkumo, ir pats garsé€jo kaip geras oratorius, didelj
démesj kreipes j lietuviy kalbos gramatika ir kalbétojo stiliy. K. Jaunius, be kity svarbiy
kalbotyros darby, paliko savo skaityto praktinio kurso ,,Dvasiskoji iskalba“ konspektus,
kuriuos galéjo biti surases kuris jo mokinys Kauno kunigy seminarijoje. Tai klasikine
retorika paremta knyga, joje minimas graiky iSkalbos meistras Demostenas, daugelyje
viety originalo kalba cituojamas didziausias romény oratorius Ciceronas, jpinamas apie
stiliy ras¢s Horacijus. Nedideléje 40 puslapiy knygeléje, iSleistoje praéjus metams po au-
toriaus mirties, aiskia, sklandzia, taisyklinga lietuviy kalba kompaktiskai isdéstyti stiliaus
reikalavimai kalbétojui. Tai i§ esmés pirmoji spausdinta iSkalbos stilistikos knyga lietuviy
kalba, nes K. Jauniaus mokytojo A. Baranausko ,,Homiletikos, arba Mokslo Sventosios
iSkalbos* (,,Mokslas szventosios yszkalbos®) lietuviski konspektai, nors ir senesni, pirmg
kartg iSspausdinti tik 2005 metais. K. Jaunius pateikia reikalavimus kalbétojui, apibrézia
jiir i§vardija, kg geras kalbétojas privalo turéti:
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1) autoriteta;

2) iSmanyti dalyka, turéti susirinkes turiniui medziagg (materiam) apie sakoma dalyka;

3) turéti tiksla (dvasisSkoje iSkalboje galutinis tikslas — zmoniy siely iSganymas, kad

jie turéty amzingjj gyvenima);

4) kalbéti tam tikru bidu, arba stiliumi, kai kalbama Zmoniy susirinkimuli, jy akivaiz-

doje:

a) vienaip, t. y. statesniu (tiesiu, aiskiu) stiliumi, kai kalbama jaunimui ir papras-
tiems Zzmonéms, negirdéjusiems to dalyko;

b) kitaip, t. y. aukstesniu stiliumi, su didesne iskilme, kai sakomas pamokslas
didziame Zmoniy susirinkime.

Reikalingiausia stiliaus dorybé¢ esanti kalbos aiskumas ir paprastumas. Tai esanti tikra
sakymo dovana, nes tada klausytojai supranta sakomajj dalyka ir tiesa giliai jeina j jy prota
ir Sirdj. Dar viena stiliaus dorybé — sakinio lengvumas. Pamokslininkui dar svarbu, kad
kalba biity jausminga ir eity | klausytojy $irdj, o tam reikia kalbos gyvumo. K. Jauniaus
i8déste ir stiliaus trikumus:

1) kalbos neaiskumas;

2) kalbos tustumas;

3) per didelis i§grazinimas;

4) per didelis kalbos prastumas, arba Zemumas.

K. Jaunius buvo ne tik retorikos teoretikas, bet ir praktikas, kaip tik toks oratorius, kokj
pats apraso. Jis gerai mokéjo lietuviy kalba, turéjo nepaprasta iskalba, mokéjo kiekvieng
uzdegti. ,,Aukso burna“ K. Jauniy vadino rasytojas Juozas Tumas-Vaizgantas, palikes
storame mokykliniame sgsiuvinyje stropiai surasSytus konspektus. Stiliaus aiSkumo, tau-
raus paprastumo, jausmingumo, dvasios didingumo i§ K. Jauniaus paskaity Kauno kunigy
seminarijoje mokesi ir poetas Jonas Maciulis-Maironis (KoZeniauskiené 2008, 27-36).

Jau ragyta, kad nuo XIX a. vidurio iki XX a. pirmyjy desimtmeciy Europos tauty reto-
rikos veikalai nacionalinémis kalbomis pamazu visai transformavosi j stilistika, poetikg ir
literattiros teorijg. Galima sakyti, kad retorika tiesiog i$silydé stilistikoje, iStirpo literatiros
teorijos dalyje. Lietuvoje stilistikos nacionaline kalba atsirado véliau — tik XX a. antrojo
desimtmecio pabaigoje.

Apie stiliaus reikalus uzsimenama XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios lietuviskoje
spaudoje —,,Varpe®, ,,Tévynés sarge*, ,,Vilniaus ziniose*. Taciau ¢ia stilius traktuojamas
tik kaip kalbos praktikos, jos apvalymo nuo svetimybiy dalykas. Stilistinés kalbos kartu su
literatiiros vertinimu, tiksliau jo elementy, galima rasti Vinco Kudirkos, Jono Jablonskio,
Gabrielés Petkevicaités-Bités darbuose. To meto literattiros kritikoje pirma karta bandoma
apibrézti meno kiirinio stiliaus kategorijg. Minétinas Jurgio Slapelio straipsnis Apie stiliy
,Lietuvaitéje”, Sofijos Kymantaités-Ciurlionienés knyga ,,I§ miisy literatiiros*. I§samesniy
straipsniy apie stiliy atsiranda kiek véliau —,,Kalboje®, ,,Gimtojoje kalboje®, ,,Kultiiroje®,
,Zidinyje®, ,,Vaire* (Pik&ilingis 1971, 14).

Pirmasis lietuviska stilistikos veikalg 1918 m. parasé Kazys Bizauskas pavadinimu
,.Rastijos bei literatiiros teorija®. Siame i3 esmés stilistikos darbe (Stilistikos skyrius — pa-
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grindinis, ilgiausias ir iSsamiausias) aptariami jvairs veikalai, vietos skiriama ir iSkalbai —
byloms, prakalboms, pamokslams. Stilistikos dalis parasyta nuosekliai laikantis klasikinés
retorikos elokucijos tvarkos. Pirmiausia suraSyti reikalavimai, keliami kiekvieno rasytojo
stiliui: taisyklingumas, aiSkumas, grieztumas ir grynumas, skiriama démesio sinonimames,
o0 aptariant grynumg — archaizmams, neologizmams, barbarizmams, provincializmams ir
$nekamosios kalbos Zodziams. Kalbédamas apie specifines stiliaus ypatybes — vaizdinguma
ir graudinguma (emocingumg), autorius mini poetiskus veikalus, kurie ,,stato sau tiksla
atsiliepti ] zmoniy jausmus, poezija stengiasi sugriaudenti sielg. <...> Bet prie to tikslo
siekia ne vien poezijos veikalai, bet ir prozaiski rastai, ypa¢ bylos, prakalbos, pamokslai,
kuriy tikslas tuo ar kitokiu budu paveikti j skaitytojus, arba klausytojus* (Bizauskas 1918,
31, 65 cit. i§ Kozeniauskiené 2013, 91), t. y. paveikti klausytojy prota, valig ir jausmus.
Vaizdingumui ir graudingumui padeda tropai ir figiros, kuriy apra§ymai paremti klasikinés
retorikos definicijomis, o pavyzdZziai daZzniausiai i§ lietuviy poezijos, meninés prozos ar
tautosakos veikaly (Kozeniauskiené 2013, 90-91).

Antrasis autorius Motiejus Gustaitis savo ,,Stilistikg“ (1923) paantrastéje vadina ,,va-
dovéliu literatiiros teorijai” (antrasis leidimas iSeina 1927 m.). Tai dar nebuvo tikrosios
stilistikos vadovélis (ta rodo ir paantraste), didzioji dalis knygos skirta literattiros teorijai.
Esama nemazai ekskursy j retorikg ir poetikg. Vadovélio struktiiroje bei sgvoky apibréztyse
matyti kity autoriy jtaka — ypa¢ daug kur sekta Piotro Chmieliovskio ,,Lenky stilistika“
(1903), kitais autoriais naudojamasi gana kiirybiskai. | literatiiros samprata, be poezijos ir
meninés prozos, panasiai kaip ir pirmtakas K. Bizauskas, dar jtraukia visas rastijos raisis —
ir metra$cius, ir uzrasus, ir biografijas, ir charakteristikas, ir istorijos veikalus, ir studijas,
ir monografijas, ir publicistika, ir iSkalba. Stilistika M. Gustaitis tradiciskai apraso pagal
Iprastg retorinés elokucijos tvarka: ,,Geras stilius turi buti aiskus, tikslus, grynas, taisy-
klingas* (Gustaitis 1923, 7 cit. i§ KoZeniauskiené 2013, 91). AisSkuma autorius iliustruoja
tinkamu sinonimy, homonimy, perifraziy vartojimu, gebéjimu tiksliai reiksti mintis. Kal-
bédamas apie grynuma, sako, kad labiausiai jam kenkia svetimy kalby jtaka. Dailyjj stiliy
apraSydamas autorius kalba apie stiliaus gyvuma (Siam labiausiai talkinancios figiiros),
skambumag (eufonija, euritmija) ir vaizdinguma (tropai — jo versmes). Iskalbai skirtoje IV
dalyje supazindina su jos risimis, pateikia vieSyjy kalby pavyzdziy — ir pasaulietiniy, ir
dvasiniy. Vadoveliui negaléjo neatsiliepti bendras to meto stilistikos kaip mokslo lygmuo.
Ne visur vienoda ir iliustraciné medziaga — vienur ji imama i tautosakos, lietuviy klasiky
kiirybos, kitur i§ gana menkos kultiiros vertimy. Ypac didelis iliustracijy stygius jauc¢iamas
ten, kur autorius noréjo parodyti, kaip turi biiti raSomi mokslo veikalai, jstaigy rastai — tuo
metu Siy zanry biita tik uzuomazgy. Vadovélyje esama ir stilistiniy taisymy, pavyzdziui,
priekaiStai Maironiui, kad jo dvieilyje kad galimas suprasti dvejopai, o Kristijono Done-
lai¢io kiiryboje esa neskambiy viety, nes susiduria du vienskiemeniai Zodziai (iSsamiau
zr. Pikéilingis 1971, 15-16). Siuo poziiiriu autorius pateikia ir visai racionaliy pastaby,
patarimy, kurie rado atgarsj ir vélesniuose stilistikos darbuose, pavyzdziui: ,,Stiliaus
grynumas reikalauja, kad visi Zodziai ir posakiai buty suderinti su kalbos dvasia, kaip
néra dviejy tolygiy Zmoniy, taip néra dviejy kalby, kurios neturéty savo désniy, ypatybiy,
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savo tam tikry Zodziy ir posakiy, neiSver¢iamy kitomis kalbomis. Antraip ir biiti negali,
nes kalba tai tautos sielos veidrodis. Kas darko kalba, tas terSia jos siela, skaudZzia tautos
dvasig® (cit. i§ Pik¢ilingis 1971, 16).

Panasiai savo veikalg pavadino ir Juozas Ambrazevicius — ,,Literattiros teorija. Poeti-
ka* (1930, antras leidimas 1936 m.). Viena veikalo dalis skirta grozinio kiirinio kalbos ir
stiliaus analizei. Atkreiptinas démesys, kad autorius literatiira vadina visa, kas parasyta,
pasakyta ar iSdainuota, ka K. Bizauskas vadino veikalais, o M. Gustaitis — rastija. Knygoje
aptariami poezijos ir prozos veikalai, i§ iy ir mokslo veikalai, ir kritika, ir publicistika,
ir iSkalba. Pirmiausia autorius paliecia turinio klausimus: temos, antrastés ypatumus,
taip pat medziagos rinkimg, pagrindinés idéjos buitinuma, plano dalis ir jy reikalavimus,
kompozicija, taigi Siek tiek pasinaudoja ir kitomis retorikos mokslo dalimis: dispozicija,
bet daugiausia elokucija. Stilistikos dalis apraSyta panasiai, kaip K. Bizausko ir M. Gus-
taiCio, pagal tg patj klasikinés retorikos elokucijos kanong (KoZeniauskien¢ 2013, 91;
Pik¢ilingis 1971, 16).

XX a. ketvirtajame deSimtmetyje raSomosios bendrinés kalbos funkciniy stiliy — me-
ninio, mokslinio, publicistinio, kanceliarinio — susiformavimas leido $io laikotarpio kalbi-
ninkams Pranui Skardziui bei Petru Jonikui kelti idéjg apie stilistinj lietuviy kalbos tyrima.
P. Skardziaus samprotavimai apie lingvistinés stilistikos objektg straipsnyje ,,Gramatika
ir stilistika* dar gana bendro pobtidZio. Tolesnis zingsnis lietuviy stilistikos raidoje gali
biiti P. Joniko straipsnis ,,Miisy bendrinés rasomosios kalbos kultiiros problema*. Siame
straipsnyje P. Jonikas pirma karta lietuviy kalbotyroje aptaré funkcinés stilistikos teorinius
teiginius, perimtus i§ Zymaus ¢eky raSomosios kalbos teoretiko Bohuslavo Havraneko
veikaly. Funkciné lietuviy kalbos struktiira aptariama ir P. Joniko knygeléje ,,Gimtojo
7o0dzio baruose*, isleistoje Cikagoje. Lingvistiné lietuviy kalbos stilistika bty susifor-
mavusi kur kas anksc¢iau nei XX a. septintasis deSimtmetis, jeigu ne karas, okupacijos ir
P. Joniko bei P. Skardziaus emigracija (Knabikaité 2002, 81).

Stilistika ir Zymiausi XX a. antrosios pusés ir XXI a. pradzios stilistai

Stilistikos klausimais sovietmeciu rasyta gana daug, savo darbus pradéjo Kazimieras
Zuperka, Audroné Bitinien¢, Juozas Abaravi¢ius. Bita ne tik straipsniy, bet ir studijy
pobiidzio darby, pavyzdziui, Adomo Soblinsko ,,Lietuviy kalbos veiksmazodzio stilisti-
ka“, Janinos Barauskaités ,,Lietuviy kalbos daiktavardzio stilistika“ ir kt. Jurgio LebedZio
monografijoje apie Simong Stanevi¢iy ir Mikalojy Dauksg buvo skyriy, kur tyrinéjama
Siy autoriy kalba bei stilius, raiskos ypatybés. Literatiirinés stilistikos klausimus nagrinéjo
Vytautas Kubilius, Antanas Venclova, dainy poetines kalbos priemones tyrin¢jo Balys
Sruoga, Kestutis Nastopka, nemazai vietos stilistikai skirta Donato Saukos studijoje
,» lautosakos savitumas ir verté*. Straipsniy apie grozinio kiirinio stiliy yra paskelbe Vanda
tiriamojo pobiidzio straipsniy spausdinta to meto zurnaluose ir laikras¢iuose (Pikc¢ilingis
1971, 16-18).
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Tais laikais rengta ir placiausia bei iSsamiausia Juozo Pik¢ilingio ,,Lietuviy kalbos
stilistika®. J. Pik¢ilingio kaip lituanisto pradzia susijusi su literatiira: jo baigiamasis dar-
bas universitete — ,,Dvaro ir kaimo prieStaravimai Lazdyny Pelédos rastuose®. Atsiradus
aspirantliros vietai Lietuviy kalbos katedroje, J. Pik¢ilingiui pasitilyta rasyti darbg i
stilistikos — kaip literatlirg ir kalba jungiantj dalyka. Vadovu paskirtas Ri¢ardas Mironas,
kuris, nors buvo eruditas, studijaves Kaune ir ParyZiuje, tac¢iau ne lituanistas. Tad J. Pik¢i-
lingiui teko dirbti labai savarankiskai, paciam nusistatyti tyrimo metodus, kryptj. 1956 m.
apgintoje disertacijoje ,,Zodziy vartojimas perkeltine reikime P. Cvirkos kiiryboje** pirma
kartg taip placiai iStyrinéti tropai ir jy kiirimo biidai, frazeologija, stilistinés funkcijos.
Didelé dalis disertacijos panaudota fundamentiniam ,,Lietuviy kalbos stilistikos“ (I t. 1971;
II t. 1975) leidiniui, medziaga naudota ir kitose knygose bei straipsniuose. Uz ,,Lietuviy
kalbos stilistika“ J. Pik&ilingis 1977 m. apdovanotas Respublikine premija. Siame darbe
pakloti lietuviy stilistikos mokslo pamatai, sukurtos arba patikslintos stilistikos sgvokos,
apibréztas objektas, atskleistos lietuviy kalbos stilistinés i§galés. J. Pik¢ilingiui nebuvo len-
gva, nes tada (kartais ir dabar) pamatinés sgvokos — stilius, stilistika, literatiiriné stilistika,
lingvisting stilistika, funkciniai stiliai ir pan. — lingvisty buvo skirtingai interpretuojamos.
Net pats lingvistinés stilistikos objektas jvairiai traktuotas ir traktuojamas net Siandien
(Knabikaite 2002, 79). J. Pik¢ilingis ne kartg skundesis, kad stilistika j kalbotyra Zengia
tik pirmuosius Zingsnius, ji auginama ant pliko akmens ir tebesanti podukros vietoje
(Kozeniauskiené et al. 2010, 23).

Vis délto J. Pik¢ilingis nubrézé stilistikos tyrimo gaires, svarbiausios idéjos plétojamos
jo iSugdyty tyréjy darbuose. Profesorius buvo nemazo biirio jaunyjy mokslininky vadovas,
kiekvienam skiepijes siekj savarankiSkai brandinti moksling mintj ir nuoSirdZziai skatings
plétoti ,,zodZio estetikos vertybes™ (Kozeniauskiené et al. 2010, 20; Bitinien¢ 2006,
299-305). Be jau minéto fundamentinio darbo ,,Lietuviy kalbos stilistika®, J. Pik¢ilingis
yra para$es knygas ,,Zodzio aiskumas ir tikslumas* (1965), ,,Zodziy vartojimas perkelti-
ne reikSme: tropai“ (1967), ,,Leksiné ir gramatiné sinonimika“ (1969), ,,Lietuviy kalbos
stilistiné sintaksé: kalbos figliros* (1969), ,,Kas yra stilius“ (1971), ,,Lietuviy kalbos
stilistikos pratimai** (1973), ,,ZodZio interviu“ (1982) ir daugybe straipsniy, vertingiausi
sugulé | leidinj ,,Juozas Pik¢ilingis. Stilistikos darby rinktiné* (2010).

J. Pik¢ilingis pirmasis aprase lietuviy kalbos funkciniy stiliy sistema, kiekvieno stiliaus
ypatybes ir raiSkos priemoniy vartojimo polinkius. ,,Lietuviy kalbos stilistikoje* ir kituose
J. Pik¢ilingio darbuose laikomasi nuostatos, kad funkcinis stilius gali biiti skaidomas j
atmainas (postilius), o Sie } dar smulkesnes ,,atskaidas* — zanrus. Teksto lingvistikos
elementy esama abiejose ,,Lietuviy kalbos stilistikos* dalyse, net aptariant stilingos
kalbos reikalavimus J. Pik¢ilingis skatino taikyti statistinius metodus, juos buvo aptares
ir ,,Lietuviy kalbos stilistikoje®. Itin svarbus J. Pik¢ilingio ,,Lietuviy kalbos stilistikoje*
iSkeltas metodologinis principas (jo laikytis skatino ir savo mokinius) apie kokybinés
ir kiekybinés analizés vienovg: ,.kiekybé ir kokybé kalboje taip glaudziai susije, kad
vienapusiska jy analizé dazniausiai esti beprasme® (cit. i$ Bitiniené 2006, 299-305).
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Kalba ir stilius J. Pik¢ilingiui €jo koja kojon, todél jo garsusis stilistikos veikalas buvo
kartu ir kalbos kultiiros vadovélis, kol pastaroji imta déstyti kaip atskira disciplina. Kalbos
kulttiros sgvoka jis labai i§plété teigdamas, kad gramatikos normos tai dar ne visa kalbos
kultira. Jam $i sgvoka apémé ir sinonimika, ir frazeologija. J. Pik¢ilingio pastangomis
jsitvirtino stiliaus kultiiros terminas. Tiesa, ne visiems toks stilistikos suglaudimas su
kalbos kultiira atrodé tinkamas. ,,Buvo linkstan¢iy manyti, jog $ioje knygoje maza stilis-
tikos, nes pats didziausias knygos skyrius ,,Bendrieji stilingos kalbos reikalavimai‘ esas
ne stilistikos, o kalbos kultiiros objektas. Tad didziausias triikumas — nenubrézZta riba
tarp kalbos kulttiros ir stilistikos™ (Knabikaité 2002, 83). Reikia pripazinti, kad §i kritika
turéjo racionalaus pagrindo, nes ir dabar mokyklose §i takoskyra neretai pamirStama —
tai, kas netelpa j gramatikos taisymus ar neaiskus taisymo pagrindas, priskiriama stiliaus
klaidoms, taciau net patys mokytojai negeba paaiskinti, kuriam stiliui, postiliui ar Zanrui
nusizengta vienu ar kitu pasakymu.

J. Pik¢ilingio nuopelnai lietuviy kalbos stilistikos, kaip savarankisko mokslo, srityje
nenugincijami. Lietuviy kalbos stilistika tais laikais su labai didelémis iSlygomis maza
dalimi patarnavo praktinei retorikos daliai. J. Pik¢ilingis skyré démesio ne tik raSytiniam,
bet ir gyvam, jtaigiam, kaip jis saké, pagaviam sakytiniam zodZziui. Ta¢iau raSydamas
apie kalbétoja (lektoriy), jis telké démes;j i kalbanciojo stiliaus kultiira: ,,Kiekvienas,
kas ryztasi zengti ] paskaitininko tribiing, turi Zinoti ne tik tai, kas sakinyje taisyklinga
ir kas netaisyklinga, bet ir tai, kas geriau ir kas ne taip gerai. Jam turi ripéti svarbesnieji
stiliaus reikalavimai — iSraiskos priemoniy atranka, jy vartojimo biidai Zodyno, gra-
matikos sandaros srityje. Geras kalbétojas vengs pilkumos, monotonijos, vieng ar kitg
minties vingj stengsis pasakyti vaizdingiau, jtaigiau‘ (cit. i§ KoZeniauskien¢ et al. 2010,
121). Nors pabrézé, tai kas yra retorikos esmé (to nepasakydamas) — jtikinimas: ,,Juk
lektoriaus Zodis yra zodis, kuris vertinamas pagal tai, kaip jis veikia klausytoja* (ten
pat, 121). Vertinant stilistikos grando indél;j j lietuviy kalbos stilistika, reikia pripaZzinti
fakta, kad ne tik straipsniuose, bet ir savo fundamentiniame darbe retorikos stengiasi net
neminéti. Tik pora sakiniy J. Pik¢ilingis pripazjsta, kad ,,Stiliaus mokslo uzuomazgas
randame antikinése retorikose ir poetikose™ (Pik¢ilingis 1971, 7), pamini Aristotelio
»Retorikg® ir ,,Poetika*, Teofrasto knyga ,,Apie stiliy“, Kvintiliano ,,Institutio oratoria®.
Tai, ka J. Pik¢ilingis vadina tik uZuomazgomis, reikty vadinti sisteminiais stilistikos
teorijos pagrindais. Dél suprantamy priezas¢iy né vienu zodziu J. Pik¢ilingis per du
tomus né karto net neuzsiminé apie pirmgjg lietuviskg K. Bizausko, Vasario 16-osios
Nepriklausomybés Akto signataro, tais laikais ,liaudies prieso®, stilistika, turéjusia
gana daug bendra su retorika. Vertinga Sio stilistikos primarijaus knyga buvo jslaptinta
vadinamajame ,,specfonde®, kelios lituanisty ir netgi stilisty kartos iSaugo be jos, tarsi
nei autoriaus, nei jo knygos ir nebita. I§ klasikinés retorikos Ziniy sémesi visy Europos
tauty nacionaliniy stilistiky autoriai, tarp jy ir lietuviai — ne tik K. Bizauskas, M. Gustaitis,
J. Ambrazevicius, bet ir pats J. Pik¢ilingis (tik §is jau daugiau per antrinius, daugiausia
rusy stilistiky, Saltinius). Visi pagal klasiking elokucijg apsibrézé stilistikos objekta, pasi-
naudojo klasikinés retorikos sudaryta klasifikacija, apibrézimais, gero stiliaus samprata,
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vartojo jos sukurtus tropy ir retoriniy figtiry bei kity stilistikos priemoniy terminus ir jy
aiSkinimg (Kozeniauskiené 2013, 92-93).

Jeigu kalbétume apie paties J. Pikéilingio stiliy, biitina pabrézti, kad net jo fundamen-
tiniame veikale vietomis vartojamas ekspresyvusis stilius kertasi su mokslinio stiliaus
reikalavimais, kuriuos pats nuosekliai aprasé. Matyt, savo veikalg jis maté kaip vadovelj
studentams, todé¢l stengési rasyti ne sausai akademiskai, o pagauliai. Ir kolegoms sakyda-
ves, kad moksliné literattira, juoba skirta studentams, — ne tarnybiniai rastai. Ir jo daugybé
straipsniy dabar nebiity laikomi moksliniais. Tai buvo §vie¢iamojo pobiidZio straipsniai
placiajai visuomenei, mokytojams ir mokiniams. Dél kupino patoso stiliaus apie autoriy
buvo atsiliepiama: literatas, paskutinis kalbininkas romantikas, kalbos poetas, gal Sitokiais
epitetais i§ dalies darant mandagia uzuomina, kad esa tai ne visai tinka mokslininkui. Nuo
panasiy uzuominy ir pats J. Pik¢ilingis, kaip tvirtina jo kolegos, kartais suabejodavo savo
darby prasmingumu (KoZzeniauskiené et al. 2010, 14-22).

Kai pirmg karta pamaciau (Irena Smetoniené — red. past.) stilistg J. Abaraviéiy, jis
man pasirodé labai panasus j savo mokytoja J. Pik¢iling] — toks pat labai jautrus, kuklus
ir degantis savo pasirinktu dalyku. J. Abaravic¢ius 1987 m. apgyné daktaro disertacija apie
Juozo Baltusio stiliy. Zymiausi jo darbai: ,,Skyrybos stilistika® (2002), po mirties i§leistas
straipsniy rinkinys ,,O gyvoji stiliaus reiskiniy sklaida?** (2004). ,,Skyrybos stilistika“ yra
nejkainojamas $ios srities darbas, apie stilisting skyryba, skirtuky reikSmes ir Zaidima
jais prabilta pirma karta. Kaip pirmame skyriuje raso pats autorius, ,,Skyrybos stilisti-
ka — tai kalbos skyrybos sistemos teikiamy stilistiniy i§galiy, skyrybos Zenkly aktualios,
paveikios stilistinés vartosenos apzvalga, nagrinéjimas, vertinimai ir apibendrinimas®
(Abaravicius 2002, 7). Knygoje nagrin¢jami skyrybos zenklai, nustatomi jy funkcinés
saveikos su jvairiais teksto elementais bei vienetais ry$iai, motyvuojama daugumos to-
kiy reiskiniy priklausomybe stilistikos tyrimy kompetencijai. Skyrybos stilistika graziai
ir argumentuotai jungia norminius skyrybos Zenkly vartojimo atvejus, neparadigmiskai
pasirenkamus skyrybos periferijos reiskinius, individualizuota (autoring) skirtuky varto-
seng ir teksto (sakinio) beskirtukj skaidyma. Taip pat sistemiskai nagrinéjamos skyrybos
zenkly semantings ir stilistinés funkcijos (i$skiriama Sesiolika funkcijy, tarp kuriy atski-
riamoji, prieSinamoji, aiSkinamoji apibiidinamoji, emociné ekspresiné, embleminé (sim-
bolizuojamoji) ir kt.); stiliaus figiiras jprasminanti skirtuky vartosena; laisvesné (kartais
neregulivojama taisykliy ar ty¢iniais nukrypimais nuo jy grindziama) skyryba; kiirybiné
(kontekstiné, kompoziciné), individualioji (autoriné) skyryba. Pasak J. Abaraviciaus,
,»Skyrybos zenklai sudaro tarsi antrg prasmés teikimo tekstui sluoksnj, biidinga tik rasto
kalbai. <...> skyrybos Zenklai atspindi ir paraprozodinius $Snekos ypatumus, konteksta,
garsinés kalbos norma (tempo, intensyvumo saika), jos svyravimus ir kt. <...> [ skirtuky
vartojimg dera Zvelgti kaip i teksto grafikos priemoniy dalj* (Abaravicius 2002, 9, 11, 253).
Cia randame ir visiskai nauja ir drasy poziiirj — skirtuky nevartojimas. Nereguliuojama
skirtuky vartosena stilistiskai ir iSmoningai jprasmina turinio sklaidg, kiekvieno skyrybos
zenklo galimybes kurti raiskig loging, vaizdzig informacija, stiliaus priemones, figiiras bei
biidus jforminti, jprasminti skyrybos zenkly vartosena. Ypac¢ jdomds ty¢iniai nukrypimai
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nuo skyrybos normy, siekiant meninés komunikacijos — tai, kas ypac¢ aktualu reklamai.
Reikia pripazinti, kad tikrai drasiis J. Abaravicius zodziai, pateisinantys tuo mety dar gana
nevienareik§miSkai vertinamg reklama: ,,Beletristikoje, poezijoje, periodinéje spaudoje,
ypac reklamose, kartais nesilaikoma jprastiniy skyrybos taisykliy. Ar galima tai laikyti vien
savivaliavimu, padedanciu pateisinti skyrybinj blaskymasi ar net nerastinguma? Pravartu
isisamoninti, kad stilistiné ir gerokai su ja sutampanti individualioji — autoriaus — skyryba
(ir net skirtuky nevartojimas) turi savo logika, motyvacija, polinkius, tipisky ypatumy ir
ribojimy‘“ (Abaravicius 2002, 5-6).

Stilistika iki kalbotyros mokslo lygmens pakélé J. Pik&ilingio mokinys K. Zuperka.
Jo darbuose stilistika tampa mokslu su labai aiskiu objektu, tyrimo metodika, tvirtu
teoriniu pagrindu. Nors pats profesorius labai kukliai savo darbus vadina knygelémis,
tatiau jy indélis j lietuviy kalbotyra didziulis. Stai 1983 m. , Lietuviy kalbos stilistika*
tiek kolegy, tiek studenty (vadinta Zaligja stilistika), 1§ kurios jie mokési, laikyta (nors
tai buvo Svietimo ministerijos patvirtintas vadovélis pradinio mokymo pedagogikos ir
metodikos bei defektologijos specialybiy studentams) tikraja stilistika, ne literatiiriniu jos
variantu (taip vadintas J. Pik¢ilingio dvitomis). 2012 m. trecias pataisytas ir papildytas
1997 m. ,,Stilistikos* leidimas savo konceptualumu ir moksliskumu jau gali konkuruoti
su zymiausiais Europos stilistikos mokslo darbais.

K. Zuperka stilistikos laukg labai i§plété. Jo moksliniy tyrimy problematika apima
bendraja stilistikos teorijg, funkcing bei prakting stilistika, kalbos priemoniy konkurencija,
kodavimo ir dekodavimo stilistika, metalingvistika, neprofesing kalbotyra, stilistikos
didaktika, teksto ir net etnostilistika. Si problematika atsispindi K. Zuperkos disertaci-
jose, knygose, daugybéje straipsniy, konferencijy pranesimuose ir jy tezése, vadovauty
moksliniy darby tematikoje. J. Pik¢&ilingis ne karta yra sakes, kad K. Zuperka yra geriausias
jo mokinys, jis yra knygos ,,L.eksiné ir gramatiné sinonimika“ bendraautoris. Tikriausiai
drasiai galima teigti, kad K. Zuperkos kaip stilisto kelias prasidéjo nuo daktaro disertacijos
,.Salutiniy sakiniy ir dalyviy, pusdalyviy ir padalyviy konstrukcijy sinonimika dabartiné-
je lietuviy kalboje” (1969). Cia apibiidinama stilistikos ir sintaksés sankirta, aptariama
sintaksiniy sinonimy reikSmeé sintaksinei stilistikai, parodomi jy stilistiniai skirtumai
funkciniuose stiliuose. Disertacija svariai prisidéjo prie stilistikos objekto i§gryninimo,
stilistiniy kalbos istekliy vaizdo suformavimo. Po disertacijos publikuotos mokymo prie-
monés (paskaity konspektai): ,,Mokiniy stiliaus klaidos ir jy taisymas® (1972), ,,Praktiné
stilistika“ (1977), ,,Praktiné stilistika. Sinonimai* (1978), ,,Stiliaus figliros* (1980). Ir nors
paties K. Zuperkos jos jvardytos kaip praktiné stilistika, skiriama biisimiems pradinuky
mokytojams, mokymo priemonése yra ir naujy teoriniy dalyky, ir terminy patikslinimo.
Labai svarbu, kad profesorius ¢ia aprase¢, koks yra stiliaus ir kalbos klaidos santykis. |
jau tyrinétus sinonimus pazvelgta taip pat naujai — aprasant morfologinius sinonimus,
einama nuo reik§més prie formos. Pirmg kartg lietuviy kalbotyroje atsiranda kalbos
israiskos priemoniy konkurencijos savoka. K. Zuperka ja terminologiskai jteisina kny-
goje ,,Praktiné stilistika: sinonimai®. Pagaliau 1983 m. pasirodo jau minétas vadovélis
»Lietuviy kalbos stilistika®. Kaip raSoma ,,Lietuviy kalbos enciklopedijoje®, ¢ia padéti
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lietuviy kalbos stilistikos, kaip lingvistinés disciplinos, pagrindai. O vadovélio recenzijoje
J. Pik¢ilingis akcentuoja, kad ¢ia yra naujy dalyky, naujy terminy, kad ,.knyga parasyta su
geru dalyko iSmanymu, jsigilinimu, pedagoginiu taktu, iSsamiai susipazinus su problemai
skirta literatiira kitomis kalbomis™ (Pik¢ilingis 1984, 31). Vadovélyje placiai taikomas
konkurencijos aspektas: apibiidinama konkurencijos termino esmé, nusakomi biidingiausi
Sios sgvokos pozymiai. Daug rasoma apie kalbos iSteklius bei iSgales. [ stilistiniy iStekliy
skyriy patenka konkuruojantys vienetai (variantai, sinonimai, stiliaus figiiros). Naujai
aptariamos sinoniminiy raiskos priemoniy funkcijos, tikslinama kalbéjimo akto funkcijos,
stilistiniy ypatybiy, funkciniy stiliy tipy terminai, aptariama stilistiné reikime. Sia knyga
K. Zuperka aprasomaja bei praktine lietuviy kalbos stilistika pasuka funkcinés stilistikos
link. Kalbos priemoniy konkurencijos tema K. Zuperka i$plétojo iki habilitacinio darbo
,»Kalbos priemoniy konkurencija kaip lietuviy kalbos stilistikos objektas* (1996), kur
nagrin¢jama komunikacijos intencija, konkurencija ir sinonimai, konkurenty semantinio
artumo laipsnis, konkurencija ir stilistikos aspektai, stilistiné kondensacija kaip konkuren-
cijos posistemis ir kiti aktualis stilistikos dalykai. 1997 m. pasirodo vadovélis ,,Stilistika®,
kuris yra 1983 m. ,,Lietuviy kalbos stilistikos* sutrumpintas ir perdirbtas variantas, o, kaip
jau minéta, 2012 m. — ,,Stilistikos* treCias ir papildytas leidimas.

K. Zuperkos moksliné mintis plétojosi ir kitomis kryptimis, jis tyré metalingvistinés
funkcijos raiskg nelingvistiniuose tekstuose. Publikacijose, raSytose XX a. deSimtmeciais
aiSkinami terminai ,,metakalbinis komentaras* ir ,,metakalbinis vienetas®, i§samiai tiriami
metakalbiniai komentarai nelingvistiniuose tekstuose, parodoma, kaip visuomené supranta
stiliaus normas, kuriuos naujus kalbos reiskinius daugiausia pastebi. Tyrimy tikslingumas
grindziamas ir teoriskai, ir praktiSkai. Ypac vertingi tie metakalbiniai vienetai, kuriuose
metakalbiniai komentarai atkreipia démesj ne | kokj naujg zodj, o i Siuolaikiskos kalbésenos
polinkius. Metalingvistikos tyrimai sugulé | i§samig monografija ,,Metalingvistika.
Nekalbininky kalbotyra® (2012).

Savo darbuose K. Zuperka praplété ne tik stilistikos kaip mokslo ribas, bet ir metodologi-
ja. Cia paminétina studija ,,Reklamos tekstas: pragmatika, stilius, kalba“ (2008, elektroninis
leidimas 2020 m.). Sia knyga K. Zuperka padéjo lietuviy kalba transliuojamy reklamy
pragmatings lingvistinés analizés pagrindus. Tirdamas jvairiy kalbos priemoniy tarpusavio
santykius (konkurencijg) ir funkcinius stilius, jis naudojasi Siuolaikiniais pragmatings lin-
gvistikos metodais. Pabréziama, kad Zvilgsnis j reklamg i§ pragmatikos pozicijy suponuoja
ne tik kitokig analize, bet ir kitus terminus, kurie labai aiskiai aprasyti ir iSaiskinti. Profe-
sorius reklamos tekstg apibiidina kaip informacinj-persvazinj Snekos (kalbé&jimo, kalbinj)
akta, teigia, kad skirtinguose diskursuose, skirtingose komunikacinése situacijose tam tikri
kalbiniai aktai gali reiksti skirtingas intencijas. Kadangi reklamos akta savo ruoztu sudaro
keli mazesni aktai (mikroaktai), visa reklamos teksta galima laikyti makroaktu.

K. Zuperka yra etnostilistikos pradininkas lietuviy kalbotyroje. Straipsnyje Dél gre-
tinamosios latviy ir lietuviy kalby stilistikos (1999), konferencijos ,,Lietuva—Latvija XX
amziuje pranesimo tezése Latviai ir lietuviai: tautinio charakterio ir tautinio stiliaus
koreliacija (1998) lietuviy tautinj mentalitetg gretina su latviy tautiniu charakteriu — Cia
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padéti pagrindai ir gretinamajai stilistikai. Etning stilistikg kaip kalbos mokslo Saka
K. Zuperka aptaria straipsnyje Dél kalbos etnostilistikos objekto (2013). Straipsnyje
pateikiami nekalbiniai tautinio stiliaus veiksniai — erdvé, laikas ir tautinis charakteris.
Kiekvienas i$ jy labiau veikias vis kitg stiliaus démenj, kitg stiliaus klodg. Teigiama, kad
kalbos etnostilistika yra lingvistikos disciplina, artimai susijusi su literatiiros etnostilisti-
ka, su tokia literatiirologine meninio stiliaus, individualiyjy meniniy stiliy analize, kuriai
pirmiausia ir daugiausia riipi tautinis raiSkos savitumas. Ypac¢ jdomios jzvalgos gretinant
etnostilistikg su etnolingvistika ir gretinamaja stilistika. Straipsnio iSvadose nusakomi
etnostilistikos kaip kalbos mokslo $akos tematikos apmatai. K. Zuperka domino stiliaus
teorija kaip teksto analizés pamatas. Meninio stiliaus terming dazniau keité kalbotyroje
jsigalin¢iu apibendrinamuoju terminu /aisvieji stiliai. Visis$kai naujas pozitiris j laisvuosius
stilius skleidziasi i§samiame straipsnyje studijoje ,,Regioninés tapatybés raiSka laisvyjy
stiliy tekstuose* (2014). Juose ieskota keturiy etnografiniy Lietuvos regiony (Aukstaitijos,
Dziikijos, Suvalkijos ir Zemaitijos) gyventojy tapatybés bei pasaulévaizdzio savitumo
raiskos. Pasirinkti trys su regionine tapatybe susije démenys: erdvé (regiono krastovaizdis),
regioninis charakteris (mgstymas, jausena, elgsena) ir kalba, kalbésena. Etnostilistikos
dalykai profesoriy tebedomina ir §iandien. Tai aiSkiai matyti kartu su kolegémis Regina
Kvasyte ir Dziuljeta Maskulifiniene parengtame straipsnyje Ar kinta ZodZio kaimietis
konotacija? (2020), kuriame tyriné¢jamas zodZio kaimietis neigiamas ir teigiamas sgvokos
vertinimas dabartingje lietuviy kalbos vartosenoje, pateikta sociolingvisting, etnolingvisti-
né ir stilistiné ZodZio interpretacija. IS panasiy straipsniy su kolegémis parengta ir iSleista
knyga ,,Apie zodzio korektiskuma: sava ir importuota“ (2021).

Su moksline veikla susijusi K. Zuperkos darby sritis — bendradarbiavimas su mokykla.
Jis yra lietuviy kalbos vadovéliy ir mokymo priemoniy autorius arba bendraautoris nuo
1971 m.: ,,Lietuviy kalbos vadovélis IX—XT klasei“ (1971-1981), ,,Leksikos ir frazeologijos
pratimai® (1975-1983), ,,Lietuviy kalba: mokymo priemoné 11-12 klasei* (1991-1992),
»Lietuviy kalba: Stilistika: vadovélis 12 klasei” (2001), ,,Lietuviy kalbos vadovélis XII
klasei“ (2002, 2003), mokytojo knyga ir vadovélis ,,Lietuviy kalba XI-XII klasei* (2005).
Vadovéliuose K. Zuperka ne tik désto jau zinomus stilistikos dalykus, bet pateikia naujas,
originalias savo jzvalgas. Ypac vertinama vadovéliuose pateiktos teorijos ir praktikos
darna, déstymo nuoseklumas, aiSkumas, jtaigumas. Anot Vaidos Knabikaités, ,,tai tobulas
didaktinés stilistikos pavyzdys* (Knabikaité 2017; Barauskaité 2002).

Stilistikos mokslui savo gyvenimg paskyré ir J. Pik¢ilingio mokiné A. Bitiniené.
1987 m. ji apgyné disertacija ,,Sintaksiniy strukttry funkcionavimas moksliniame stiliu-
je*, 0 2008 m. Vilniaus universitete atliko habilitacijos procediirg ,,Sintaksiniy struktiiry
realizacija lietuviy kalbos funkciniuose stiliuose®. Jos interesy laukas apima ne tik sti-
listikg placigja prasme, bet ir teksto lingvistika, stiliaus figliry funkcionavima, sakytinio
teksto, publicistinio stiliaus struktiira, mokslinio teksto stilistika. Zymiausi A. Bitinienés
darbai: ,,Funkciniai stiliai: sakinio ilgis ir struktiira“ (1997), ,,Publicistinis stilius* (2007),
»Mokslinio teksto stilistika™ (2013). A. Bitiniené turi savitg stilisto kelig, ja labiausiai
patrauké mokytojo J. Pik¢ilingio aprasyti, bet neiSplétoti kiekybiniai Sios srities tyrimai.
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Ja ypa¢ domina sakiniy struktiira moksliniame, publicistiniame ir meniniame stiliuose,
savo tyrimuose remiasi kiekybiniais ir kokybiniais tyrimo metodais. Jos manymu, sakinio
ilgis kaip funkciniy stiliy lingvistinis poZymis yra ir sakinio struktiiros rodiklis, galintis
atskleisti skirtingg komunikacing intencijg turinciy teksty savituma. Grozinio teksto pa-
grindas yra individualumas, ekspresyvumas, tod¢l geriausiai tinka kokybinis metodas, o
moksliniam ir publicistiniam taikytinas kiekybinis. Matematiniai metodai tuo metu buvo
visi§kai naujas zingsnis kalbotyroje, jie leido | stilistika pazvelgti i$ tiksliyjy moksly
perspektyvos. Nors §iuo metu A. Bitinienés tirti tekstai yra gerokai pasikeite, tikétina,
kad ir sakiniy ilgiai skiriasi, taciau jos tyrimai licka jdomis kaip to laiko realijos ir gali
pasitarnauti lyginamiesiems darbams.

2006 m. straipsnyje Trumpa lietuviy ir latviy kalby stilistikos tyrimy apzvalga R. Kva-
Syté teigia, kad XX a. antrosios pusés ir XXI a. pirmojo desimtmecio lietuviy kalbos
stilistikos tyrimuose nemazai démesio vis dar skiriama funkcings stilistikos klausimams —
jvairiais aspektais tyrinétas grozinis stilius (J. Barauskaité, K. Zuperka), mokslinis stilius
(A. Bitiniené, Riita Kazlauskaité, Vitas Labutis), dalykinis (administracinis) stilius (Pranas
Knitiksta, Elena Oginskiené, Arnoldas Pirockinas, Rasuolé Gruodyté-Vladarskiené), pu-
blicistikos stilius (Giedré Cepaitien¢). Pastarasis stilius mokslininkus daugiausia domino
statistiniu poziiiriu — reikia pripazinti, kad lietuviy lingvistingje stilistikoje paplit¢ jvairiy
stiliy leksikos ir kity kalbos lygmeny elementy statistiniai tyrin¢jimai (A. Bitiniené, Laima
Grumadiené, Ona Markiinaité-Petrénien¢, Vida Zilinskiené). Visus rasomosios kalbos
funkcinius stilius statistiniais metodais nuosekliai tiria A. Bitiniené (pradéta 1967 m.).

Nemazai publikacijy skirta atskiriems stilistikos reiSkiniams, pavyzdziui, placiai
nagrinéta sinonimija: leksiné (J. Barauskaité, Evalda Jakaitien¢) ir darybiné (Jolan-
ta Vaskelieng¢), stiliaus figtiros (J. Abaravicius, Jurgita Maciené, Valerija Ramonaite,
K. Zuperka), tyrinéta skyryba (J. Abaravicius). Su stilistika glaudziai susijusius klausimus
nagrinéja G. Cepaitiené (kalbos etiketas), Alvydas Butkus (pravardés). Pastaruoju metu
padaugéjo publikacijy apie stilistikos ir terminologijos tarpusavio santykius (Renata
Baltriinaité, Stasys Keinys, Jonas Klimavicius, K. Zuperka), apie reklamos kalba (Nomeda
Arbaciauskiené, Dalia Blazinskaité, Irena Smetonien¢), apie deminutyvus (J. Maciené,
Ineta Savickien¢). Pradéta ir stilistikos istorinés raidos analizé — apginta disertacija
(V. Knabikaite) (Kvasyte 2006, 23-30). Galima pridéti, kad tirtos ir Zanry stiliaus ypatybés
bei akademinés recenzijos (Riita Marcinkevi¢iené), paplito reklamos tyrimai (K. Zuperka,
N. Arbaciauskiené, Eglé Gabrénaité, Saulius Keturakis, Dz. Maskalitiniené, Gintauté
Lidziuviené, Rasa Andriusyté-Dobrzinskiené, Vidas Valskys, Ramuné Cicirkaite, Rita
Baranauskiené, Skirmanté Sarkauskiene, Gabija Bankauskaité-Sereikiené, Saulé Juze-
léniené ir kt.), o pati R. Kvasyté yra daug padariusi tyrinédama tiek lietuviy, tiek latviy
kalbos stilistikg, ypac vertingi jos lyginamieji darbai.

2006 m. pasirodé V. Knabikaités disertacijos pagrindu parengta monografija ,,Lin-
gvistinés lietuviy stilistikos raida XX amziuje®, o disertacijy stilistikos tema véliau biita
ir daugiau, pavyzdziui, 2009 m. Daivos Pagojienés disertacija ,,Es¢ stilius®, Lauros
Butkutés — ,,Okazionaliyjy frazeologizmy stilistinés iSgalés publicistiniame stiliuje®,
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2011 m. Ona Petréniené apgyné daktaro disertacija ,,Mokslo populiarinamyjy teksty
kalbos ypatybés®, 2020 m. Justina Mandravickaité — ,,Kalbiné funkciniy stiliy raiska:
kiekybiné pozymiy analizé® ir kt.

Stilistikos kaip sisteminio dalyko déstymo pradzia sietina su J. Pik¢ilingio veikla
Vilniaus universitete. Cia stilistika déstoma iki $iol lietuviy filologijos programos studen-
tams (R. KoZeniauskiené, Loreta Vilkiené, I. Smetoniené), dabar kartu su normos teorija
ir istorija, taip pat blisimiems zurnalistams (Audrius Valotka). ISlaikyta tradicija déstyti
stilistikg ir Klaipédos universitete (Albinas Drukteinis, D. Pagojiené). Stilistika déstyta
Vilniaus pedagoginiame institute (véliau Vilniaus pedagoginis universitetas, Lietuvos
edukologijos universitetas) ir dabartingje VDU Svietimo akademijoje, tik dabar kartu su
teksto lingvistika (A. Bitiniené, Lina Muriniené, R. Cicirkaite, O. Petréniené). Grazios
stilistikos tradicijos puoselétos Siauliy universitete (K. Zuperka, J. Maciené), Siauliy
akademijoje Sis dalykas nedéstomas, nes nebéra rengiami lietuviy filologijos studentai.

Retorikos sugrjZimas

Sovietmeciu Lietuvoje retorikos buvo mokoma tik kunigy seminarijose kaip pamoksly
rengimo ir sakymo meno. Labai susiaurinta, likusi be svarbiausios savo esmés ir turinio
(tik kaip agitacinés propagandinés oratorystés pagrindai) ji buvo déstoma partinése agita-
cijos bei propagandos mokyklose. Pavyzdziui, Lietuvoje veikusioje Aukstojoje partingje
mokykloje buvo disciplinos fakultatyvas tokiu pavadinimu ,,Kalbos kultiira ir oratorinis
menas*.

Atkiirus Nepriklausomybe, demokratijos ir Zodzio laisvés saglygomis klestéjes retorikos
mokslas atsigavo, tapo vél reikalingas ir Lietuvoje. Susigriebta, kad palinkes prie literaty
rasty ir adresantas, ir adresatas visiSkai pamirSo, ka ir kaip kalbéti kasdieniame vieSajame
(visuomeniniame, politiniame, akademiniame, teismy ir kt.) gyvenime. I8siplété ir nau-
josios retorikos erdves — €ia telpa ir sakytinis, ir raSytinis Zodis, kuriuo siekiama jtikinti,
paveikti adresatg. Pamazu pasikeité gero stiliaus supratimas ir stilisty teoriniuose veika-
luose. Geras stilius — tai tikslingas minciy ir Zodziy pritaikymas veiklos sri¢iai, turiniui,
progai ir kalbéjimo situacijai — vietai, laikui, aplinkai ir adresatui. Naujos stilistikos Sakos
lgavo prasme susiejus jas su funkciniy stiliy teorija. ,, Tik tada, kai siejamos su funkciniais
stiliais ir i$skiriamos kiekvienam stiliui buidingiausios, tos ypatybés yra stilistikos objektas‘
(Zuperka 1995, 7 cit. i§ KoZeniauskiené 2013, 89-91). Tokia samprata irgi turi retorikos
pamata, jos trijy stiliy — Zemojo, viduriniojo ir aukstojo — teorijg. Lietuvoje naujosios
retorikos idéjos rado atgarsj tik paskelbus Nepriklausomybe, galima sakyti, atgavo savo
turétg pozicija ir vel susikeité vietomis su stilistika: tapo generaline, kaip ir anksciau.
Stilistika visada buvo susitelkusi daugiau j kalbos vienetus. Kai Lietuvoje iSsamiau
pradeti funkcines stilistikos, kognityvinés lingvistikos, pragmatikos ir etinés stilistikos
tyrimai, retorikos ir stilistikos specialistai jau zengé i§vien (Kozeniauskiené 2013, 89-99).
1999 m. pasirodo fundamentinis retorikos darbas ,,Retorika: ISkalbos stilistika“. Apie Sio
nejkainojamo darbo autore biitina pakalbéti iSsamiau.

208



Valstybinés kalbos vartosena ir standartizacija. Irena Smetoniené, Marius Smetona.
Stilistikos ir retorikos raida Lietuvoje

R. KozZeniauskienés daktaro disertacija buvo ar¢iausiai jos klasikinés filologijos studi-
ju—,,XVI=XVIII a. prakalbos ir dedikacijos* (1990). Atrodyty, kad tai toli nuo retorikos,
taCiau profesoré nuolatos pabrézia, kad ir rasytinj, ir sakytinj teksta galima analizuoti
retorikos aspektu. Ir raSytame tekste svarbu autoriaus santykis su adresatu, autoriaus tiks-
lai, tematika, turinys ir zanras, teksto funkcija, kalbos vartojimo biidas, teksto struktiira,
argumentavimo biidai, tekstas ir kontekstas, citavimo ypatumai, meninés priemonés: tropai
ir figiros. Be to, disertacijoje ne tik keliami Sio Zanro kiiriniy originalumo, autorystés ir
anonimiskumo klausimai, autoriaus ir mecenato santykis, aiskinamasi, kas 1émé kalbing
teksty jvairove, bet ir aptariamos minéty Zanry stiliaus ypatybés. Sios prakalbos ir dedi-
kacijos skatino gilintis j kalbotyros, knygotyros istorija, literatiirologijos dalykus, vertimo
meng, o labiausiai —  retorika, nes buvo parasytos pagal klasikinés retorikos kanonus.
Taigi zingsnis ] retorikos sritj buvo logiSkas pasirinkimas. I§ pradziy nedrasiai, kartu su
retorika vis minédama stilistika, véliau vis garsiau R. Kozeniauskien¢ teigia, kad dabar
retorikos laikas, ji grjZta  savo sengsias pozicijas — 2013 m. straipsnis Retorika ir stilis-
tika — visumos ir dalies santykis knygoje ,,Siuolaikinés stilistikos kryptys ir problemos*.
»Retorika galima vadinti praktiniu lietuviy kalbos vartosenos mokslu, apimanciu daugybe
ne tik kalbos, bet ir etikos, etiketo, estetikos, stilistikos, logikos, argumentavimo dalyky.
Tai kulttiros kalbos mokslas (nepainioju su kalbos kulttira, nors 8i, be jokios abejonés, yra
neatskiriama retorikos dalis). Atvirksc¢iai, miisy gyvenimo tempai tokie, kad reikia labai
gerai iSmanyti ir praktiskai jsisavinti §] mokslg. Sprendziant i$ to, kiek daug jvairiausiy
specializacijy studenty renkasi retorikos kursa, galima manyti, kad su $iuo mokslu jau
pasistiméta j auksStesnj lygmenj ir kad jis yra reikalingas ir aktualus. Ar Siais laikais jus
matéte iSsilavinusj paSnekova, skaitantj i§ popierélio? O a$§ dar gerai prisimenu, koks
vaizdelis buvo sovietiniais laikais. Taigi §io mokslo atgimimas padaré savo darba.* Taip.
R. KoZeniauskien¢ sake interviu ,,Mano krastui (2021).

Galima drasiai sakyti, kad visa savo darbingiausia gyvenimo tarpsnj ji paskyré retori-
kai, senyjy rasty tyrinéjimui, mokykliniams vadovéliams, vertimams. PriraSyta daugybé
straipsniy, knygy — Cia atkreipsime démesj | labiausiai susijusias su retorika. 1999 m.
pasirodo fundamentinis Sios srities darbas monografija ,,Retorika: iSkalbos stilistika“
(kitas pataisytas leidimas — 2001 m.). Tokio i§samaus retorikos pristatymo nebiita jau
daug mety, tad monografija tapo parankine knyga ne tik filologams, bet kiekvienam,
kuriam ripéjo gerai kalbéti. Pati autoré apie §j veikalg interviu ,,Mano krastui“ saké: ,,Tai
bendroji retorika, kurig rasiau humanitarams placigja prasme* (2021). IS tiesy, $i knyga
yra kaip Konstitucija, nes ¢ia padéti retorikos pagrindai, o atskiros retorikos problemos
ir aspektai veliau iSgvildenti atskiruose straipsniuose ir vieSosiose paskaitose. Tai teoriné
monografija, parodanti retorikos kaip mokslo raida nuo Antikos iki miisy dieny. Ja galima
laikyti fundamentiniu $ios mokslo krypties veikalu, padéjusiu teorinius retorikos pagrindus
dabarties Lietuvoje. Monografijoje be retorikos teorijos, kuri remiasi klasikinés retorikos
mokslu, i§déstyti bendrieji oratorinio stiliaus reikalavimai, tam tikri budai, kaip metodis-
kai pasirengti kalbai, kaip stilingai ja paraSyti ir pasakyti. Kaip pratarméje teigia autore,
»paantraste ISkalbos stilistika neturéty klaidinti: autoré netapatina retorikos su stilistika,
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taCiau, konceptualiai Zvelgdama ] retorikos mokykla, didziausig démes; skiria iskalbos
stiliaus veiksniams* (Kozeniauskiené 1999, 12). ISsamiai aptarta oratoriaus asmenybé;
viesosios kalbos, jy samprata ir specifika, rtsys, parengimo formos ir viesosios kalbos
sakymo biidai; teksto kompozicija. R. Kozeniauskiené monografijoje grizta prie aiskaus
meniniy priemoniy suskirstymo: tropai ir retorinés figiiros. Cia pirma karta retorikos teorija
iliustruojama ne meniniais tekstais, nemazai démesio skiriama reklamai, kurig profesoré
vadina maZzgja retorika. ,,Retorika: iSkalbos stilistika — humanitariniy moksly habilituoto
daktaro laipsnio (2001) pamatas.

,uriding retorika® (2005, antras papildytas leidimas ,,Juridinés retorikos pagrindai‘
2009 m.) — teoriniy minciy iSplétojimas konkrecioje srityje, ¢ia atsiskleidzia pacios
profesorés sukurta teorija — septynios didziosios E. Knygoje didesnis démesys sutelktas
1 retoring argumentacijg ir bendruosius kalbéjimo stiliaus bei etikos principus. Teorija
gausiai iliustruojama konkreciais pavyzdziais, parodoma, kaip jvairios kalbinio elgesio
taktikos, gebéjimas dalykiSkai ir etiSkai bendrauti, argumentuotai ginti savo nuomong
jvairiausiomis kasdienémis aplinkybémis nulemia oratoriaus kalbéjimo sékme, taip pat
sieckiama atskleisti, kas netinka teisininko kalbai, kertasi su kalbos logika, oratoriaus etika
ir etiketu. R. KoZeniauskiené argumentuotai pateikia retorikos ir teisés sgsajas, teisininky
retorikos iStakas, juridinés retorikos pradzig Lietuvoje. Analizuojamas psichologinis reto-
riniy figliry poveikis, sinonimy vartosena, tropy kuriamas vaizdas, sentencijy teigiamybés
ir trikumai, net balso moduliacija ir neverbaliné raiska.

2013 m. skaitytojus pasiekia dar viena R. KoZeniauskienés monografija ,,Retoriné
ir stilistiné publicistiniy teksty analizé™ bei jg lydinti knygelé ,,ISkalbos praktika®. Mo-
nografijoje profesoré ir atkreipia démesj j Siuolaikinj zmogy, kurio tikslas — kiekvieng
kartg ta patj dalyka pasakyti kitaip, paveikti savo adresato prota ir jausmus. Jau pirmame
knygos skyriuje ,,Informaciné teksto struktiira ir kompozicija* autore pateikia Siuolaikiniy
teksty struktiirg, i§ kurios labai gerai matyti, kiek nueita nuo tradicinés retorikos dispo-
zicijos kanono, kokig svarbg jgyja ir kokias funkcijas atlieka jzangos ir pabaigos. Tuo
paciu istoriniu aspektu pateikta ir teksto antras¢iy analizé: nuo klasikinio K. Bizausko
apibrézimo iki Siuolaikiniy manipuliacijy skaitytojy jausmais. Ypac vertingas monogra-
fijos skyrius — ,,Loginis ir retorinis argumentavimas®. Skyriuje apraSomi ir iliustruojami
pagrindiniai argumentavimo, prieSingy argumenty atrémimo btidai, bet Salia pateikiamos
ir argumentavimo klaidos (tezés pakeitimas, démesio atitraukimas, tus¢ias skambesys,
arba-arba, nepamatuota iSvada) bei diskusijoms netinkami argumentai (ad personam,
ad absurdum, ad misericordiam, ad populum, ad baculinum, ex silentio). Kaip matyti i$
iSsamios analizés, retorinis idealas iSlieka nepasikeites iki Siol — logos, ethos it pathos.
Sioje knygoje R. Kozeniauskiené pristato savo naujg teorijg — rakt j retoring sékme ir
apibiidina ja taip: ,,RAKTAS — efektyvus ir jsimenamas btidas, kuriuo tarsi ,,atrakinamos*
Jtaigiy posakiy arba pasakymy gimimo paslaptys. Tai galimybé patiems kurti individualius
autorinius (ne svetimus, ne i$ aforizmy zodyno iSmoktus) pasakymus, kuriuos galima
vadinti sentencisku kalbé&jimu‘ (Kozeniauskiené 2013a, 119). Antroje monografijos dalyje
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pateikiama raSytiniy teksty analizé. Profesoré pasirenka tris labai skirtingus autorius —
Skirmantg Valiulj, Marijona Mikutavi¢iy ir Rimvyda Valatka. S. Valiulio teksty ypatumai
atskleidziami per nuotaikingas antrastes, frazeologijos atnaujinimg, citavimo btidus, ne
bendrinés kalbos leksikos zaism¢. M. Mikutavi¢iy autoré vadina eufemistiniy perifraziy
meistru, atskleidzia jo sugebéjimg korektiskai vertinti situacija retorine entimema, zavisi
metonimijy, palyginimy ir Zaismingos ironijos galia. R. Valatka profesorei atrodo ,,visada
pasirenges atidengti kontrargumenty ugnj ir paprieStarauti paSnekovui® (ten pat, 233), jo
teksty analizéje akcentuojamas antras¢iy negatyvumas, ironija, pamfletiSkumas, interteks-
tualumas ir svetimi balsai. Trec¢iasis skyrius skirtas sakytiniy teksty analizei. Autoré leidzia
skaitytojui palyginti skirtingy pasauliy ir skirtingy epochy oratorius. Ji iSsamiai nagrinéja
ne tik Vytauto Landsbergio, bet ir Juozo Tumo-Vaizganto, Dzono F. Kennedzio ir Dalai
Lamos kalbas. Remdamasi oratoriy kalbé&jimu, autoré kiekvienam i§ jy randa tinkamiausia
apibiidinima: V. Landsbergis — Nepriklausomybés sargas, J. Tumas-Vaizgantas — kalbanti
Sviesa, Dz. F. Kenedis — laisvés ir solidarumo Sauklys, Dalai Lama — pasaulio sgziné.

Visg nueitg nelengva retorikos kelig graziai yra apibiidinusi kurso draugé Eugenija
Ulcinaité: ,,Regina nuosekliai €jo retorikos teorijos ir istorijos keliu, vienaip ar kitaip
gilindama, plésdama problematika, analizuodama nebe tik antikos oratoriy, bet ir miisy
laiky Zymiy Zmoniy kalbas® (Grineviciité 2016).

Retorikai duoklé atiduota ir vadovéliuose bei mokytojo knygose, rasytose kartu su
Broniumi Dobrovolskiu ir Zigmu Zinkevi¢iumi, véliau su Danguole Mikuléniene ir Regina
Rinkauskiene bei kitais autoriais (1999-2016). Tai vadovéliai, pratyby sasiuviniai, kon-
troliniai, mokytojo knygos IX, X klasei ,, Tévyné — tai kalba®, lietuviy kalbos vadovéliai
Lenkijos Punsko lic¢jui — kiekvienai lic¢jaus klasei.

,» Tuose vadovéliuose stengiausi populiariai iSdéstyti retorikos ir stilistikos pradmenis,
1duoti mokiniams raktg j retoring s¢kme*, — teigia R. KoZeniauskiené interviu ,,Mano
krastui (2021). 2016 m. per paroda, skirtg profesorés jubiliejui, vadovéliy bendraautoré
D. Mikuléniené saké: ,,Jeigu reikéty rasti analogijy lietuviy kalbotyros istorijoje, profesore
gretin¢iau su Sofija Ciurlioniene. Abi kalbininkés, aukstyjy mokykly profesorés, abiem
labai riipéjo ir teberiipi kalba ir jos mokymas mokykloje. Tiesa, Sofija Ciurlioniené¢ Zemai-
te: kietoko biuido, grieztoko zodzio, o Regina Kozeniauskiené — aukstaitisko charakterio,
jos kalba minksta, aukstaitiSkom intonacijom ciurlenanti. Kas dar bendro? Kity kalby
mokéjimas, vertimai, aktyvus dalyvavimas kulttrinéje veikloje, lietuviy kalbos moky-
D. Mikulénienei tebéra ,, Tévyné — tai kalba®, o patys brangiausi vadovéliai — skirti Punsko
Kovo 11-osios lietuviy licéjaus moksleiviams.

Kalbant apie retorikos atgimima, biitina paminéti ir kita mokslininke, prisidéjusig prie
retorikos sugrazinimo j Lietuvos moksla ir jos tobulinimg Siais, jau XXI a. laikais. Tai
Irena Buckley, Vytauto Didziojo universiteto profesoré. Mokslinio kelio pradzia susijusi
su literatlira — 1993 m. ji apgyné disertacijg ,,XIX a. lietuviy literatiiros santykis su pago-
niskaja kulttira ir krik§¢ionybe*. Taciau véliau matyti rySkus posiikis j retorikg. I. Buckley
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yra monografijy ,,Retorikos tradicija XIX amziaus lietuviy literatiiroje* (2006) ir ,,L’Eden
lituanien et la Babylone frangaise: les contacts culturels franco-lituaniens au XIXe siécle*
(kartu su Marie-France de Palacio, 2012) autoré. Pirmojoje monografijoje pateikta labai
aiski retorikos samprata. Retorinés analizés principus mokslininké taiko XIX a. lietuviy
literatiirai, apzvelgia tris §io laikotarpio tarpsnius ir apibiidina jy dominantes: klasikinés
retorikos tradicijos apraiSkas amziaus pradzios tekstuose, kriks¢ioniskosios amziaus vi-
durio literatiiros diskurso ypatumus ir retorikos poky¢ius §imtmegio pabaigoje. Cia autoré
analizuoja retoriniy lietuviy kiirybos formy raidg. Monografijoje taip pat analizuojami
istoriniai, kultfiriniai, literattiriniai XIX a. tekstai, mezgamas naujas dialogas su $iy teksty
kiiréjais, aktualizuojama retorinés kultiiros tradicija Lietuvoje. Straipsniuose nepamirStama
$io amziaus literattira, tik retorinis aspektas analizuojamas dar iSsamiau, tiesa, neatsietas
nuo kultiiros ir tradicijy: ,,Krik§¢ioniskoji retorika XIX a. vidurio lietuviy literatiiroje*
(2004), ,,Kriksc¢ioniskasis XIX a. lietuviy literatiiros diskursas: vyskupy retorika“ (2005),
,» larp retorikos ir poezijos: (,,Ausros* 120-osioms metinéms)“ (2005), ,, Tylos retorika:
vienas XIX a. literatliros modernéjimo aspektas* (2007), ,,XVIII amziaus lietuvininkas
XIX amziaus lietuviy tekstuose: gyrimo retorika™ (2015) ir kt. Pastaruoju metu profesoré
daugiau démesio skiria Pranciizijos ir Lietuvos kultiiriniams santykiams, taciau retorika
néra pamirsta, universitete ji désto vieSojo kalb¢jimo meng ir retorika.

2013 m., raSydama straipsni Retorika ir stilistika — visumos ir dalies santykis R. Ko-
zeniauskiené to laiko retorikos pozicijas Lietuvoje lygina su Europoje ir pasaulyje vyks-
tanciais procesais. Jos nuomone, Siuolaikiniame moksly globalizacijos kontekste retorikos
reikSmei iSaugus ne tik visoje Europoje, bet ir visame pasaulyje, ji baigia ,,surinkti* j vieng
tikslingai veikiant] mechanizma per pora Simtmeciy iSbarstytas dalis. Tac¢iau jokiu budu
negalima teigti, kad ji susirenka viska ir iSlieka tokia pati. Naujosios retorikos kiiréjai
susiduré su tikrais i§§tkiais: daugybe naujai atsiradusiy moksly. Jeigu i naujaja retorika
zvelgsime kaip i discipling, tai vienos dalys labai iSaugo, i$siplétojo, kitos, tarkim, me-
morija, atrodo, negrjztamai atiteko psichologijai ir iSnyko i§ retorikos veikaly. Akcija, j
kurig jeina balsas, tarsena, intonacija ir kino kalba, t. y. laikysena, gestai, mimika, daz-
niausiai lieka svarbi praktiniuose oratorinio meno vadoveliuose arba leidziama atskiru
veikalu. Kai kuriose naujosiose retorikose visiskai neliko invencijos dalies, o elokucija,
arba stilistika, visada buvo ir liko viena svarbiausiy jos daliy. Net grupe u pasivading
belgy mokslininkai pirmieji savo veikalo antrastéje iSkéle bendrajg retorika, taigi lyg ir
turéje semtis 1§ visy jos sudedamyjy daliy, veikale daugiausia kalba apie metaboles, taigi
1§ esmés apie figliras — grynajj stilistikos objekta. Naujosios retorikos kiiréjams reikéjo ne
tiek i§ naujo savo teorijg ,,surinkti*, kiek atidziai selektyviai atsirinkti. Kanono apskritai
neliko: kiekvienas autorius, remdamasis naujausiais moksly pasiekimais, j savo teorijg
itraukia vis skirtingus dalykus, taciau stilistika visada lieka jos vienas tvir¢iausiy ramsciy.
Retorika, galima sakyti, visiskai jtrauké stilistika, iSaugusig ir praturtintg naujais atradi-
mais, kaip teiséta ir visada labai svarbig struktiiring dalj ir sinekdochos principu susikeité
vietomis — tapo visuma vietoj dalies.
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Nei stilistika, nei kitas kuris susigrgZintas autonomines teises jgijes mokslas nuo su-
sijungimo su retorika nenukentéjo — atvirkséiai, jiems atsiveria dar platesnés ieSkojimy ir
tarpdalykiniy tyrimy galimybeés. Sie mokslai gali biiti plétojami ir visiskai savarankiskai, ir
retoriniais aspektais. Netgi visiskg autonomijg turintis logikos mokslas, retorikos teoretiky
sujungtas su stilistika, iSveda figlirinés paralogikos tyrimus. Stilistai daznai pasinaudoja
retorikos mokslo teikiamomis galimybémis. Stilistai j savo tyrimus daZniausiai jtraukia
dispozicija, elokucijg ir akcijg — paskuting retorikos dalj. Kalbétojo balsas, tonas, intonacija,
kiino kalba, pasakymo biidas, taip pat laikas, vieta, adresatas ir visos kitos komunikacinés
situacijos, jvairts kalbinio elgesio aspektai papildo stilistiniy elementy, pasakymy ir teksty
semantine analiz¢ (KoZeniauskiené 2013).

Siandien retorika jvairiuose priva¢iuose kursuose déstoma kaip jtikinimo, paveikumo
priemon¢ arba mokoma retorikos technikos. Retorikos subtilybiy moko vadybininkai,
psichologai, aktoriai, taciau §i veikla néra §io straipsnio objektas — mums riipi retorikos
mokslo sklaida, jos vieta universitety programose. Retorika Siandien kaip atskiras dalykas
déstomas Klaipédos universitete (Asta BalCitiniené, Solveiga SuSinskiené — Taikomoji
retorika; Retorika verslo komunikacijoje), Vytauto Didziojo universitete (Daiva Urmo-
niené¢ — Retorika ir komunikacija, I. Buckley — Retorika, VieSojo kalb¢jimo menas ir
retorika), Mykolo Romerio universitete (pirmasis déstytojas — Gintautas Akelaitis, véliau
desté Riita Briizgiené, R. Dorbzinskiené — dabar kartu su akademiniu raSymu), Muzikos
ir teatro akademijoje (V. Knabikaité, Adrija Cepaité — sceninés kalbos, iskalbos retorika),
ISM (Vita Akstinaité — Vadovo retorika ir komunikacija), Vilniaus universiteto Siauliy
akademijoje (J. Vaskeliené — retorikos bendrauniversitetinis dalykas (BUS), Kauno
fakultete (E. Gabrénaité, Skirmanté Birzietiené, Skirmanté Sarkauskiené; G. Bankaus-
kaite-Sereikiené — oratorystés dalykai). Vilniaus universitete i§ pradziy retorika déstyta
lietuviy filologijos programos studentams (R. Kozeniauskiené, I. Smetonien¢), véliau
patvirtintas retorikos BUS’as. Retorikos mokytis susirenka studentai i§ visy fakultety.
Tai vienas i$ populiariausiy universiteto bendrauniversitetiniy dalyky, nesutalpinantis
visy norinciy pazinti retorikos paslaptis (déstytojai R. KozZeniauskiené, I. Smetoniené,
Marius Smetona, A. Valotka). Be to, retorika déstoma teisininkams (M. Smetona), ver-
t¢jams (Ingrida Tatolyté), ilga laika déstyta filosofams (Regina Ciginskaité, A. Valotka).
Mokymosi pagrindas tebéra R. Kozeniauskienés ,,Retorika: iSkalbos stilistika®, taciau
atsirado ir Siuolaikinei retorikai aktualiy mokymo priemoniy, tokiy kaip G. Bankauskaités-
Sereikienés ,,Oratorystés menas* (2013, 2020), 1. Tatolytés ,,Praktiné retorika vertéjams
zodziu“ (2014), A. Valotkos ,,A$ kalbu — manes klausosi“ (2017), ,,Retoriné paveikiyjy
diskursy analizé“ (E. Gabrénaité). IS retorikos dalyky apginta disertacijy, pavyzdziui:
Dariaus Amileviciaus ,,Sinoptiniy evangelijy autoriy retorika® (2010), E. Gabrénaités
»Reklamos topika: persvazijos instrumentai (2010), Aleksandros Pister ,,Muzikinés re-
torikos ir afekty teorijos funkcionavimo modeliai Johanno Kuhnau Biblinése istorijose*
(2011), Giedrés Vaicekauskienés ,,Lietuvos politiniy lyderiy retorikos projektavimas ir
sugestyvumo israiskos* (2019) ir kt.
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XXT a. antrojo desimtmecio retorikos isSukiai ir problemos

Déstydami retorikg vadovaujamés klasikiniu retorikos kanonu, kurj atgimus retorikai i$
naujo atrado visos $alys, taciau aisSkiai matome ir pasikeitimus: pasaulyje perkainojama
viskas — nuo socialiniy santykiy, vertybiy sistemos iki kalbos. Tai, kas buvo taip aiskiai
suprantama retorikos kanone, imama lauzyti, bandoma nustatyti naujas taisykles ir tradi-
cijas. Pastebéta, kad tokiy naujoviy pirmiausia atsiranda JAV, véliau jos plinta i Europa
ir galiausiai pasiekia mus. Cia nesiekiama naujoves kritikuoti ar kaip nors vertinti (tam
turi praeiti Siek tiek laiko), tiesiog norima atkreipti démesj j tai, kas vyksta arba jau yra
pas mus, be to, $ias naujoves aptariame ir svarstome su studentais. Visa tai aptariama
konspektyviai, nes kiekvienas naujas dalykas yra vertas atskiro straipsnio.

Oratoriaus isvaizda

Kai klausiama studenty, kaip turi atrodyti geras oratorius, dauguma pirmiausia pamini
kostiuma, grazius batus, tvarkingg Sukuosena, kartais kaklaraistj, zino, kad oratorius turi
vengti provokuojanciy detaliy, rySkiy akcenty, kurie blasko klausytojg. Taciau paprasyti
iSvardyti oratorius, kurie jiems daro didziausig jtaka, vardija anaiptol ne kostiumuotus,
o Siuolaikinius zmones, kurie keicia pasaulj, pavyzdziui, Elona Muska. Jis paprastai avi
paprastus batelius, dzinsus. Vadinasi, apranga jau nebeturi jtakos. Naujosios Zelandijos,
Afrikos tauteliy zmonés iSeina vieSai kalbéti su savo tautiniais drabuziais, ryskiai dazytais
plaukais ir niekas nesako, kad jie prasti oratoriai. Stai Naujojoje Zelandijoje ministre tapo
moteris su matoma tatuiruote ir tai jau nebelaikoma provokuojanc¢iu akcentu. Retorikos
specialistai pabrézia, kas dabartinio oratoriaus i§vaizdai svarbiausia — apranga turi biiti
tvarkinga, Svari ir tikti vietai, kurioje bus sakoma kalba (suprantama, kad né vienas orato-
rius neis kalbéti apie ekonomika vieSai su guminiais batais), individualuma gali pabrézti
i8skirtiné Sukuosena, ryskiis aksesuarai. Studenty manymu, svarbiau yra oratoriaus iskalba,
kad biity kalbama kuo aiskiau, kad oratorius iSmanyty tema.

Oratorius — aktorius

Si nuostata paveldéta i§ klasikinio kanono, ta¢iau dabar retorikos teorijoje atsiranda nuos-
tata, kad oratorius gali nepritarti idéjoms, bet i8¢jes kalbéti privalo su tuo susitapatinti
taip, kad klausytojams atrodyty, jog tuo jis tiki. Déstydamas kad ir skaudziausia temg jis
turi suvaldyti emocijas, nes jo vaidmuo konkreciu atveju yra kitoks — i§ esmés oratoriaus
kalba yra monospektaklis Zitirovams.

Kiino kalba

Kiino kalba gali biiti perduodami zodziai, kuriy oratorius nepasako. Ji padeda pastiprinti,
pasvelninti Zodzius. Valstybése, kur ko nors negalima pasakyti ZodZiais, tai oratorius gali
pasakyti kiino kalba: oratorius sako taip, o kiino kalba — ne. Be abejo, auditorija turi su-
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prasti, ka oratorius nori pasakyti. Retorikos specialistai teigia, kad judesiai gali iSduoti tavo
pomégius, pacig asmenybe, todél kiino kalba turi biiti paruosta, kaip ir pati vieSoji kalba.

Oratoriaus teisumo klausimas

Klasikingje retorikoje tarsi viskas buvo aiSku — oratorius teisus, nes jis iSmano tema, jo
surinkta medziaga patikima, puikiai pasirinkta argumentavimo strategija. Siandien ora-
torius ne visada teisus, nes kazkas jsizeidé (o jsizeidziama dél visko), kazkam oratorius
nepatiko. Surinkti medziagg taip pat tapo labai sunku, nes tema turi biiti apZvelgta i$
skirtingy ideologiniy ir politiniy spektro pusiy, nes kitaip oratorius nezinos, kaip apginti
burbule. Oratorius gali biiti neteisus, nes nezino, kas yra kitame burbule, gal tiesa kaip tik
ten. Vis dazniau retorikoje susiduriama su melagienomis (fake news). Uzdarame burbule
yra visos galimybés melagienai sklisti, jeigu oratorius neiseina i§ savo burbulo riby, jis
melagieng nesgmoningai platina toliau. Melagiena gali biiti pasirenkama ir sgmoningai,
kai norima manipuliuoti auditorija. I§ jvairiy tyrimy zinoma, kad auditorija ypac jautriai
reaguoja, jeigu tai atsitinka gyviinams ir vaikams. Tuo galima pagrjsti bet kurig melagie-
na. Siandien dazna ir manipuliacija faktais, ypa¢ tai matyti propagandiniame kare, kuris
vyksta Salia tikro Rusijos karo pries Ukraing, arba norint sumenkinti oponentg, nepatikusj /
nejtikusj Zmogy. Manipuliacija vyksta keliais budais: 1) atsirenkami tik oratoriui nau-
dingi faktai, kiti nutylimi; 2) faktai yra tikri, jie net nekomentuojami, leidZiama pa¢iam
zitrovui, skaitytojui, klausytojui pasidaryti iSvadas; 3) i§ konteksto iStraukiama citata ir
pateikiama kaip faktas, o adresatas paprastai net neiesko konteksto, nes tai atima laiko,
reikalauja tam tikry psichiniy intencijy ir pajégumy.

Kalbinis maskavimas, arba ko negalima sakyti

Cancel culture privedé prie cenzlros ir savicenziiros. IS vienos pusés savicenziira yra
gerai, nes oratorius turi apmastyti kiekviena savo zodj, kad nejzeisty auditorijos, taciau
savicenzlra jau perzengia ribas, nes bijoma sakyti, bet nezinoma kodél. Taip imama ie$-
koti naujy terminy, kartais eufemizmy, kad biity bent trumpam paslépta tiesa, pavyzdziui,
buves terminas geny manipuliacija dabar pakeistas j geny inZinerija; tie, kurie yra pries
abortus, laiko tai zmogzudyste, tie, kurie uz abortus, vadina tai vaisiaus panaikinimu.
Dabar oratorius turi Zinoti, kodél save cenzliruoja — ar tai etika, ar baimé kazkam nejtikti.
Kitas svarbus Siuolaikinis dalykas — jei saves necenziiruoji, yra priverstiné cenziira —
»socialinio teisingumo kariai“. Amerikoje jau yra sarasai zodziy (atnaujinami kasmet,
pavyzdziui, studenty miesteliuose), kuriy negalima vartoti. Jeigu vartoji, gali susilaukti net
susidorojimo. Pas mus taip pat bandoma ieskoti tokiy zodziy, pavyzdziui, negras, cigonas,
invalidas, juos jtraukti j kazkokj draudziamy vieSajame gyvenime sgrasg, dangstomasi
politkorektiSkumu, nesigilinant j politkorektiSkumo savokos apibrézt;.
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DidZiosios argumentavimo klaidos

Kazkada laikyta didziausia argumentavimo klaida argumentum ad hominem Vakaruose
pasidaré norma, per debatus tai paplis ir pas mus. O §tai manipuliuoti emocijomis (argu-
mentum ad misericordiam) Vakary oratoriams jau nesiseka. Verkiancio oratoriaus auditorija
suskyla j tris dalis: toks oratorius vieniems sukelia priespriesa, kiti susitapatina su juo, bet
dalis sekéjy atsitraukia, nes nenori biiti laikomi tokiais pat verksniais. Taigi, verksmingos
iSvaizdos ir balso, aukg vaidinancio prezidento greiciausiai niekas nebeiSrinkty.

Klausytojas

JAV yra atskira retorikos $aka — klausan¢iojo retorika. Siuolaikiniy klausytojy proble-
ma — jrenginiai, technologijos. Démesio sukaupimas trumpéja, pusé auditorijos jau po
pusvalandZzio zitri j telefong, nes informacijos jau nebepriima, oratoriaus, net kalbant
zymiausiems verslo atstovams, praSoma paskaitg sutrumpinti iki 20 minuciy, o mintis
i8déstyti koncentruotai ir vizualiai, nes kitaip auditorija nesuprantanti. Kita problema —
technologijos. Siuolaikinis klausytojas jau zino daugiau uz oratoriy, nes, igirdes mintj,
tuoj susiranda informacija internete, vadinasi, galima ir nesiklausyti — auditorijoje Sur-
mulys, replikos, komentarai. Patys baisiausi yra tie klausytojai, kurie tiek zodziu, tiek
kiino kalba sako —,,man nertipi“! kad ir kg sakyty, pasakoty ar rodyty oratorius. Retorikos
specialistams ir oratoriams kyla klausimas — kg tada daryti su auditorija, kad vieSosios
kalbos tikslas biity pasiektas? Specialisty atsakymas — jtraukti jg j kalba (klausimai, vaiz-
do informacija, zaidimai ir t. t.). AiSku, auditorija gali nenoréti zaisti, tuomet oratoriaus
darbas dar pasunkéja, nes reikia turéti ir plang A, ir plang B. Taciau vieno recepto néra,
auditorijos valdymas labiausiai priklauso nuo oratoriaus patirties dirbant su skirtingomis
auditorijomis.

Naujausia problema

Grotazymé — ja pasakoma visa istorija, pavyzdziui, #MeToo, ir nieko nereikia pasakoti.
Jaunimas grotazymémis jau susikalba ir dalinasi informacija. Piktografinis mastymas
stumia viska, prie ko buvome jpratg!

Apibendrinimas

Tiek retorika, tiek stilistika nué¢jo ilga ir duobétg kelig ne tik Lietuvoje, bet ir kitose Salyse.
Nors po laisvyjy meny reformos pamazu jsigali stilistika, tac¢iau, kaip matyti i straipsnyje
pateiktos medZiagos, retorika vis i§ naujo pakyla kaip nenugin¢ijama komunikavimo
nei§vengiamybé. Taip pat matyti, kad retorika stengiasi prisitaikyti prie laiko, prie jai
suteikto vaidmens: tai prie nustimimo ] literatiiros teorijg, poetika, kalbéjimo technikos,
tai prie autoritariniy rezimy jai primesto propagandos vaidmens. Tac¢iau kad ir kaip keis-
tysi pozitiris j retorika, per visus amzius iSlieka svarbiausias jos tikslas — jtikinimas. Tik
prakalbus apie retorika, vél prisimenamas jos kanonas ir svarbiausios puoselétos vertybes.
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XXI a. i88ukiai ir bandymas vél klibinti jos pamatus yra tik dar vienas méginimas kazka
keisti, neigti, daryti priesingai. Gali buti, kad retorika prisitaikys prie naujyjy véjy, taciau
klasikiniai dalykai, ko gero, isliks ir prie jy bus grjztama, nes retorika ir jos pagrindinis
jrankis kalba yra kultiiros pagrindas, o jos nesiiiloma atsisakyti net kosmopolitiSkame
Siandieniniame pasaulyje.

Lietuviy stilistikos ir retorikos genezé atliepia pasaulyje vykstancius procesus, §iuo
metu yra retorikos apogéjus. Kiek jg paveiks kitose Salyse vykstancios retorikos slinktys,
Siandien sunku pasakyti, taciau viena aisku, kad jos déstymu universitetuose nereikéty
apsiriboti, ji turi zengti ] mokyklg ir prisidéti prie kultiiringos, argumentuotai kalbancios
ir diskutuojancios visuomenés kiirimo.
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