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APIE NAUJOSIOS ISTORLJOS EPOCHAS:
PASKAITOS BAVARIJOS KARALIUI MAKSIMILIJONUI

Leopold von Ranke

Istorijos mokslas, galima sakyti, gimsta nepastebimai, ir jj tikrai, kaip tai rafinuotai savo
Istorikoje (1996) daro Zenonas Norkus, galima uz¢iuopti kaip profesionalizacija. Simtme-
ciais laisvalaikiu senienomis (dokumentais, tekstais, antikvarinémis retenybémis, mone-
tomis, senais uzrasais ir jrasais, griuvésiais ir liekanomis) uzsiimdave antikvarai ar eruditai
apibréztu metu, nuo XIX a. tre¢io deSimtmecio, buvo pradéti kviesti j naujo tipo (profesi-
onaly ugdymo) universitetuose kuriamas istorijos katedras, taip viename asmenyje sujun-
giant akademinj déstyma, mokslinj raSyma ir... praeities dalyky ir tikrenybiy iSmanyma.
Leopoldas von Ranke (1795-1886), pakviestas tokiam darbui naujame Berlyno universi-
tete (nuo 1824 vedé istorijos seminarg, nuo 1834 — nuolatinis profesorius), gal ir nebuvo
pirmasis toks istorijos profesionalas, bet Siandien jis bemaz visuotinai laikomas tévu mo-
derniojo istorijos mokslo, ilgai tebuvusio tik viena i$ (nefikcinés) literatlros atmainy. Savo
pirmajame veikale Geschichten der romanischen und germanischen Vélker von 1494 bis
1514 (1824) jis ne tik pirmasis sistemingai pajungé istorijos raSyma moksliniam, saltiniy ir
istoriografijos skyrimu bei abiejy jy kritika pagrjstam praeities tyrimui, bet ir suformulavo
i$ esmés nenulauziama istoriko profesijos maksima —,parodyti, kaip buvo i$ tikryjy“ Labai
svarbu, kad si maksima buvo suformuluota ne kaip naujas didelis isstkis, o kaip paZzintiniy
pretenzijy apribojimas, atsisakant prievolés ,teisti praeitj” (kaip tai daré Svietéjai) ar mo-
kyti amzZininkus per praeities pavyzdzius ateiciai naudingy dalyky (kaip tai daré jvairaus
plauko moralistai).

Kad ir kaip ten bty su tomis Ranke’s pretenzijomis ar jy atsisakymu, Lietuvoje Sis tik-
rasis klasikas daugeliui istorijos profesionaly tepazjstamas i$ nuogirdy. Zinomi jo veikalai,
bet jie neskaityti, kur jau ten kalbéti apie kokj mokymasi. O mokytis i$ Ranke’s net ir Sian-
dien baty ko, - kad ir to nepalauziamo objektyvumo, su kuriuo jis tyré ir aprasé pacius jvai-
riausius pasaulio istorijos siuzetus. Bet ne apie juos Cia (tg funkcija Siandien puikiai atlieka
vokiska ar angliska vikipedijos), o apie pacias pamokas, kuriy viena kaip tik ir pateikiama
lietuvisko vertimo pavidalu.

Zinoma, pati pamoka, tiksliau, privaciy paskaity Bavarijos karaliui ciklo pradzia ir pabai-
ga, néra jprasta. Siaip, Zinoma, paskaitos anuomet buvo normali minties reprezentavimo
praktika. Antai profesorius Hegelis tame pat Berlyno universitete ir dar tuo pat metu, kai
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ten tridsé Ranke, skaité istorijos filosofijos (filosofinés pasaulio istorijos) paskaitas (dargi
tiesmukai oponuodamas (Ranke’s) kritiskajai istorijai kaip bergzdziai ir (savi)apgaulingai),
kurias jo mokiniai, jam mirus, isleido kaip knyga, Siandien reprezentuojancia hégeliska is-
torijos suvokima (liet. vert. Arvydo Sliogerio, 1990). Ranke, nuo 1841 m. éjes garbingas (kas
siandien nenoréty?) Prasijos karalystés istoriografo pareigas, tokiy knygy yra prirases pats,
neisskiriant né Sesiatomés visuotinés istorijos (tiesa, spétos tik jpuséti). Bet karta jis pateko
j ekstra situacija, i$ kurios turéjo issisukti, ir reikia pripazinti, tai jam pavyko garbingai.

Situacijos kaltininkas — Vitelsbachy dinastijos Bavarijos karalius Maksimilijonas I,
1831 m., dvideSimtmetis studentas, klauses Ranke’s paskaity Berlyne. Karaliumi tapes per
patj 1848 m. kovo revoliucijos pika (per intronizacijg didziavosi galjs vadintis ,konstituci-
niu karaliumi”), jis buvo nuoseklus moksly ir meny mecenatas. Kvieté j savo stiprinama
Miuncheno universitetg ir prof. Ranke, bet Sis atsisaké. Uztat sutiko atvykti pavieséti kity,
1854-ujy, rudenj j karaliaus vilag Berchtesgadene. Nuostabi Bavarijos Alpiy aplinka (savo
ruoztu jkvépusi po Simtmecio kitg, anaiptol ne tokj kilniasirdj valdova ten jsirengti vasaros
rezidencija ,Berghof”), rudeniniai pasijodinéjimai, pokalbiai apie religija ir politika (buvo
pats Krymo karo jkarstis) sustiprino karaliaus ir istoriko biciulyste, tai patvirtindamas pir-
masis ir paprasé antrojo ¢ia pat vietoje paskaityti privacias paskaitas. Ranke su savimi ne-
turéjo né vienos knygos, bet sutiko, ir per 19 paskaity (astuoniais laikotarpiais, nuo Romos
imperijos sukurimo iki gyvenamosios revoliucijy epochos), trukusiy lygiai tris savaites,
papasakojo karaliui (Vakary) Europos istorijg. Karalius neliko péscias, po paskaity uzduo-
davo klausimy, o rGpestingas rastininkas viska pazodziui fiksavo. Paskaity rankrastis buvo
greitai parengtas, Ranke jj gavo pavasariop Berlyne, bet rankrastis iSguléjo nepaliestas ne
tik iki karaliaus (1864), bet ir iki Ranke’s mirties; isleido jj 1888 m. Alfredas Dove kaip Ran-
ke’s ,Pasaulio istorijos” pomirtiniy tomy prieda. ,Pasaulio istorijos rapsodija” pavadintas
paskaitas Ranke brangino, laiké savo privaciu uzmoju - ,dar niekada nesu taip visa Sirdimi
dZiaugesis savaja istorija kaip ¢ia“ rasé laisSke zmonai Helenai Clarissai Graves 1854 m. spa-
lio 1 d. Publikuojamy Sios privacios Ranke’s Europos istorijos paskaity pradzia ir pabaiga
néra labai istoriska. |Jzangoje profesorius (filosofiskai konservatyviai) pastato j vieta savo
laiky filosofija, méginancia primesti tong kalbéjimui apie istorija, pabaigoje (politiskai kon-
servatyviai) apmasto gyvenamojo meto situacijg. Gyvasis istorijos déstymas lieka viduryje,
tarp filosofijos ir politikos, bet gal batent dél to yra toks nesenstantis: istorikas, kuris turi kg
pasakyti ir apie nepraeinancius, ir apie momentinius dalykus, ir apie grynajj minties, ir apie
grynajj veiksmo pasaulj, iSlikdamas stebétoju, - ar ne tokiais nori tapti dauguma istoriky ir
siandien? Dél tokio nesenstamumo ir,,amzino” aktualumo ir pasirinkta lietuviskai istoriky
publikai pasitlyti batent tokia rankiskosios istorijos sampratos reprezentacija.

Paskaitos verstos i$ jy Simtmeciui skirto memorialinio leidinio (Leopold von Ranke,
Uber die Epochen der neueren Geschichte: Vortréige dem Kénige Maximilian Il von Bayern ge-
halten, Stuttgart: W. Kohlhammer, 1954), kai kurie savokiniai, dalykiniai, teksto ir galimo
hiperteksto momentai vertéjo Nerijaus Sepecio pakomentuoti. Abiejy versty paskaity pra-
dZiose jdéti anotaciniai fragmentai verc¢iant praleidziami.
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Pirma paskaita
(1854 m. rugséjo 25 d.)

1. Kaip deréty suprasti pazangq istorijoje.
Jei pritartume kai kuriems filosofams, kad
visa Zmonija nuo apibréztos pradinés bi-
klés vystosi link pozityvaus tikslo, tai Sitai
galétume jsivaizduoti dviem buidais: arba
visuotinai vieSpataujanti valia grindzia
Zmoniy gimings raida nuo vieno tasko link
kito, arba zmonijai yra budingas dvasinis
polinkis!, visus dalykus neiSvengiamai
kreipiantis j tam tikra tikslg. Man abu Sie
poziiiriai neatrodo nei filosofiskai tvaris,
nei istoriskai jrodomi.

Filosofiskai toks suvokimas laikytinas
nepriimtinu, nes pirmuoju atveju jis tiesiog
eliminuoja® zmogaus laisve, traktuodamas
zmones kaip bevalius jrankius, o antruoju
atveju — zmongés tiesiog turéty biiti arba
Dievas, arba niekas.

Siy pozifiriy negalima pagrjsti ir isto-
riSkai. Pirma, didzioji dalis Zmonijos dar
tebéra pirmapradéje bukléje, tiesiog pra-
dzios taske. Antra, reikia paklausti: kas
yra pazanga? Kur galime jzvelgti Zmo-
nijos pazanga? Taip, romény ir germany

I <..> ein Zug der geistigen Natur — nors to-

kia leksika labiausiai tinka Georgo Hegelio ar ypac
Friedricho Schellingo filosofijai nusakyti (tegu ir kiek
parodijuojant), galimas daiktas, Ranke ¢ia turi galvoje
apskritai tokio mintijimo tradicija. Ja mes galime vesti
nuo Immanuelio Kanto traktato ,,Pasaulio istorijos idé-
ja visuotings pilietijos pozitiriu™ (liet. vert. Gedimino
Zuko, in: idem, Politiniai traktatai, Aidai, 1996) teiginj
apie zmogaus prigimtyje glidin¢ius nattiralius pradus,
kurie skleidziasi tik per zmoniy gimingés istorija. Rankei
pirmiausia klitiva tokiam zvilgsniui | Zmonijos istorija
budingas determinizmas.

2 aufhebt — akivaizdziai nurodoma (ir ironiskai
reviduojama) Hegelio zymioji dialektingé Aufhebung
samprata, kai sintetinant jveikiami priestaravimai, pozi-
tyviems dalykams isliekant ir besitgsiant, o negatyviems
atkrintant. Kitame etiude tam Ranke skiria atskirg dé-
mesj.

tautose? galime matyti didziy istoriniy
permainy elementy; ¢ia esama pakopiskai
besiskleidzian¢ios dvasinés galios. Taip,
ir visoje istorijoje nevalia prazitiréti zmo-
gaus dvasios istorinés galios; Sis vyksmas*
prasidéjo ankstyviausiais laikais ir tesiasi
iSlaikydamas tam tikrg stabilumg. Taciau
zmonijoje apskritai esama tik vienos gru-
pés Zzmoniy?’, kuri dalyvauja Siame bendra-
me istoriniame vyksme; kitoms grupéms
tai neprieinama. Taciau ir §io bendro isto-
rinio vyksmo apimty nacijy mes negalime
laikyti nuolat progresuojanciomis. Antai
atsigrezkime j Azija: ¢ia matome uzgimus
kultiira; Sioje pasaulio dalyje iSgyventa ne
viena kultliriné epocha. Buitent ¢ia minétas
vyksmas visumos poziiiriu buvo veikiau
regresyvus, nes seniausioji Azijos kultiiros
epocha ir buvo labiausiai klestinti. Antroji
ir tre¢ioji epochos, kuriose dominavo grai-
kiSkas ir roméniSkas elementai, nebebuvo
tokios reikSmingos, o po barbary (mon-
goly) jsiverzimo kultiira Azijoje priéjo
visiSkg liepto galg. Prie§ §j fakta galima
paméginti griebtis geografinés pazangos

3 inder roemischen und germanischen Nationen —

taip (Vakary) Europa linkgs jvardyti Ranke per visa ilga
savo istorijos raSymo praktika, pradedant nuo pirmo
veikalo, dazniausiai laikomo mokslinés istoriografijos
pirmtaku: Geschichten der romanischen und germanis-
chen Vélker von 1494 bis 1514 (1824).

4 Cia: Bewegung; i$ teksto nematyti, kad dazniau
vartojama Entwick/e]lung savoka biity vartojama inten-
cionalesnés raidos (vystymosi, plétotés) prasme; abi pa-
grindinés, kaip Siandien sakytume, procesqg reiskiancios
savokos Ranke’s vartojamos labiau neutralia, istoriniy
pokyc¢iy prasme, tariant, kad tikrai ne viskas ir ne visada
kinta; veikiau istorin¢ kaita esanti retesnis dalykas zmo-
niy pasaulyje.

> ein System von Bevilkerungen — ,,viena gyven-
tojy [dviguba dgs.] sistema“: Google teduoda vienintelj
Sios formuluotés pavartojima. Turint galvoje, kad se-
nieji groziniai ir humanitariniai vokie¢iy kalba sukurti
tekstai beveik visuotinai prieinami elektroniniu pavida-
lu, tai gana stebina.
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hipotezés®; bet jg a$ i$ karto turiu demas-
kuoti kaip bergzdzia, — tarytum su Petru
Didziuoju tartume, kad kultira apsukanti
ratg aplink pasaulj: i§ Ryty atéjusi ji ten ir
sugrjZtanti.

Antra, ¢ia reikia vengti ir kito klaidingo
poziiirio, kad pazangi amziy raida tuo pat
metu gali apimti visas zmogiskojo egzista-
vimo ir gebéjimy sritis. Istorija mums rodo
(apsiribojant vienu pavyzdziu): naujaisiais
amziais dailé labiausiai suklestéjo XV a. ir
XVl a. pirmoje puséje, o XVII a. pabaigoje
ir XVIII a. pirmais trimis ketvirciais patyré
didZiausig nuosmukj’. Tokia pat situacija
ir su poezija: tik tam tikrais momentais ji
ryskiai sutviska scenoje, ir tikrai néra taip,
kad, bégant Simtmeciams, vis auks¢iau
kyla jos potencija.

Taigi, kai atmetame geografinés raidos
désnj, — nes turime pripazinti, kad istorija
mus moko, jog tautos gali ir zlugti, o pra-
sidéje procesai nuolat neapima visko, — tai
galime geriau suvokti, kame esama nuola-
tinés kaitos. Jos esmé — Zmonija uzvaldan-
¢ios didziosios tendencijos kartais iSkyla
vienos priesais kitas, o kartais rikuojasi
pagreciui. Bet joje visuomet esama kon-
krecios dalinés krypties, kuri dominuoja
ir vercia likusias atsitraukti. Pavyzdziui,

6 Ne vienas $vietéjiskos dvasios istorijos filoso-
fas, bet ypa¢ — Hegelis mégo rodyti pasaulio istorijos
pazanga kaip vykstancia i§ Ryty i Vakarus, nuo Kinijos
link Amerikos (zr. Georgas Hégelis, Istorijos filosofi-
Jja, i§ vokietiy kalbos verté Arvydas Sliogeris, Vilnius:
Mintis, 1990, p. 130-136). Ranke’ei ypac rap¢jo i8 jau-
nojo karaliaus galvos iSmusti hegeliskos pasaulio sam-
pratos pagrindus, plg. tolesnj pokalbj.

7 Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto (kulta-
ros) istorikams gali stipriai nepatikti toks antibarokinis
istoriko nusistatymas, bet, galimas daiktas, Ranke’ei ¢ia
ripi gyvybingumo, laisvés, kiirybiskumo bruozai, kurie
velyvojo baroko ir rokoko dailgje gal ir nebuvo sukre-
Ciantys.
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XVI a. antroje pus¢je religinis elementas
tapo toks ryskus, kad literatira atsidtré
antrame plane. O Stai XVIII a. visuotinis
naudos siekis uzkariavo tokias teritorijas,
kad turéjo atsitraukti menai ir jiems gimi-
ningos veiklos.

Taigi kiekvienoje zmonijos epochoje
pasireiskia konkreti didzioji tendencija,
ir pazangg ¢ia sudaro kiekvienu Zmogaus
dvasios laikotarpiu pasireiSkiantis vyks-
mas, kai (ir per kurj) iSrySkéja tai viena, tai
kita tendencija.

PrieStaraujant ¢ia pateiktam pozitiriui
galima buty tarti, kad pazanga i$ tiesy reis-
kia tai, kad kiekvienoje epochoje vis labiau
atsiskleidzia zmonijos galimybés, taigi
kiekviena vélesné karta visiSkai pranoks-
ta ankstesnigjg taip, kad paskutiné galiau-
siai lieka privilegijuotoji, o ankstesnés tik
laiko ant savo peciy vélesnigsias®, — tokiu
atveju turétume dieviskajj neteisinguma.
Tokia jtarpinta karta savaime ir sau paciai
neturéty jokios reikSmeés, ji biity reikSmin-
ga tik kaip pakopa pasilypéti vélesnei kar-
tai ir neturéty tiesioginio santykio su die-
vybe. Taciau a$ tvirtinu: kiekviena epocha
yra vienodai arti Dievo, ir jos verte sudaro
anaiptol ne tai, kas i§ jos kyla, o jos pacios
egzistencija, ji pati®. Todél istorijos (kon-

8 PanaSu, kad ¢ia Ranke vél krik§¢ioniskai apo-
logetine dvasia polemizuoja su kantiskaja visuotinés
istorijos vizija, kuri kiek trikdé ir patj filosofa: ,,Taciau
vis lieka keistas jspuidis: tarsi ankstesnés kartos plusa
tik vardan vélesniyjy, <...> ir kad tik véliausios kartos
patirs laime¢ gyventi statinyje, kurj renté ilga grandiné
pirmtaky ir kuriems patiems nebus lemta dalyvauti jy
parengtoje laim¢je* (Kantas, op. cit.). Toliau, pripazin-
damas tam tikra aukl¢jimo per laikg id¢jos vertg, Ranke
kiek susvelnina Kanto kritika.

9 Cia ir kitur atsisakydamas verte traktuoti kaip
pasekmes, prasme¢ — kaip tiksla, apskritai nepripazin-
damas noumeny ir fenomeny gnoseologinés perskyros,



kreciai — individualaus gyvenimo istorijo-
je) kontempliacija (Betrachtung) jgauna
ypatingo patrauklumo, kiekvieng epochg
regint kaip sau pakankamg ir jai pasirodant
kaip vertai [pripazinimo].

Todél pirmiausia istorikas turi sutelkti
démesj | tai, kaip zmonés konkreciu laiko-
tarpiu masté ir gyveno. Tuomet jis (nepai-
sant tam tikry nekintamy, amziny pagrin-
diniy id¢jy, kaip antai moraliniy) ir aptiks,
kad kiekviena epocha pasizymi ypatinga
tendencija ir turi savo idealg. Taciau net
jei kiekviena epocha ir yra sau pakanka-
ma ir savaime vertinga, tai vis tiek nedera
praziiiréti to, kas i jos kyla. Tad, antra,
istorikas turi suvokti ir skirtumg tarp pas-
kiry epochy, idant galéty jzvelgti jy sekos
viding biitinybe. Tam tikra pazanga ¢ia bus
visuomet, bet man nesinoréty teigti, kad ji
vyksta tiesia linija, veikiau ji kaip srove,
savitu bidu vis prasimusanti kelig. Kaip as
galvoju, dievybé — jei galiu sau leisti tokia
pastaba — vienu ypu (juk tai, kas atsiveria
priesais ja, néra laikas) regi visg istori-
ne zmonija ir visur randa lygia verte. Sia
prasme zmoniy giminés aukléjimo [laike]
id¢ja Siek tiek yra teisinga, bet prie§ Dieva
visos zmoniy kartos yra lygiateisés, tad ir
istorikas §j dalyka turi taip suprasti.

Kiek mes galime aprépti istorijg, bti-
noji pazanga, ryztingas kopimas auksStyn
aptinkamas materialiy interesy srityje,
kurioje be didziuliy sukrétimy vargiai gali
jvykti regresas. Taciau moraliniu aspek-
tu pazangos tikrai neaptiksime. Zinoma,
moralinés id¢jos gali sklisti ekstensyviai,

lauzydamas moderniosios filosofijos kalbésena, Ranke
priartéja prie ikimodernaus vaizdinio, kad atskiro jvykio
verteé ir prasmé gludi jame paciame, o ne tame, kas eina
po jo.

taigi ir dvasine prasme galima tvirtinti,
kad antai didziaisiais meno ar literatfiros
kiiriniais Siandien gali mégautis daugiau
zmoniy nei anks¢iau, bet biity juokinga
baustis biti didesniu epiku nei Homeras ar
didesniu tragiku nei Sofoklis.

2. Kg manyti apie vadinamgsias vies-
pataujancias idéjas istorijoje. Filosofai,
konkreciai i§ Hegelio mokyklos, apie tai
yra iSkéle tam tikry idéjy, kad Zmonijos
istorija esanti loginis procesas, suaustas
i§ tezés, antitezés, sintezés, pozityvumo
ir negatyvumo. Taciau scholastika pra-
zudo gyvybe, tad taip pat ir Si istorijos
samprata — savaime pagal jvairias logikos
kategorijas besivystancios dvasios proce-
sas — remiasi tuo, kg mes jau atmetéme.
Laikantis Sio poziiirio, tik idéjos gyvuoty
savarankiskai, o visi Zzmoné¢s tebity tik Se-
$¢liai arba schemos, kurias pripildo idéjos.
Mokymas, kad pasauliné Dvasia apgaulés
btdu isskleidzia dalykus ir pasinaudoja
zmoniy aistromis savo tikslams pasiekti,
pagristas visiSkai nederamu Dievo ir Zzmo-
nijos santykiu, — ji plétojant tegalima pri-
eiti panteizma. Zmonija tuomet bty tam-
pantis Dievas, kuris save gimdo per i§ savo
prigimties kylantj dvasinj procesg.

AS vieSpataujancias idéjas tegaliu su-
prasti tik kaip kiekvieno Simtmecio didzia-
sias tendencijas. Sias tendencijas tegalima
apraSyti, jy nevalia aprépti paskutings ins-
tancijos statusg turincia sgvoka, antraip vel
griztume prie to, ka jau atmetéme.

Taigi istorikas turi iSsklaidyti Simtme-
¢iy didzigsias tendencijas ir tuomet jau
imti plétoti didziaja Zmonijos istorija, kuri
veikiau yra $iy skirtingy tendencijy kom-
pleksas. Dieviskosios idéjos poziliriu as
galiu Siuos dalykus suprasti tik kaip zmo-
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nijoje gliidincig begaling raidos galimybiy
jvairove, kuri vis kitaip pasirodo priesais
mus, biitent pagal désnius, kurie mums yra
nezinomi, paslaptingesni ir didesni, nei ga-
lime pagalvotil®.

Pokalbis

[Karalius Maksimilijonas:] Kq tik kalbé-
Jjote apie moraling pazangq, ar drauge tu-
réjote galvoje ir viding individo pazangq?

[Ranke:] Ne, tik Zmoniy giminés pa-
zangg. O individas turi nuolat stengtis pa-
siekti auksStesne moraling pakopa.

Bet juk Zmonija sudaryta is individy,
taigi galima klausti: jei individas kyla link
aukstesnés moralinés pakopos, tai ar Si
pazanga neapima ir visos Zmonijos?

Individas mirsta, jo egzistencija, kitaip
nei zmonijos, yra baigtiné. Materialiuo-
se dalykuose a$ pripazjstu pazanga, nes
¢ia viena kyla i$ kito, bet ne moraliniuo-
se. AS manau, kad bet kurios kartos mo-
ralés aukStumas lygus kitos kartos, ir Cia

10" Veikiausiai aliuzija j Anzelmui Kenterberie¢iui
priskiriamg Dievo buvimo argumenta, ,,uz kurj didesnio
negalima pamastyti* (placiau zr.: Saulius Drazdauskas,
,Ivadas®, in: Anzelmas Kenterberietis, Proslogionas, i$
lotyny kalbos verté Vaidilé Stalioraityte, Vilnius: Aidai,
p. 7-30). Ranke, ir kritikuodamas Hegelj, ir déstydamas
savo samprata, remiasi protestantiSkai apologetinémis
(sola fides) intencijomis, o $tai pats Hegelis (dar tuo
metu, kai abu jie buvo Berlyno universiteto profesoriai
(1825-1831), pretendave | tikrajj (filosofinj ar kritinj)
istorijos perteikima), kaip autentisSkai krik§¢ioniska,
irgi apologeting, désté prieSinga pozicija. Uzsibrézgs
protu atskleisti visuotingje istorijoje gliidintj Apvaizdos
plana jis akcentavo, kad niinai jprasta, prieSingai Ras-
to mokymui, neigti Dievo pazinimo galimybe, bet juk
,.Kriksc¢ioniy religijoje Dievas apsireiske, <...> todél jis
jau nebéra paslaptingas, uzsivéres; kartu su ta galimybe
pazinti Dieva mums uzkraunama ir pareiga tai padaryti.
Dievas nori, kad jo vaikai blity ne bejausmiai ir tuscia-
galviai zmonegs, o tokie, kurie, budami skurdzios dva-
sios, buity turtingi ji pazing* (Hegelis, op. cit., p. 40).
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nesama aukstesniy potencijy; antai mes
negalime savo morale pranokti antikinio
pasaulio. Dvasios srityje daznai nutinka
netgi taip, kad intensyvumo ir ekstensyvu-
mo santykis yra atvirk§¢iai proporcingas;
pakaks palyginti Siandien¢ miisy literattirg
su klasikine.

Bet nejaugi negalima tarti, kad Apvaiz-
da, nepazeisdama individo laisvo apsis-
prendimo, | zmonijq kaip tokiq yra jdiegusi
tikslg, link kurio jq, tegu ir ne prievarta,
ir veda?

Tai yra kosmopolitiné hipotezé, istoris-
kai jos jrodyti nejmanoma. Zinoma, mes
¢ia turime Sventojo Rasto istarme, kad bus
viena kaimené ir vienas ganytojas [Jn 10,
16], bet iki $iol tai dar néra atsiskleide kaip
dominuojanti pasaulio istorijos kryptis. Tai
galima pailiustruoti Azijos istorija, kuri po
didzio klestéjimo laikotarpiy vél atkrito |
barbarybe.

Bet argi néra taip, kad Siandien dides-
nis skaicius individy stiebiasi link morali-
nio augimo nei anksciau?

Galiu tai pripazinti, bet ne i§ principo;
mat istorija mus moko, kad kai kurios tau-
tos yra visiskai kultiiriskai nejgalios, o kai
kurios ankstesnés epochos yra moralesnés
uzvelesnes. Pavyzdziui, Pranciizija X VIl a.
viduryje buvo daug moralesné ir labiau
i$silavinusi nei XVIII a. pabaigoje. Kaip
minéta, galima jzvelgti rySkesn¢ morali-
niy id¢jy ekspansija, bet tik apibréztuose
sluoksniuose. Bendrai istoriSkai zifirint,
man regisi, tikétina, kad zmonijos idéja,
kuri istoriSkai pasireiskia tik didZiosiose
nacijose, pamazu gali apimti visg Zmoni-
ja, ir tai jau biity vidiné moraliné pazanga.
Istoriografija (Historie) Siam poziliriui ne-
prieStarauja, bet jo ir neparemia. Ypa¢ mes
turime sergétis §] poziiir] paversti istorijos



(Geschichte) principu'l. Misy uzdavinys
yra tiesiog laikytis objekto.

Antra paskaita
(1854 m. rugséjo 26 d.)

Pazangos savokos, kuria mes daugiausia
uzsiémeéme jZanginiuose svarstymuose,
nevalia taikyti jvairiems dalykams. Pir-
miausia ji apskritai netinka nusakyti amziy
sarySiams, t. y. negalima tarti, kad vienas
amzius yra pajungtas kitam. Netinkama §i
sgvoka ir meno, poezijos, mokslo ir poli-
tikos genijaus kiiriniams, mat visi jie irgi
turi tiesioginj rys§j su dieviSkumu. Nors
visi jie rymo laike, tikrasis produktyvumas
nepriklauso nei nuo to, kas eina priesais,
nei nuo to, kas i§ paskos. Sitaip, pavyz-
dziui, istoriografija kiires Tukididas savuo-
ju budu liko nepranokstamas.

Taip pat menkai paZzangos ieskotina
individualioje moralin¢gje ar religin¢je eg-
zistencijoje, nes Cia irgi esama tiesioginio
rys$io su dievybe. Galima pripaZinti nebent
tai, kad ankstesnieji moralumo suvokimai
buvo netobuli, bet kai sulig krik§¢ionybe
i8kilo tikroji moralé ir religija, ¢ia nebega-
li vykti jokia pazanga. Teisinga ir tai, kad,
pavyzdziui, tarp graiky buvo jsigaléje tam
tikri nacionaliniai vaizdiniai, kaip antai
apie kersto leistinuma, nuo to kriks¢ionybé
apvalé; taciau tai, kas jai esmiska, nebuvo
parengta ankstesniy, netobuly [moraliniy]

11" Samoninga Historie ir Geschichte skirtis, grin-
dziama pamatiSkesne historisch kaip rekonstruojanc¢io
zmogiskyjy dalyky pazinimo biido (ir to rezultato) ir ges-
chichtlich kaip zmogisko (apsisprendimo) tikrovés opo-
zicija, savo ruoztu besiremianti biblinés chronos ir kairos
perskyra, yra labiau XX a. pradzios protestanty teologijos
laimikis, kiek véliau perimtas istorijos teoretiky. Skirties
pradininku laikomas Kierkegaard’as su savo Filosofijos
trupiniais (1844, liet. 2000). Ranke Siuo atveju turbiit la-
biau pusiau samoningai skiria subjektyvy pazinimg nuo
objektyvios (duotos, bet ne vien pazinimui) tikroveés.

struktliry, nes kriks¢ionybé buvo akimirks-
niu jvykes dievisSkas apsireiSkimas; ir aps-
kritai didiesiems genijaus kiiriniams bii-
dingas tiesioginis nusvitimas. Po Platono
nebegali biiti kito Platono, ir nors as tikrai
nenuvertinu Schellingo nuopelny filosofi-
jai, vis délto netikiu, kad jis biity pralenkes
Platona, kurio kalba ir dikcija, apskritai
menin¢ raiska buvo neprilygstama. Zino-
ma, kalbant apie turinj negalima paneigti,
kad Schellingas pasitelké daugiau medzia-
gos, perimtos i§ pirmtaky.

Uztat pazangg galima matyti visame,
kas susije su gamtos pazinimu ar uzval-
dymu. Pirmasis Antikoje (bei Alten) buvo
vaikystés stadijoje, o ir antruoju jie su mu-
mis niekaip negali lygintis. Tai taip pat su-
sije su tuo, kg mes pavadinome ekspansija.
<..>12 Taigi mokant tiksliyjy moksly ir
juos taikant, taip pat skleidziant Zmonijos
ir kultiros idéjas atskiroms tautoms ir indi-
vidams pazanga yra besalygiskesné.

Galima klausti, ar i$ tiesy yra jvykusi
pazanga paskiruose dvasios moksluose,
pavyzdziui, filosofijoje ar politikoje. AS
turiu prisipazinti, kad man visai pakanka
antikinés filosofijos, kaip ja iSplétojo Pla-
tonas ir Aristotelis. Formaliai ir nebuvo i$-
eita i§ ty riby, o dabar ir turinio prasme kai
kurie naujieji filosofai grjzta prie Aristote-
lio. Tas pat galioja ir politikai: bendrieji jos
principai iSties patikimai atskleisti jau An-
tikoje, kad ir kiek vélesniais laikais biity
prikaupta patyrimy ir politiniy uzmojy. Zi-
noma, politika, kurioje dabar sukamés, yra
apribota konkreciy istoriniy salygy. Klau-
simai apie konstitucing ar luoming monar-
chija, miisy supratimu, yra visiskai teiséti,

12 Praleidziama bemaz pazodziui pirmg paskaitg
atkartojanti mintis apie moraliniy idéjy pazanga.
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tik jie 1§ esmés priklauso nuo dabartinés
buklés; juk niekas nesiims tvirtinti, kad
monarchijos idéja biitinai apima ir luomus.
Taigi naujieji laikai prieS Antikg turi tik
ta pranasuma, kad jie disponuoja didesne
politikos srities patyrimy sankaupa. Tad ir
klausimo apie tautos ar kunigaiks¢iy suve-
renitetg negali iSspresti mokslas, tai iSsi-
spres istoriniu partinio susisluoksniavimo
bidu.

Kg pasakiau apie politika, tas galioja ir
istoriografijai. Kaip minéta, niekas negali
pretenduoti biiti geresniu istoriku uz Tu-
kidida, taciau mano paties pretenzija yra
kiek kitaip rasyti istorija, nei tai daryta An-
tikoje. Mat miisy istorijos srové sraunesné
nei jyjy, ir mes méginame jtraukti j istorijg
kitas jégas, kurios apima visg tauty gyve-
nimg, vienu zodziu, nes mes istorijg mégi-
name suprasti kaip visuma. <...>

Devyniolikta paskaita
(1854 m. spalio 13 vakaras)!3

8. 5. Revoliucijy amzius: Konstitucinis lai-
kotarpis. [Visg pasaulj apémusios kovos
ir Napoleono nuvertimo pasekmé buvo
ta, kad Europos valstybés pasieké tokius
susitarimus, kurie 1§ esmés isliko iki Siol.
Visa Siandiené Europos struktiira remiasi
1814-1815 sudarytomis sutartimis.] Iki
Siol visiSkai ] iSorés reikalus nusisukes
démesys dabar atsigrezé i vidaus proble-
mas. Nebuvo Salies, kurig aplenkty abiejy
valdzios principy — monarchijos ir tautos
suverenumo — konfliktas.

13 Paskaitos biita labai ilgos, Ranke’ei joje teko
aprepti ir visas vokisky valstybiy peripetijas XVIII a.,
ir absoliutinés monarchijos bei filosofy jtakos, ir jézuity
ordino uzdarymo, ir JAV bei Pranciizijos revoliucijy, ir
Napoleono laikus. Siuos [uzbaigiangia pastraipa] pridé-
jau prie paskaitas uzbaigiancio ,,dabartiniy*, konstituci-
niy laiky etiudo.
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Piety Europoje — Ispanijoje, Romos ir
kai kuriose kitose italy valstybése — buvo
pameéginta atkurti pure karalystes. Bet ki-
tose Salyse nesilaikyta §io pozilirio ir no-
réta atkurti tikrg konstitucing tvarka, kuri
Napoleono laikais, jei kur ir i§likusi, buvo
tapusi grynai formali. Noréta sujungti abu
§iuos, nacionalinio suvereniteto ir monar-
chijos, paveldimumo i$ virSaus ir savival-
dos i$ apacios principus, tai tapo raktiniu
zodziu Europoje. Netgi visy rusy patval-
dys imperatorius Aleksandras tikéjosi ga-
lésigs valdyti Lenkijg pasitelkdamas kons-
titucija; ir Burbonai iSleido konstitucija,
netgi visai neblogg. Taip pat ir Vokietijoje
(kuri, atsizvelgiant j realig situacijg, buvo
suvienyta ne kaip imperija, o kaip vals-
tybiy sgjunga) buvo jdiegti konstituciniai
principai, iSskyrus Priisija, kur i$liko pro-
vincijy luomy susirinkimai, ir Austrijg, kur
irgi biita provincijy luomy susirinkimy, bet
apskritai konstitucinés idé¢jos taip ir liko
neprasismelkusios. Taip iki tol didZiosiose
pasaulinése arenose liepsnojusi kova persi-
kélé i valstybiy vidy, ir jsigaléjo paZzangos
zenklu laikytoji konstituciné tendencija
(salygomis, kai po ilgy karo padéties mety
buvo sustipréjes monarchijos principas).

Ir tuomet istiko 1830 m. jvykiai. Se-
nosios Burbony konstitucijos nebepakako
tvarkai i§saugoti. Emesi pirmyjy veiksmy,
nukreipty prie§ konstitucija ir jos garan-
tuotg spaudos laisve, Burbonai jplieske
liaudies nuotaikas, paskutiniais metais ru-
senusias vis placiau, juolab kad nebuvo uz-
mirsta, jog jie valdzig atgavo svetimy na-
cijy déka. Senoji Chartija, senoji dinastija
buvo nuversta, j sosta Zengé Orleanieciai.
Bet ir Sios naujosios sistemos pranciizams
nepakako. Niekaip nesiliové gincai pa-
grindinio jstatymo klausimais, o aistringas



konstituciniy principy palaikymas turéjo
atoveiksmyj ir Anglijai, kur paskatino jvyk-
dyti liberalig parlamento reforma. Kaip
Siy pokyciy pasekmé buvo jkurta nauja
Belgijos karalysté, ir visag Europg apémé
neramumai. Buvo prieita prie to, kad net
ir Priisijoje buvo nuspresta pasukti i§ lig-
tolinio tiesioginio valdymo ir provincijy
luomy susirinkimy kelio ir paméginti at-
kurti luomine santvarka. Taciau tai neatve-
dé prie norimo tikslo, ir galiausiai 1847 m.
buvo susauktas jungtinis Landtagas, kuris
ryztingai pasuko liberaligja kryptimi. Tai
turéjo didziule jtaka ne tik Vokietijai, bet ir
likusiai Europai.

Sulig kiekviena akimirka vis stipriau
skleidési perversmo id¢jos, o vyriausybés
nejstengé joms pasiprieSinti su reikiama
jéga, ir galiausiai i§ paciy pamaty kilo
1848 m. revoliucija, kurios metu ir buvo
iSvarytas quasi teisétas karalius, ir forma-
liai paskelbta respublika, tegu ir ne kaip
bauginanti jéga, o kaip tautos suvereniteto
manifestacija. Tai turéjo milziniskg po-
veik] Vokietijai, ir netgi didziosios vals-
tybés, Priisija ir Austrija, neteko pagrindo
po kojomis, iSryskéjus polinkiui suabejoti
visais autoritetais ir vieSgja valdzig grjs-
ti vien nacionaliniu suverenitetu. Taciau,
susidiirusios su jgyvendinimo kliGtimis ir
kariniu principu, perversmo tendencijos
galiausiai sulauké nejveikiamo pasipriesi-
nimo. Galiausiai viskam sugrjzus j senas
vézes, Pranciizijoje iSkilo valdovas, tautos
suverenuma susiejes su auksciausigja val-
dzia. Sitaip Liudvikas Napoleonas buvo ir
susijes su likusiais Europos valdovais kaip
monarchas, ir netgi absoliutus, bet i§ prin-
cipo jis buvo ir jy prieSingybé, nes impera-
toriumi buvo isrinktas ir taip reprezentavo
naujausiyjy laiky principa.

Ivykiy raida, trumpai reziumuojant,
atved¢ prie tokio vaizdo: 1) respublika
Siaurés Amerikoje; 2) modifikuota ir libe-
raliy idéjy persmelkta luominé santvarka
Anglijoje; 3) monarchiskai transformuotas
amerikietiSko tipo nacijos suverenumas
Pranciizijoje; 4) senoji, prigimtine teise
pagrista kunigaiksciy valdzia Vokietijoje;
5) siems galingiems veiksniams nepaliau-
jamai grasant atsilaikanti grynai slaviska
autokratija Rusijoje.

Savaime suprantama, kad visiems
Siems principams vienas kita veikiant ir su-
silaukiant atoveiksmio, pasaulyje iSsiplété
neregéta suiruté. Dabartiné situacija pa-
saulyje dar labiau salygojama aplinkybés,
kad visi §ie klausimai iSkeliami j uzsienio
politikos sritj: Pranctizijos imperatorius,
regis, néra linkes pripazinti senyjy sieny;
niekas nezino, kur gali nuvesti dabar kiles
[Krymo] karas tarp Vakary valstybiy ir Ru-
sijos. Konflikto Salys dar néra uzémusios
sau tinkamiausiy pozicijy, tod¢l galima
laukti pavojingy vidaus ir iSorés kovy. Li-
beralesnés jégos susitelké Rusijos puséje,
konservatyvesnés — iSskyrus Austrijg —
Rusijos. Sios kabineto neapdairumas pa-
leido 18 ranky talismang, laikiusj ramyb¢je
sustingdytus demonus, ir visi Sie smurtingi
uzmojai, kurie paskutiniu metu buvo uz-
kardyti, vél stojasi vieni priesais kitus.

Bet tai dar ne paskutinis Siandienés is-
torijos zodis. Kadangi viskas laikosi ant
giliai jkasty Europos istorijos pamaty, tai
atsigrezimas ] praeities patirtis kartu suza-
dina ir viltj, kad didziausios suirutés ir pa-
vojai, kuriy metu tenka gyventi, kg jau ten
kalbéti apie valdyma, suzadins ir didziulg
energija bei iSskirtinj apdairuma, ir vél su-
siklostys protinga biikle, juolab kad mate-
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rialioji raida yra jgavusi didZiausig plétros
pagreit].

Ir ¢ia a$ noriu baigti Zodziais, kuriais
Machiavelli pradéjo savo Valdovg: ,<..>
ko a$ per ilga laika iSmokau, tai perteikiu
Tau keletu trumpy sakiniy.“!* Ta¢iau mano
tikslas buvo prieSingas. Machiavelli ragi-
no kunigaikstj mesti Salin visus skrupulus,
o mano tikslas yra, Jisy Didenybe, susti-
printi Jus Jisy dorybése.

Baigiamasis pokalbis

Taip kaipgi jvardyti miisy amziaus vieSpa-
taujancias tendencijas?

AS sakyciau taip: abiejy principy, mo-
narchijos ir tautos suvereniteto, konfliktas,
su kuriuo susij¢ visi kiti prieStaravimai;
taip pat begaliné!> materialiniy jégy sklai-
da ir daugiapusis gamtos moksly vystyma-
sis. O $alia valstybe apimanciy nesutarimy
vis dar iskyla ir dvasinés tendencijos.

7Zmogaus dvasia yra apimta galingo
vystymosi, tarytum skatinamo vykstanc¢ios
priesybiy kovos. Savo meto dvasinés ir pa-
saulietinés valdziy kova stipriai prisidéjo
prie Europos kriks¢ionybés raidos, — tai
galioja ir kalbant apie dabarting monar-
chijos ir tautos suvereniteto kova. Kokia
milziniska jéga pademonstravo revoliuci-

14 Lietuviskame $ios veikalo vietos vertime skai-
tome: zinodamas, jog negaliu Jums pasitlyti geresnés
dovanos nei galimybe per trumpa laika perprasti tai, ka
a$ pats suzinojau ir iSmokau per daugelj mety (Nikolas
Makiavelis, Rinktiniai rastai, 1§ italy kalbos verté Petras
Racius, Vilnius: Mintis, 1992, p. 86-88).

15 §i Ranke’s prakalba, tarytum su garu isleista
atsipalaidavus po racionalaus, rimto, objektyvaus, su-
balansuoto paskaity ciklo, tiesiog persmelkta emocijy.
Apibendrintame atsakyme netriiksta dramatizmo, pa-
tetikos, pasikartojimy, deSimt karty pavartotas super-
latyvas (ungeheuer, unendlich, unermesslich), ta patj
zenklina ir nuolatinis unikalumo pabrézimas. Tai jau
ne istoriko, o susijaudinusio amzininko prakalba, kuria
paskui méginama sugrazinti j istorinés iSminties vaga.
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nis padaras Pranciizijoje, idant pajungty
sau Europa, ir kokiy nejtikétiny pastangy
prireiké $iai, idant supancioty Prancuzija!
Apie visus Siuos dalykus ankstesniais lai-
kais neturéta jokio supratimo. Tiesiog néra
su kuo palyginti to, kaip Vakary kriks¢io-
nybés dvasia, konkre¢iai — germaniskos
idéjos persmelkia likusius $io pasaulio ele-
mentus.

Antai néra dar buve tokios galybés, ko-
kia iskilo Anglijoje ir kurig dar padvigubino
giminingos angliskos ir amerikietiskos idé-
jos. Savaja prekyba anglai uzkariavo visg
pasaulj, jie atvéré Europai Indijg, Kinija,
kurios ir persiémé europietiska dvasia. Ir
tai zenklina konstitucinio ir respublikonis-
ko principy pranasuma, nes tokiy valdymo
formy Salys daugiausia davé (ausrichten)
pasauliui. Jos visuomet Zengia priekyje, jos
dabar suteikia pagalbg Turkijai, bet jy tiks-
las yra ja pajungti ir padaryti priklausoma,
ir tai vainikuosis s¢kme.

Romaniskai germaniska dvasia yra is-
plitusi nejtikétinai placiai, juolab kad da-
bar ji néra saistoma baznytinés formos.
Peraugusi ja §i dvasia laisvai ir nepriklau-
somai plinta kaip kultlira po visg pasaulj.
Miisy amziui biidingas intensyvus placio-
sios publikos dalyvavimas kultliriniame
gyvenime, stulbinama ziniy ekspansija,
aktyvus dalyvavimas vieSuosiuose reika-
luose. Vertinant §] metg nederéty suklysti.
Gyventi tokiu metu yra laimé, tac¢iau sun-
ku buna kiekvienam, kuris atsiduria tarp
abiejy Siy prieSingy tendencijy, veréianciy
nuolat jsitempti, spaudzianc¢iy mus kiek-
vieng akimirka. Sunku yra judéti Siame
visg pasaulj apraizgiusiame begalinés gy-
venimo jvairovés tinkle. Néra tokio val-
dininko, mokytojo ar kurio kito vieSosios
profesijos atstovo iki pat apatinio laiptelio,



kuris nebtity atsidiires konkreciame santy-
kyje su abiem principais.

Vis délto kai kas Sioje laiko dvasioje ke-
lia didelj nerimg: kas remiasi prielaida, kad
pasaulio istorijos tendencija yra tikrai ta,
kad vir§ visko jsivieSpatauja nacijos suve-
renitetas, tas tiesiog nezino, kur skambina
varpai. Nes su §iais siekiais susije tiek daug
destruktyvumo, kad jy pergalés atveju kul-
tirai ir krikS¢ionybei isSkilty grésmé. Biitent
dél to monarchija jgyja papildoma atspirtj
pasaulyje, nes jos reikia numaldyti griau-
nanc¢ioms populiariyjy principy bangoms,
vis atpliistanc¢ioms nuo didziulio potvynio.
Sis dvasiy veikimas ir atoveiksmis jkinija
ir visa apimancig kaitg, ir gyvenimo didybe.

Ar nacijy formavimasis irgi yra misy
laiky bruozas?

Bet kuriuo atveju tautos suverenite-
tas zenklina tokig tendencija. Pavyzdziui,
Pranciizija kaip nacija pakilo pries sveti-
muyjy valdzia kaip Rusija ar Vokietija prie$
pranciizus. Taigi visy $iy nacijy reik§meé
padidéjo. Taciau kitas klausimas yra na-
cijy susibiirimas ] valstybes, tai yra viena
populiariausiy musy laiky idéjy. Taip, visa
Vokietija miru stojo prie§ Prancizijg, bet
ji nebuvo tapusi valstybe, taigi tarp Siy
dviejy savoky, nacijy formavimosi ir jy
valstybéjimo, biitino rySio néra. Ta¢iau na-
cijy izoliavimasis viena nuo kitos Siandien
jau nebéra jmanomas; jos visos priklauso
vienam dideliam Europos ansambliui.

Taigi, jei norima (idant biity jmano-
ma, jei reikéty) nuveikti savo laiku kg nors
reiksmingo, tai deréty suprasti savo laikg,
aiskiai jsisgmoninti jo uzdavinius ir ap-
Ciuopti tam tikrq kryptj, idant pasiektum
sau iSsikeltus konkrecius tikslus?'°

16 Karalius netruko pagauti Ranke, pakilusj ant

filosofinio idealizmo bangos, ir tuojau uzdavé aiskiai
hégeliskos dvasios klausima apie epochos dvasig ir

Pirmiausia dera suprasti pasaulj ir
tada — noréti gero. Paprastam zmogui tai
galioja tiek pat, kiek ir kunigaiksciui; tik
uzdaviniy mastas skiriasi. Gyvenant savo
laiku reikia daryti tai, kas atrodo bitina ir
ka diktuoja sgziné. Negalima niekinti savo
prieSininky kaip menkesniy ir nevalia su-
sidaryti dalyky vaizdo, kuris neatitikty to,
kokie jie yra. Jeigu tokio Zmogaus Zinios
ir sgziné spiria jj pasileisti kartu su gyve-
namojo meto sroveémis, tai jis ir turi taip
daryti; bet jeigu jis taip nemano, tai ir ne-
turéty joms pasiduoti.

O koks yra Vokietijos monarcho uzda-
vinys Siuo metu?

Bus labai sunku visiSkai nepasiduoti
dabartiniy laiky vieSpataujancioms ten-
dencijoms. Tiesa juk esti per vidurj. Val-
dovas privalo visomis iSgalémis sergéti
paveldimumo, valdZios i$ virSaus principa,
bet, nepaisant to, jis turi daryti viska, kas
atitinka gyvenamojo meto kryptj, kaip tai
daryty ir i§ nacijos suvereniteto kylanti
valdzia. A§ nemanau, kad jis turéty panai-
kinti [parlamento] rimus, bet juos modi-
fikuoti — turéty. Monarcho uzduotis taip
pat yra plétoti nacionaluma, tai atitinka ir
laiko mintj. Zinoma, méginant konkreciai
igyvendinti §j uzdavinj, kyla didziuliy sun-
kumy; kiekvieng klausimg reikia spresti
pagal jo viding verte.

Pagal tai, kaip vél iskyla Baznycios
principas, kuris mégina stipréti judéda-

didziyjy asmenybiy veikimg (tegu ir netiksliai, objek-
tyvistiskai suprastg, nes didziosios asmenybés, pasak
Hegelio, ne stengiasi perprasti epochos dvasia ir pagal
ja veikti, o kryptingai siekia egoistiniy tiksly, kol jie
prasimusa ir ima formuoti epochos dvasia, plg. op. cit.,
p. 55-59). Ranke ¢ia pat duoda realistinj ir konservaty-
vy atkirtj, nepaliekantj jokiy abejoniy dél jo mokymo
isiSaknijimo pasaulyje kaip tikrovéje.
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mas demokratine miisy laiko kryptimi, ar
negali buti taip, kad ji, pasinaudodama tos
pacios demokratijos baime, mums viena-
Saliskai primes savgjq kryptj?

Demokratijoje gltidi vidinis atsparu-
mas Bazny¢iai; juk jos interesai sutampa
ir su bet kokio kito pasaulietinio autorite-
to; ji niekuomet nesileis pajungiama teo-
kratijai.

Ar galima tarti, kad Siandien esa-
ma daugiau dorybingesniy Zmoniy nei
anksciau?!”

Taip vargiai galima sakyti. Dorovingu-
mas nepasiduoda pazangai, nes yra perne-
lyg priklausomas nuo asmenybés. Taciau
galima sakyti, kad humaniskumas didina
pazangg, antai liaudis maziau linkusi pri-
sigerti nei anksciau, maziau kasdienio
smurto. Taciau néra taip, kad kiekviename

17" Karalius kaip prisuktas vis griZta prie dorovinés

pazangos id¢jos, kuria, matyt, yra subjektyviai jtikéjes,
bet dél jos adekvatumo tikrovei néra tikras.
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vélesniame amziuje pagauséja dorybin-
gesniy zmoniy, as taip pat netikiu, kad
misy laikais esama daugiau inteligentiSky
zmoniy nei anksciau.

O kq tuomet manyti apie istorijos neme-
sis, jei nebe vien valdancios asmenybés, bet
istisos tautos daro nacionalinius nusikalti-
mus ir veikia ant neteiséto pamato?

Visa tauta deél to ir turés kentéti. Pavyz-
dZiui, Pranciizija nepaprastai daug iSken-
téjo dél revoliucijos nusikaltimy. Prancii-
zai Siandien yra stipriau suvarzyti (aerger
gefesselt) nei kada anksciau.

Liudviko Napoleono valdzia remiasi na-
cijos suverenitetu. Bet argi tuomet ne pati
tauta gali ir rasti pagrindg jam nusalinti?

Taip, ¢ia esama pavojaus, kuris, galio-
jant stabilesniam legitimumo principui,
biina menkesnis.



