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Santrauka. Siame tyrime urbanizacijos terminas suprantamas ne vien kaip gyventojy koncentracija
miestuose, bet ir modernizacijos procesas, placios socialinés permainos pereinamuoju laikotarpiu is
agrarinés (kaimiskos) j pramonine (miesto) visuomene, kurios keité kasdienj gyvenimg, socialinius rysius
ir tapatumo formas. Darbo tikslas - jvertinti urbanizacijos sqlygotus demografinius ir infrastruktarinius
miesty pokycius 1918—1940 m. Lietuvoje. Straipsnyje analizuojama Lietuvos miesty gyventojy skaiciaus
dinamika ir kokiq jtakg tam turéjo vidinés migracijos procesai. Keliamas klausimas, kokie yra modernaus
miesto atributai, ar jy galima atrasti nepriklausomos Lietuvos miestuose.
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nizacija XX a. uzvaldé Vakary pasaulj ir jj
transformavo. 1900 m. tik 4 proc. pasaulio
populiacijos gyveno miestuose, o po Simt-
mecio jau daugiau kaip pusé pasaulio gy-
ventojy tapo miestietiais’.

Istorikai ir sociologai miestams skyré
ypatinga vaidmenj modernizacijos pro-
cese: ,,Miesty augimas ir miestietiSkas
gyvenimo biidas yra modernios Europos
patirties Serdis.“4 Augantis didmiestis
buvo vienas svarbiausiy veiksniy, pakeites

Ivadas!

Klasikinés Cikagos miestosociologijos mo-
kyklos jkvépéjas Louisas Wirthas 1938 m.
straipsnyje ,,Urbanizacija kaip gyvenimo
budas* rasé: ,, Vykstantys urbanizacijos po-
ky¢iai j gera ar j bloga pakeis ne tik miesta,
bet ir visg pasaulj.“? Jis buvo teisus, urba-

' Straipsnis parengtas jgyvendinant mokslo pro-

jekta ,Modernios socialinés struktiiros formavimasis
Lietuvoje 1918-1940 metais“ Nr. MIP-069/2014, vyk-
doma pagal Lietuvos mokslo tarybos remiama veiklos

kryptj Mokslininky grupiy projektai. 3 M. Herzfeld, 2001, p. 135.

2 L. Wirth, 1938, p. 2.
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4 Races to modernity, 2014, p. 1.



kasdien] gyvenimg, socialinius ry$ius ir
tapatumo formas’. Kas vyko visuomenéje,
kad $i iSaugusi populiacijos koncentracija
miestuose tapo jmanoma, jei vos ne pri-
valoma? Industrializacija salygojo darbo
jégos persiskirstyma. Visuomenés nariy
skai¢iui didéjant, vis mazesné dalis jy liko
kaimo regionuose, be to, visuomené kope
aukstyn socialinio statuso laiptais, kilo
bendras i$silavinimo ir pajamy lygis. Nuo-
lat didéjo kvalifikuoty darbininky, jmoniy
tarnautojy, valdininky, kurie buvo atsakin-
gi uz produkcijos pagaminimg bei platini-
ma, jmoniy administravima, poreikis. Taip
pat keitési gyvenimo ir darbo salygos, ofi-
cialiai jtvirtinus darbo valandas, atsirado
Siuolaikinio laisvalaikio samprata, kartu su
iSaugusiomis pajamomis did¢jo perkamoji
galia, o su iSsilavinimu — , kultiros* po-
reikis. Apibendrinus — masiné migracija,
technologinés naujovés, ekonominis augi-
mas ir atsiradusios naujos populiariosios
kultiiros formos lémé naujy salygy mies-
tuose susiformavimg, patj miestg paverté
traukos centru.

Didziosios dalies Centrinés ir Ryty Eu-
ropos urbanizacija ir industrializacija vyko
specifiniu biidu®. Siame regione tradici§-
kai dominavo zemdirbysté ir valstietiSkas
gyvenimo biidas. Didziojoje Britanijoje
ar Vokietijoje miesty augimo bumas buvo
nulemtas ekonomikos kilimo ir vidiniy
visuomenés pokyciy, o Ryty Europoje
jtakingas vidurinis sluoksnis nebuvo su-
sidares, miestai plétojosi kaip adminis-
traciniai, 0 ne pramonés centrai. Inves-
tuoti | didmiesCiy vystymasi po imperijy

5 M. Daunton, B. Rieger, 2001, p. 25

¢ Pastaruoju metu mokslininkai vengia klijuoti
Latsilikeliy™ etiketes ir iskeité monolitinés modernybés
studijas | atskiry ,,modernybiy* tyrimus.

grifities turéjo pacios naujai susikiirusios
tautinés valstybés, troskusios jrodyti, kad
yra pazangesnés ir modernesnés nei jy
imperiniai pirmtakai. Miestai, buve impe-
rijy provincijy centrais, dabar turéjo tapti
naujy valstybiy sostinémis, turéjo atsirasti
reprezentaciniai vyriausybiy riimai, nacio-
nalinés bibliotekos, valstybiniai teatrai ir
apskritai miestietiSka gyvenimo kulttra.
Lietuvos padétis Siuo aspektu buvo dar
komplikuotesné, kai provincijos miestg
Kaung reikéjo jtraukti j tarptautinj sostiniy
ratg. Taip pat Salies industrializacijos lygis,
kuris sglygojo naujos darbo jégos poreikj
ir miesty plétra, buvo vienas menkesniy.
Vienas i§ socialinés struktiiros modernu-
mo kriterijy — miesto gyventojy dalis nuo
bendro gyventojy skai¢iaus, Lietuvoje nuo
XIX a. pabaigos padidéjo vos 10 proc.:
1897 m. miestuose gyveno 13,3 proc.,
1923 — 17,7 proc., o 1939 — 23 proc. Sa-
lies gyventojy. Net artimiausiy kaimyniy
sostinés gerokai lenké Lietuvos miestus
savo dydziu — VarSuvoje gyventojy skai-
¢ius didéjo bene sparciausiai Europoje
(1915 m. — 700 tikst. gyventojy, 1939 m. —
1,9 mIn.”), Rygoje 1925 m. gyveno dau-
giau kaip 350 tukst. gyventojy, Kaune
1939 m. — 155 tikst. Daugiau miesty,
kurivose gyventojy skaicius prasokty
100 tukst., nepriklausomoje Lietuvoje iki
1939 m. nebuvo®.

Tokie faktai sglygojo, kad istoriografi-
joje, taip pat vieSajame diskurse apie Lie-

Races to modernity, 2014, p. 213.

8 (ia nereikéty pamirsti, kad dél teritorinio konf-
likto su Lenkija j Lietuvos sudétj iki 1939 m. spalio 10 d.
taip ir nepavyko jtraukti didziausio regiono miesto Vil-
niaus, kuriame jau Pirmojo pasaulinio karo iSvakarése
gyveno mazdaug 204 tukst. gyventojy. Tiesa, praside-
jes karas labai paveike Vilniaus demografing situacija,
miesta paliko apie 100 tiikst. asmeny. V. Stravinskiené,
2014, p. 42.
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tuvos urbanizacijg 1918-1940 m. dazniau-
siai i§sakomi argumentai®:

Lietuva — agrariné, kaimiska, mediné,
arkliné ir Zibaliné, kuri su savo menkai
urbanizuota teritorija yra antimodernumo
rekordininké Europoje;

didmiesc¢iy tarpukario Lietuvoje arba
apskritai nebuvo, arba vienintelis Kaunas
buvo tikras miestas, turintis didmies¢io
atributus ir savita kultiira.

Sie teiginiai pateikiami kaip aksiomos,
néra placiau aptarti ir argumentuoti. Api-
bendrinamyjy nepriklausomos Lietuvos
urbanizacijos proceso tyrimy néra. Lie-
tuviskoje istoriografijoje iSsamiau iStirta
urbanizacijos skatintojos, pramonés, plé-
tral®. 2016 m. pasirodé Marijos Drémaités
monografija, skirta pramonés architekti-
rai, padariusi naujy industrializacijos is-
toriografijos korekcijy!!. Miestg ir jo kul-
tara nepriklausomoje Lietuvoje etnografi-
niu aspektu tyré Antanas Daniliauskas'?2,
Auksuolé Cepaitiené!3. Nepriklausomos
Lietuvos miesty tvarkybos ir planavimo
tyrimus svariai papildé architektiiros ir
urbanistikos tyréjai'4. Ypa¢ daug nuveikta
tiriant Kauno miesto istorija. ,,Kauno isto-
rijos metrastyje paskelbti Mindaugo Bal-
kaus!3, Ugnés Marijos Andrijauskaités'®,
Kristinos Endriukaitytés!’, Aistés Morka-

9 PavyzdZiui: Z. Norkus, 2013, p. 20; S. Vaite-
kiinas, 2006, p. 127; Lietuvos istorija: Nepriklausomy-
bé 1918-1940 m., 2015, p. 53; V. Seina-Vasiliauskie-
né, 2016, p. 10; A. Daniliauskas, 1978, p. 13.

10 Sakykime, Lietuvos pramoné ikisocialistiniu
laikotarpiu, 1976; P. Sal¢ius, 1956; V. Akmenyté-Ruz-
giené, G. Mileryté, 2011; D. Cesevicius, 1995.

I M. Drémaité, 2016.

12 A. Daniliauskas, 1978.

13 A. Cepaitien¢, 2013.

14 A. Miskinis, 1991; J. Tatoris; 1994, Lietuvos
tarpukario architekttirinis palikimas: materialumo ir ne-
materialumo derme, 2015.

15 M. Balkus, 2011, 2012, 2013.

16 U. M. Andrijauskaité, 2012, 2015.

17" K. Endriukaityte, 2009.
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naités-Lazauskienés!® ir kt. darbai, kurie
jvairiais aspektais nagrinéjo laikinosios
sostinés socialing istorija. Lietuviy litera-
turos ir tautosakos instituto 2014 m. isleis-
ta publikacija'® bei Vaivos Racitinaités?’,
Viktorijos Seinos?! darbai koncentruojasi j
literattirini Kauno vaizdinj, tiria miesto ir
miestie¢io jvaizdj tarpukario romane. Ar-
chitektiirologo Vaido Petrulio suburta ko-
manda Kauno modernizmag ir jo i$skirtinu-
ma atskleidZia europiniame kontekste 22.

Urbanizacijos studijoms biuidingas eklek-
tiSkumas, jos remiasi skirtingy mokslo
sriciy ziniomis, apima daugybe prieigy —
demografija, architekttira, miesty planavi-
mg ir tvarkyba, kultiirologija, sociologija,
ekonomika. Siame tyrime urbanizacija su-
prantama kaip modernéjancios visuome-
nés fenomenas. Vienas svarbiausiy urba-
nizacijos, taip pat modernios visuomenés
rodikliy — gyventojy koncentracija mies-
tuose, miesty skaiciaus didéjimas, auganti
miesto gyventojy dalis bendrame gyvento-
ju skaic¢iuje. Demografai atkreipia démesj,
kad miesty augimas ir urbanizacija néra
tapacios sgvokos, o miesty augimas ne-
bitinai reiskia urbanizacija?®. Pagrindinis
urbanizacijos matmuo — vidiné migracija
1 miestus i§ kaimo teritorijy (mechaninis
prieaugis) ir spartesnis miesty nei kaimo
teritorijy gyventojy skaiiaus didéjimas.
Pirmojoje darbo dalyje analizuojamas de-
mografinis urbanizacijos démuo, keliamas
klausimas, ar urbanizacija vyko nepriklau-
somoje Lietuvoje.

18 A. Morkiinaité-Lazauskien¢, 2011.

19 Sostiné kaip tapatumo simbolis, 2014.

20V, Racianaite, 1999, 2003.

21 V. Seina-Vasiliauskiené, 2014.

22 Duomenys Architektiros ir urbanistikos tyrimy
svetainéje: <http://tarpukaris.autc.1t>.

23 D. Stevenson, 2003, p. 13.



Taciau mokslininkai pripazjsta, kad ur-
banizacija yra daugiau nei miesty skaitiné
iSraiSka. Gyventojy koncentracija mies-
tuose XX a. pirmoje puséje susijusi ir su
kitais fenomenais — kitokiu nei provincijos
gyvenimo biidu, socialine struktiira ir net
fizinémis gyvenvietés charakteristikomis.
Kaimo (kaip tradicinio) ir miesto (kaip
modernaus) gyvenimo stiliaus poliariza-
cija yra labiausiai j akis krintanti klisé,
naudojama tarpukario vieSajame diskur-
se, literatliros kiriniuose, vaizdinéje ko-
munikacijoje. Modernios miesto ir tradi-
cinés kaimo kultiiros bei tapatybés liizio
tema paliesta Rasos Racitinaité?*, Dariaus
Dauk3o? tyrime, kuriame autorius daro
i§vada, kad tarpukariu lietuviai miestg jau-
kinosi — vyko savojo miesto atradimo pro-
cesas. Istoriografijoje daug démesio skirta
besikurianciai laikinosios sostinés pop-
kultiirai — kinui, restoranams, kavinéms,
pramogoms, madai. Daroma iSvada, kad
Kaune pramogy infrastruktiira buvo pasie-
kusj jspudingg lygj ir Sioje srityje niekas
jam neprilygo?®. Taciau triksta kity miesty
jvertinimo, juose taip pat veikeé kinai, kavi-
nés, formavosi laisvalaikio kultiira.

Modernaus didmies¢io gyvenimo sti-
liaus pokycius 1émé ne vien pramogy kul-
tiira. Pirmiausias XX a. pradzios mastytojy
pasteb¢jimas (ar tai biity minétas Louisas
Wirthas (1938)27, ar kitas klasikinés Cika-
gos miesto sociologijos atstovas — Ernestas
Burgessas (1925)%8, ar vokieciy sociologi-
nés mokyklos sociologas George’as Sim-
melis (1903)?°) — dinamiskas didmies¢io

24 R. Ragitinaite, 2004.

25 D. Dauksas, 2004.

26 Lietuvos tarpukario architektirinis palikimas:
materialumo ir nematerialumo dermeé, 2015, p. 108.

27 L. Wirth,1938, p. 2.

28 E. Burgess, 1967, p. 58.

29 G. Simmel, 2007, p. 282.

tempas, prieSingas ,,mazo miesto ar kaimo
gyvenimui su jo léta, jprasta, vienodu ri-
tmu vykstancia jusliniy bei dvasiniy vaiz-
dy tékme*.

XIX a. pabaigoje—XX a. pirmoje puséje
miesto dinamizmas, o kartu ir globalumas
buvo juntamas dél naujy iSradimy, kuriy
varomoji jéga buvo elektra, transportas ir
komunikacijos priemonés. Sios naujovés
18 naujo apibrézé santykj tarp zmogaus,
erdvés ir laiko30. Elektros ap$vietimas
pakeité dienos ir nakties laika, miestuose
atsirado sgvoka ,,naktinis gyvenimas*. Dél
komunikacijy, transporto ir padidéjusio
mobilumo pasikeité ir erdves suvokimas
— pasaulis ,,sumazéjo” ir tapo ,,bendras®,
turintis vientisg patyrimo struktiirg. Kartu
su telegrafu, telefonu, radiju tolimi jvy-
kiai jsiverzé | kasdienybe. Modernybe
buvo apibudinama kaip pazangos, tech-
nologijy, taikomojo mokslo ir inovacijy
era, 0 modernus miestas tapo dramatisko
technologinio komunikacijy, transporto,
konstrukcijy, pramoninés gamybos, ma-
sinio vartojimo, populiariosios kultiiros
ir visuomenés sveikatos proverzio erdvé.
Apie tokj modernaus miesto ir jo gyven-
tojo suvokima bylojo tarpukario Lietuvos
periodika3!, ikonografija ir net reklama:
,Siy dieny zmogui be gelezinkelio, te-
lefono, telegrafo, radijo ir muilo sunku
apsieiti.“32 Biitent atnaujintame, moderni-
zuotame mieste buvo galima patikéti, kad
ta pazanga, apie kurig tuo metu buvo tiek

30 ‘Writing Material Culture History, 2014, p. 200.

31 Zurnale ,,Savivaldybé“ 1928 m. diskutuota dél
miesto sgvokos — pirmas rodiklis buvo nurodytas gy-
ventojy skaiCius ir tankumas, o naujo miesto savokai
ypatinga turinj turéjo suteikti susisiekimo, $viesos, van-
dentiekio ir kanalizacijos, mokykly, socialinés apsaugos,
sveikatos ir sanitarijos klausimai. V. J., ,Misy didieji
provincijos miestai®, in: Savivaldybé, 1928, Nr. 7, p. 8.

32 Muilo ,,Radium® reklama, in: Lietuvos aidas,
1938 m. kovo 16 d., Nr. 118, p. 16.
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daug kalbama, materializavosi®3. Antrojo-
je darbo dalyje lyginami miesty elektrifi-
kacijos, vieSojo transporto, automobiliy
parko plétros, vandentiekio, kanalizacijos,
komunikacijos priemoniy rodikliai, kurie
buvo regimieji modernumo Zenklai, tarpu-
kariu keite miestieCiy jprocius, gyvenimo
tempa ir patj miesto veida.

Tyrimo tikslas — jvertinti urbanizacijos
salygotus demografinius ir infrastrukti-
rinius miesty pokycius Lietuvoje 1918-
1940 m.

Darbo uzdaviniai:

a) Remiantis tiesioginiais (statistikos)
ir netiesioginiais (savivaldybiy ini-
cijuotais dokumentais dé¢l atvyks-
tanCiyjy srauty reguliavimo) Salti-
niais, analizuojama gyventojy skai-
¢iaus dinamika jvairiuose Lietuvos
miestuose 1918-1940 m. ir kokia
jtaka tam turéjo vidinés migracijos
procesas.

b) Straipsnyje kvestionuojamas istorio-
grafijoje jsitvirtings teiginys apie
Kaung kaip vienintel] moderny
didmiest] 1918-1940 m., keliamas
klausimas, ar modernaus miesto
atributy galima atrasti kituose Lie-
tuvos miestuose.

Miesty demografiniai pokyciai
1918-1940 m.: ar galima kalbéti
apie Lietuvos urbanizacija?

Vienas pagrindiniy modernios visuomeneés
bruozy — gyventojy koncentracija mies-
tuose. Daznai daroma prielaida, kuo dau-
giau Salies gyventojy gyvena miestuose,
tuo labiau Salis yra urbanizuota, taip pat
moderni. Tyrimuose iSkyla urbanizuotos

33 Urban modernity: cultural innovation in the
second industrial revoliution, 2008, p. 11.
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vietovés atskaitos taSko problema. Socio-
logijos profesorius Zenonas Norkus, pa-
sirinkes Vokietijos statistikos metra$cio
1938 m. taikyta kriterijy, kad miestas — tai
gyvenviete, turinti 10 000 gyventojy, to-
kiy miesty 1935 m. Lietuvoje suskai¢iuoja
tik 6. Daroma iSvada, kad Lietuva, kurios
92,6 proc. gyventojy gyveno menkai ur-
banizuotose teritorijose, tarpukariu buvo
antimodernumo rekordininké Europoje3?.
Kitas socialinés istorijos tyréjas, Bela
Tomka, lygings jvairiy Europos Saliy urba-
nizacijos lygj XX a., urbanizuota teritorija
laiko vietove, kurioje gyvena daugiau nei
20 000 gyventojy, tokiu atveju tarpukario
Lietuvos urbanizacijos lygmuo dar suma-
7¢éja’d. Kitos pozicijos laikosi Jungtiniy
Tauty Statistikos skyrius, kaupiantis sta-
tistinius pasaulio demografijos duomenis.
Organizacija atkreipia démesj, kad iki
Siol urbanizuotos teritorijos apibrézimas
smarkiai varijuoja ir yra problemiskas.
Savo skai¢iavimy metodologijoje ji netai-
ko bendro apskaitos kriterijaus, o remiasi
kiekvienoje Salyje jteisinta urbanizuotos
vietovés sgvoka, pavyzdziui, Kanado-
je — tai teritorija, kurioje gyvena daugiau
nei 1 000 gyventojy, JAV, Meksikoje —
2 500, Cekijoje, Pranciizijoje, Ispanijoje,
Izraelyje, Olandijoje, Argentinoje — 2 000,
Norvegijoje, Islandijoje — 200, Turkijoje —
20 001, Japonijoje — 50 0003,

Dabar Lietuvoje galiojanc¢iame 1994 m.
Teritorijos administraciniy vienety ir riby
istatyme maziausia riba, nuo kurios teri-
torija laikoma urbanizuota, yra 3 000 gy-
ventojy. Toks pats skaiius, apiblidinantis

34 Z.Norkus, 2013, p. 495.

35 B. Tomka, 2013, p. 314.

36 Plagiau: <http://unstats.un.org/unsd/demographic/
products/dyb/dyb2007/notestab06.pdf>, [zitréta 2016-
09-20].



miestg, buvo nurodytas 1919 m. pirmaja-
me Lietuvos savivaldybiy jstatyme. Tame
jstatyme nustatyta miesty ir didmieséiy
skirtis pagal miesto dyd;j ir administracinj
statusg. Miestai, turéj¢ nuo 3 000 iki 10 000
gyventojuy, igijo teise tvarkytis savarankis-
kai valséiy teisémis, o miestai, turéje dau-
giau kaip 10 000 gyventojy, — apskrities
teisémis. Pirmojo suraS§ymo duomenimis,
tokiy miesty, kuriuose gyveno daugiau nei
3000 gyventojy, buvo 33,18 jy daugiau kaip
10 000 — 5. Centrinis statistikos biuras, lei-
des Lietuvos statistikos metrasc¢ius (toliau
LSM), nurodé, kad vadovaujasi tarptau-
tine praktika ir miestu laiko gyvenamaja
vietg, kurioje yra ne maziau kaip 2 000 gy-
ventojy, todél pirmame LSM tokiy miesty
suskai¢iuota 4537

1931 m. vietos savivaldybés jstatymas
miestus, turinCius savivaldos teise, iS-
skirsté | pirmaeilius ir antraeilius. DeSimt
miesty: Alytus, Birzai, Kaunas, Kédainiai,
Marijampolé, Panevézys, Siauliai, Telsiai,
Vilkaviskis ir Ukmergé, igijo pirmaeilio,
o devyniolika — antraeilio miesto varda.
Dar vienas didmiestis — Klaipéda, tvarke-
si autonomijos teisémis. Nepriklausomos
Lietuvos statistika uzfiksavo, kad nuo
1923 iki 1938 m. dél naturalaus ir mecha-
ninio prieaugio miestuose, kuriy populia-
cija buvo daugiau nei 2 000, gyventojy
skaiCius padidéjo beveik 150 tiikst. — nuo
343 tuokst. iki 490,7 tukst., t. y. 43 proc.
Jei pazvelgsime tik i apskri¢iy centry (20
miesty®®) demografine padét] (miestai,
kurie dél politiniy ir administraciniy prie-
moniy tapo politiniais, §vietimo, kariniais,

37 Lietuvos statistikos metrastis (toliau LSM),
1924-1926, Kaunas, 1927, p. 3.

38 Kaunas, Siauliai, Panevézys, Marijampolé, Ma-
zeikiai, Tauragé, Ukmerge, Alytus, Utena, Kédainiai,
Telsiai, Kretinga, Rokiskis, Birzai, Vilkaviskis, Rasei-
niai, KaiSiadorys, Zarasai, Sakiai, Lazdijai.

ekonominiais regiono traukos centrais),
matysime, kad nuo 1923 m. iki 1939 m.
ju gyventoju skaiCius padidé¢jo nuo
2222 tukst. iki 333 tokst. t. y. padidé-
jo 50 proc. Dar spartesnis buvo Lietuvos
miesty, kuriy gyventojy skaic¢ius 1938 m.
buvo didesnis nei 10 tukst. (Kauno, Klai-
pédos, Siauliy, PanevéZio, Marijampo-
lés, Ukmergés, Tauragés) augimas — nuo
189 tiikst. iki 296 tiikst. (padidéjo 57 proc.).
Taip pat miestai ,,stambéjo*. Kaunas tar-
pukariu perzengé didmiescio kartele, t. y.
gyventojy skaicius prasoko 100 tiikst. Dar
du miestai — Marijampolé ir Tauragé — tar-
pukariu iSaugo j didziuosius miestus, t. y.
ju gyventojy skaicius perkopé 10 000. La-
biausiai 1923-1938 m. pastebimi vidutinio
dydzio miesty grandies pokyciai, 1923 m.
miesty, kuriuose gyveno nuo 5 000 iki
10 000 gyventojy, buvo 9, 1938 m. — 19.
O mazyjy miesty (2 000-5 000 gyvento-
ju) skaicius per ta patj laikotarpj sumazéjo
nuo 31 iki 24.

Taciau mokslininkai teigia, kad miesty
gyventojy skai¢ius gali didéti ir be jokios
urbanizacijos, todél sitilomi dar du urba-
nizacijos kriterijai: ar miesty gyventojy
skai¢ius did¢ja sparciau nei kaimo vieto-
viy ir ar miesty gyventojy skaicius didé¢ja
ne vien dél nataralaus, bet ir mechaninio
(atvykusiyjy | miestg) prieaugio®®. Ne-
priklausomos Lietuvos duomenys rodo,
kad, nors gimstamumas kaimo vietovése
buvo didesnis, miestai augo spar¢iau nei
provincija — 1923—-1938 m. miesty gyven-
tojy skaiCius padidéjo 43 proc., kaimo —
14 proc.

Kebliau nustatyti, kokia buvo ,,urbani-
zacijos katalizatoriaus* — mechaninio prie-
augio dinamika nagrinéjamu laikotarpiu.

39 D. Stevenson, 2003, p. 28.
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Nors Visuotinio Lietuvos gyventojy sura-
Symo jstatyme buvo numatyta, kad laikas
nuo vieno iki kito gyventojy sura§ymo
neturi buti ilgesnis kaip 10 mety, antrasis
suraSymas taip ir nebuvo organizuotas*0.
1930 ir 1935 m. vyko zemés tkiy surasy-
mai, tac¢iau apie miesty gyventojy skaicius,
viding migracija tebuvo galima tik spélioti.
LSM buvo fiksuojamas tik nattiralus gy-
ventojy prieaugis, o mechaninis (migraci-
nis) miesty judéjimas jvertintas vienintelj
kartg per visg laikotarpj — 1938 m. Suskai-
Ciavus 1937 m.#! ir 1938 m.*?> miesty gy-
ventojy skaiciaus santykj, iSaiskéjo:

1. Mechaninis miesty prieaugis dél
vidinés migracijos sudar¢ daugiau
kaip pusg (61 proc.) viso miesty gy-
ventojy skaiciaus pricaugio.

2. Nesunku pastebéti, kad mazesniy-
ju miesty mechaninis prieaugis ir
buvo apskaiciuotas ,,mechaniskai*,
t. y. remiantis neaiskiais kriterijais
pridedant vidutiniskai apie 10 proc.
prie turimo gyventojy skai¢iaus*3.

3. Pirmaeiliuose miestuose, kuriuo-
se gyveno 68,5 proc. visy miestie-
¢iy, situacija varijavo — didZiausias
procentinis mechaninis prieaugis
deklaruotas Tauragéje, Marijampo-
l¢je, Kaune, Birzuose, Siauliuose,
Panevézyje, o maziausias — Ukmer-
géje, Kédainiuose ir TelSiuose. Dés-
ninga, kad daugiausia zmoniy atvy-
ko j Kaung — per 40 tiikst.

Bene vienintelis, bandes iSsamiau i§-

analizuoti tarpukario Lietuvos viding
migracija, geografas S. Vaitekiinas, api-

40 Visuotinis Lietuvos gyventojy sura$ymo jstaty-
mas, in: Vyriausybés zinios, 1922, Nr. 111/869.

41 Kai skaiCiuotas tik natliralusis pricaugis.

42 Kai atsizvelgta | mechaninj pricaugj.

4 LSM, 1937, p. 14 ir LSM, 1938, p. 14.
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bendrindamas viding tarpukario Lietuvos
migracija, konstatavo, kad palyginti silpna
pramong¢ ir miesty infrastruktiira nesudare
salygy kaimo gyventojams masiskai mi-
gruoti j miestus, todél ir patys miestai plé-
tési 1étai**. Taciau, sprendZiant i§ neaiskiy
mechaninio prieaugio apskaiciavimo kri-
terijy bei jvairiy centrings ir vietinés val-
dzios sprendimy, susijusiy su vidinés mi-
gracijos procesais, ir jy intensyvumo, taip
pat diskusijy vieSojoje erdvéje, matyti, kad
vidinés migracijos problema buvo itin ak-
tuali visu 1918-1940 m. laikotarpiu, o jos
skaiciai, kaip ir viso urbanizacijos masto,
galéjo biti ir didesni.

Iki 1914 m. darbo jégos pervirsj kai-
me amortizavo milziniSka, neiS$skiriant
sezoninés, emigracija — | pramoninius
krastus kasmet iSvykdavo deSimtys tiiks-
tan¢iy darbininky. Valstybei atsitiesus po
Pirmojo pasaulinio karo, didesnio atlygio
skatinami provincijos darbininkai ir vél
mégino savo laime ne tik emigracijoje, bet
ir vietos miestuose. Miestuose darbininky
algos buvo maziausiai penktadaliu dides-
nés nei kaime, be to, reikéjo dirbti maziau
valandy, o ir darbo salygos buvo geresnés,
tod¢l ilgainiui sezoning, dvipus¢ migraci-
ja pakeité vienpusé kryptis — zemés iikio
darbininkai kélési j miestus mastydami tik
apie jsiSaknijimg ten. Bet koks valdininkas
ar darbininkas, atvaziaves i§ provincijos
ir pragyvenes mieste bent porg mety, anot
amzininky, j kaimg net nebenoréjo zitiréti:
,Jo dvasioje miestas, miestas ir miestas.**>

Pirmaisiais metais po karo miestuose
buvo didelis darbininky poreikis statybose
ir darbg nebuvo sunku susirasti, vélesniais
metais didéjantis atvykstanciyjy ieSko-

4 8. Vaitekiinas, 2006, p. 130.
45 Tlg M. [Mikas Ilgtinas], ,,Miesty ugdymo klau-
simu®, in: Savivaldybé, 1935, Nr. 3, p. 13.



ti darbo skaiCius tapo vis problemiskes-
nis. Nekvalifikuotos darbo jégos pasitla
Lietuvos miestuose émé gerokai virSyti
paklausa, o tai rodé nebenutrukstanciag
vienpuse migracija i§ provincijos. Ne vel-
tui Savivaldybiy departamento direktorius
Pranas Barkauskas 1932 m. uzsiminé, kad
didziausias miesty nedarbo Saltinis esas
sezoninis darbas, kai j miestg supliista
provincijos darbininkai, taciau atéjus Zie-
mai jau ne visi atvyke beiSvyksta: ,,Gerai
jei kuris turi turtg ar gimines sodZiuje, bet
dauguma buve Gikininkai ir sodziaus darbi-
ninkai, nuo kaimo jau galutinai atsiskyre
ir virte nuolatiniais miesto gyventojais. ¢

D¢l gauséjancios vidinés migracijos at-
vykusiems | miestus (norint gauti leidimus
dirbti ar pretenduoti j socialing paramag)
imtas taikyti séslumo cenzas, kuris tarpu-
kariu atskiruose miestuose pailgéjo nuo pu-
sés net iki trejy mety*’. Nepaisant to, did-
mies¢iy darbdaviai, kurie buvo suintere-
suoti kuo didesne darbo jégos konkurencija
ir mazesniu darbo uzmokesciu, gana guviai
naudodavosi pigia i§ kaimy plistancia dar-
bo jéga. Visa tai dar labiau akumuliavo
viding migracijg. Ne viename darbininky
laikrastyje aptinkame Zinig, kad i§ fabriko
atleidziami patyre darbuotojai, o vietoj jy
priimami nauji, kg tik i§ provincijos atvy-
ke darbininkai, sutinkantys dirbti pusvel-
¢iui*®. Kol valdzia stengési Sias praktikas
varzyti ir reguliuoti, pigesnei darbo jégai
vilioti | miestg kiirési iStisas suinteresuotas

46 P, Barkauskas, ,,Nedarbo ir viesieji darbai‘, in:
Savivaldybé, 1932, Nr. 11, p. 11.

471936 m. vasario 12 d. Prieny miesto tarybos
protokolas, LCVA, f. 1361, ap. 1, b. 318, 1. 4; 1925 m.
Marijampolés miesto valdybos rastas dél bedarbiy re-
gistracijos, LCVA, f. 1362, ap. 1, b. 50, 1. 10; 1937 m.
rastas Siauliy miesto burmistrui dél bedarbiy registraci-
jos, LCVA, f. 1600, ap. 3, b. 88, 1. 43.

48 Bedarbiai“, in: Darbo jaunimas, 1934 m.
birzelio 30 d., p. 4.

agentlrinis tinklas. Privatiis darbo agentai
ir tarpininkai sukiodavosi stotyse ar dides-
niy susiblirimy vietose, uzkalbindavo i§
kaimo atvykusius darbininkus, daugiausia
moteris, ir viliodavo j savo kontoras (,,fak-
torkas®), kur uz mokestj ar prekes siysda-
vo j potencialias darbovietes*.

Kaip veiké jsitvirtinimo mieste me-
chanizmas, iliustruoja laikrastis ,,Rytas®,
raSydamas apie provincijos darbininky
isiliejimg j Kauno darbo rinka: ,,PradZio-
je parsisamdo pigiau, blogesnémis saly-
gomis, tuo iSstumdami i§ darbo kaunie-
¢ius darbininkus. O po 18 mén. naudojasi
miesto gyventojy teisémis ir savivaldybeés
bedarbiams teikiama parama.“>® Tokia
situacija piktinosi vietiniai darbininkai,
kuriy uzdarbius ,,nukarpydavo* ar i§ viso
pasiglemzdavo kaimo ,,imigrantai®.

Vietinei migracijai nemaztant, o vyriau-
sybei nesugebant suvaldyti kaimo—miesto
kryptimi traukianciy darbo ieskotojy pro-
ceso, stengtasi tramdyti ne tik atskirais nu-
rodymais, naujomis tvarkomis ir cenzais,
bet jau ir policijos jsikiSimu. Nuo ketvirto
desimtmecio policija, miesty savivaldybiy
pavedimu, galéjo daryti reidus j valstybi-
nes jmones ar j vieSyjy darby vykdymo
vietg ir tikrinti darbininky dokumentus.
Policija turéjo teis¢ jpareigoti darbdavius
atleisti neatitinkancius séslumo reikalavi-
my darbininkus i§ darbo ir i$siysti juos at-
gal j provincijg®!. Savivaldybé, gavusi in-

49 A. Brazdzionyté, ,,Darbininkiy globéjai — i§-
naudotojai, in: Darbininky atstovybés balsas, 1934 m.
lapkricio 1 d.

50 Reikalingos darbo knygelés*, in: Rytas, 1934 m.
gruodzio 28 d.

31 Viename i§ tokiy potvarkiy raSoma: ,,Kadangi
atvyke i§ kitur darbininkai didina Ukmergés miesto
bedarbiy skaiiy ir atima uzdarbj i$ vietiniy darbininky,
rangovo jgaliotam inz. Kacerginskui duotas parédymas
svetimus darbininkus i§skyrus meisterius nuo darbo at-
leisti pakeiCiant vietiniais. Prasau jsakyti pirmadienj pa-
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formacijg apie jmong, kurioje dirba mieste
nustatyto mety skaiciaus neiSgyvene dar-
bininkai, stengdavosi paveikti jy savinin-
kus, kad atvykéliai i§ provincijos bty
pakeisti vietos darbininkais3?. Anuome-
tiniai raginimai jgaudavo net ultimatyviy
formy: ,,Miesty savivaldybes, vyriausybei
ir labdaringoms draugijoms padedant, tu-
réty imtis grieztos akcijos prie§ kaimieciy
verzimasi | miestus. Reikia, kad bedarbius
kaimiecius savivaldybé turéty teises tuojau
i$ miesto i$siysti. Miestas kaimiec¢ius turé-
ty teise jsileisti tik esant reikalui. Kaimie-
tis ] miesta gali atvaziuoti tik su reikalais,
pavieséti, bet neieskoti darbo, pasalpy.
Miesty fabriky ir kity jmoniy administra-
cijos neturéty samdytis kaimieCiy. Juos
kontroliuoti privaléty darbo inspekcija.*33

Klaipédos regionas savo istorine, poli-
tine, ekonomine ir socialine sankloda tapo
i§skirtiné Lietuvos teritorijos dalis. Auks-
tesnis vietos pramonés iSsivystymo lygis,
25-35 proc. didesnis nei Salies vidurkis
darbo uzmokestis saglygojo, kad darbi-
ninkai uostamiest] vadino ,lietuviskaja
Amerika“>*. Manoma, kad vien 1929-
1936 m. j Klaipéda atvyko apie 8 tiikst. pa-
dieniy darbininky’’. Lietuvos valdzia dar-

tikrinti nevietiniy darbininky, dirbanciy prie kareiviniy
ir tilto statyby asmens dokumentus ir jsakyti vykti i ju
nuolating gyvenama vietg“, in: 1935 m. gruodzio 23 d.
Ukmergés miesto savivaldybés rastas miesto policijos
nuovados virSininkui, LCVA, f. 1262, ap. 3, b. 69, 1. 22.

52 Pavyzdziui, Ukmergés miesto savivaldybé re-
komendavo Lémany kokliy fabriko savininkams kaimo
darbininkus pakeisti miesto bedarbiais, kuriy sarasa pri-
reikus visada galéjo pateikti blisimiems darbdaviams,
in: 1939 m. geguzes 19 d. Ukmergés miesto savivaldy-
bés rastas P. Julijonui Lémanui, kokliy fabriko Pivonijo-
je savininkui, LCVA, f. 1262, ap. 3, b. 80, L. 25.

53 V. Viliinas, ,,Pradékime kovoti su nedarbu mies-
tuose®, in: Darbo Zinios, 1935 m. gruodzio 22 d., p. 2.

54 K. Pakstas, 2003, p. 243.

55 Zinios apie Klaipédos krasto bedarbius 1937 m.,
LCVA, f. 932, ap. 1, b. 1201, . 4.
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bininky atvykima j uostamiestj neoficialiai
vertino palankiai ar net skatino. Pagrindi-
ne $ios, neoficialios, politikos priezastimi
tapo noras silpninti vietos gyventojy dias-
pora ir didinti Lietuvos valdziai palankiy
pilieciy (lietuviy) kiekj.

Taciau vietos valdZia stengési kuo la-
biau varzyti naujy darbininky atvykima
1 Klaipéda. Miesto magistrato ar Krasto
Seimelio iniciatyva salygos vietos sociali-
néms garantijoms gauti buvo sunkinamos.
Klaipédos miesto savivaldybé neturin-
tiems darbo Selpti leido tokias taisykles,
kad 1§ Lietuvos atsikéle darbininkai, nors
ir iSgyvene Klaipédos kraste keletg mety,
pasalpos arba negaudavo, arba gaudavo
tik iSimtiniais atvejais. PasSalpy prasSytojai
turédavo jrodyti, kad Klaipédoje gyvena
ne trumpiau kaip nuo 1929 m., ir jteikti
bent 200 socialinio draudimo ,,atzymy®,
t. y. patvirtinimy iSdirbus maziausiai 200
savai¢iy, mokant socialinio draudimo mo-
kescius. Be to, reikalauta patvirtinimo pa-
skutinius devynis ménesius dirbus tik vie-
tos pramonéje>°.

Nepaisant suvarzymy, tiek Lietuvoje,
tieck Klaipédos kraste vidinés migracijos
kontrolés mechanizmai nebuvo visa api-
mantys ir priverstiniai. [vairiais suvarzy-
mais piktinosi ir kita netiesioginio konflik-
to Salis — provincijos darbininkai, jzvelge
ju diskriminavima. ,,Naujosios Romuvos*
forumas 1936 m. net pripazino, kad arti-
miausiu metu, nesant galimybés surasti
kolonijy, lietuviy kaimo gyventojy prieau-
gis gresia skurdo, desperacijos ir komuniz-
mo problemomis®’. Todél skatinta sudaryti

561932 m. gruodzio 12 d. Klaipédos krasto guber-
natoriaus slaptas pranesimas VRM, LCVA, f. 923, ap. 1,
b. 189,1.78.

57 J. Grinius, ,,] tauting politikg*, in: Naujoji Ro-
muva, 1936, Nr. 40, p. 755.



salygas provincijos gyventojy pertekliui
emigruoti | miestus.

Kita dalis atvykstanciyjy j miesta ne
ieSkojosi darbo, o sieké antros pakopos
i§silavinimo. Pradzios mokykly tinklas ir
privalomas mokslas pirmojo nepriklauso-
mybés deSimtmecio pabaigoje apémé visg
Lietuvos teritorija, o aukstesniyjy moky-
kly buvo keliolika karty maZiau®®. Daz-
niausiai gimnazijos biidavo tik apskrities
centre. Daugumoje tarpukario visuomenés
veikéjy atsiminimy apraSoma pirmoji pa-
zintis su miestu bitent atvykus mokytis |
gimnazija. Lietuvos centriniame valstybés
archyve saugomuose tévy prasymuose ati-
daryti ar perkelti gimnazijas ir vidurines
mokyklas j erdvesnes patalpas labai daznai
skambéjo panasiis argumentai kaip ir Lin-
kuvos gimnazijos tévy komiteto 1932 m.
praSyme Svietimo reikaly ministrui del
patalpy remonto. Teigiama, kad aukstes-
niosios mokyklos reik§mé didziulé, nes
tokia mokykla sutraukia i§ placiy apylin-
kiy vaikus stambiyjy ir vidutiniy tkininky
bei darbininky, kuriems finansiskai biity
per sunku leisti atzalas | 50-60 km nuto-
lusias Siauliy, PanevéZio ar Birzy moky-
klas. Alytaus gimnazijos tévy komiteto
praSyme nurodoma, kad steigimo metu
buvo tikétasi mazesniy srauty, o stojanciy-
ju kiekiai buvo tokie, ,,jog visos geriausios
misy viltys nebuvo to numadiusios*>?,
Apie didelius atvykstanc¢iyjy i§ kaimo mo-
kytis kiekius ir jy problemas diskutuota

3% 1918 m.~1919 m. m. pabaigoje Lietuvoje (be

Klaipédos krasto) buvo 1 036 pradzios mokyklos;
1928 m.—2401, 1938 m.—2 319. Po Pirmojo pasaulinio
karo Lietuva paveldéjo 8 gimnazijas ir 11 progimnazijy,
1928 m. jy buvo 117, 1938 — 83.

39 1932 m. Linkuvos gimnazijos tévy komiteto
prasymas, LCVA, f. 391, ap. 2, b. 2119, 1. 40, Alytaus,
ibid., 1. 27, Ukmerges, 1. 20, 1928 m. liepos 20 d. Seiny
apskrities tarybos posédzio protokolas, LCVA, f. 379,
ap. 1,b.57,1. 2.

1924 m. svarstant Aukstesniyjy Svietimo
ministerijos mokykly jstatyma, pasitari-
muose konstatuota, kad padétis ,,yra net
katastrofinga® — didZiuosiuose miestuo-
se tritksta moksleiviams buty, viename
kambaryje gyvena ir po 4-5 besimo-
kanciuosius, taip pat ne visy atvykusiy-
ju tévai iSgali duoti pinigy Siltiems pie-
tums, todél gimnazistai maitinasi sausu
maistu, kurj artimieji atveza i§ namy,
pamokos vyksta keliomis pamainomis.
Svietimo ministras Leonas Bistras pa-
teiké duomenis, kad Marijampoléje
1924 m. i§ 8-9 tikst. bendro gyventojy
skaiciaus 3 000 buvo moksleiviai (gimna-
zijoje studijavo 1 056 asmenys)®. Skirtin-
gai nei pradinése mokyklose, kur besimo-
kanciyjy abu nepriklausomybés deSimt-
mecius nuolatos gauséjo, auksStesniosiose
mokyklose daugiausia mokiniy mokesi
1924-1927 m. Tai salygojo vadinamojo
vidurinio miestie¢iy sluoksnio nebuvi-
mas. BesikurianCiose valstybés jstaigose
ir verslo jmonése triikko specialisty, o Sig
spraga turéjo uzpildyti aukstesniyjy moky-
kly absolventai®!.

Nors nepriklausomos Lietuvos miesto
gyventojy skaiCius bendrame gyventojy
skai¢iuje buvo mazesnis nei Europos vi-
durkis, urbanizacijos procesas Lietuvoje
vyko. Tai patvirtina spartesnis gyventojy
prieaugio didéjimas miestuose nei provin-
cijoje ir intensyvi vidiné migracija visu
nagrinéjamu laikotarpiu. Labiausiai viding
Salies gyventojy migracija i Salies miestus
skatino darbo paieskos ir mokslo jstaigy
(gimnazijy) tinklo plétra bei didéjantis
§vietimo prieinamumas. 1937 m. Zurna-
le ,,Savivaldybé*“ prognozuota, kad jau

60

p. 10.
61 Lietuva 1918-1938 m., 1990, p. 280.

Seimo stenogramos, 1924 m., 123 posédis,
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artinasi valanda, kai galinga provincijos
gyventojy masé pliistels ] miestus: ,,Nepri-
klausomoje Lietuvoje stovime prie slenks-
¢io to proceso, kurio i$sivystimas turi pra-
sidéti smarkiu Suoliu®, todél miestai tam
turi biiti tinkamai pasiruos¢: finansuoja-
mi, praplésti, apripinti vandeniu, elektra,
pigiu bistu, rekreacinémis zonomis.
Miesto plétra ir jo ateitis pradéta suvok-
ti kaip valstybés paZzangos ir sékmingos
ateities investicinis projektas. Paspartéjusi
urbanizacija turéjo iSspresti ne tik kaimo
ir miesteliy prieaugio problema, bet ir pri-
sidéti prie paties kaimo gerovés kiirimo —
miestieciai turéjo suvartoti daugiau kaimo
gaminiy®. Raidos scenarijy, kaip galéjo
plétotis urbanizacijos procesas Lietuvo-
je, trecio deSimtmecio pabaigoje pateiké
K. Pakstas. Jis prognozavo, kad, toliau
modernizuojant zemés k] ir plétojant ki-
tas pramonés Sakas, miesto gyventojy pro-
centiné dalis per ketvirt] amziaus turéjo
padvigubéti®.

Modernybés Zenklai Lietuvos
miestuose: ar vien Kaunas vertas
miesto vardo?

Pleciantis miesty teritorijai ir didéjant gy-
ventojy skaiciui, ypac aktualios tapo higie-
nos bei sanitarijos, vieSojo transporto ir
kity komunikacijy problemos. Pavieniai
technikos iSradimai buvo zinomi jau nuo
XIX a., taciau tam, kad jie veikty ir buty
pritaikomi plac¢iam vartojimui, keliai, ge-
lezinkeliai, komunikacijos, elektrifikacija
ir pan. turéjo biti integruoti j bendrg sis-

62 K. S§.,,Urbanizacija kaip valstybés investicinés
programos pagrindas®, in: Savivaldybé, 1937, Nr. 7,
p.218.

03 J. Grinius, ,,I tauting politika®, in: Naujoji Ro-
muva, 1936, Nr. 40, p. 755.

64 K. Pakstas, 1999, p. 48.
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tema. Technologiné revoliucija aukstyn
kojom apverté pirmiausia miesto gyvento-
jo buitj. Tiesa, technikos naujovés ne tik |
Lietuva, bet ir visos Europos miestus atke-
liavo labai palaipsniui. Pirmiausia gatviy
apsSvietimas, tada elektra, telefonai, auto-
mobiliai, vandentiekis tapo valstybiniy ir
verslo jstaigy tkio dalimi, paskui naujo-
vés atkeliavo | auksStesniosios ir vidurinés
klasés privacius namus, masiskai buitiniai
elektros prietaisai paplito jau po Antrojo
pasaulinio karo. Sios inovacijos keité is-
vaizdg miesty, kuriy dauguma dar XIX a.
,palikdavo slogy purviny, susigridusiy,
apSepusiy miestelitks¢iy vaizdg“os.
Elektra ne vien simbolizavo moderny-
be, technologing pazangg ir krasto kultiirg,
bet ir buvo gyvybiskai svarbi modernios
pramonés, taigi ir miesty — industrializaci-
jos centry, plétrai. Visuotiné elektrifikacija
buvo viena prioritetiniy Lietuvos valdzios
sri¢iy visu nagrinéjamu laikotarpiu. Kaip
zinoma, sunaudojamos elektros kiekiu
Lietuva rikiavosi Europos lentelés apacio-
je, taciau elektrifikacija Lietuvos didziuo-
siuose miestuose plito gerokai sparciau
nei Lietuvos vidurkis. Trecio deSimtmecio
pabaigoje—ketvirto deSimtmecio pradzioje
visi pirmos ir antros eilés miestai turéjo ga-
tviy apSvietima. Tiesa, kai kurie miestai pa-
zymeéjo, kad gatveés naktimis apSvieciamos
tik iki 24 val. arba 1 val. nakties. 1930 m.
duomenimis, vidutini$kai vienam Lietuvos
gyventojui buvo pagaminama tik 5 kWh
elektros energijos. Tai buvo itin mazas
rodiklis Europoje, palyginti su Vokietija
(480 kWh), Didziaja Britanija (340 kWh),
net kaimynémis Lenkija (80 kWh) ir Rusi-

% Lietuvos istorija. Devynioliktas amzius: visuo-
mené¢ ir valdzia, 2005, p. 148.



1 lentelé. Lietuvos miesty elektrifikacijos mastai’®

Miestas Abonenty skaicius Elektros Elektros energijos
tinklo ilgis, km kiekis vienam
gyventojui, kWh
1930 m. | 1939 m. | 1930 m. | 1939 m. | 1930 m. | 1939 m.
(1936%) (1936%) (1940%)
Kaunas 15376 |- 185,5 — 82 210*
Siauliai 2571 4700 90,8 125 67 175*
Panevézys 2 450 3500 33 53 29,5 50%
Ukmerge 1296 1627* 17 41* 21 -
Marijampolé 900 - 15 - 20 23
Kybartai 623 - 15 - 27 -
Vilkaviskis 701 1200 - 24 11,6 23
Alytus 630 - 15 - 18,5 -
Taurage 715 1 800 20 30 10 -

ja (38 kWh)%¢, 1939 m. Lietuvoje vienam
gyventojui tenkantis pagamintos elektros
energijos kiekis padidéjo iki 21 kWho7.
Taciau elektros energijos kiekiai, pagami-
nami vienam Kauno, Klaipédos, Siauliy ar
Panevézio gyventojui, buvo gerokai dides-
ni. 1939 m. zurnale ,,Savivaldybé* pateikti
15 pirmos ir antros eilés miesty elektros
vartotojy skaiciai. Sugretinus juos su ben-
dru $iy miesty gyventojy skai¢iumi, paais-
kéjo, kad 12,5-15 proc. jy buvo elektros
abonentai®®. Jei taikytume principg, kad
vienas abonentas vidutiniSkai atstovauja
keturiems Seimos nariams, galima dary-
ti prielaida, kad pusé miesty ir miesteliy

66 Elektros stotys ir jy veikimas Lietuvoje®,

in: Savivaldybé, 1931, Nr. 10, p. 22. Nors kituose
Saltiniuose nurodomi mazesni vienam gyventojui ten-
kantys 1929 m. suvartotos elektros energijos kiekio
rodikliai: Vokietija — 547 kWh, Didzioji Britanija —
58 kWh, Lenkija — 6 kWh, Graikija ir Bulgarija po
4 kWh. J. Zarnowski, 1999, p. 80.

67 Lietuvos energetika iki 1940 m., 1982, p. 161.

%8 Sniegulis, ,,Savivaldybiy elektros tkis*, in:
Savivaldybé, 1939, Nr. 2, p. 58-62. 1931 m., tokiu
principu vadovaujantis, skai¢iuota, kad vidutiniskai
45-50 proc. miesty ir miesteliy namy tkiy naudojosi
elektra. ,,Elektros stotys ir jy veikimas Lietuvoje®, in:
Savivaldybé, 1931, Nr. 10, p. 22.

gyventojy vartojo elektrg savo namams
apsviesti. 1940 m. vienam kaunieciui teko
210, siaulieciui — 175, Panevézio gyvento-
jui — 50 kWh elektros energijos. ISskirtiné
Lietuvos mastu buvo Klaipédos miesto pa-
détis — ten 1939 m. vienam miesto gyven-
tojui teko daugiau kaip 500 kWh elektros
energijos®.

Spartesne elektrifikacija trikdé tai, kad
nebuvo visoje Lietuvoje bendro elektri-
fikacijos tinklo, po Pirmojo pasaulinio
karo triikko vietiniy specialisty ir kapitalo,
savivaldybés skubotai sudaré koncesines
sutartis, kurios buvo orientuotos ne j viso
krasto, o tik i vietinius savivaldybiy porei-
kius, be to, pasiraSomose sutartyse nebuvo
nustatytos techninés jmoniy salygos, kai-
ny politika. Koncesininkai, pasiraSydami
sutartj, dazniausiai sutikdavo nemokamai
arba pigiau tiekti elektros energija gatviy

% Lietuvos energetika iki 1940 m., 1982, p. 162.

70 Lentel¢ sudaryta remiantis: Elektros stotys ir
ju veikimas Lietuvoje, in: Savivaldybé, 1931, Nr. 10,
p. 18-23; Sniegulis, ,,Savivaldybiy elektros tkis“, in:
Savivaldybé, 1939, Nr. 2, p. 58-62; Lietuvos energetika
iki 1940 m., Vilnius, 1982, t. 1; S. Bilys, Pirmosios elek-
trinés Lietuvoje, 2011, t. 1.
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apSvietimui ir savivaldybés administraci-
jai, mokykloms, ligoninéms. Privatiems
vartotojams elektros energija XX a. trecia
desimtmetj Lietuvoje buvo ypac brangi
preké, skystasi, kad ne visiems ir jkan-
dama’!. Po Kauno miesto inicijuoto ir
kituose miestuose palaikymo sulaukusio
elektros vartotojy boikoto 1933 m. savi-
valdybés émési nustatyti maksimalius lei-
dziamus tarifus, kainos privatiems vartoto-
jams sumazé&jo’?.

D¢l augancio elektros energijos porei-
kio didziyjy miesty elektrinés atsinaujino
dar trecio—ketvirto deSimtmeciy sandiiro-
je — 1929 m. prad¢jo veikti ypa¢ moderni
Klaipédos, 1930 m. — PetrasSitiny Siluminé
elektriné. TaCiau realiai riipintis bendru
elektrifikacijos planu Lietuvos vyriausy-
bé éme tik ketvirto deSimtmecio vidury-
je. 1936 m. rasyta: ,,Technisku atzvilgiu
elektros energijos tikis musy kraste dar yra
chaoti§koj padéty.“7® 1936 m. sudarytas
Lietuvos energijos komitetas ir 1937 m.
jkurta akciné bendrové ,,Energija“ tur¢jo
centralizuotai realizuoti Lietuvos elektrifi-
kacijos planus, taip pat imtasi ieSkoti biidy,
kad, pasibaigus koncesijos sutartims, elek-
tros stotys blity perimamos j savivaldybés
rankas. Parengta Lietuvos elektrifikavimo
schema ir numatyta pastatyti naujy, tech-
niSkai pazangiy elektriniy: 1938 m. supla-
nuota Siluminé Rékyvos elektring, turéjusi

7V Pavyzdziui, 1921 m. Amerikos lietuviy AB

,»Rubas“ Tauragés mieste sitlési miesto apSvietimui
partipinti pigesnés vandens energijos, nes esamos kai-
nos daro elektros energija vartotojams neprieinama,
LCVA, f. 1746, ap. 1,b. 2, 1. 31.

72 Tki 1933 m. elektros boikoto uz 1 kWh patalpy
apSvietimui jvairiuose miestuose kainos svyravo nuo
1,00 Lt iki 1,50 Lt. 1935 m. uz 1 KWh elektros energi-
jos Sviesai vartotojai Kaune moké¢jo 0,82 Lt, Panevézyje
0,76 Lt, 1938 m. Siauliuose — 0,70 Lt.

73 Savivaldybés ir Lietuvos elektrifikacija®, in:
Savivaldybe, 1936, Nr. 4, p. 25.
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aptarnauti Panevézio, Siauliq, Radviliskio,
Plungés, Palangos ir kity aplinkiniy miesty
poreikius, 1948 m. numatyta paleisti Jona-
vos hidroelektring (Kaunui, Panevéziui,
Ukmergei, Marijampolei, Vilkaviskiui,
Alytui, Pasvaliui, Birzams ir aplinkiniams
miestams), 1958 m. suplanuota Nemuno
hidroelektriné (ties BirStonu) Kaunui, Ma-
rijampolei, Jurbarkui, Tauragei, TelSiams,
Silutei, Siauliams apriipinti’4.

MaZesnieji miestai taip pat skundési,
kad esamy elektriniy galingumo nebepa-
kanka, savivaldybiy tarybose buvo pla-
nuojamos paskolos elektros tikiui atnaujin-
ti’>. 1939 m. Birzy gyventojai sukilo prie§
savivaldybés administracijos sprendima
papildomai apmokestinti elektriniy moto-
ry darbg dél tinklo svyravimy ir $viesos
mirgéjimo elektros apkrovos piko metu
(16-22 val.). ,,Gyvename elektros gady-
ne, <...> 0 miesto savivaldybé imasi tokiy
priemoniy, kad birzénai elektros energijos
suvartojimg mazinty ir vél grizty prie nati-
ralaus kuro, garo ar vidaus degimo jégos.*
Apskrities virSininkas sitilé ne varzyti
elektros suvartojimg, o tobulinti elektros
stoties jrenginius’®.

Didéjant elektros energijos vartojimg
ir jvairéjant jos pritaikomumg rodo ne tik
sparciai kiles elektros energijos suvartoji-
mas, tenkantis vienam miesto gyventojui
(pvz., Kaune, Siaulivose per deSimtme-
tj suvartojamas elektros kiekis padidéjo
2,5 karto, Panevézyje, Vilkaviskyje 2 kar-

74 Pradedamas didziulis Lietuvos elektrifikavi-

mas®, in: Lietuvos Zinios, 1937 m. rugpjucio 24 d., p. 5.

75 Pavyzdziui, 1936 m. geguzés 5 d. Kédainiy
miesto tarybos protokolas, LCVA, f. 379, ap. 1, b. 24,
1. 70.

761938 m. spalio 10 d. BirZy miesto tarybos po-
sédzio protokolas ir lapkri¢io 24 d. apskrities vir§ininko
raStas Savivaldybiy departamentui ir Birzy miesto tary-
bai, ibid., b. 287, 1. 158-159%a.



tus ir pan.”’), bet ir daznos koresponden-
cijos spaudoje, kuriose mazesniyjy miesty
gyventojai skundési, kad elektra jy mies-
telyje teikiama tik tamsiuoju paros metu,
todél jie dieng negali klausytis radijo Zi-
niy, sekmadienio pamaldy ir kity laidy’s.
Pradéti taikyti diferencijuoti tarifai ap-
Svietimui ir elektriniams namy apyvokos
daiktams (Siems tarifai buvo mazesni),
rodé¢, kad miestieCiy namuose atsirado ir
kity elektros prietaisy. Saltiniuose daz-
niausiai minimi radijo aparatai, lygintuvai,
virduliai.

Dar vienas iSaugusio miesto ripestis —
sanitarijos biuiklé. Po pramonés revoliuci-
jos sparciai didéjanciuose Vakary Euro-
pos miestuose higienos klausimo svarba
XIX-XX a. ypac padid¢jo, jvykdyti cen-
tralizuoto vandentiekio ir kanalizacijos
sistemos sutvarkymo darbai. Iki Pirmojo
pasaulinio karo buvo kanalizuota daugu-
ma Vokietijos, Austrijos ir Anglijos mies-
ty. Pranciizija, po Pirmojo pasaulinio karo
atstatydama sugriautus miestus, pasiripi-
no kartu jrengti ir modernig kanalizacijos
ir vandentiekio sistemg. Lenkijoje 1933 m.
12 proc. miesty turéjo vandentiek] ir ka-
nalizacija. Latvijoje ir Estijoje 1938 m. tik
svarbiausieji miestai turéjo kanalizacijos
sistema, kitur vandentiekis ir kanalizacija
dar buvo tik planuose.

Iki Pirmojo pasaulinio karo S$iuolai-
king kanalizacijos sistemg ir vandentie-
ki pradéjo jsirengti tik Vilniaus miestas.
1899-1902 m. centrinéje Klaipédos dalyje
bei Senamiestyje iSvedzioti miesto van-
dentiekio vamzdynai, o 1913-1916 m. —

77 Elektros stotys ir jy veikimas Lietuvoje®,
in: Savivaldybé, 1931, Nr. 10, p. 18-23; Sniegulis,
»Savivaldybiy elektros tkis“, in: Savivaldybé, 1939,
Nr. 2, p. 58-62; Lietuvos energetika iki 1940 m., Vil-
nius, 1982.

78 Pavyzdziui, S. Bilys, 2012, p. 31, 91.

kanalizacijos™. 1924 m. miesto kanali-
zacijos, o 1927 m. vandentiekio darby
émési Kaunas. 1930 m. Siauliai turéjo pa-
reng¢ visg miesto kanalizacijos projekty.
Taciau realius vandentiekio ir kanaliza-
cijos jrengimo darbus po Kauno 1930 m.
pradéjo Ukmerge. 1932 m. buvo paklota
1,5 km vandentiekio vamzdziy j kareivi-
nes, ligoning ir pradzios mokykla, pastaty-
ti 6 hidrantai gaisro prevencijai®®. Pradéti
darbai buvo tesiami, 1939 m. raSyta, kad
Ukmergeés vandentiekio ir kanalizacijos
jmoné kasmet miesto savivaldybei uzdirb-
davo 60 tiikst. Lt pelno8l. 1935 m. birzelj
Siauliy centre, Vilniaus ir Tilzés gatvése,
taip pat pradéti kanalizacijos jrengimo dar-
bai, po mety miesto centre buvo nutiesta
4 km kanalizacijos vamzdziy32. 1938 m.
kanalizacija naudojosi 3 553 zmonés, buvo
nutiesta 7,5 km nuoteky ir 1,7 km lietaus
kanalizacijos vamzdziy®3. Taip pat pradé-
ta riipintis greziniais vandentiekiui, taciau
darbai vyko vangokai ir 1940 m. vanden-
tiekis vis dar nebuvo visiskai jrengtas.
1935 m. kanalizacijos ir vandentiekio pla-
navimo, o nuo 1937 m. rudens ir realius
kanalizacijos darbus pradéjo Panevézys,
1936 m. — Marijampolé. 1937 m. van-
dentiekio ir kanalizacijos projekta suda-
ryti buvo nutargs Vilkaviskis, tais paciais

79 Net deSimtmecio skirtumas tarp $iy darby at-

sirado todel, kad klaipédieciai, baimindamiesi pakilusiy
mokesciy, kanalizacijos planus sutiko labai nepalankiai.
J. Tatoris, 1994, p. 93.

80 Ukmergés miestas anksCiau ir dabar®, in:
Savivaldybé, 1932, Nr. 10, p. 34.

81 Ukmergés miesto reikalai®, in: Lietuvos aidas,
1939 m. gruodzio 1 d., p. 3.

82 J. Levickas, ,,Aktualiausieji Siauliy m. reika-
lai®, in: ibid., 1935 m. rugsé¢jo 3 d., Nr. 201, p. &;
V. Kn. [Valerijonas Knyva], ,,Apie aktualiuosius Siauliy
miesto reikalus®, in: Lietuvos Zinios, 1936 m. kovo 31 d.,
Nr. 75, p. 4.

83 V. Knyva, ,,Kaip karési ir ko pasieké Siauliai
per 20 mety®, in: ibid., 1938 12 06, Nr. 280, p. 5.

«
>
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metais Alytaus miesto taryba vienbalsiai
pritaré sitilymams nutiesti magistraling
kanalizacijos linija mieste, nutarta paruos-
ti kanalizacijos projekta ir ieSkoti kredity
darbams vykdyti®.

Kanalizacijos ir vandentiekio jren-
gimas buvo vienas brangiausiy Kauno
miesto savivaldybés darby per du deSimt-
mecius. 1938 m. kovo ménesj miesto ta-
rybos posédyje buvo svarstyta prasyti
15 min. Lt paskolos 15-ai mety, i$ visy su-
planuoty darby didziausiadalis (3,3 min. Lt)
buvo skirti vandentiekiui ir kanalizacijai
jrengti®>. 1938 m. pabaigoje Kaune buvo
nutiestas 78 km vandentiekio ir 72 km
kanalizacijos tinklas, vandentiekj turéjo
2 554 namai, o prie kanalizacijos tinklo
buvo prisijunges 1 651 namas (daugiausia
Senamiestyje ir Naujamiestyje, maZziausiai
Sangiuose)36.

1932 m. apklausti 29 pirmaeiliai ir an-
traeiliai miestai, jy sanitarijos bukle nusa-
ko $ie faktai: 21 mieste ir miestelyje buvo
jrengtas bent vienas viesasis tualetas (Kau-
ne jy net 14); pusé miesty buvo paskyre
plota sgvartynui uz miesto riby, bet tik 10
miesty nurod¢, kad yra pastate vieSose er-
dvése Siuksliadézes, 4 miestai tai planavo
padaryti artimiausiu metu, nors Sakiai j
$j anketos klausimg atsaké: ,,Popieriams
mesti déziy néra, bet juy kol kas néra rei-
kalo turéti, nes visur bendras purvynas.“87

Lenktyniy ir rekordy amzius — taip
buvo tarpukario spaudoje apibtidintas gy-
ventas laikotarpis ir pabréziama, kad ,,tem-

841937 m. Alytaus miesto tarybos posédzio proto-
kolas, LCVA, f. 379, ap. 1, b. 527, 1. 181-182.

85 1938 m. kovo 31 d. Kauno miesto tarybos pro-
tokolas, ibid., b. 287, 1. 386.

86 1938 m. Kauno statistikos metrastis, 1939,
p. 133-134.

87 B. Tamulaitis, ,,Sakiy miestas*, in: Savivaldybé,
1932, Nr. 12, p. 29.
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po dvasig pilnai junta ir ja gyvena dar tik
miestietis“8, Ta¢iau ne visi Europos mies-
tai ar net sostinés skubéjo. Tony Farmar ci-
tuoja Dublino gyventojo nuostabg, pirma
sykj i8vydus transporto spustj Niujorke®’.
Sprendziant i§ automobiliy registracijos
statistikos, transporto griistys Lietuvos
miesty gyventojy taip pat nevargino. Kita
vertus, beveik pusé visy Lietuvos automo-
biliy buvo registruoti SeSiuose didZiuo-
siuose miestuose (kur gyveno mazdaug
10 proc. salies gyventojy). Masinés asme-
niniy automobiliy gamybos pradzia laiko-
mas ,,Ford T modelis, pradétas gaminti
1908 m. 1920 m. reklama paskelbé, kad
] Kaung atrieda 24 ,,Ford* automobiliai,
kuriuos kaunieciai galéjo jsigyti Amerikos
lietuviy prekybos bendrovéje. 1921 m. ta
pati bendrové pakvieté | vairuotojy kursus.
Kiekvienais metais automobiliy zenkly pa-
siila reklamose gauséjo, o dazniausiai ke-
livose buvo galima sutikti ,,Opel®, ,,Ford®,
,,Chevrolet®, ,,Buick® ir ,,Chrysler” Zenkly
lengvyjy masiny®.

Didéjant automobiliy kiekiui, plétési
transporto infrastruktiiros tinklas. 1925 m.
Amerikos Zibalo prekybos bendrové ati-
daré¢ degaling Kauno stotyje, po keliy mé-
nesiy buvo skelbiama, kad Sios bendrovés
degaliniy taip pat galima rasti Klaipédoje,
Siauliuose, Silutéje. 1929 m. miesty savi-
valdybés jstatymu buvo jpareigotos jreng-
ti automobiliy ir autobusy stotis. Taip pat
nurodyta, kad keleiviy vezimo paslaugas
teikiantys automobiliy ir autobusy savi-
ninkai prival¢jo paskelbti fiksuotus tarifus
bei tvarkaras¢ius. 1935 m. tarpmiestinis
autobusy susisiekimas peréjo Susisiekimo

88 Tg. Malinauskas, ,,Bisimy miestie¢iy tipas®, in:
Naujoji Romuva, 1936, Nr. 44, p. 868.

89 T. Farmar, 2010, p. 126.

% LSM, 1938, p. 348.



2 lentelé. Automobiliy registracija didZiuosiuose Lietuvos miestuose®!

Miestas Lengyvieji automobiliai Autobusai Krovininiai
automobiliai
1929 m. 1938 m. 1929 m. | 1938 m. 1929 m. 1938 m.
IS viso | Privatis
Kaunas 259 869 636 36 177 59 189
Klaipéda 249* 329 232 14%* 24 91* 79
Siauliai 44 132 118 4 11 7 32
Panevézys 31 62 47 1 2 7 21
Ukmerge 12 28 15 16 6 6 26
Marijampolé 9 21 12 17 4 4 11
I$ viso 604 1441 1060 88 224 174 358
6 miestuose
Visoje 1010 | 2301 1758 265 333 309 742
Lietuvoje

* Pateikti 1929 m. viso Klaipédos krasto, 1938 m. — tik Klaipédos miesto duomenys.

ministerijos zinion. 1937 m. Vidaus reika-
ly ministerijos Savivaldybiy departamen-
tas miestams ir miesteliams (be Kauno ir
Klaipédos) iSsiunté¢ klausimyng, kuriame
vienas i§ klausimy buvo apie autobusy
stotis ir degalines. Beveik absoliuti dau-
guma pateiké informacija, kad jy gyven-
viet¢ galima pasiekti autobusu ir / arba
traukiniu (KaiSiadorys, Birzai, Plungé,
Rokiskis nurodé, kad autobusai kursuoja
tik vasarg). Dauguma taip pat nurodé, kad
Jjuy mieste galima jsigyti degaly degalinése
ar 1§ cisterny (19 miesty deklaravo turintys
daugiau nei vieng kuro pardavimo vietg),
neigiamai atsake tik keli miesteliai (pvz.,
Gargzdai, Molétai), maziausiuose mies-
teliuvose benzinas buvo pardavinéjamas
tiesiog parduotuvése??. Vis délto gelezin-
kelis i8liko populiaresné transporto prie-
moné, 1937 m. traukiniais pervezta beveik

91 Lentel¢ sudaryta pagal: A. Vaisnys, ,Keliai ir
Lietuvos motorvezimai®, in: Savivaldybé, 1930, Nr. 1,
p. 1516 ir LSM, 1938, p. 347.

92 Tvairiy miesty ratai, atsakantys i VRM Savi-
valdybiy departamento 1937 m. vasario 10 d. uzklausa,
LCVA, f. 379, ap. 3, b. 28a.

3,4 min., o uZmiescio autobusais 2,3 min.
keleiviy®3. Didéjantis miesty gyventojy
skaiCius ir besipleCiantys patys miestai
iSkélé viesojo transporto problema. Cen-
tralizuotai $is klausimas buvo iSsprestas
tik Kaune ir Klaipédoje, visuose kituose
miestuose §i sritis buvo patikéta privaciam
verslui. leskant efektyviausios vieSojo
transporto sistemos, svarstyti net moder-
niausi tuo metu sprendimai. 1929 m. Kauno
miesto valdybos narys J. Roginskis, grizes
i§ komandiruotés | Berlyng, pasitilé jrengti
bandomaja troleibuso linijg, §i transporto
rusis turéjo sujungti gerasias tramvajaus ir
autobuso ypatybes. Tuo metu ji buvo nau-
dota tik DidZiojoje Britanijoje®*.

Pagal suvartotos elektros kiekj, nuties-
to vandentiekio ilgj ar automobiliy skaiciy
Lietuva rikiavosi tarptautiniy statistikos
lenteliy apacioje, o telefony ir radijo abo-
nenty skai¢iumi nebeiskrito i$ regiono vi-
durkio. Susisiekimo ministerija 1937 m.

9 LSM, 1938, p. 342, 364-365.

91930 m. sausio mén. Kauno miesto valdybos
nario J. Roginskio praneSimas, LCVA, f. 379, ap. 1,
b. 116, 1. 13-14.

79



3 lentelé. Telefono ir radijo abonenty skaicius Lietuvos miestuose®’

Miestas Telefono abonentai Radijo abonentai
1923 m. 1928 m. 1937 m. 1937 m.
Kaunas 487 3125 7221 10 719
Klaipéda 994 1 190 2987 5479
Siauliai 183 450 852 2152
Panevézys 88 431 527 1014
Marijampolé 53 163 278 647
Ukmerge 32 119 210 465

gyrési: ,, Telefono abonenty gausumu, lygi-
nant ji su krasto gyventojy skaiciumi, per
20 darbo mety esame prisivij¢ ir net pra-
Soke eile senyjy valstybiy.“% Telefony ir
radijo aparaty skai¢iumi Salis lenké ne tik
ekonomiskai silpnesnes valstybes Bulgari-
ja ar Rumunija, bet ir lygiavosi su Lenki-
ja, Graikija, Italija ar Ispanija®®. 1924 m.
Lietuvoje buvo 5 145 telefono ir 7 radijo
abonentai, iki 1938 m. jy skaicius padid¢jo
atitinkamai iki 26 591 ir 59 527.

1923 m. visi apskri¢iy miestai jau tu-
réjo telefono stotis. Nuo ketvirto desimt-
mecio pradzios ne tik daugéjo abonenty,
bet buvo tobulinama ir pati rysiy techni-
ka — orinés linijos pakeistos pozeminiais
kabeliais, automatizuotos telefono stotys.
Radijo stotys buvo jrengtos Kaune ir Klai-
pédoje.

Apie automobilius tarpukaryje buvo
kalbama kaip apie prabangos preke, ragi-
nama neskirti automobiliy reklamos darbi-
ninkams — ,,vis tiek jy nejpirks, nes neturi
uz kg*“%8, o $tai radijo imtuvas buvo jpras-
tas jrenginys visy sluoksniy gyventojy

95 Susisiekimo ministerijos metrastis, 1937, Kau-
nas, 1938, p. 73.

9% P, Vitkevicius, 1972, p. 94 ir 162.

97 Lentelé sudaryta pagal LSM, 1937, p. 373, ir
P. Vitkevicius, 1972, p. 110.

98 F. Kirkilas, ,,Reklamos biidai*, in: Tautos ikis,
1939, Nr. 9, p. 201.
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namuose. Kauno radijo abonenty 1938 m.
buvo 10 proc. darbininky ir 15 proc. ama-
tininky”? (visos Lietuvos mastu 6,6 proc. ir
10, 7 proc.).

Galima pritarti V. Petrulio teiginiui,
kad ,kasdieninéje erdvéje miesto moder-
néjima gyventojai veikiausiai siejo su inf-
rastruktiiros tobulinimo ir miesto pagrazi-
nimo darbais“!%°, Ryskiausios permainos
vyko stambiausiuose Lietuvos miestuose—
Kaune, Klaipédoje, Siauliuose, Paneve-
zyje, Marijampoléje, Ukmergéje, men-
kesnés — kituose apskriciy miestuose bei
miesteliuose.

ISvados

Nepriklausomos Lietuvos urbanizacijos
tempus pirmiausia diktavo ilgameté Ryty
Europos tautoms biidinga priklausomybé
imperijoms (Rusijos, Austrijos-Vengrijos),
kuriy pakras¢iuose gyvenancios ir tenyks-
¢iy gyventojy dauguma sudarancios naci-
jos glaudési ne didmiesc¢iuose, o provinci-
joje. Dél menkos Lietuvos miesty augimo
Hstartines* pozicijos XX a. pradzioje zen-
klus procentinis svarbiausiy miesty popu-
liacijos padidéjimas 1920-1940 m. atrodo

99 Kauno miesto statistikos metrastis, 1938, Kau-
nas, 1939, p. 63.

100 Ljetuvos tarpukario architektirinis palikimas:
materialumo ir nematerialumo derme, 2015, p. 108.



gana nereik§mingas, palyginti su bendrais
Salies gyventojy struktiiros pokyciais. Ne-
paisant to, tarpukariu jvykes politinis, eko-
nominis bei tkinis miesto ,,jsisavinimas®
padéjo pamatus tolesniems ir spartesniems
urbanizacijos procesams.

Vidiné Lietuvos gyventojy migracija i
miestus vyko visu tarpukariu, taciau nuo
ketvirto deSimtmecio ji imta traktuoti kaip
vis sunkiau suvaldomas procesas, dél ku-
rio provincijoje randasi darbo jégos triiku-
mas, o miestuose did¢ja jos perteklius. At-
sizvelgdami | valstybés ir savivaldos ins-
titucijy taikomas vis grieztesnes priemo-
nes (administracines bei propagandines)
migracijai suvaldyti galime spresti, kad
mechaninis gyventojy prieaugis miestuose
galéjo buti didesnis nei fiksuota Lietuvos
statistikos metrasc¢iuose. Apskritai, statis-
tines miesty populiacijos augimo tenden-
cijas galime nustatyti tik i§ dalies — rem-
damiesi kasmetiniais natiiralaus gyventojy
prieaugio duomenimis, kuriy atspirties tas-
kas téra vienintelis 1923 m. vykes visuoti-
nis gyventojy suraSymas.

Nuo ketvirto deSimtmecio vidurio ypac
suintensyvéjo vietos savivaldybiy (labiau-
siai Kauno, Siauliy, Klaipédos, Panevézio)
ir vyriausybés pastangos bei investicijos
kuo labiau pagausinti blirj miesty gyven-
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URBANIZATION (1918-1940): THE SIGNS OF MODERN CITY IN LITHUANIA

Giedré Polkaité-Petkevitiené, Norbertas Cerniauskas

Summary

In this study, the term of urbanization is understood
in a broad sense, not only as the concentration
of the population in cities or urban planning, but
as a process closely linked to modernization and
broad social changes during the transition period
from agrarian (rural) to industrial (urban) society,
which were changing everyday life, social relations
and identity forms. The aim of this work — to

investigate the processes of internal migration from
countryside to the cities and social and cultural
consequences of urbanization related to it. The
article analyzes the demographic indicators of urban
change and municipal policy in the face of growing
urbanization. We intended to discover what were the
signs of the modern city in general and whether these
metropolitan cultural changes were felt in Lithuania.
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