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Santrauka. Straipsnyje siekiama iSanalizuoti esamq Vakary istoriografijos atlikty holokausto Lietuvoje
tyrimy bukle. Pirmoje straipsnio dalyje daugiausia démesio yra skiriama pokario ir Saltojo karo laikotar-
pio istoriografijai. Nors Sis laikotarpis nepasizyméjo batent Lietuvai skirty tyrimy gausa, jis turéjo didele
reiksme holokausto suvokimui, jo istoriniam, teisiniam, moraliniam vertinimui bei pagrindiniy sqvoky,
tyrimo metody, kurie véliau buvo pritaikyti ir vertinant holokaustq Lietuvoje, suformavimui. Antroji
straipsnio dalis skirta apzvelgti Vakary istoriografijos poky¢ius, jvykusius pasibaigus Saltajam karui ir
sugriuvus Soviety Sgjungai. Butent Sis laikotarpis, prasidéjes XX a. paskutiniame deSimtmetyje, Vakary
istoriky démesj nukreipé j Ryty Europg, o Lietuvq padaré vienu is svarbiausiy holokausto tyréjy vykdomy
tyrimy objektu.
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Ivadas kompleksinj etapa, kuriame holokausto ty-
rimai iSsiplété geografiniu principu’.

Biitent paskutinis etapas, prasidéjes
XX a. paskutiniame deSimtmetyje, zZymi
holokausto tyrimy plétra tiek kokybine,
tiek kiekybine prasme, todél Sio straipsnio
tikslas — apzvelgti Vakary istoriografija,
skirta holokaustui Lietuvoje. Straipsnyje
aptariamg Vakary istoriografija chrono-
logiskai reikéty skirti i du etapus, kurie
diktuoja ir Sio straipsnio struktiirg bei uz-
davinius:

1) i$nagrinéti pokario ir Saltojo karo
tyrimus bei jy specifika. Sio laikotarpio

Vakary istoriografijoje galima skirti kelis
etapus, brézusius naujas holokausto tyri-
my kryptis ir formavusius jy eigg. Raulis
Hilbergas, apibendrindamas visag holo-
kausto istoriografija, skiria tris jos raidos
etapus: ankstyvgjj tyrimy etapg pirmaisiais
pokario metais iki jo paties knygos pasi-
rodymo, kuriame masinés zydy zudynés
buvo tiriamos daugiausia nacionalsocializ-
mo, Antrojo pasaulinio karo kontekste ir
del to daznai buvo Salutinis tyréjy objek-
tas; sisteminj laikotarpj, kuriame buvo api-
bréztos pagrindinés holokausto sgvokos,

susiformavo atskiros tyréjy mokyklos, ir ——
I R. Hilberg, 2008, p. 25-36.
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pradzig Zyméjo Niurnbergo teismo pro-
cesas, o jo baigtimi reikéty laikyti Saltojo
karo pabaiga ir Soviety Sajungos griiit].
Nors $iuo laikotarpiu atskiry, iSsamiy stu-
dijy Lietuvos atvejui nebuvo parengta, Sis
etapas yra svarbus tuo, kad suformavo pa-
grindinius istorinius, moralinius, teisinius
holokausto vertinimo kriterijus;

2) aptarti pokycius Vakary istoriografi-
joje pasibaigus Saltajam karui ir sugriuvus
Soviety Sajungai. Biitent tie jvykiai sudaré
prielaidas perzvelgti egzistavusj holokaus-
to suvokimg ir jj iSplésti — geografiskai j
holokausto zemélapj jtraukti ir tokias Salis
kaip Lietuva.

Tie klausimai ar atskiri Vakary isto-
riografijoje kelty klausimy fragmentai
buvo nagrinéti ir keleto lietuviy istoriky.
Vytautas Berenis savo straipsniuose frag-
mentiSkai aptaré¢ svarbiausius holokausto
istoriografijos veikalus ir juose keliamas
problemas, funkcionalisty ir intencionalis-
ty mokyklas bei akcentavo, kad Lietuvos
istorikai per mazai démesio skiria Vakary
istoriografijoje keliamoms problemoms,
sgvokoms, koncepcijoms, bet remiasi
monologiniu kalbéjimu, kuris visg isto-
rinj diskursg daro provincialy?. Hektoras
Vitkus Vakary istoriografijos keliamus
klausimus placiai iSnagrinéjo holokausto
atminties kontekste3. Istorikas Nerijus Se-
petys aptaré Vakary istoriografijoje kelia-
mus klausimus ir problemas, taip pat Va-
kary ir Lietuvos istoriografijos probleminj
santykj*.

UZsienio istoriky darby, skirty nagrinéti
holokausto istoriografinéms problemoms,

2 V. Berenis, 2001, p. 115-118; V. Berenis, 2007,
p. 69-92.

3 H. Vitkus, 2005, p. 51-64; H. Vitkus, 2008,
p- 15-39.

4 N. Sepetys, 2005, p. 246-254.
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yra nepalyginti daugiau, o jy tematikos
diapazonas svyruoja nuo atskiry holokaus-
to tematikos istoriografiniy klausimy iki
darby, skirty aptarti holokausto tyrimus ir
atmint] atskirose Salyse®. Vienas i§ tokiy
pavyzdziy — vokieciy istoriko Nicolo Ber-
go studija, placiai ir i§samiai nagrinéjan-
ti holokausto atmintj ir istorinius tyrimus
Vakary Vokietijoje®. Taip pat bitina pa-
minéti istoriky Dano Stone’o bei Davido
Cesarani gausius tyrimus, atskleidzian¢ius
ne vieng holokausto istoriografijos bruoza
ir jos pobudj’.

Aptarus kity istoriky atliktus darbus,
bitina daryti vieng iSlyga: Siame straipsny-
je nebus aptariami Izraelio istoriky atlikti
gausiis tyrimai, skirti holokausto Lietuvo-
je tematikai®. Tokj apsisprendimg lemia
keli motyvai. Pirma, holokaustas Izrae-
lio istorinéje sagmongje uzima svarbiausig
vietg, todél Sios Salies istoriky atlickami
gausiis tyrimai galéty biiti atspirtis atski-
rai publikacijai. Antra, dalis Izraelio isto-
riky, tyrinéjanciy holokausta Lietuvoje,
patys yra $iy tragisky jvykiy liudininkai
(pavyzdziui, Y. Aradas, D. Levinas). Dél
Sios priezasties Siuose tyrimuose susipina
tiek objektyvaus istoriko, tiek jvykiy liu-
dininko perspektyvos. Ta priezastis lemia
ir tai, kad, kitaip nei Vakary istoriografijo-
je, kurioje démesys telkiamas iSskirtinai j
nusikalteliy veiksmus ir motyvus, Izraelio
istoriky atliekamuose tyrimuose pabrézia-
ma ne tik minétoji grupé, bet ir auky iSgy-
venimai ir patirtys. Sis akcentas neleidzia

5 Plg. D. Bankier, D. Michman (Eds.), 2008;
J. P. Himka, J. B. Michlic (Eds.), 2013.

6 N. Berg, 2003.

7 Plg. D. Stone (Ed.), 2004; D. Cesarani (Ed.),
2014.

8 Plg. D. Levin, 2000; D. Levin, Z. A. Brown,
2014; Y. Arad, 1980; Y. Arad, 2009; D. Porat, 1994,
p. 159-174.



kvestionuoti Izraelio istoriografijos objek-
tyvumo ar jos svarbos, taCiau démesys
auky iSgyvenimams ir patirtims ja skiria
nuo vokieciy ar anglosaksy Saliy istoriky
veikaly, o tai savaime galéty biiti atskiro
tyrimo objektas.

1. Holokaustas Lietuvoje ,,blogio
banalumo“ kontekste: Saltojo karo
laikotarpio istoriografija

Suvokimo ir apmastymo apie holokausta
pamatai buvo padéti Niurnbergo karo nusi-
kaltimy tribunolo, 1958 m. vykusio Ulmo
teismo ir jo metu jkurto naciy nusikaltimy
tyrimy centro Ludwigsburge aplinkoje.
Teisinio proceso logika® ir nacistinés Vo-
kietijos laikotarpio dokumentiniai jrody-
mai padéjo pagrinda, kuriuo remiantis iki
pat Saltojo karo pabaigos buvo rekons-
truojamos nacistinés Vokietijos inicijuotos
masinés zydy zudynés Europoje, jy eiga ir
mastas.

Pagrindiniai tokio vertinimo elementai
buvo Sie: nusikaltimy, padaryty Antrojo
pasaulinio karo metais, susiejimas su na-
cistine Vokietija ir jos politiniu, kariuo-
menés, saugumo struktiiry elitu, kuris nuo
patekimo i valdzia pradzios sieké jgyven-
dinti savo ideologinius ir politinius tikslus
(véliau Sia logika remsis intencionalistinés
mokyklos atstovai), nusikaltéliy identifi-
kavimas ir paieska, menkas démesys auky
i§gyventai patir¢iai ir liudijimams. Anot is-
toriko Tony Judto, tokia pasakojimo struk-

9 Tokia logika rémési dokumentiniy jkal&iy ir jro-
dymy surinkimu konkre¢iam nusikaltimui, konkre¢iam
asmeniui. Dél Sios priezasties holokausta iSgyvenusiy
auky liudijimai Siuose teisiniuose procesuose nebiidavo
pagrindinis jrodymas ir i ji buvo zilirima rezervuotai,
zr.: D. Bloxham, 2001, p. 72; L. Douglas, 2001, p. 79;
M. Marrus, 1987, p. 4; D. Cesarani, 2014, p. 1; J. Matt-
haus, 2004, p. 203-204.

tiira, ypac kaltés uz masines zZydy zudynes
perkélimas i8skirtinai vokie¢iams, buvo
budingi visg pokario laikotarpj. Jis buvo
patogus visoms karo paliestoms Salims,
nes nepabrézé fakto, kad didzioji dalis kon-
zydy zudyniy dalyviy buvo ne vokieciai, o
vietiniai kolaborantai, kuriems galéjo biiti
pritaikomi tokie patys kaltinimai kaip ir
nuteistiesiems Niurnbergo teisme!°.
Minéty teismy dokumentiniy jkalCiy
pavieSinimas ir publikavimas sudaré prie-
laidas holokausto istorijg rasyti iSskirti-
nai remiantis §iy dokumenty autoriais. Si
aplinkybé ir daugelyje dokumenty esantis
neapibréztas ir dviprasmiSkas kalbé¢jimas
sudaré salygas tuos pacius jvykius vertinti
visi$kai skirtingai. Vienas i§ tokio doku-
mento pavyzdziy galéty biiti Niurnbergo
tribunolo metu pirma karta pavieSinta ir
jau chrestomatiniu pavyzdziu Vakary is-
toriografijoje tapusi SS brigadenfiurerio
Franzo Walterio Stahleckerio 1941 m. spa-
lio 15 d. ataskaita apie Einsatzgruppe A
veiklg Lietuvoje ir Latvijoje, kurioje esan-
tys teiginiai suformavo dvi interpretacines
mokyklas, skirtingai aiSkinancias holo-
kausto pradzig Lietuvoje: viena jy teigia,
jog pogromai ir masinés zudynés pirmo-
siomis karo dienomis buvo apgalvotas ir
vokieciy inicijuotas veiksmas (ataskaitoje
minimi nurodymai inicijuoti pogromus ir
gana sunkus jy suorganizavimas Kaune)'!,
o kita tvirtina, kad prie Siy jvykiy sava-
noriSkai ir gausiai prisidéjo nemaza dalis
lietuviy visuomenés (pogromas Vilijam-
poléje). Sias prielaidas dar labiau sustipri-
no holokaustg iSgyvenusiy auky liudijimy
ignoravimas, negaléjimas susipaZinti su

10T, Judt, 2000, p. 296-297.
I Plg. L. Poliakov, 1979, p. 121; H. A. Zeiger,
1960, p. 64-69; Ph. Friedman, 1978, p. 136.
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archyvine medziaga, esanc¢ia uz gelezinés
uzdangos.

Tokiomis aplinkybémis 1961 m. pasi-
rod¢ ir Raulio Hilbergo studija ,,The Des-
truction of the European Jews®, sistemis-
kai ir detaliai pateikianti naciy beveidzio
biurokratinio aparato vaidmen] masiniy
zudyniy procese, kuriame atskiras indivi-
das, atlikdamas savo tiesiogines funkcijas,
galéjo ir nesuvokti, kad jo veiksmai gali
biiti praziitingi kitiems Zmonéms, iSsky-
rusi Sesis zydy naikinimo Europoje etapus
(ekspropriacija, koncentracija, mobilios
zudymo operacijos, deportacijos, opera-
cijos zudymo centruose), o kartu j istorio-
grafija jvedusi tris pagrindines savokas,
apibtidinancias tris zmoniy vaidmenis ho-
lokausto akivaizdoje: nusikaltéliai, aukos,
stebétojail?2.

Nors, remiantis iSimtinai vokiSkais Sal-
tiniais, R. Hilbergui pavyko tiksliai atkurti
naciy biurokratinio aparato veikima holo-
kausto metu, menkas démesys okupuoty
Saliy gyventojy elgsenai ir auky patirtimis
buvo viena i§ priezas¢iy, kodél daugelis
leidykly atsisaké isleisti §ig knygg. Vienas
1§ leidéjy, kuris atsisakeé leisti knyga, buvo
ir Izraelyje jsiktirgs Yad Vashemas. 1958 m.
raSytame $ios institucijos vadovo Jozepho
Melkmano laiske autoriui nurodomos dvi
priezastys, dél kuriy Yad Vashemas atsi-
sake leisti tg knyga: 1) knyga paremta tik
vokiskais Saltiniais ir joje nesiremiama
naciy okupuoty Saliy dokumentais, kaip ir
hebrajiskais ar jidi§ kalba paraSytais Sal-
tiniais; 2) studijoje daromos iSvados apie
ankstesnius laikotarpius ar zydy pasiprie-
$inimg masiniy zudyniy metu gali sukelti
kritiska iSgyvenusiy holokaustg auky reak-
cijg!3.

12 R. Hilberg, 2003.

13 D. Engel, 2010, p. 134-136.
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R. Hilbergo knyga turéjo nemaza jtaka
ir 1963 m. Hannah Arendt iSleistai kny-
gai ,Eichmannas Jeruzal¢je. Ataskaita
apie blogio banaluma®“, kuri holokausto
istoriografijos kontekste yra svarbi keliais
aspektais. Pirma, Eichmanno teismas pir-
ma kartg Vakary visuomenés akyse iskele
holokausta kaip atskirg, unikaly nusikalti-
ma, kurj atskleidus bitina ne tik nubausti
nusikaltélj, bet ir iSklausyti auky patirtus
iSgyvenimus. Biitent Sio teismo metu viesi
ir atviri auky liudijimai apie patirtus iSgy-
venimus ir patirtis tapo Vakary, o kartu ir
Izraelio visuomenés démesio objektu. An-
tra, kaip ir R. Hilbergas, H. Arendt, pasi-
telkdama Eichmanno charakterio analize,
atskleidzia naciy beveidzio biurokrato, ho-
lokausto dalyvio, portretg, kuris, kitaip nei
tuo metu jsivaizduota, buvo banalus ir nie-
kuo neissiskiriantis. Trecia, teismo procesas
Jeruzaléje ir jo pagrindu paraSyta knyga
i8kélé kontroversiskai vertinama zydy elg-
senos klausima katastrofos akivaizdoje. Bi-
tent judenraty — naciy paskirty zZydy taryby —
veikla masiniy zydy zudyniy akivaizdoje
Hannah Arendt jvardijo kaip vieng tamsiau-
siy puslapiy holokausto istorijoje, o toks
vertinimas savaime sukélé knygos ir pacios
autorés vieSg pasmerkima!4.

14 H. Arendt, 2015, p. 187. Toks Hannah Arendt
knygoje i8déstytas Eichmanno teismo vertinimas ir ats-
kiri joje esantys teiginiai susilauké daugelio intelektualy
stiprios kritikos ir kaltinimy dél nejautrumo zydy ka-
tastrofos Antrojo pasaulinio karo metais atzvilgiu, zr.:
H. Arendt, 2007, p. 465-511. Vertinant judenraty ben-
dradarbiavimo ir vietiniy gyventojy ne zydy kolabora-
vimo motyvus, biitina daryti kelias iSlygas. Pirma, ne
zydy kolaboravimas su naciais buvo paremtas savano-
riskumo principu, kuris negaliojo getuose veikian¢ioms
zydy taryboms. Antra, ne zydy kolaboravimas su na-
ciais jiems atneSdavo materialinés naudos ir privilegijy,
o zydy tarybos getuose veiké baimés ir neuztikrintumo
nuotaikomis, kurias sustiprindavo vykdomos reguliarios
ir pasikartojancios atrankos ir akcijos, kiekviena karta
nusine$davusios daugelj gyvybiy. Treéia, kitaip nei vie-



Siy knygy pasirodymg ir diskusijas vie-
Sojoje erdvéje lydéjo SeStame—astuntame
deSimtmetyje pradé¢jusios formuotis inten-
cionalisty ir funkcionalisty mokyklos, ku-
rios gana skirtingai interpretavo holokaus-
ta Lietuvoje: intencionalistai | holokaustg
Lietuvoje zitiréjo kaip j vokieciy inspiruo-
ta nusikaltima, prie kurio prisid¢jo ir dalis
lietuviy visuomenés!>, o funkcionalistai,
atsizvelgdami | LAF skleistg antisemiting
propaganda, vietiniy gyventojy nuotaikas
ir nuostatas Zydy atzvilgiu bei pirmasias
karo dienas, teigia, kad dalis zydy egze-
kucijy buvo jvykdytos paciy lietuviy valia,
vokie¢iams neprisidéjus!®.

Saltojo karo holokausto istoriografijos
baigiamuoju akordu tapo devintojo de-
Simtmecio pabaigoje Vakary Vokietijoje
jsiplieskes ,,istoriky gincas™ dél nacional-
socializmo praeities suistorinimo, kuris
apémé ne tik istorikus profesionalus, bet
ir placigjg visuomeng, o kartu ir uzsienio
istorikus. Diskusijos pagrindu tapo Ernsto
Nolte’s teiginiai apie nacizmo palygina-
mumo su komunizmu bei Ausvico, kaip
nacionalsocializmo padaryty nusikaltimy
simbolio, palyginimo ir iStaky vedimo i§
Soviety Sajungos iSplétotos Gulago siste-
mos!’, kuriuos filosofas Jiirgenas Haber-
masas pavadino revizionistiniais, siekiant
»isbaltinti Vokietijos praeitj, vokie¢iy
vaidmen] holokauste, ir kelian¢iais grésme
visai nacionalinei vokie¢iy tapatybei!s.

tiniams kolaborantams, naciai gety taryby vadovams ir
policijai suteikdavo didel¢ ekonoming, policing ir admi-
nistracing valdzia, kuri kai kuriy gety zydy taryby vado-
vus ir narius paskatindavo aktyviau bendradarbiauti su
naciais, zr. I. Trunk, 1996, p. 572-574.

15 Plg. H. Krausnick, 1981, S. 205-209.

16V, Berenis, 2001, p. 117.

17" E. Nolte, 2016, p. 20-22.

18 J. Habermas, 1987, S. 62-76. Politinis ir kulti-
rinis $iy diskusijy kontekstas yra neblogai apiblidintas
istoriko Charlesio S. Maierio knygoje, zr. Ch. S. Maier,
1994.

Siy debaty svarba ir juose nuzyméty
argumenty kalba ataidéjo jau po 1990-yjy,
kai Vakarai ka tik nepriklausomybe atkii-
rusias Ryty Europos valstybes, kartu ir
Lietuvg émé spausti istoriskai, moraliskai
ir teisiskai jvertinti holokausta, o Siy vals-
tybiy visuomenés émé kalbéti ne tik apie
nacistinés okupacijos meto nusikaltélius,
bet ir komunizmo padarytus nusikalti-
mus'?. Finalinj 8iy diskusijy etapg Zyméjo
2006 m. Europos Tarybos Parlamentinés
Asambléjos rezoliucija ,,Dél totalitariniy
komunistiniy rezimy nusikaltimy pasmer-
kimo poreikio*, 2008 m. birzelio 3 d. pasi-
raSyta Prahos deklaracija, kuri nacizmo ir
komunizmo nusikaltimus jvardijo kaip pa-
grinding XX a. nelaimg, ir 2008 m. Euro-
pos Parlamento pareiskimas ,,Dél rugpju-
¢io 23 d. paskelbimo Europos stalinizmo ir
nacizmo auky atminimo diena“2%, Priémus
visus $iuos dokumentus, kilo gausios dis-
kusijos apie galimas neigiamas nacizmo ir
komunizmo nusikaltimy lyginimo pasek-
mes, kurios gali reliatyvinti ar sumenkinti
holokausto unikalumo suvokimg, o kartu
jo auky atminima.

Apibendrinant §j laikotarpj buty ga-
lima daryti keletg tarpiniy iSvady. Pirma,

19" Bitent Siame kontekste 1997 m. pasirodé ,,Juo-
doji komunizmo knyga“, o pats to laikotarpio fonas yra
neblogai apibtdintas Alaino Besangono knygoje, Zzr.
A. Besangon, 2007.

2002006 m. Europos Tarybos Parlamentinés
Asambl¢jos rezoliucija Nr. 1481 ,,Dél totalitariniy ko-
munistiniy rezimy nusikaltimy pasmerkimo poreikio®,
[prieiga internetu], in: <http://assembly.coe.int/nw/xml/
XRef/Xref-DocDetails-EN.asp?fileid=17403 &lang=
EN&search=MTQ4MXx0eXBIX3N0cl91bjpSZXNvb
HV0aW9u>, [2017-09-11]; 2008 m. birzelio 3 d. Pra-
hos deklaracija, [prieiga internetu], in: <http:/www.
praguedeclaration.eu>, [2017-09-11]; 2008 m. rugséjo
23 d. Europos Parlamento pareiSkimas ,,Dé¢l rugpjtacio
23 d. paskelbimo Europos stalinizmo ir nacizmo auky
atminimo diena®, [prieiga internetu], in: <http://www.
europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//
TEXT+TA+P6-TA-2008-0439+0+DOC+XML+V0//
LT>, [2017-09-11].

97



aptartuoju laikotarpiu nacionalsocializmo
nusikaltimai buvo vertinami per teisi-
n¢ prizmg, o holokaustas buidavo daznai
periferizuojamas. Teisin¢ logika skatino
nustatyti nusikaltima, surinkti jkaléius ir
nubausti nusikaltimo vykdytojus. D¢l to
1 holokausto auky patirtis daznai budavo
zilirima rezervuotai, o pagrindinis Vakary
visuomenés ir istoriky démesys buvo ski-
riamas nacistinei Vokietijai, rezimg palai-
kiusiy asmeny teisiniam persekiojimui ir
padaryty nusikaltimy vertinimui. Toks ver-
tinimas pradéjo keistis po 1961 m. Adolfo
Eichmanno teismo Jeruzaléje. Tas teismas
pirmg kartg holokausta, jo auky patirtis
pradés vertinti ne tik istoriniame, teisinia-
me kontekste, bet ir moraliniu lygmeniu.
Antra, Saltojo karo laikotarpio istoriogra-
fija buvo paremta iS§imtinai nacistinés Vo-
kietijos laikotarpio dokumentais. Negaléji-
mas susipazinti su dokumentais, esanciais
uz gelezinés uzdangos, ir rémimasis tik vo-
kie¢iy dokumentais leido rekonstruoti na-
ciy biurokratinio aparato, atskiry valdzios,
kariuomenés, saugumo struktiiry vaidme-
nj holokauste, taciau toks tyrimo budas
neleido atskleisti vietiniy kolaboranty ar
paciy auky mastymo ir veiksmy motyvy.
Nors démesys isskirtinai nacistinei Vokie-
tijai buvo gana palankus lietuviams (ne-
i§grynino vietiniy kolaboranty vaidmens
holokauste vokieciy okupacijos Lietuvoje
metais), Sis suvokimas pradés kisti ir jgauti
daug naujy spalvy nuvilnijus nepriklauso-
mybés siekiantiems sagjiidziams Ryty Eu-
ropoje ir zlugus Soviety Sajungai.

2. Nuo ,,blogio banalumo“ iki
weiliniy lietuviy*: Vakary istorio-
grafijos diskurso pokyc¢iai

XX a. pabaigoje—XXI a. pradZioje

Saltojo karo pabaiga ir Soviety Sajungos
grititis zyméjo naujg holokausto tyrimy
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etapg, atvérusj kelig Vakary tyréjams su-
sipazinti su archyviniais dokumentais,
buvusiais uz gelezinés uzdangos. Sj lai-
kotarpj bty galima pavadinti visuotine
holokausto ,.europeizacija“, kurig lydéjo
istoriky démesio sutelkimas | ,.eiliniy®
holokausto vykdytojy, masiniy zudyniy
dalyviy, psichologinio, socialinio portreto
rekonstravimg ir masiniy zudyniy, vykusiy
Ryty Europoje, specifikg ir eigg. Anot Da-
vido Cesarani, Vokietijos susivienijimas ir
nepriklausomy valstybiy Ryty Europoje
atk@irimas skatino $iy Saliy Zmones i§ nau-
jo jvertinti Zydy istorijos vieta bendrame
nacionaliniame pasakojime, o noras grei-
¢iau integruotis j euroatlantines organiza-
cijas — pateikti ir teisinj, istorinj bei mora-
lin] praeities jvertinima, kuris labai daznai
susilaukdavo §iy visuomeniy pasipriesini-
mo?!.

Nauja holokausto istoriografijos su-
aktualinimo etapa zymeéjo: Christopherio
R. Browningo studija apie ,,eiliniy* Ham-
burge suformuoto 101 rezervo policijos
bataliono kariy dalyvavimg zudynése
Lenkijoje, kuri i8kélé holokausto dalyviy
psichologinius, socialinius aspektus ir mo-
tyvus?2; Danielio J. Goldhageno tezé apie
nuo XIX a. Vokietijoje egzistavusj ,,elimi-
nacinj antisemitizmg* (angl. eliminationist
antisemitism), kuri | holokausto istoriogra-
fija sugrazino antisemitizmg kaip esminj

21 D. Cesarani, 2005, p. 81-81. Tokios reakcijos
1 kalbéjima apie holokausta vienas geriausiy pavyzdziy
galéty buti Jano T. Grosso knyga apie 1941 m. liepos
10 d. lenky jvykdyta pogroma Jedwabnés mieste, kurio
metu buvo sunaikinta beveik visa miestelyje gyvenusi
zydy bendruomeng, zr. J. T. Gross, 2002. Sios knygos
pasirodyma Lenkijoje Zyméjo gausios diskusijos vieSo-
joje erdvéje, kurios apémé ne tik istorikus ir intelektu-
aly bendruomeng, bet ir politikos, Kataliky baznyc¢ios
sluoksnius, zr. A. Polonsky, J. B. Michlic (Eds.), 2004.

22 Ch. Browning, 2001, p. 164-189.



masiniy Europos Zydy Zzudyniy motyva?3;
Saulio Friedldnderio iskelta ,atperkamo-
jo* antisemitizmo (angl. redemptive anti-
semitism) savoka, nusakanti pasauléziiirg
ir siekj, kuriy tikslas gali pereiti nuo iSva-
rymo i§ Salies iki visisko tautos iSnaikini-
mo, o tai ir jvyko Zydy atzvilgiu nacistiné-
je Vokietijoje ir jos okupuotoje Europoje
Antrojo pasaulinio karo metais2*.

Vis délto istorikai daugiausia déme-
sio, kaip minéta, skyré holokausto istorijai
Ryty Europos salyse, kartu ir Lietuvoje.
Holokausto tyrimy metodai, suformuoti
Saltojo karo metais, daznai buvo taikomi ir
tyrin¢jant holokausta Ryty Europoje, todél
pirmosios studijos pasizyméjo ne tik fakti-
niy klaidy gausa, bet ir Siy Saliy konteksto
nezinojimu ir neiSmanymu, o tai vedé prie
labai apibendrinanciy teiginiy, pavyzdziui:
,Lietuva 1941-aisiais — tai Holokaustas
holokauste*?5, |, lietuvisko*“ nacionalizmo
charakterio, kaip vieno i§ pagrindiniy mo-
tyvy lietuviams kolaboruojant su vokie-
Ciais ir dalyvaujant masinése zydy zudy-
nése, pateikimo?® ar 1996 m. pasirodZiu-
sioje Knuto Stango knygoje esancia teze
apie pogromus, kaip lietuviy nacionaliniy
Svenciy ypatybe ir tradicijg?’.

Visy $iy tyrimy simboline pradzia rei-
kéty laikyti 1996 m., kai pasirodé ne tik
minéto K. Stango studija, bet ir Hanso

2 D.J. Goldhagen, 1996, p. 375. Pazymétina, kad
autoriaus knyga tapo tarptautiniu bestseleriu, taciau joje
esantys teiginiai susilauké daugelio istoriky kritikos dél
itin deterministinio pozitrio j Vokietijos, antisemitizmo
ir holokausto istorijg, atsisakymo lyginti antisemitizma
Vokietijoje kity Saliy kontekste, didelio savo teiginiy ir
i$vady suabsoliutinimo ir kt., plg.: Ch. Browning, 2001,
p- 191-223; Y. Bauer, 2002, p. 96-110; U. Herbert,
1999, p. 35-54.

24 S. Friedlénder, 1998, p. 87.

25 R. Giordano, 2003, S. 1.

26 M. MacQueen, 1999, S. 16; M. C. Dean, 2004,

27 K. Stang, 1996, S. 77.

Heinricho Wilhelmo SD operatyvinés gru-
pés A veiklos okupuotose Baltijos vals-
tybése ir Baltarusijoje tyrimas. Autorius,
kaip ir anks¢iau minéti istorikai, remiasi
pirmiausia vokiskais dokumentais, kurie
leido detaliai atskleisti vokie¢iy saugumo
policijos veiklg Lietuvoje, taip pat jos tiks-
lus jtraukiant vietinius kolaborantus j ma-
sines Zzudynes ir kartu taip paslepiant savo
vaidmenj jas organizuojant ir vykdant.
Anot istoriko Artino Bubnio, toks tyrimo
metodas leido H. H. Wilhelmui detaliai at-
skleisti vokieciy saugumo policijos planus
ir tikslus Lietuvoje, ta¢iau menkas Lietu-
vos konteksto ir lietuvisky Saltiniy iSma-
nymas autoriui mazino galimybes atkurti
vietiniy lietuvisky institucijy kolaboravi-
mo ir dalyvavimo masinése Zydy zudynése
masta?8,

Nors $ios studijos aktualino holokausto
Lietuvoje problema Vakary istoriografijo-
je ir atskleidé atskiry asmeny ar lietuviy
administracijos, policijos dalyvavimg ma-
sinése zudynése, jos nepalieté platesnio
konteksto ar priezasCiy, kurios ir 1émé
holokausto Lietuvoje specifikag??. Dél to
svarbiausius darbus apie holokaustg Lie-
tuvoje parasé tie Vokietijos istorikai, ku-
rie pramoko lietuviy kalba, susipazino su
Lietuvos ir uzsienio archyvuose esancia
medziaga ir bandé vokieciy okupacijos
laikotarpj jvertinti neatsieje jo nuo bendro
konteksto, kuris buvo Lietuvoje Antrojo
pasaulinio karo metais (jskaitant tiek so-
viety, tiek vokieciy okupacijas).

D¢l 8iy priezas¢iy minéty istoriky ty-
rimuose pirmoji soviety okupacija iskyla

28 A. Bubnys, 2002, p. 22-23.

29 Dalis autoriy net nebuvo profesionalils istori-
kai, o holokausto dalyviy ir kolaboranty ieskotojai,
siekiantys juos patraukti teisinén atsakomybén. Toks
buvo ir minétas Michaelis MacQueenas, dirbantis JAV
Teisingumo departamento Specialiyjy tyrimy skyriuje.
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kaip lemiamas veiksnys, sukiires lietuviy
visuomenéje mitg apie Lietuvos zydy ben-
druomenés iSdavyste soviety okupacijos
akivaizdoje, kuris buvo gausiai iSpléto-
tas LAF propagandoje ir apgalvotai i$-
naudotas naciy, organizuojant ir vykdant
masines zydy zudynes Lietuvoje3’. Anot
Ch. Dieckmanno, antisemitizmas Lictuvo-
je buvo pagrindas, taciau ne pakankama
priezastis organizuoti masines zZudynes ar
jose dalyvauti. Siuo atveju vokiegiai buvo
pagrindiniai organizatoriai ir proceso pri-
zitrétojai, o lietuviy administracija ir po-
licija jj padaré sklandziai ir pritarianciai
ivykdoma, taip Lietuvos Zydy bendruome-
n¢ padarydama dar maZiau apsaugota’’.
Panasios pozicijos laikosi ir istorikas
Wolframas Wette’¢ savo 2011 m. pasi-
rodziusioje Karlo Jédgerio biografijoje.
Autoriaus knyga galima priskirti naciy
nusikaltéliy biografijy Zanrui. Joje nagri-
néjami K. Jigerio asmeninis gyvenimas,
karjera iki karo ir pokario, jo veiksmy mo-
tyvai organizuojant masines zydy zudy-
nes ir jy sukeltos psichologinés reakcijos.
W. Wette’¢é, aptardamas K. Jégeri, pateikia
ir holokausto Lietuvoje vertinima, kuris i§
esmés nesiskiria nuo jau minéty autoriy
pozicijos ir kurio biidingus bruozus bty
galima apibtdinti taip: soviety okupacija
i§skyré zydy ir lietuviy geopolitinius in-
teresus, o Berlyne leista LAF propaganda
lietuviy samonéje jdiegé zydy ir komunis-
ty sutapatinimg ir norg kersyti. Tokios lie-
tuviy nuostatos kraStutine forma prasiver-
7€ pirmosiomis vokieciy invazijos ir Bir-
zelio sukilimo dienomis, kuriomis vyko
pogromai Kaune ir kituose maZesniuose
miestuose. Pasibaigus Birzelio sukilimui

30 Ch. Dieckmann, 2011, S. 1508—1509; J. Tauber,
2003, S. 43-44.
31 Ch. Dieckmann, 2011, S. 1530-1531.
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ir suformavus pagalbine lietuviy policija,
§i tapo jrankiu masiniy Zudyniy, kurios,
pasak Karlo Jagerio 1941 m. gruodzio 1 d.
ataskaitos, pasieké naciy keltg tikslg —
buvo sunaikinta beveik visa Lietuvos zZydy
bendruomené3?.

Vokieciy istoriky jdirbis ir pateiktos
iSvados i§ esmés yra atkartojamos ir an-
glosaksy istoriografijoje. Joje holokaustas
Lietuvoje daznai iSnyra kaip veiksmy ir
technikos masiskai naikinant vieting Zydy
bendruomeng iSbandymy poligonas, kurio
rezultatai buvo greitai pritaikyti ne tik Lie-
tuvoje, bet ir visoje vokieciy okupuotoje
Europoje®3.

Siame kontekste verta i§skirti istoriko
Timothy Snyderio pasitlyta ,.kruviny ze-
miy“ koncepcija, kuri Ryty Europos vals-
tybiy istorija, vietiniy gyventojy ir tautiniy
mazumy santykius ir jy transformacijas
lygina pasitelkusi soviety ir vokieciy oku-
pacijy sukurtas priespriesas34. Sig pozici-
ja T. Snyderis iSplétojo ir knygoje ,,Black
Earth: The Holocaust as History and War-
ning", kurioje jis atkreipia démesj  dvi-
gubos okupacijos Siame regione sukeltas
materialines, politines ir psichologines
pasekmes. Anot T. Snyderio, soviety oku-
pacijos metu vykdytas turto nusavinimas

32 W. Wette, 2011.

3 Plg.: K. Kwiet, 1998, p. 4; J. Matthius, 2005,
p. 19; Ch. Browning, 2004, p. 305.

34 T. Snyder, 2011, p. 218-221. T. Snyderio knyga
susilauké daug palankiy tiek ryty europieciy, tiek Lie-
tuvos gyventojy atsiliepimy (greita knygos vertima |
lietuviy kalba, leidyba bei vies$a pristatyma su knygos
autoriumi Vilniuje parémé Uzsienio reikaly ministerija),
o pati jo pasitlyta ,kruviny zemiy“ savoka yra origi-
nali. Antra vertus, knyga susilauké nemazai Lietuvos ir
uzsienio istoriky kritikos dél jos autoriaus teiginio, jog
sulétéjes karas su Soviety Sajunga ir suvokimas, kad jos
nepavyks nukariauti, paskatino nacius imtis jgyvendinti
Europos zydy sunaikinimo plang. Tokio teiginio logika
skatina klausti, ar vokieCiams nugaléjus Soviety Sa-
jungg holokausto nebiaty buve? Plg.: C. Laurinaviius,
2013, p. 167-183; O. Bartov, 2011, p. 424-428.



apémé visus gyventojus, taciau zydus dau-
giausia, o tai skatino naujuosius jy turto
savininkus siekti, kad tikrieji Seimininkai
niekada nepasirodyty. Tautiniy mazumy
jtraukimas j soviety administracinj apara-
ta sukélé psichologines pasekmes, kurios
vietiniy gyventojy akyse iSprovokavo jsi-
tikinima, kad dél okupacijos kalti zydai, o
tai paskatino ir dar labiau sustiprino anti-
komunistiné propaganda. Galiausiai, pla-
nuotas Vokietijos ir Soviety Sajungos ka-
ras gyventojy viltis atkurti valstybinguma
priverté sieti su nacistine Vokietija. Anot
T. Snyderio, visos $ios trys salygos sukiiré
palanky fong naciams jas iSnaudoti savo
uzsibréztiems tikslams jgyvendinti’s.

Apibendrinant biity galima teigti, kad
Saltojo karo pabaiga Zyméjo naujg holo-
kausto tyrimy etapa, kuris buvo nukreip-
tas ] holokausto specifika Ryty Europoje,
t. y. nuo naciy partijos, kariuomenés ir
saugumo struktiiry vaidmens holokauste
1 eilinius kolaborantus ir masiniy zudyniy
vykdytojus Lietuvoje, Ukrainoje, Lenki-
joje ir kitose $io regiono Salyse. Budingi
naujojo holokausto konteksto, kalbant apie
masines zydy Zudynes vokie¢iy okupuoto-
je Lietuvoje, akcentai yra Sie: pirmosios
soviety okupacijos jtaka lietuviy ir zydy
santykiams ir jy transformacijai prasidé-
jus vokieciy okupacijai Lietuvoje, antiso-
vietinio pogrindzio antisemitiniy nuostaty
jtaka vietiniy gyventojy jsitikinimams,
pirmyjy pogromy didZiuosiuose miestuose
ir provincijoje eiga ir sukiléliy veiksmai,
Laikinosios vyriausybés, vietinés lietu-
viy administracijos ir Kataliky baznycios
elgsena holokausto akivaizdoje, lietuviy
pagalbinés policijos dalyvavimo masinése
zydy zudynése vertinimas ir kt.

35 T. Snyder, 2015, p. 127-131.

ISvados

1. Pirmaisiais pokario ir Saltojo karo me-
tais didziausig jtakg holokausto suvo-
kimui daré naciy nusikalteliy teismai.
Remiantis $iy teismy dokumentiniais
jrodymais ir buvo rengiamos istoriky
studijos apie masines zydy zudynes
Antrojo pasaulinio karo metais. D¢l
§iy priezasciy ir negalé¢jimo susipazin-
ti su archyvine medziaga, esancia uz
gelezinés uzdangos, istoriky studijose
daugiausia démesio buvo skiriama i8-
skirtinai naciy partijos, kariuomenés,
saugumo struktliry ir biurokratijos
veiksmams organizuojant ir vykdant
masines zZydy zudynes rekonstruoti, o
vietiniy kolaboranty ir auky veiksmai
buvo aptariami fragmentiskai ir neiSsa-
miai. Tai saglygojo ne tik minétas vokie-
¢iy dokumenty naudojimas, bet ir nepa-
kankamai jvertinti holokaustg iSgyve-
nusiy auky liudijimai ir patirtys, kurie
daznai buvo laikomi neobjektyviais ir
nepakankamais. Menkas démesys auky
liudijimams i§ esmés ims keistis nuo
Eichmanno teismo Jeruzaléje — Sis teis-
mas auky patirtis iSkels kaip vieng i$
esminiy holokausto suvokimo dalyky.

2. Toks vertinimas ir kaltés suvertimas is-
skirtinai vokie¢iams tiko visoms vokie-
¢iy okupuotoms Salims. Sis pasakoji-
mas tiko ir lietuviy iSeiviams, gyvenu-
siems Vakaruose, nes jis nekélé istori-
nés, teisinés ir moralinés atsakomybés
uz dalyvavimg holokauste klausimo.

3. Saltojo karo ir Soviety Sajungos griii-
tis Zymi naujg holokausto tyrimy etapa,
kai démesys nuo vokieciy nukrypo link
vietiniy kolaboranty ir masiniy zydy
zudyniy dalyviy Ryty Europoje, kartu
ir Lietuvoje. Galima teigti, kad pastary-
ju mety studijos atkreipé démesj j jvai-
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rius lietuviy ir zZydy santykiy, antiso-
vietinio pogrindzio veiksmy ir skleis-
tos propagandos, soviety ir vokieciy
okupacijy visuomenéje sukelty jtampy
ypatumus, turéjusius lemiama reikSme
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THE HOLOCAUST IN LITHUANIA: A SIGHT TOWARD THE DISCOURSE OF WESTERN

HISTORIOGRAPHY

Stanislovas Stasiulis
Summary

The main aim of'this article is to discuss the Holocaust
in Lithuania as it appears in the discourse of Western
historiography. This aim and the structure of this
article have two goals: first, to discuss the Western
historiographic perspective on the Holocaust during
the period of the Cold War; second, to review the
shifts in the historiography after the Cold War and
the Fall of the Soviet Union.

The first chapter of this article underlines that
during the first period, the historiography of the
Holocaust was mainly based on the sources of the
Trials of the Major War Criminals (the Nuremberg
Trials) and the legal proceedings during the
subsequent years. This provided the foundation
for historians to write studies about the Holocaust.
However, these studies focused mainly on the
criminal character of the Nazi party, the military
and security forces, while the voices of the victims
were silenced — at least until the Eichmann Trial;
in addition, the question about the collaboration
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of locals in the Final Solution during the German
occupation was also kept out. It should be underlined
that this narrative was quite suitable for those
Lithuanians who lived in Western Europe or the US,
as it mainly stressed the guilt of the Nazi Germans.
The Fall of the Soviet Union initiated a significant
shift in the research of the Holocaust in Lithuania.
The main factor of this shift was the opening of the
archives in Eastern Europe, which provided the
conditions to carry out research on the Holocaust in
Lithuania. These studies made new conclusions about
the relations between Lithuanians and Jews, anti-
Semitism in Lithuania, the anti-Soviet underground
and its anti-Semitic attitudes, the first pogroms in
German-occupied Lithuania during the first days of
the War against the Soviet Union etc. This shift pushed
the topic of the Holocaust in Lithuania to the top of the
priorities of the agenda of Western historians and, in the
broader sense, of the whole research centered around
the persecution and eradication of the European Jews.
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