ISSN 1392-0448, ISSN 1648-9101 (online). LIETUVOS ISTORIJOS STUDIJOS. 2018 41
DOI: https://doi.org/10.15388/L1S.2018.41.11657

Klasika

KELI KLAUSIMAI KRIZES” SAVOKOS ISTORIJAI

Reinhart Koselleck

Reinhartas Koselleckas (1923-2006) buvo dar tik pradéjes rengti savo disertacija, kai 1951 m. Berly-
no laisvojo universiteto Istorijos institutas buvo pavadintas autoritetingiausio XX a. pirmosios pusés
Vokietijos istoriko Friedricho Meinecke'és vardu. Kaip mégstama sakyti apie ilgai gyvenusius ir dar
daugiau nuveikusius Zmones, tai buvo epochos, gal net ir keliy epochy Zmogus. Ne tik per Leopoldo
von Ranke'és 1886 m. vykusias laidotuves, bet ir gyvai susidires su XIX a. Vokietijos istorijos mokslo
Olimpo dievais. Pats Sig virstine pasiekes XX a. pirmaisiais deSimtmeciais, jis tapo tikru istorizmo, kurj
vadino viena didZiausiy vokisky dvasiniy revoliucijy, kokias yra iSgyvenes Vakary mastymas, apolo-
getu, gynusiu $ig vokiskosios dvasios apoteoze nuo bet kokiy, daZniausiai savo paties germaniskyjy
gentainiy, iSpuoliy. O tokiy bata, ir ne vieno. Ne veltui Veimaro Vokietijoje radosi teksty, konstatavu-
siy istorizmo krize. Krize, su kuria sizifiskai grimési Meinecke'é (Die Entstehung des Historismus, 1936),
ir krize, j kuria filosofiskai daugiasluoksniskai zvelgé Koselleckas, galima jvardyti universaliu (teolo-
gijos, mokslo, kasdienybés pozilriu), visus Zmogaus istorinius laikus siejanc¢iu bendruoju vardikliu,
viena i$ koseleckiskyjy atsikartojimo struktary.

Atsitiktinumas, kurio, prieSingai nei Koselleckas, taip nemégsta daznas istorikas, kad tais paciais
1954 m., kai miré Meinecke’¢, disertacijg gyné Koselleckas, neretai vadinamas garsiausiu XX a. antro-
sios pusés Vokietijos istoriku.

Koselleckas, kol buvo gyvas, neretai vadintas vieniSiumi individualistu, atskaltnu, kuris, nepai-
sant viso to, stovi savojo cecho centre. Lyg to dar baty maza, vienas jo mokytojy, Hansas Georgas
Gadameris, jj pakrikstijo mastanciu istoriku: filosofu tarp istoriky, istoriku tarp filosofy. Savoky isto-
rija, istorijos teorija, istoriniy laiky teorija, metaistorija - visa tai skirtingais badais jdirbti Kosellecko
mastymo laukai, kurie, kad ir kaip skeptiskam skaitytojui baty nejtikima, buvo susieti su istoriné-
mis konkretybémis, istoriniais laikais, Zmogiskosios patirties erdve ir Zmogiskyjy likesciy horizontu,
koseleckiskaja istorine antropologija. Jo Zvilgsnis j praeitj — kaita ir pastovuma — buvo ir istoriskas
(dichronisdkas), ir sistemiskas (sinchroniskas). Kosellecko tyrimo strategija pagrijsta tiek analitika, tiek
hermeneutika, o istoriko kalbos metaforiskumas ir erdviskumas matomas kaip batinas bandant uz-
Ciuopti, jvardyti pokycius laike.

Pirmoji Kosellecko knyga, Kritik und Krise (1959), daznai jvardijama kaip literatariskai labiausiai
vykusi XX a. vokiskosios istoriografijos disertacija, buvo skirta problemai, po Antrojo pasaulinio karo
sprestai placiy intelektualy sluoksniy. Kaip susiformavo ir kur gladi XX a. Europos struktarinés is-
takos? Si problema kartu buvo ir dabarties problema, kuri Koselleckui riipéjo ne maziau nei pati
istorija, o jos tyrimas turéjo tarnauti dabarties kritikai. Kosellecko atsakymas — XX a. Europos istaky
reikia ieskoti XVIII a. burzuazinéje visuomenéje, besiformuojancioje politinés krizés, besirandanciy
istoriosofiniy idéjy ir tikéjimo pazanga bei ateitimi salygomis. Si burZuazinio pasaulio patogenezés
studija, kaip ja paantrastéje jvardijo autorius, tam tikra prasme kartu tapo vienu jo ceuvre leitmotyvy,
skirtingy istoriniy laiky Serdimi.

Nesigilinant j Kosellecko intelektualine brendimo aplinka, kuri daugiau nei jsptdinga, esminga
tai, kad jis sieké iStrakti i$ istorizmo tradicijos, kuri istorijg visada vaizdavo kaip linijine laiko konstruk-
cija. Koselleckas nesutiko, kad istorija yra bendras, progresyvus,  ateitj orientuotas procesas ir kad
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kiekvienas istorinis laikas disponuoja vertémis paciomis savaime, sau ir savyje. Pasak jo, istoristai pa-
mir$o savo paciy istoriskuma. Siy istorizmo postulaty atsisakymas plétojamas jo Habilitationsschrift,
kuris knygos PreuBen zwischen Reform und Revolution pavidalu pasirodé 1967 m. Jame Koselleckas
atidengé XVIII a. pabaigos—XIX a. pirmosios pusés Prisijos panorama: siekius sukurti bendra teisés
sistema, biurokratinés valstybés formavimasi, institucines transformacijas, valdzios ir visuomenés
jtampas. Taciau Koselleckui svarbiausia ne instituciskumas, reformos ir socialiniai judéjimai, o kokj
rysj konkretus istorinés praeities fragmentas turi su dabartimi, kiek jis dabartiskas, kaip skirtingi is-
toriniai laikai kaip geologiniai sluoksniai saveikauja?

Minétos knygos nebuvo kokie nors pamatiniai programiniai tekstai, nuzyméje tolesnius Kosel-
lecko tyrimy horizontus, taciau, hermeneutiskai didziadvasiskai Zvelgiant j visuma (pradzia, pabaiga
ir tai, kas plyti tarp ju), galima matyti esmines Kosellecko mastymo trajektorijas. Abiejose knygose,
tik skirtinga apimtimi, buvo parodyta yranti Senosios Europos socialiné ir politiné tvarka bei besi-
formuojantys nauji istorijos kaip vientiso ir ateities kaip progresyvaus proceso vaizdiniai. Kosellecko
atradimy raktas - istoriné semantika, Zodziy ir jy reikSmiy pokyciy laike lokalizavimas. Istorinés se-
mantikos dvasia septintajame desimtmetyje buvo pradétas Pagrindiniy istoriniy sqvoky (Geschich-
tliche Grundbegriffe) projektas, kurio spiritus movens ir vienas redaktoriy buvo tas pats Koselleckas.
Daznai $is septyniais tomais materializuotas intelektualinis i350kis matomas kaip Kosellecko opus
magnum.

Pagrindinés istorijos sgvokos (pavyzdziui, diduomené, laisvé, legitimumas, valdzia, valstietija)
yra Serdinés istorinés raidos sgvokos, kurios yra ir kintancio socialinio bei politinio diskurso indika-
toriai, ir konstituoja patj istorinj tyrimo objekta. Kitaip tariant, tarp Zodziy ir dalyky padéties visada
tvyro skirtingo laipsnio jtampa. Reikimés, dalyko ir situacijos konfiglracija nuolat kinta. Sios savo-
kos, ju verbaliniy iSraisky turinys ir kismas laike yra tiriami daugiau nei 2 000 mety apréptyje. L0Zinis,
pereinamasis laikas cia yra XVIII a,, tiksliau, 1750-1850 m., kai naujai besiformuojantis modernusis
pasaulis savokiskai apciuopé savo dabartiskuma, atsidGrimg tarp praeities ir ateities, seni ZodZiai
jgavo naujas prasmes, kurios nebereikalingos papildomy vertimy, paaiskinimy.

Koselleckas $iai laiko atkarpai suteiké teorinius kontarus ir nukalé pereinamojo laiko (die Sat-
telzeit) samprata, kurig kartais jvardijo kaip epochy slenkstj (die Epochenschwelle). Tai yra peréjimo
atkarpa, kai Zmogaus (zinoma, ne kiekvieno) ziliros horizontui dabarties, savojo laiko kalbinéje ar-
tikuliacijoje atsiveria ateities perspektyva, o praeitis tarsi suvokiama kaip kazkas tokio, kas like uz
nugaros, tai, kas nebéra Siandienos dalis (pats Koselleckas toli grazu taip nemané). Lygia greta Siuos
mentalinius dalykus lydi fundamentalis pokyciai materialiniame tikrovés lygmenyje ir jo tikreny-
bése — eksponentinis gyventojy skai¢iaus didéjimas, naujy gamybos ir komunikacijos technologijy
radimasis, — kurios tampa istorijos greitéjimo prielaidomis.

Skaitytojas pirmame lietuviskai publikuojamame Kosellecko tekste ras nemenka dalj Sio auto-
riaus analitinio arsenalo, susieto su istoriniy tikrenybiy ir jo kalbiniy israiSky koordinaciy sistema.
Jis ¢ia buvo nusakytas tik probégsmom, taciau jj atpazinti nebus sunku: nuo istorinés semantikos,
per sgvoky istorijg link epochy slenkscio ir Zzemyn istorijos greitéjimo tiesiagja. Didziajai daliai Kosel-
lecko teksty badinga jau plétoty temy ir problemy susiklojimai, sugrjzimai, papildymai, tikslinimai,
permastymai. Ne idimtis ir is tekstas. Siame tekste skaitytojas susidurs su uzuomazgomis véliau
Kosellecko isplétotos istoriniy laiky sampratos, kuri i$ esmés prieStarauja jprastam istorijos perio-
dizavimui. Nuolatiniai jvairiopi krizés sugrjzimai, pasikartojimai, jos nerimg keliantis istorinis dabar-
tiskumas leis uzciuopti Kosellecko istoriniy laiky teorinius fragmentus. Krizé kaip laiko stokos, laiko
spaudimo (ir ne tik) zymuo yra platesnés Kosellecko istoriniy laiky teorijos architektonikos dalis.

Skaitytojui pateikiamas tekstas pirma karta publikuotas 1986 m. Taciau, kaip nurodo pats au-
torius, kur kas platesnis, informatyvesnis jo variantas pasirodé 1982 m. treCiajame Geschichtliche
Grundbegriffe tome. Pakartotinis teksto leidimas iséjo netrukus po Kosellecko mirties jo paties nu-
zymeéty koncepcijos apmaty rinktinéje Begriffsgeschichten. Studien zur Semantik und Pragmatik der
politischen und sozialen Sprache, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 2006. Lauztiniuose skliaustuose zy-
mimos vertéjo pastabos. Tekstg i vokieciy kalbos verté ir pratarme parasé Vytautas Volungevicius.
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Kas Siandien atsivercia laikrastj, susiduria
su zodziu ,,krizé*“. Ji nurodo neuztikrintu-
ma, kentéjima, iSbandymus ir kreipia link
nepazjstamos ateities, kurios spéjimai ne-
pasiduoda patenkinamai paaiSkinami. Taip
buvo tvirtinama 1840 m. pranciiziSkame
zodyne!. Ir Siandien néra kitaip. Nuver-
t¢jantis zodzio vartojimas apémé beveik
visas gyvenimo sritis: vidaus ir uzsienio
politika, kultiirg, ekonomiks, Baznycias
ir religijas, visus humanitarinius, sociali-
nius ir netgi gamtos mokslus, technikg ir
pramong — tiek, kiek Sios suvokiamos kaip
misy politinés ir socialinés sistemos dalys,
kaip biitinas miisy gyvenamojo pasaulio
pagrindas. Jei nuolatinis zodzio vartojimas
biity pakankamas tikros krizés pozymis,
tuomet turétume gyventi visa apimancioje
kriz¢je. Taciau $i iSvada pirmiausia liudi-
ja labiau miglotg kalbos vartojima nei tai,
kad ji padéty diagnozuoti miisy padét;.

Kituose svarstymuose, remdamasis sg-
voky istorija, pabandysiu atidengti keleta
struktliriniy sgvokos bruozy, kurie leisty
sustiprinti argumentus, juos patikslinti.
D¢l to pirmiausia apzvelgsiu sagvokos isto-
rija. Antra, apmesiu semantinius modelius,
kuriais galima nusakyti zodzio vartojima
Naujaisiais laikais. Trecia, noriu naujai
iSkelti kelis klausimus, kurie kyla i$ kriks-
¢ioniskosios tradicijos ir moderniojo sgvo-
ky diskurso santykio.

I. Savokos istorijos apZvalga

,»Krizé* priklauso pagrindinéms, nepakei-
¢iamoms graiky kalbos sgvokoms. ISve-

' Dictionnaire Politique, publ. par E. Duclerc et

Pagnerre, Paris, 1868 (7. éd.), 1839 (1. éd.), art. «cri-
sen, p. 298. Dél visy kity nuorody zitiréti mano straipsnj
wKrise* in: Geschichtliche Grundbegriffe, hrsg. von
O. Brunner u. a., t. 3, Stuttgart, 1982, p. 617-650.
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dant i$ zodzio ,.krino*, reiSkiancio atskirti,
i8sirinkti, spresti, teisti; buti tarp; prilygti,
gincytis, kovoti, ,,krizé™ taikési j galutinj,
neatSaukiamg sprendimg. Savoka impli-
kavo uzastrintas alternatyvas, kuriy jokios
revizijos nebuvo galimos: sékmé arba zZlu-
gimas, teisingumas arba skriauda, gyveni-
mas arba mirtis, galiausiai iSganymas arba
prakeiksmas.

Tukididas, kalbédamas apie kova tarp
jégy, omenyje turéjo karg lemiancius mu-
Sius, i§ kuriy keturi nulémé didZiuosius
graiky ir persy karus. Taigi jau Tukididas
jtraukia masius (kaip véliau [Charles-
Louis] Montesquieu) j bendrasias salygas,
kurios pirmg karta leido kare keturiems
misiams tapti lemiamiems.

Hipokrato mokykloje tai buvo ligos
kritiné¢ fazé, kurioje galutinai sprendési
mirties ir gyvenimo kova, kurioje spendi-
mas buvo biitinas, taciau dar nepriimtas.

Politikos srityje Aristotelis jzvelgé ne
tik teisés gynimg arba teisingumo jgyven-
dinimg, kuriame dalyvauti buvo Saukiami
visi pilie€iai, bet ir politinius sprendimus,
kurie visi kartu turéjo tapti biitino teisingo
nuosprendzio pagrindu.

Nuo Naujojo Testamento teologijoje
abi sgvokos — ,.krizé* ir ,,teismo sprendi-
mas*, — perimtos i$ teisinés kalbos, jgauna
nauja, iki tam tikro lygmens nepermaldau-
jama Dievo teismo reikSme. Visiems tikin-
tiesiems jau jy gyvenamuoju laiku jis buvo
dabartiSkas — ar tai biity ,,krize* jvardija-
mas Paskutinis teismas laiky pabaigoje, ar
Teismas Kristaus ir Kristaus atnestos §vie-
sos Siam pasauliui pasirodymu.

Taigi potencialiai sagvoka apémée visas
paskiro zmogaus ir jo bendruomenés vidi-
nio ir iSorinio gyvenimo sprendimo situa-
cijas. Visada omenyje buvo turimos ga-
lutinés alternatyvos, dél kuriy tur¢jo biiti



priimti atitinkami nuosprendziai, taciau
kuriy alternatyvus iSpildymas konkreciu
atveju jau buvo paruostas.

Kalbant moderniai, tai buvo sgvoka, vi-
sada steigusi laiko dimensija, kuri, 18 tiesy,
implikavo laiko teorija: ar biity tai, kad turi
biti pasirinktas teisingas laiko momentas
s¢kmingam veikimui; ar tai, kad valdzios
tvarka biity stabilizuota ginant teise ir tei-
singumo jgyvendinimg; ar tai, kad, pasak
Galeno, medicininis sprendimas turéjo nu-
statyti teisinga ligos eigos fazeg, kad buty
galima rizikuoti prognoze. Arba §tai teolo-
gijoje. Pasak Jono [Evangelisto], priémus
Dievo zinia, nors dar nejvykes Paskutinis
teismas, kurio link juda visata, tac¢iau kurio
atéjimas liko nezinioje, hic et nunc biity is-
vengta prakeiksmo.

Kartu ,,krizé“ buvo nukreipta link lai-
ko stokos, kurios suvokimas reiské sgvo-
kos prasmg. Beveik visoms kalboms apie
krize biidingas neapibréztumo zinojimas
ir biitinybé numatyti ateitj tam, kad buty
iSvengta nelaimeés arba surastas iSsigelbe-
jimas, dél to, tai priklausé nuo tematizuoty
gyvenimo sriciy, jvairiais biidais buvo ap-
ribotos atitinkamos laiko atkarpos.

Lotyny kalboje zodis ir savoka ,,crisis*
medicinoje ir ,,judicium® ar ,,judicium ma-
ximum® teologijoje issilaiké nuo Antikos
iki ankstyvyjy Naujyjy laiky. Tomas Akvi-
nietis savo Compendium Theologiae (Cap.
242) skyré tris Dievo stinaus vykdomo
Teismo laiko tarpsnius: Teismas, jvyksian-
tis Zmogaus gyvenamuoju metu, jo mirties
valandg ir galiausiai Paskutinis teismas
po antrojo Kristaus atéjimo. Lygia greta
,»Kriz€s* sagvokos istorija plétojosi profe-
sinéje kalboje, susietoje su Baznyc¢ios ins-
titucijomis ar atitinkamai jvairiais mokslo

fakultetais. Baigiantis ViduramZziams, kai
Europos tautinés kalbos perémé graikiska
70dj, galima fiksuoti jo sékmingg ir didé-
jantj plitima. Si savoka apémé vis daugiau
gyvenimo sfery: politika, psichologija, be-
sivystancig ekonomika, o galiausiai ir nau-
jai atrasta istorija. Galima surizikuoti ir
tvirtinti, kad ,,krizés* savoka prisidéjo prie
minéty sri¢iy kaip savarankisky moksly
atsiradimo.

Pirmiausia krikstatéviu tapo medicininis
7zodzio vartojimas. Galimas daiktas, kiino
metaforika [vok. die Corpus-Metaphorik]
valstybéms prisidéjo prie medicininés me-
taforikos postiimio. Ji praverté diagnozuo-
jant liga arba sveikata ir numatant gyveni-
mg arba mirtj.

Taciau XVIII a. sgvoka jgavo savaran-
kiskuma. Nuoroda j medicining prasmg,
kaip [Jean-Jacques] Rousseau tekstuose,
dabar tapo vartojama sgmoningai kaip
metafora. Pavyzdziui, Vokietijoje buvo
kalbama apie Vokietijos reicho sistemos
krize, dél kurios buvo panaikinta federa-
ciné konstituciné struktiira, nes jos vidiniy
istatymy nebeuzteko, kad biity stabilizuo-
tas reichas. Todél turéjo biti jsteigta papil-
doma Kunigaik$¢iy sajunga[?], i§ kurios
1785 m. preambulés kyla [krizinés situaci-
jos] formuluoté.

Atsigreziant | pirmines istorines sgvo-
kas, ,.krizé“ nuéjo panasy kelig kaip ir abi
temporalinés ,,revoliucijos® ar ,,progreso*
sgvokos, kuriy erdviné ar natiirali pirminé
reikSmé [vok. die Vorbedeutung] iSsisklaidé

2 1785 m. liepos 23 d. Priisija, Hanoveris ir Sak-

sonija sudare trijy kurfiursty sajunga, prie kurios véliau
prisijungé daugiau Sventosios Romos imperijos kuni-
gaikstysciy. Kunigaiksciy sajunga buvo sudaryta Priisi-
jos, kuri tuo metu konkuravo su Austrija dél hegemoni-
jos Sventosios Romos imperijoje, iniciatyva.
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su Apsvieta. Tai pastebéjo jau [Gottfriedas
Wilhelmas] Leibnizas, kuris, iskylant Ru-
sijos imperijai Siaurés karo metu, jzvelge
naujos pasaulio tvarkos susidaryma: ,,Bran-
giausios laiky akimirkos slypi dalyky kaito-
je. Dabar Europoje vyksta pokyciai, ji ap-
imta krizés, kokios dar nebuvo nuo Karolio
DidZiojo imperijos laiky.“3 Sgvoka jgavo
istoriosofinj matmenj, maza to, ji atvéré §j
matmenyj, kurj XVIII a. vis labiau turéjo pri-
pildyti. ,,Krizé“ virsta istoriosofine pagrin-
dine sgvoka, pretenduojancéia savo pacios
laiko diagnoze paaiskinti bendrg istorinj
procesa. Visada yra tam tikras savas laikas,
kuris nuo tada [XVIII a.] patiriamas kaip
krizé. Ir savojo laiko situacijos refleksija
disponuoja tiek visos praeities pazinimu,
tiek ateities prognoze.

Veéliausiai nuo DidZiosios Pranciizijos
revoliucijos tiek politingje, tiek sociali-
néje istorijoje ,.krizé™ tampa svarbiausiu
interpretaciniu jrankiu. Tas pats galioja ir
ilgalaikei pramonés revoliucijai, kuri yra
lydima ir veikiama moksliskai iSsidiferen-
cijavusiy krizés ir konjunktiiry teorijy.

Tiesa, ] akis krinta tai, kad, prieSingai
nei politingje ekonomijoje, XIX a. istori-
néms visuminéms koncepcijoms nebuvo
iSpletota jokia eksplicitiné krizés teorija.
Jacobas Burckhardtas iSlicka vienintelé
iSimtis. Net pats Marksas, siekes savo eko-
noming teorijg susieti su istorijos filosofija,
iklimpo krizés teorijos formulavime, ku-
rio, atsizvelgdamas | $ig savoka, 1939 m.
(business cycles) kategoriSkai atsisake
[Josephas] Schumpeteris. Ir XX a. krizés

3 [G.W.] Leibniz, Konzept eines Briefes an Schlei-
niz (23. 9. 1712), Leibniz’ Rufsland betreffender Brief-
wechsel, hrsg. von V. Guerrier, Petersburg und Leipzig,
1873, t. 2, p. 2271, cituota pagal: D. Groh, Ruffland und
das Selbstverstindnis Europas, Neuwied, 1961, p. 39.
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teorijos apsiriboja tokiomis specialiomis
mokslo sritimis kaip psichiatrija ar polito-
logija. Globalios krizés teorijos, buvusios
XVII-XIX a. istorijos filosofijy impliciti-
nis pagrindas, Siandien pasizZymi prasta re-
putacija kaip nerimtos, nes yra empiriskai
nepakankamai realizuojamos ar atsparios.
Taip atsigreziame | ,,krizés* kaip pagrindi-
nés istorijos sgvokos semantika.

I1. Trys semantiniai modeliai

Pradzioje ,krizés* reikSmés medicininis
turinys smarkiai paveiké politine Zodzio
vartoseng, véliau ] pagrinding istorijos sa-
voka jsiliejo daugybé teologiniy elemen-
ty. Tai galioja jau 1640—1660 m. Anglijos
pilietinio karo retorikai. Lygiai taip pat
tai biidinga ir istoriosofiSkai reflektuotam
kalbos vartojimui, bendrai jsitvirtinusiam
nuo velyvosios Apsvietos. Dievo teismo
ir apokalipsés asociacijy jéga skverbiasi |
zodzio vartojima taip, kad dél naujos savo-
kos darybos teologinés kilmés negali kilti
jokia abejoné. Tai pirmiausia pasireiskia
tuo, kad istoriosofinés krizés diagnozés
sékmingai veikia su kietosiomis biitinybés
alternatyvomis [vok. die Zwangsalterna-
tiven], kurios yra kenksmingos diferenci-
juotai diagnostikai, o kartu per pranasiska
kalbos vartojima atrodo esancios veiks-
mingesnes ir akivaizdesnés.

Taip, kaip véliau apmesiu tris seman-
tinius modelius, rizikuojama nederamai
supaprastinti istorinj faktinj sgvokos var-
tojimg. Siaip ar taip, galima i$skirti tris se-
mantinius pasirinkimus:

Pirma, istorija gali buti interpretuojama
kaip nuolatiné krizé. Pasauliné istorija yra
zmonijos teismas [vok. das Weltgericht].
Omenyje turima proceso sgvoka.



Antra, ,krizé“ gali jvardyti vienkar-
tinj, pagreiti igaunantj procesa, kuriame
sistema ardantys konfliktai tarpusavyje
susimazgo tam, kad po krizés paruosty
naujg bikle. Tada ,,krizé* nurodo epochy
slenkscio [vok. die Epochenschwelle] per-
&ja, procesa, kuris mutatis mutandis gali
pasikartoti. Net ir tada, kai istorija pavie-
niu atveju iSlieka vienkartiSka, $i savoka
liudija galimybe, kad pokycio stimiai gali
rutuliotis analogiskomis formomis. Todél
a$ sitilau jg laikyti pasikartojanciy periody
sgvoka.

Trecia, ,krizé™ tiesiog gali reiksti pa-
skuting ligSiolinés istorijos krize, dél to
teiginiai apie Paskutinj teismg visur yra
vartojami tik metaforiskai. Jei, lyginant su
misy ligSiolinés istorijos eiga, $is mode-
lis turi buti charakterizuotas kaip utopinis,
visgi nebegalima atmesti to, kad, atsizvel-
giant | Siuolaikines susinaikinimo prie-
mones, egzistuoja visos galimybés jj igy-
vendinti. PrieSingai nei minétos, §i krizés
savoka yra grynai ateities sgvoka ir taikosi
1 paskutinj sprendima [vok. die Letztents-
cheidung].

Minéti modeliai faktiskai nepasirodo
istoriosofiniame arba istorijos teoriniame
diskurse gryna forma, taCiau vienas Kkitg
paremia, yra susimaisg ir jvairiai pasiskirs-
te. Nepaisant jy teologinio nelaidumo,
visiems trims modeliams bendra tai, kad
jie pretenduoja pasiiilyti istorijai imanen-
tinius kriziy, teoriSkai galinciy atsisakyti
Dievo jsikiSimo, aiskinimo apmatus.

Yra keletas trijy pagrindiniy semanti-
niy pozicijy papildymy. 1. ,,Pasauliné is-
torija yra zmonijos teismas* — tai [Friedri-
cho] Schillerio posakis, tapgs tarsi Naujyjy
laiky motto. Atrodyty visiskai atsitiktinai
§is pasazas pasirodo viename meilés eile-

raStyje, kuriame Schilleris kaltina praZiop-
sotg, niekada daugiau nesugrazinamg pro-
ga: ,,To, kas minutei buvo pralaiméta, / Ir
amZinybé negrazins.“ Formaliai kalbama
apie Paskutinio teismo, kuris vyksta visa-
da ir nuolatos, jlaikinimag [vok. die Verzeit-
lichung]. Kiekviena diena yra Paskutiné.
Kadangi kiekviena kalté be pasigailéjimo
patenka ] atskira biografija, politiniy ben-
druomeniy istorijg, visa pasauling istorija,
kartu buvo pasakytas ir antikrik§¢ioniskas
samojis. Modelis suderinamas su lemtimi,
kurig Herodotas parodo esancia uz visy
pavieniy istorijy, kurios ir vél gali biti
suprantamos kaip pasauliui imanentisko
teisingumo issipildymas. Taciau Schillerio
posakiu pareiskiama didesné pretenzija. Jy
vidujybinis teisingumas priskiriamas ne
tik pavienéms istorijoms, pasizymin¢ioms
beveik magisku atspalviu, bet ir pasaulinei
istorijai in toto. Logiskai kiekvienas ne-
teisingumas, kiekvienas neiSmatuojamu-
mas, kiekvienas nenubaustas nusikaltimas,
kiekviena beprasmybé ir betiksliSkumas
apodiktiskai pasalinami. Taip jrodymo
kriivis Sios istorijos prasmingumu labai
padidéja. Jau nebe istorikas, kuris, remda-
masis savo geresniu praeities iSmanymu
ex post, tiki galjs moraliai teisti, taciau jis
pats yra pajungiamas istorijai kaip veikian-
¢iajam subjektui, kad ji [istorija] jvykdyty
teisinguma. Hegelis visa $ig nastg — sugau-
dyti visus i§ minéto posakio kylan¢ius mo-
ralinius nukrypimus ir nepakankamumus
— perémé ant savo peciy. Jo pasauling isto-
rija iSlieka zmonijos teismu, nes pasaulio

4 [F.] Schiller, ,,Resignation. Eine Phantasie®, in:
Sdamtliche Werke. Sikularausgabe, hrsg. von E. von der
Hellen u. a., Stuttgart und Berlin o. J., t. 1, p. 199. Ver-
timas Albino Zukausko, Zr. Frydrichas Sileris, Eiléras-
¢iai. Dramos, Vilnius, 1989, p. 29-31.
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dvasia arba Dievo mintys joje [istorijoje]
saves i§sizada, kad save joje atrasty. Zvel-
giant teologiskai, omenyje turima paskuti-
né ir tik pamagstoma erezija, kuri apskritai
nori tapti teisinga krik§¢ioniskam istorijos
aiskinimui.

Taciau Schillerio mintj buvo galima ne-
pertraukiamai naudoti tol, kol istorija buvo
interpretuojama kaip pasauliui imanen-
tiskas procesas. Liberalai nepavargo juo
remtis, kad 1§ jo galéty iSvesti savo veiks-
my legitimumg. Taciau ir darvinistinés bei
imperialistinés istorijos filosofijos gal¢jo
nuolat | jj atsiremti, nes sékmé, stipres-
niojo jsitvirtinimas apmokéjo pretenzija
] istorinj legitimumg iki pat Hitlerio sen-
timentalaus savigailos atsizadéjimo — tas,
kuris Zlunga, yra pagrjstai to nusipelngs.

Esama semantiniy pasirinkimy, ku-
riy pasekmiy nastos jokiu biidu negalima
priskirti jy kalbiniams pradininkams. Tas,
kuris yra pasiruoses Hitlerio iStaky ieskoti
Hegelio ar Schillerio tekstuose, tampa se-
lektyvios istorinés jtakos pretenzijos auka.
Pasaulin¢ istorija kaip Zmonijos teismas
pirmiausia implikuoja idéja, kad kiekviena
sprendimo priémimo situacija yra kuriama
vienodos biitinybés.

Sia prasme Schillerio posakis buvo pri-
taikomas ir teologiskai, kai apie 1837 m.
Richardas Rothe’¢ konstatavo: ,,Apskritai
iStisa krikScioniska istorija yra viena dide-
l¢ nenutriikstama miisy padermés krizé.d
Arba kai Karlas Barthas $ig nuolating krize
atidengé visiems finalistiniams ir teleologi-
niams obertonams, kad paaiskinty ja egzis-
tenciskai: ,,Vadinamoji ,,iSganymo istorija“

5 R. Rothe, Die Anfiinge der christlichen Kirche
und ihre Verfassung (1837), cituota pagal: P. Meinhold,
Geschichte der kirchlichen Historiographie, Miinchen
und Freiburg, 1967, t. 2, p. 221.
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téra tik tebesitesianti visos istorijos krizé,
tai néra tiesiog istorija istorijoje ar Salia
jos.“6 Cia , krize*“ kaip savoka prarado savo
galutinio arba pereinamojo laiko reikSmg.
Tiesiog ji tampa strukttrine kriks¢ioniskai
suvokiamos istorijos kategorija, eschato-
logija tarsi tampa istoriSkai absorbuojama.
Karlas Popperis savo Tyrimo logikoje pa-
sinaudojo $iuo metaforiniu krizés sgvokos
iSplétimu. Jo knyga yra pazinimo teorija,
metodologija, kurioje jis 1934 m. rago: ,,Si
knyga yra savojo laiko kudikis, krizés k-
dikis ir pirmiausia — fizikos krizés. Ir jei
joje tvirtinamas krizés permanentiSkumas
yra tiesa, tai krizé yra normali itin i§vystyto
racionalaus mokslo buklé.“” Bitent dél to,
bent jau Siuo atzvilgiu, teologija ir gamtos
mokslas biity vieningi.

2. Teoriskai maziau reikli yra krizés kaip
pasikartojanciy periody savoka. Ja kelia-
mas klausimas dél galimy istorijos procesy
salygy, kad, atsispiriant nuo jy palygina-
mumo, biity galima isskirti bendrybes ir
skirtumus. Semantinis modelis nepreten-
duoja paaiskinti istorijos visumg ar patva-
rumg. Pavyzdziui, Jacobui Burckhardtui
pavyko nurodyti antropologines konstan-
tas, igalinusias jvairias krizés trajektorijas
atitinkamose juy istorinése artikuliacijose.
Kaip istoriskai vienkarting krize jis apibii-
dino Didjjj tauty kraustymasi, kuris buvo
ne paskutingje vietoje sudarant palankias
salygas universaliems Baznycios siekiams
susiformuoti. Salia to kaip nuolatinei krizei,
kurios pabaiga neZinoma, jis paliko vietos
tik Naujiesiems laikams. Galiausiai uz visy

¢ K. Barth, Der Romerbrief (1918), 9. ND der 5.
Aufl. (1926), Zollikon und Ziirich, 1954, p. 57, 32.

7 Cituota pagal: L. Schéfer, ,,LaBt Theorien ster-
ben anstatt Menschen. Vor hundert Jahren wurde Karl
Popper geboren®, in: Neue Ziircher Zeitung, 27./28. Juli
2002.



kity kriziy jis atrado daugiau testinumy nei
konkre¢iu momentu gyvenusiyjy suvoki-
mas biity nor¢j¢s pripazinti.

Semantiskai ¢ia galima jkurdinti ir eko-
nomikos krizés savoka. Uz ekonominiy
krizés modeliy stovi XVIII a. pusiausvy-
ros metaforika, kuri niekada nepasiduoda
visiSkai empiriskai iSpildoma. Kalbant
bendrai, | kriz¢ nugrimztama tada, kai pu-
siausvyra tarp pasiiilos ir paklausos, tarp
pinigy ir prekiy cirkuliacijos taip pazei-
dziama, kad recesijos ir regresas tampa
matomi visur. Taciau kartu ligSioliné pa-
tirtis moko, kad po krizés visuomet pradé-
davo augti bendras nasumas. Atrodo, §ios
krizés teorijos paradoksas yra tas, kad pu-
siausvyra gali biiti iSsaugota arba atkurta
tik tada, kai produktyvumas toliau didéja,
o ne stovi, nes prieSingu atveju susitrauki-
mas atrodo nei§vengiamas. Siuo pozitiriu
lig Siol $is modelis rémési progresu, be ku-
rio jis biity empiriskai neiSpildomas. Kaip
teigé XIX a. konjunktiiry teoretikas Moli-
nari: ,,Kiekvienas bet kokio masto progre-
sas pasizymi savo krize.“8 Man atrodo, §is
semantinis modelis, kad krizés yra progre-
so generatoriai, lig $iol gali biiti patvirtin-
tas tik ekonomikoje, gamtos moksluose,
technikoje ir pramongje. Sio modelio tai-
kymui visai Zmonijos istorijai a§ atsisakau
pateikti citaty. Jy kiekis yra neaprépiamas.
Vienas pavyzdys kalba uz visus: ,,I§ kiek-
vienos krizés Zzmonija pakyla su didesniu
zinojimu, aukstesniu padorumu, tyresniu
tikslu.“? Tai Franklino D. Roosevelto Zo-
dziai, kuriuos jis pasaké neilgai trukus iki

8 G. de Molinari, L’Evolution économique du
XIXe siécle. Théorie du Progres, Paris, 1880, p. 102f.

9 Cituota pagal: W. Besson, Die politische Ter-
minologie des Prdsidenten F. D. Roosevelt, Tiibingen,
1955, p. 20.

savo mirties. I§ semantinio Zzidiros tasko
turi bti iSkeltas klausimas, ar ,,progresas“
yra Serdiné ,krizés* sagvoka, o gal pasikar-
tojanciy ,,krizés* periody sgvoka yra tei-
singa Serdiné sgvoka, kuriai pajungiamas
ir ,,progresas®. Jei ,krizé“ kaip pasikarto-
janc¢iy periody savoka gali pretenduoti j
didesn¢ aiskinamajg galig, tada nenuginéi-
jamai egzistuojantis progresas galéty biiti
jtrauktas ] savajj santykj su krize.

3. Krizé kaip paskutinis sprendimas.
Sio semantinio pasirinkimo, kad krize,
kurioje kiekvieng kartg esama, yra pasku-
tinis didelis ir nepakartojamas sprendimas,
po kurio ateityje istorija atrodys visiSkai
kitaip, imamasi vis dazniau, kuo maziau
tikima absoliucia istorijos pabaiga Pasku-
tinio teismo metu. Siuo pozZidiriu turimas
omenyje teologinés tikéjimo tiesos pakei-
timas. Jos reikalaujama i pacios pasauliui
imanentinés istorijos. Pasitelktini keli pa-
vyzdziai. Robespierre’as maté save kaip
vykdytoja moralinio teisingumo, kuris per
prievarta, pries savo paties valig iSsikovoja
savo galutinj persilauzima. Atsizvelgda-
mas ] Amerikos ir Pranctizijos revoliucijy
krizes, Thomas Paine’as taip pat tikéjo,
kad ateitis savyje slepia absoliuty luzj.
Taip pat ir pirmieji DidZiosios Pranciizijos
revoliucijos partizanai, tape nuozmiais jos
bonapartiSky pasekmiy prieSininkais, pa-
jége istverti §j semantinj pasirinkimg. Uz-
tenka tik i$ vokieciakalbés erdvés paminéti
Friedrichg Schlegeli, [Johanng Gottliebg]
Fichte ar Moritzg Arndta, pasak kuriy,
absoliuciai Zemiausias istorijos taskas sle-
pia permainas iSsivadavimui. Prancizijai
nurodytinas sociologijos 1§ revoliucijos
dvasios (ne tik Restauracijos) gimimas.
Saint-Simonas arba Auguste’as Comte’as
zinojo gyvenantys ,,paskutin¢je didziojo-
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je krizéje®, kuri kartg ir visiems laikams
galéty biti perzengta ir jveikta moksliniu
planavimu bei pramonés produkcijos augi-
mu. Taip pat ¢ia minétinas Lorenzas von
Steinas, pusiausvyroje tarp kapitalo ir dar-
bo jzvelges paskutine galimybe apsaugoti
Europa nuo atkrycio j barbarybe.

Tam tikra prasme Karlas Marksas uz-
strigo tarpinéje pozicijoje. Viena vertus, jis
uztikrintai tikéjosi, kad paskutiné kapita-
lizmo krizé su savimi atsine§ besiartinan-
¢ig laisvés nuo valdzios ir klasiy skirtumy
panaikinimo biklg. Kita vertus, jis nepa-
jégé kapitalizmo kriziy interpretuoti nie-
kaip kitaip, kaip tik taip, kad jos [krizes]
neis§vengiamai turéty sistema iSsprogdinti.
IS vienos pusés, jis operavo sistemai ima-
nentine krizés savoka, kuria atskleide pa-
sikartojancig ekonomikos kriziy strukttrg.
I§ kitos, jis zinojo sistemg griaunancig kri-
z¢és savoka, kurig jis iSvedé i$ kity kitados
teologiniy prielaidy ir kuri turéjo pasauli-
n¢ istorijg varyti j paskuting didziaja krize.
Be abejonés, tariama paskutiné kova tarp
proletariato ir burZuazijos jam vyksta di-
mensijose Paskutinio teismo, kurio grynai
ekonomiskai jam pagrjsti nepavyko. Tuo
a$ judu paskutinés savo dalies link.

III. ,,Krizé* kaip klausimas
kriks¢ioniSkajai tradicijai

Lengva kiekvieng karta kaip paskutinio
sprendimo laukiama kriz¢ atskleisti kaip
perspektyvisting iliuzija. Visy zmoniy
baigtinumui biidinga tai, kad jie konkre-
¢iu momentu savo biikle mano esant svar-
besne ir priima rim¢iau uz visas jvykusias
situacijas. Taciau, netgi atsizvelgiant | Pa-
skutinio teismo mokyma, reikéty saugotis
Sios nekuklios Zmoniy savivertés tik kaip
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perspektyvistinés klaidos pasalinimo. Gali
buti, kad daugybé sprendimy pasirodo
kaip paskutiniai sprendimai netgi tada, kai
visa tai siejasi tik su iSgyvenimo uztikrini-
mu. Graikiskaja bltinybés spresti ir veik-
ti esant laiko trukumo situacijai prasme
,.krizé* lieka sgvoka, kuri kompleksinémis
modernios visuomenés saglygomis yra ne-
pakei¢iama. AS noriu tai iSplétoti vienu is-
toriniu mintiniu eksperimentu.
Kriks¢ioniskasis mokymas teigia, kad
pries pasaulio pabaigos até¢jima Dievas su-
trumpins laika. Paskui eina kosmologinis
vaizdinys, kad Dievas kaip laiky vieSpats
numatytg pasaulio pabaiga gali igyvendin-
ti anksc¢iau bitent dél iSrinktyjy, kuriy kan-
¢ias jis sutrumpins (Mk 13,20; Mt 24,22).
Dabar $j mitologinj apokaliptinio likes¢io
diskursa galima psichologizuoti ir ideolo-
gizuoti. Siame tikéjime basimu laiko su-
trumpinimu galéty buti nesunku jzvelgti
kenc¢ianc¢iyjy ir engiamyjy noro patvirti-
nimg kuo greic¢iau pamatyti rojaus keicia-
mg vargg. Taciau, jei eschatologinio laiko
sutrumpinimo fopos apzvelgiamas iSilgai
savo istoriniy aiSkinimy, atsiduriama prie-
Sais stulbinantj radinj, kad nuo pat pradziy
virSistorinis laiko sutrumpinimas laipsnis-
kai tapo istorijos greitéjimu. Pavyzdziui,
Lutheris tvirtai tikéjo, kad Dievas pries
nezinomg pasaulio pabaigg sutrumpins lai-
ka. Taciau jis nebetikéjo, kad pries tai, kai
amzinoji Sviesa panaikins skirtumg tarp
dienos ir nakties, metai virs savaitémis, o
savaités dienomis. Laiko sutrumpinima jis
jau aiskino istoriskai: patys jvykiai, kurie
jsibégéje ritosi su Baznyc¢ios suirimu, jam
buvo ateinancios pasaulio pabaigos prana-
Sas. Besiverziancio Paskutinio teismo jro-
dymo nasta glidéjo nebe mitiniame vaiz-
dinyje, kad pats laikas yra sutrumpinamas,



taCiau ji [nasta] buvo priskirta empiriskai
apCiuopiamiems istoriniams jvykiams. I§
visiSkai kitokios perspektyvos buvo ais-
kinama gamtamoksliniy atradimy istorija.
[Franciui] Baconui liikescio ir vilties teiké
tik vienas dalykas, kad i§radimai biity pa-
daromi vis trumpesniais laiko intervalais,
kad taip biity galima vis intensyviau jval-
dyti gamta. IS ¢ia kilo ankstyvyjy Naujy-
ju laiky protas. Pasak Leibnizo, pasauliui
imanentiskas progresas vis greiciau, vis su
didesniu pagreiciu sukurs geresng¢ pasaulio
tvarka. Apokaliptinis laiko sutrumpinimas
tapo istorinio progreso pagreiciu. Aiski-
nimo schemos turiniai buvo kardinaliai
pakeisti. Rojus bus pasiekiamas tik po pa-
saulio pabaigos ir [jo] pasickiamumas jau
Siame pasaulyje yra logiskai nesuderinami.

Taciau kosminis laiko sutrumpinimas,
turintis jvykti pries Paskutinj teisma, ne-
iSplésé 18 krizés sgvokos jos prasmés.
Taip pat ir Naujyjy laiky pasaulio grei-
t¢jimg, dél kurio tikrumo turinio nekyla
jokiy abejoniy, galima suvokti kaip kri-
z¢. Akivaizdis yra darytini sprendimai,
kurie moksliski ar ne, noréti ar nenoréti,
yra apie tai, ar ir kaip i§gyvenimas $ioje
zemeje yra ar néra jmanomas. Kosminis
laiko sutrumpinimas, kuris kazkada turé¢jo
jvykti mitinéje Paskutinio teismo kalboje,
Siandien empiriSkai verifikuojamas kaip
istoriniy jvykiy seky greit¢jimas. Pasak
Jacobo Burckhardto: ,,Pasaulinis procesas
netikétai atsiduria baisioje spartoje. Poky-
¢iai, kuriems priesingu atveju reikia Sim-
tmeciy, atrodo, praeina kaip trumpalaikiai
fantomai per ménesius ir savaites ir taip
yra jvykdomi.“10 | Krizé¢* yra bendra ské-

103, Burckhardt, Weltgeschichtliche Betrachtun-
gen, hrsg. von R. Stadelmann, Pfullingen, 1949, p. 211.

tiné [vok. Oberbegriff] apokaliptinio laiko
sutrumpinimo, jvykstancio prie§ Paskutinj
teismg, ir istorijos greitéjimo sgvoka. Ar
tai turéty buti tik kalbinis atsitiktinumas?
Bet kokiu atveju krik$¢ioniska ir nekriks-
¢ioniska ,,krizés* reik§mé nurodo didéjantj
laiko spaudima, kurio, atrodo, Zmonija Sio-
je zeméje iSvengti negali.

Todél pabaigai sitiloma temporaliné
hipotezé, kuri néra visiskai nauja. Apzvel-
giant ligSioling zmonijos istorijg i§ Sian-
dienos, ja galima pavaizduoti trimis eks-
ponentinémis laiko kreivémis. Lyginant
5 milijardy mety skal¢je, nuo tada, kai
misy planeta buvo padengta kieta Zemés
pluta, tuomet vienas milijardas organinés
gyvybés mety yra trumpas laiko tarpas. Ta-
¢iau dar trumpesnis yra 10 milijony mety
amzius spéjamos zmogiSkosios biitybes,
kurios pacios pasigamintiems jrankiams
galima jrodyti esant 2 milijonus mety.

Antraja eksponenting laiko kreive ga-
lima pavaizduoti 2 milijony mety skaléje
nuo tada, kai zmogus i§ kity gyvybés for-
my iSsiskyré savo pasidirbtais jrankiais.
Pirmieji autentiSko meno artefaktai buvo
sukurti pries 30 000 mety, Zemdirbystés
ir gyvulininkystés atsiradimas datuojamas
mazdaug pries 10 000 mety. Matuojant
pagal 2 milijony mety savosios gamybos
skale, mazdaug 6 000 mety aukstosios
miestietiSkos kultiiros nuo tada, kai pasi-
rodo raSytinés kultiiros palikimo zenkly,
yra trumpa laiko atkarpa. Ir tik daug véliau
eina svarstymai filosofijoje, poezijoje ir is-
toriografijoje.

Trecioji eksponentiné laiko kreive
iSrySkéja tada, kai remiamasi aukstyjy
miestietiSky kultliry organizavimusi, pra-
sidéjusiu tik pries 6 000 mety. Zvelgiant
1 ju palyginti nenutriikstama istorijg, mo-

171



derni industriné mokslu ir technika pagrjs-
ta visuomené¢ susiformavo tik mazdaug
pries 300 mety. Greitéjimo kreive galima
pavaizduoti trimis duomeny grupémis.
Medijy komunikacija taip pagreitéjo, kad
potencialiai sukurta jvykio ir Zinios tem-
poraliné tapatybé. Kartu deSimteriopai pa-
did¢jo susisiekimo greitis. Nuo tada tokios
gamtos jégos kaip v¢jas, vanduo ar gyvu-
liy jéga buvo pakeisti technikos — garo ma-
Sinos, elektriniy mechanizmy ir vidaus de-
gimo variklio. Komunikaciniy priemoniy
greitéjimas zeme sumazino iki erdvélai-
vio. Vienalaikiskai analogiska eksponenti-
ne laiko kreive didéja gyventojy skaiius.
Nepaisant visy masiniy naikinimy, XVII a.
pasauliné populiacija nuo pusés milijardo
padidéjo iki dviejy su puse milijardo zmo-
niy XX a. viduryje, iki $io pabaigos pa-
sieksianti beveik astuoniy milijardy riba.
Tris eksponentines laiko kreives galima
nuvertinti kaip tuscig laiko leidimg, menk-
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niekj. Taciau neabejotinai iSryskéja riba,
kurios nebegali nepaisyti joks techninis ir
mokslinis progresas. Prie to prisideda dar
ir tai, kad tokia pacia eksponentine laiko
kreive padid¢jo savarankiSkos Zmonijos
susinaikinimo jéga.

Kyla klausimas, ar misy semantinis
krizés kaip paskutinio sprendimo modelis
nejgavo daugiau galimybiy buti jgyven-
dintas nei kada nors anksciau. Jei taip yra,
tada reikéty déti visas jégas, kad biity is-
vengta zlugimo. Ir Katechonas yra teologi-
nis atsakymas ] krize [2 Tes 2,7].

Tris eksponentines laiko kreives galima
interpretuoti kaip pagreicio katalizatorius,
kurie ateities ekstrapoliacijas galutinai pa-
daro nejmanomas. Galbiit atsakymas j kri-
z¢ slypi tame, kad ieSkoma stabilizatoriy,
kuriuos galima iSvesti i$ ligsiolinés ilgos
trukmés zmonijos istorijos. Gali biiti, kad
$is klausimas formuluotinas ne tik istoris-
kai ar politiskai, bet ir teologiskai.



