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Klasika

MENAS IR METODAS

Johann G. Droysen

Vieno zinomiausiy XIX a. Vokietijos istoriky ir turbat autoritetingiausio visy laiky istorijos mokslo
teoretiko Johanno Gustavo Droyseno (1808-1884) vardas Lietuvos humanitarams néra nezinomas.
Probégsmais suminésiu kertinius recepcijos pavyzdzius: jj savo Istorijos metodikos paskaitose pries-
kario Vytauto DidZiojo universitete aktualizavo Jonas Totoraitis, sovietmecio pabaigoje Problemose
jo istorijos samprata su Ranke’s bandé gretinti Arvydas Juozaitis (1987), monumentaliame opuse
Manifestuojanti Kléja (2017) europinés ir lietuviskos istorinés minties ir metodinés savimonés lau-
kuose jj kontekstualizavo Aurelijus Gieda, o svarbiausia — legendiniame istorijos teorijos vadovélyje
VU istorikams ir filosofams jo istorikos nuodugnig iSsklaida pateiké Zenonas Norkus (Istorika, 1996,
V skyrius). Autorinio lanko apimties Norkaus sintezé yra nepaprastai informatyvi, pagrjsta funda-
mentaliu autoriniu tyrimu, nepranokstamai konceptuali ir didaktiska. Taigi norint susipazinti su
Droyseno mokymu, Norkaus tarpininkavimo daugiau nei pakanka. Bet vis délto: savo mokslo Sulus
pazinti reikia mokytis ir i$ pirminiy $altiniy; tokio pazinimo i$ ty Suly pirmiausia ir iSmokta.

Droysenas nebuvo vien, ir net pirmiausia ne istorikas. Berlyno universitete jis studijavo filosofija
pas Georga W. F. Hegelj ir klasikine filologija pas Augusta Boeckha. Be to, buvo stipriai veikiamas
protestantiskos teologijos, kuri, ne ka atsilikdama nuo klasikinés filologijos, kryptingai jsisavino isto-
rinius kritinius metodus (Ferdinand Ch. Baur, Paulus, 1845). Taigi Bauras, Boeckhas kur kas labiau nei
platis Hegelio uzmojai veiké pirma didelj Droyseno tyrimy projekta — helenizmo istorija. IS pradziy
jis dar désto Berlyne, 1840 m. persikelia j Kylj. Stoja Tauty pavasaris, Droysenas jsitraukia j politika,
jo kryptingas liberalizmas pasireiskia ir issilaisvinimo kary tyrimu. llgainiui tapes Prasijos vienijamos
Vokietijos 3alininku, ima gilintis j Prasijos politine istorija, galutinai atitriksta nuo Sio mokslo tévo
karéjo Leopoldo von Ranke’s objektyvizmo. Dar prie$ pakviec¢iamas profesoriauti j Berlyno universi-
tetq, pradeda autorines enciklopedijos ir metodologijos paskaitas”, - tik nebe, kaip Boeckho, filolo-
gijos, kuriomis Zavéjosi dar studijy metais (3is jas désté iki pat 1865 m.), o istorijos. Ir ne Ziniy savado,
o mokslo teorijos, t. y. istorikos prasme. Jam ripi nebe pakoreguoti Hegelj, su juo pasigincyti, o
apsiginti nuo vis arsiau besistiebianciy gamtos moksly, pozityvizmo ir materializmo (t. y. socialinés
filosofijos), kuris @mé kisti nagus ir prie istorijos. Bet kartu paliekant ir jiems visiems vietos po pazi-
nimo saule.

Savuoju principu,suprasti tiriant” Droysenas tesia, iSpopuliarina Boeckha ir atveria dabartiskai jtar-
pintg istorinio pazinimo pasaulj. Gretindamas teksto ir istorijos supratima jis, né pats to nesuprasda-
mas, tvirtai jsitaiso hermeneutikos tradicijoje (Hanso G. Gadamerio Tiesoje ir metode - tarp Ranke’s ir
Dilthey‘aus). Kita vertus, rapestis istoriografijos vieta moksly visumoje priartina jj prie XX a. pradzios
kritinés istorijos filosofijos ir netgi leidZia jsiverzti j priekj, pazinimo galimybés svarstybas susiejus su in-
terpretacijos déstymo tipologija. O Sitai iSplétojanti jo istorikos, topika” apie istorijos vaizdavimo pagrin-
dus ir formas stipriai nustelbia ir XX a. antros pusés postmodernistinj naratyvizma, aiskinimui prilyginta
pazinima pajungiantj pasakojimui (Hayden White). Tarytum né nebdaty istoriko darbe 3altiniy paieskos,
atrankos ir skaitymo, t. y. kas pirmiausia ir yra tyrimas... Netgi Sitai konceptualizuojanti ir j sistema jrasanti
jo vidurinioji istorikos stadija, metodika, buvo per sudétinga sekéjams, tad po istorijos moksla pasaulyje
isplito tik gerokai apskabyta ir sterilizuota (Ernst Bernheim etc.). O juk visa tai dar buvo sistemingai pa-
grista Aristoteliu, — vidury XIX a., pac¢iame Berlyne...
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Taip, Droysenas deramo pripazinimo tarp amzininky nesulauké. Pirmiausia todél, kad, kaip ir Boeck-
has, savo opus magnum neisleido, tik konspekty apybraizg (1862), kurios neiseina skaityti kaip vientiso
prasmingo teksto. Pilnas Droyseno istorikos paskaity (Rudolfo Hiibnerio parengtas) leidimas pasirodé
tik 1937 m., kritinio Peterio Leyho paskaity leidimo teko dar paltkéti 40 mety; penkeriais metais anks-
¢iau pasirodé ir istorikos paskaity pirminiy, nepublikuoty 1857 m. teksty ir publikuotos jo korespon-
dencijos,istorikiniy” istrauky rinktiné. I$ pastarosios (Texte zur Geschichtstheorie: Mit ungedruckten Mate-
rialien, zur ,Historik”, Hrsg. von Ginther Birtsch, Jorn Riisen, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1972,
p. 82-85) ir verstos sios publikacijos antroje dalyje pateiktos keturiy laisky istraukos, komentuojancios
jo istorikos santykius su istorijos filosofija, faktografine moksline istoriografija, pozityvizmu ir pan., ku-
rias Rlisenas savo ruoztu atrinko i8: Johann G. Droysen, Briefwechsel, hrsg. von Rudolf Hibner, t. 1-2
(Deutsche Geschichtsquellen des 19. Jahrhunderts, t. 25-26), Stuttgart: Deutsche Verlagsanstalt, 1929.
Pagrindinis, pirmas publikuojamas tekstas — vertimas paties Droyseno jau pirmame Istorikos apybraizos
leidime kaip trecio, paskutinio priedo pateikto straipsnio (,Kunst und Methode*, in: Johann G. Droysen,
Grundriss der Historik, Leipzig: von Veit & Comp, 1868, p. 75-84). Jj autorius knygos pratarméje pako-
mentuoja kaip ,sutelkta pluostelj aforistiniy pastaby, siekianciy priminti kiek primirsta riba tarp dile-
tantizmo ir mokslo”. Akivaizdu, kad toji riba Siandien Lietuvoje ne maziau primirsta nei prie$ 150 mety,
todeél ¢ia siilomos Droyseno istorikos parastés mums — ir aktualios, ir vertingos.

Pastabos iSnasose, isskyrus kelias Droyseno laisky leidéjo Hiibnerio bibliografines (jos paliktos
netikslintos) — mano, Sios publikacijos vertéjo, rengéjo ir ilgamecio (sic!) istorikos déstytojo Vilniaus
universiteto Istorijos fakultete. Komentavau Droyseno vartojamas savokas, taip pat tuos dalykus,
kurie man pasirodé be konteksto galintys bati neaiskas, plac¢iau minimus autorius ir tekstus, ypac
jei jy vertimy (ar bent Zenklesnés recepcijos) esama ir Lietuvoje, kai kuriuos bendruosius Droyseno
istorikos momentus.

Nerijus Sepetys

Eiliuojama jau buvo prie§ atsirandant po-
etikai, kalbama prie§ atsirandant grama-
tikai ir retorikai. O ir maiSyti bei skaidyti
medziagas, pajungti gamtos jégas zmo-
gaus tikslams praktiniai poreikiai iSmoké
pries chemijai ir fizikai metodiskai iStiriant
gamtg ir moksline kalba suformuluojant
jos désnius.

Atsiminimai irgi priklauso esmingiau-
sioms zmonijos savybéms ir poreikiams.
Kad ir kokias siauras ar placias sferas jie
beaprépty, zmonéms jy niekada ir niekur
nepristinga; kad ir kokie asmeniski jie i§
pradziy bepasirodyty, jie ir sujungia juo-
se susitinkancias sielas. Nerasime atsimi-
nimy neturincios Zmoniy bendruomeneés:
kiekviena jy savo tapime, kas esanti!, savo

U in Ihrem Gewordensein — sgvoka, nuo anksty-

vojo Martino Heideggerio (yevécbout — Gewordensein),
savo ruoztu, interpretavusio vad. Pauliaus teologija
(konkreciai ¢ia Kor 7, 20-23; ,Phanomenologie des
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istorijoje (Geschichte?) iSlaiko savo bities
vaizdg — bendra jai priklausanciyjy turta,
kurio turéjimas pacig bendruomeng dar la-
biau sustiprina ir vidujai susaisto.
Suprantama, kad gabiausiose tauto-
se atsiminimai per sakme (in der Sage)?

Religiosen Lebens [1921]%, in: Gesamtausgabe, ser. 11,
t. 60, hrsg. von Matthias Jung et al., Frankfurt am Main:
Vittorio Klostermann, 1995, p. 116 ir t.), vokiskame dis-
kurse suprantama ,tepasilieka, koks buvo pasauktas®,
ukiskai tariant, ,teturi, ka gaves prasme. Droysenui ¢ia
¢i labiau riipi praeities nepracinamybés momentas, kurj
ir sugauna, ir sukuria atsiminimas — tai, kas islieka ne-
prag¢jg, neprazuve jame.

2 Siame vertime pamatines savokas Geschich-
te (istorija), Historie/Geschichtsschreibung (istorijos
mokslas, istoriografija) stengtasi versti nuosekliai, bet
kartu ir atsizvelgiant | situacing prasme.

3 Pacia die Sage savoka intelektingje vartoseno-
je itvirtino broliai Jacobas ir Wilhelmas Grimmai, mé-
gindami ja aprépti pirmaprade kolektyvinés vaizduotés
pagimdyta zodiniy pasakojimy tradicija (Deutsche Sa-
gen, t. 1-2, Berlin: Nicolai, 1816-1818 etc.). Antikiniy
mity pervadinimg sakmémis vokiskoje erdvéje jtvirtino
Gustavo Schwabo populiarioji knyga Die schéonsten Sa-



nudailinami, tampa pavyzdiniais, jkiinija
idealus, | kuriuos nukreipta tautos dvasia.
Taip pat suprantama, kad juos legitimuoja
tikéjimai jais kaip Sventomis istorijomis,
atvaizduojanciomis tikimg turinj kaip tikra
1vyki, ir kad tokie mitai susilieja su sakme.
Tik Stai kai $is nepaliaujamai pulsuojantis
jungimasis galiausiai nuslopsta, jgydamas
didziyjy epiniy pasakojimy pavidala, atsi-
minimams jau nebepakanka vien naivaus
tikéjimo.

Nuo tokiy mity ir sakmiy rinkimo bei
tikrinimo ir prasideda ankstyviausioji, tai-
gi graiky istoriografija (Historie) — pirmie-
ji bandymai sutvarkyti, tarpusavyje susieti,
suderinti, jvesti chronologine sistemg j Sita
tradicijos raizgalyne, pirmieji tikro tyrimo
bandymai.

Taip, mokslai ir prasideda nuo graiky:
i$ jy kile beveik visi, kurie praktikuojami
ir Siandien, o su ypatingu prielankumu jie
mums partipino sritj, kuria niinai paprastai
nusakome kaip moralés moksly*. Ta¢iau
Salia etikos, politikos, ekonomikos etc. jie
neturéjo istorikos.

Kadangi po genialiosios Maratono mii-
Sio ar Periklio laiky istoriografijos, — ku-
rios paskutinis atstovas buvo Tukididas, —
Isokratas, o ne Aristotelis® sukiiré istoring

gen des klassischen Alterthums. Nach seinen Dichtern
und Erzdhlern, Stuttgart: S. G. Liesching, 1838—1840.
Droysenas vienaskaiting ,,sakmés* forma vartoja mitus,
herojinj epa ir padavimus aprépiancia prasme.

4 Moralische Wissenschaften — tradiciné, nuo
Apsvietos paplitusi sagvoka nusakyti tam, kas nuo XIX a.
vidurio placiau vokiskai vadinti Gesteswissenschaften,
,,dvasios mokslais*.

5 Droyseno ypa¢ vertintg Tukidido Pelopone-
sieCiy ir aténieciy karo ,metodologing* dalj, vad. Ar-
chajologija (I, 1-23), Tatjanos Aleknienés déka turime
iSversty ir lietuviskai, zr. Naujasis Zidinys-Aidai, 2017,
Nr. 7, p. 46-51.

¢ Mintyje Droysenas ¢ia turi lemtingg pora pasazy
Aristotelio Poetikoje, pastaciusiy istorija j tokj kampa, i$
kurio jai nepavyko issivaduoti daugiau nei tiikstantme-

mokykla, tai istorija atsidiiré kelyje, 18
kurio jos atgal nepavyko sugrazinti né Po-
libijui. Ji tapo ir Romos laikais liko retori-
kos, ,,grozinés literatiiros* dalimi — nebent
jai valdzig primesdavo filologija. Sitaip,
jsprausti tarp retorikos ir filologijos, prag-
matiniai uzrasai, neisskiriant né enciklope-
diniy ir mokykliniy knygy, pamazu nusi-
vaziavo iki nykiausios varganybés.

Viduramziy istoriografijoje dar men-
kiau nei vélyvosios Antikos seksis atrasti
naujy mokslinés dvasios impulsy, jei to-
kiais nelaikysime teologiniy konstrukcijy,
kuriy Sen bei ten vis pasirodydavo. Bet
noriausiai tiilas Karolingy ar Otony laiky
istorikas stilistinio etalono ieskodavo an-
tikiniuose tekstuose ir apipindavo savo he-
rojus anyjy retorinémis klisémis.

Ir netgi tada, kai vélyvaisiais Viduram-
ziais atsinaujinus kovai prie§ popieziy ir
[baznyting] hierarchijg kaip ginklas buvo
pasitelktas ir istorinis tyrimas, kai impe-
ratoriaus Konstantino dovanos demaska-
vimg seke istoriniai kritiniai tyrimai kirto

ti. Plg.: ,Istorikas ir poetas skiriasi ne tuo, kad vienas
i§ jy rao eilémis, o kitas — proza. <...> Skirtumas tas,
kad pirmasis pasakoja apie jvykius, kurie tikrai buvo,
o antrasis apie jvykius, kurie galéty bati. Todel poezi-
ja yra filosofiskesné ir kilnesné uz istorija, nes ji labiau
atskleidzia bendruosius désningumus, o istorija — pavie-
nius jvykius® (IX, 1) ir ,, Taigi aiSku, kad tokie [imituo-
jantys metru] kiriniai savo kompozicija neturi biti pa-
nasis ] istorinius pasakojimus, kuriy tikslas — parodyti
ne vieninga veiksma, o tik tam tikrg laiko tarpa bei visus
ivykius, atsitikusius tuo paciu laikotarpiu vienam arba
daugeliui asmeny, kurie tik atsitiktinai susij¢ vienas su
kitu. <..>. Taigi daznokai tuo paciu metu vienas jvy-
kis eina po kito, nors né¢ vienas i§ jy nesiekia to paties
tikslo® (XXII, 1). Cit pagal: Aristotelis, Poetika, verté
Marcelinas Rocka, Eugenija Ul¢inaite, in idem, Rinkti-
niai rastai, sud. Antanas Rybelis, Vilnius: Mintis, 1990,
p. 288-289; 310. Nuo tada mokslas ir filosofija, uzsii-
mantys bendrybémis, keliavo sau, o istorija su praktis-
kaisiais menais — sau. Pats Droysenas savo istorika kiiré
daugiausia remdamasis bitent Aristotelio mokslo filo-
sofija, plg. Zenonas Norkus, Istorika: Istorinis jvadas,
Vilnius: Taura, p. 56-68.
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vieng smiigj po kito suklastotoms Bazny-
&ios tradicijoms, su Sv. Rastu nesuderina-
moms’ institucijoms ir kanoninéms pre-
tenzijoms, — netgi tada Siuos reikSmingus
mokslinius uzmojus netruko nustelbti re-
torika, pirmiausia Italijoje. O paskutinj i$
vokiskos pusés didingg uzmojj moksliskai
apibendrinti pasiektus rezultatus ir jgytus
jglidZius — Sebastiano Francko [darbg]® —
netruko uzgozti jau spéty dogmatizuoti
gincy del Tikéjimo iSpazinimo sukeltas
triukSmas.

Tik kai gamtos mokslai patikimai ir
savimoningai pagrindé savo metodus ir
taip atvéré naujg pradzig, pasirodé idéja,
kad ir istorijos Guétodog VAN praversty
pariipinti metodiskumo. Galileo ir Baco-
no laikais tuo uzsiémé Bodinas!?, Huyge-
no ir Newtono — Pufendorffas ir visomis

7 schriftswidrig — prieSinga Rastui. Dabar tik la-
bai uzdary senprotestantisky bendruomeniy Vokietijoje
vartojama sgvoka, XIX a. viduryje pozityviai iSreiskusi
istorinj liuterony pozitirj | (Romos) Kataliky Baznyc¢ios
padirbtuma, neadekvatuma.

8 Droysenas ¢ia turi mintyje $io buvusio kataliky
kunigo (1523-1524), liuterony pamokslininko (iki ca.
1530), véliau disidento rasytojo ir teologo veikala Chro-
nica, Zeitbuch und Geschichtbibel (Straburg, 1531,
nauja versija — Ulm, 1536), pirmiausia iSsiskiriantj
biitent placiais istoriniais ir kritiniais apibendrinimais.
Berasydamas $ig knyga Franckas ir tapo bet kokio auto-
ritarizmo, monarchijos, baznytiniy institucijy, politinés
ir institucinés prievartos kritiku, nekonfesinés kriks¢io-
nybes skelbéju. Dogmatizacija Droysenas, matyt, jzvel-
gia po 1530 m. Augsburgo i$pazinimo (jtvirtinusio liu-
teriSkyjy reformatoriy tikéjimo ir mokymo bendrumus
su Kataliky Bazny¢ia ir skirtumus) pasipylusiuose arti-
kuluose, apologijose, ediktuose, naujuose i$pazinimuo-
se stipréjusius doktrininius i§skyrimus ir atsiribojimus
pacioje reformuotoje vokiskoje krikS¢ionijoje.

9 Nemetodiskai medziagai, tiksliau — medziagos
nemetodiskumui.

10" Jeano Bodino Methodus ad facilem historiarum
cognitionem (Paris: Martin Juven, 1566) iStraukelés
esama ir lietuviskai (Filosofijos istorijos chrestomatija.
Renesansas, t. 1, Vilnius: Mintis, 1984, p. 456-472).
Apie Siuos pokycius, Pufendorffo ir kt. indélj j istorijos
sumoksléjima zr. Norkus, op. cit., p. 21-32.
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kryptimis novatoriskas Leibnizas. Tuomet
Sio klausimo émési ir angliskoji ApSvieta
(jei taip galima pavadinti vadinamyjy de-
isty laikus); ten pirmiausia méginta miisy
mokslag struktiruoti pagal uzdavinius ir
sritis: kalbéta apie pasaulio, zmonijos, vi-
suoting istorija, valstybiy ir nacijy istorijas
ir t. t. Sios anglikosios krypties mokinys
ir teséjas Voltaire’as prie viso to pridéjo
prasmatny philosophie de [’historie pa-
vadinima!!. Giotingeno istoriné mokykla
naujai sukurtuosius mokslus ir pagalbines
disciplinas jstaté j tam tikrg sistematika,
pradédami Sios sistemos dvasia pildyti ir
labiau nuo istorijos nutolusias disciplinas.
O kai jau bent keletas miisy tautos didziyjy
poety ir filosofy susitelké j teorinj istorijos
pazinimo klausima, tai ir paciuose istori-
niuose darbuose bei tyrimuose i$siskleidé
aStri ir patikima kritika, atneSusi visiskai
naujy ir stulbinamy rezultaty visose istori-
jos srityse, j kurias tik bepasisukdavo. Nuo
Niebuhro!? su §ia istorine kritika miisy
tauta tarp kity iSsiverze i priek], ir atrode,
pakakty Siuose puikiuose darbuose pasi-
teisinusj tyrimo biida ar technika aprasSyti
bendrais ir teoriniais teiginiais, ir Stai turé-
sime istorinj metoda.

Zinoma, placiajai publikai §i miisy isto-
riografijos kryptis nepritiko: ji noré¢jo skai-
tyti, o ne studijuoti; ji skundési, kad vietoj
patieckalo jai pasitiloma jj gamintis; ji vadi-

' Plg. komentarg i3n. 36.

12 Bartholdas G. Niebuhras istorinio kritinio me-
todo pradininku laikomas pirmiausia dél principinio
Saltiniy kritikos metody pritaikymo Tito Livijaus ir kity
imperijos laiky istoriky tekstams (Romische Geschich-
te, t. 1, 1811), kas padéjo pamatus pricipiniam pirminiy
ir antriniy $altiniy skyrimui. Pats Niebuhras save nau-
jo mokslo pradininku nelaiké ir konkrecios jo jzvalgos
buvo neretai kritinés istoriografijos kritikuojamos del
filologinio naivumo.



no vokiska istoriografijos atmaing pedan-
tiska, visiskai netinkama vartoti; ji geidavo
prablaskancio pamokymo ir pamokancios
pramogos. Juk taip patogiau nei Sitie eru-
diciniai ir varginantys tyrinéjimai skaitosi
Macaulay esé, juk Sitaip jtraukia nepa-
prastai vaizdingi Thierso pasakojimai apie
Prancuzijos revoliucija'3. Todél galéjo buti
ir taip, kad ne tik istorinis skonis, bet ir is-
toriné, tad kartu nemenka dalimi politiné
sprendimo galia trejeta, ketverta deSimt-
meciy Vokietijoje buvo formuojama ir le-
miama svetimos istoriografijos, paveikta
pranasSesnés jos retorikos.

Negana to, $is retorinis menas ir Zino-
si blisigs jkandamesnis ir jtaigesnis, jei jis
ta neaprépiamg gausybe jvykiy, klampiy
sarysiy, kuriuose ir vyksta ar bresta dide-
li jvykiai, iSsiverzusiy aistry ir fanatiskos
priespaudos ziaurumus transformuos j nu-
dailinty spalvy paveiksla, nuotykingg ir
dramatika lektirg. Sis [istorinis menas]
rado biida, kaip maziau nuovokiems skai-
tytojams atverti dalykus, kurie tikroveje 18
juos iSgyvenusiyjy (o juos irgi tesistengia-
ma suprasti tik pavirSutiniskai) reikalavo
daugybés jau sukaupto iSmanymo, paty-
rimo ir gebéjimo ramiai ir pasvertai nu-
spresti. Visa tai istorinis menas yra linkes
su palengvéjimu pakeisti taip, kad idému-

13 Brity politiko, valstybés veikéjo, poeto barono
Thomaso Babingtono Macaulay daugiatomé Anglijos
istorija, kiti istoriniai rastai, kalby rinkiniai buvo masis-
kai ver¢iami, leidziami ir labai gerai perkami Vokietijoje
nuo pat Tauty pavasario. Adolphe’as Thiersas, treCiame
XIX a. deSimtmetyje tapes jtakingu konstituciniy libera-
ly veikéju, Liepos monarchijoje uzémé aukstas pareigas,
iskaitant premjero; nesutargs su Napoleono III rezimu,
sékmingai, kaip faktiné valstybés galva, pasirodé per
1871 m. krizg ir buvo isrinktas pirmuoju III Respubli-
kos prezidentu. Daugiatomé jo Pranciizijos revoliucijos,
velesniy laiky istorija versta j visas jmanomas kalbas ir
buvo pavyzdinis istorinis veikalas.

sis skaitytojas, iki galo perskaites Macau-
lay ar Thiersa, galéty patikéti praturtéjes
didziausiais Siy revoliucijy partiniy kovy,
konstituciniy procesy patyrimais. Kokiais
patyrimais? Ogi tokiais, kuriuose ir stinga
kaip tik to, kas patyrimus daro vaisingus:
kasdienio tikro triliso rimties, atsakomy-
bés uz neiSvengiamus sprendimus, perga-
lés pareikalaujamy auky, nesékmés, ver-
¢ianCios atsisakyti ir paties teisingiausio
reikalo. Istoriko menas iSlaisvina skai-
tytoja nuo prievolés mastyti apie tokius
Salutinius dalykus; jis uzpildo Sio vaiz-
duote vaizdiniais ir atvaizdais, kurie i$
placiai iSsidriekusios, grublétos, klampiai
létos tikrovés sutraukia tik nusigraibytus
saulés nutviekstus pavirsélius; jis jtikina
skaitytoja, kad tai ir yra atskirybiy suma
ir tikroves tiesa. Jis prisideda kuriant ta
neiSmatuojamg zmoniy nuomonés galig,
kai Sie matuoja tikrove pagal savo idéjas
ir reikalauja, kad ji pagal jas buty tvarko-
ma ar pertvarkoma, — ir reikalauja juo ne-
kantriau, juo labiau yra jprate prie tokios
iSkreiptos padéties.

Tiesa sakant, jau ir mes Vokietijoje
galime pasigirti tokia istorine literatiira,
kuri atitinka populiarius poreikius; jau ir
pas mus yra laimejes poziiiris ar padaryta
nuolaida, kad ,,istorija tuo pat metu yra ir
menas, ir mokslas®. Tik Stai tuomet meto-
do klausimas, apie kurj ¢ia mes ir kalbame,
vél atsiduria migloje.

Koks gi yra misy darbuose tikrasis
meno ir mokslo santykis? Ar sulig ,kritika
ir erudicija” ir i§sisemia moksliskoji istori-
jos pusé? Kas gi daugiau belieka istorikui,
paklistan¢iam meno reikalavimams? Ar i§
tikryjy visy istoriky tyrimai yra pajungti
tikslui parasyti vienokig ar kitokig knyga?
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Ir i§ jy néra jokios kitos naudos, kaip tik
pamokomai prablaSkyti ar intriguojanciai
pamokyti?

Taigi nebtity visai nejdomu patyrinéti,
kokia gi yra tikroji priezastis, kad i§ visy
moksly tik istorijai teko tokia dviguba lai-
me kartu biiti dar ir menu; laimé, kurios ji
nesidalija netgi su filosofija, nepaisant visy
jos platoniskyjy dialogy.

Dabar atsigrezkime | kitg klausimo
puse. Meno kiiriniuose, pasitelkiant seng
formuluotg, koja kojon Zengia technika ir
miiza. Juose i§ esmés uzsimirsta jy kiirimo
priemoniy salygoti trikumai, — tiek, kiek
Siomis formomis, per Sias medziagas, su
Sia technika norima iSreiksti id¢ja visa tai
atgaivina ir persmelkia. Sitoks kiirinys yra
visuma, atskiras pasaulis; miiza turi galios
1 ji zvelgiantjjj ar jo klausantjjj visiskai ir
be iSlygy jtraukti ir leisti patirti, kas ¢ia no-
rima pasakyti.

Su mokslais yra kitaip. Pirmiausia em-
piriniams mokslams néra didesnés prie-
volés kaip fiksuoti jy tyrimo objektuose
regimas spragas, kontroliuoti jy technikos
salygojamas klaidas, i$siaiSkinti jy metody
taikymo ribas, kuriose tik ir gali biiti pa-
siekta patikimy rezultaty.

Turbiit didziausias misy mokslo kriti-
nés mokyklos nuopelnas, reikSmingiausias
bent jau metodiniu pozitriu, yra jtvirtini-
mas nuostatos, kad tyrimo pamatas yra ti-
krinimas ,,Saltiniy®, i§ kuriy mes semiame.
Sitaip suformuojamas istoriografijos santy-
kis su praeitimis jgyja mokslinj pavidala.
Si kritiné nuostata, — kad praeitys mums
nebéra prieinamos tiesiogiai, o tik per tar-
pininkus; kad mes, uzuot ,,objektyviai
uz¢iuope praeitis, tik i§ ,,Saltiniy™ galime
susidaryti pozitirj, jsptidj, idealyjj vaizda
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(Gegenbild) apie jas; kad Sitaip iSgautini ir
iSgaunami pozitiriai ir jspiidziai ir yra vis-
kas, kas mums jmanoma zinoti apie praeitj;
taigi kad nesama priesais mus iSoriskos ir
realios ,,istorijos®, o tik taip, o ne kitaip per-
teikta, iStirta ir suvokta, — §i nuostata, regis,
ir turi tapti atskaitos tasku, jei norime baigti
su istoriografijos natiiralizavimu.

Tai, kuo disponuoja tyrimas, yra ne
praeitys, o, viena vertus, jy liekanos
(Uberreste), kita vertus, juy poZiiiriai
(Auffassungen). Liekanos tik istoriniam
zvilgsniui yra tokios, i$ tikryjy jos tiesiog
yra dabartyje; kai kurios sutriinijusios ir
sudiiléjusios, savo dabartine biikle priki-
Samai primenancios, kad kadaise jos buvo
kitokios, gyvesnés, reikSmingesnés nei
dabar; kitos yra pertvarkytos ir pritaikytos
dabartiniams praktiniams poreikiams, dar
kitos nebeatpazjstamai perkeistos ir jkom-
ponuotos ] Siandienos biivj ir gyvenima, —
bet netgi ir Sitos yra ne kas kita, kaip visy
praeities likuciy ir rezultaty suma. Na, o
poziuriai apie tai, kas buvo ir nutiko, ne
visuomet yra buvusiyjy $alia, informuo-
tyjy ar nesuinteresuotyjy (Nahestehenden,
Kundigen oder Unbetheiligten), — daznai
tai poziliriai apie pozitrius i§ trec¢iy ar ke-
tvirty liipy. Ir net jei pasakoja buvusieji Sa-
lia, kas jy laikais jvyko, kg gi jie patys i$ to
regéjo, girdé¢jo? Juk net ir pats regéjimas ar
girdéjimas teuzgriebia jvykiy dalj, vieng jy
puse, vieng kryptj ir pan.

Abiejy S$iy medziagos tipy metodinis
pobudis taip ryskiai skiriasi, kad yra tikrai
verta pasitelkti ir techning perskyra: taigi
rekomenduotina tai, kas nori buti Salti-
niais, Saltiniais ir vadinti, net jei kitu as-
pektu jie panasis | kitas, literatiirines savo
atsiradimo meto lieckanas.



Dabar jau nusistovéje istorinio tyrimo
metodai ar technikos yra susiformave i$
gilinimosi | tokius laikus, i§ kuriy (bent
jau politinés) istorijos néra like¢ nieko ar
ne kazin kas daugiau nei tokiy daugiau
ar maziau amzininky vaizduotojy pozii-
riai. Daugybé dalyky, kuriy mes ieSkome
ar kuriuos norétume istirti, juose visiskai
neuzfiksuoti. | klausima, kaip miisy impe-
ratoriai apriipindavo ttkstan¢ius zmoniy ir
zirgy savo kelioniy | Romg metu, zygiuo-
dami per Alpes, ar kaip po revoliucijos,
kurig Aleksandras Didysis atnes¢ | Azija,
susiklosté prekyba Vidurzemio jiiroje, —
Saltiniai mums nesuteiks jokios informa-
cijos.

Kad ir kokios pavirSutiniskos ir nepati-
kimos biity miisy zinios apie ankstyvuosius
laikus, kad ir kokie nei§vengiamai skyléti
ir paskirais momentais apsiribojantys biity
misy jspudziai, kuriuos galime apie juos
susidaryti, mes iSkart pazval¢jame (wer-
den inne), kai imamés gilintis ] laikus, 1§
kuriy archyvuose yra islik¢ daugiau nei
pliki sudaryty sandoriy ,,dokumentai*: pa-
siuntiniy praneSimai, pareigliny raportai,
visokiausiy rusiy veiklos (Geschdfts-1%)
dokumentai. Ir toliau, kaip gyvai tuomet
i8ryskéja skirtumas tarp svetimos Salies pa-
siuntiniy ir vietos pareigiiny ,,poziliriy®, ar
tarp ,,lickany“ 1§ reikaly tvarkymo, vieno-
kiy ar kitokiy svarstymy, deryby protokoly

14 Zenonas Norkus, i§samiai inagringjes ir prista-
tydamas Droyseno istorika, $ia savoka paliko neversta,
kalbéjo apie geseftus. Ta patj padariau ir a§, redaguo-
damas Jeano Grondino Filosofinés hermeneutikos jvado
Nerijos Putinaités vertima (Vilnius: Aidai, 2003), kur
kalbama apie Droyseno metoda (p. 140-147). Keisti
jau nusistovéjusj vertima ¢ia mane paskatino tai, kad
Droysenas pradeda vartoti savoka jvardydamas Saltinio
tipa, Gechdftsacten, veiklos dokumentai — savoka, kuria
aptinkame ir Siandienéje miisy archyvinéje praktikoje.

ir t. t. Zinoma, tokie veiklos dokumentai,
kitaip nei minétos reliacijos, paprastai ne-
pateikia jau suformuoto poziiirio, pirmo
istorinio vaizdinio to, kas ka tik jvyke;
bet jie yra liekanos to, kas ten jvyko, jie
yra tai, kas i§ veiklos ir jos eigos dar be-
tarpiskai apciuopiama (vorliegt). Ir biitent
kaip veiklos — jei a$ Sig sagvoka galiu var-
toti tokia placia prasme — iSsklidusiose ir
daugeriopai salygotose bei salygojanciose
dabarties lygiagretybése (Nebeneinander)
vyksta dalykai, kuriuos mes po to pagal juy
seka (Nacheinander) suvokiame kaip is-
torija. Taigi suvokiame visai kita kryptimi
nei toji, kuria jie klostési ir kurig jie buvo
jgave valioje ir daryme ty, per kuriuos jie
vyko. Todél visai néra paradoksalu klausti,
kaip i§ veikly randasi istorija!? ir kas Sitaip
perkeliant tarytum j visai kit terpg yra pri-
duriama, o kas prarandama?

Pabaigai leisiu sau paliesti dar vieng
momenta. Jau kitoje vietoje!® esu mégines
atremti pretenzijas, misy mokslui keliamas
ty, kurie tik gamtamokslinius metodus laiko
moksliniais ir kurie mano, kad juos taikant
ir reikia istorijg pakelti  mokslo rangg.

Tarytum istorisko, t. y. dorovinio gyve-
nimo srityje bty verta démesio tik analo-
gija, ir tikrai ne anomalija, individualybé,

15 Sia mintimi Droysenas vainikuoja savo sistema-
tika, tai viena pamatiskiausiy jo istorikos viety; taip Sitai
interpretuoja ir Norkus.

16 7r. i¥samig vieno jtakingiausiy to meto pozity-
visty, jkélusiy koja | istorijos lauka, ir vieno geriausiy
savo meto Sachmatininky Henry Thomaso Buckle’io
History of civilization in England dvitomio, operatyviai
Arnoldo Ruge’s iSverstos | vokieciy kalba, recenzija. Ji
pridéta kaip pirmas i$ trijy pirmojo Istorikos apybraizos
leidimo priedy, pirmasyk publikuota 1862 m. Herme-
neutinés filosofijos tradicijoje jau yra tap¢ jprasta many-
ti, kad Droysenas buvo pasidaves savo laiko pozityvis-
tinei dvasiai ir priémes gamtamokslinio klausimo visai
nepagrjstai primestg perspektyva (plg. Grondin, op. cit.,
p. 146-147).
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laisva valia, atsakomyb¢, genijus; tarytum
tai neblity mokslinis uzdavinys, — Zzmogis-
kosios laisvés, asmeninio savitumo jude-
siuose ir pasekmése, kad ir kokios didelés
ar mazos jos bepasirodyty, — ieskoti iStyri-
mo, verifikacijos, supratimo keliy.

Nes juk bet kuriuo atveju zmogiskuo-
sius dalykus, kiekvieng Zzmogaus minciy ir
troskimy (7Zichten und Trachten'”) i$raiSka
ir atspauda, kuris yra mums prieinamas ir
kiek jis mums yra prieinamas, mes tiesio-
giai ir su subjektyviu tikrumu suprantame.
TacCiau dera surasti metodus, idant Siuos
tiesioginius ir subjektyvius suvokimus, —
kadangi apie praéjusius dalykus teturime
kity pozitrius arba fragmentus to, kas
kadaise yra buve, — galétume objektyviai
pamatuoti ir kontroliuoti, taip juos pagrjs-
dami, koreguodami, pagilindami. Nes tik
tokia, regis, galéty buti daznai minimo is-
torinio objektyvumo prasme.

O metodus dar reikia atrasti. Vis ki-
tiems uzdaviniams prireikia vis kity meto-
dy, daznai vienam uzdaviniui i§spresti pri-
reikia daugelio jy kombinacijos. O juk taip
ilgai tikéta, kad ,,istorija™ esanti i§ esmés
politiné, tad istoriko uzduotis tesanti nauju
pavidalu ir tinkamai i§désc¢ius perpasakoti
tai, kas yra iSlike apie karus, revoliucijas,
valstybiy veiksmus etc., — ¢ia gi turéty pa-
kakti susirinkti medziagg i§ geriausiy, gal-
but ir 1§ kritiSkai patikrinty geriausiy Sal-
tiniy ir perdaryti ja j knyga, pranesimg ar
pan. Taciau pribrendus jzvalgai, kad isto-
riSkai galima ir netgi reikia tyrinéti ir me-
nus, teisés institucijas, bet kokios zmoniy

17 XIX a. vidurio vokiski zodynai §ig fraze trak-
tuoja kaip bibling parafraze, kai pasakojimo apie Tvana
pradzioje konstatuojama, kaip Vie$pats maté, kad zmo-
gaus Sirdies uzmacios visame kame linkusios i pikta,
plg. Pr6, 5. Zinia, ¢ia kalbama apie nupuolusj, malonés
ir iSganymo nepalytétajj ,,natliralyjj zmogy“.
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veiklos rezultatus, visus dorovinio pasau-
lio pavidalus, kad tai, kas yra, suprastume
i$ to, kaip tai yra radesi, — nuo tada misy
mokslui iskyla visai kitokio pobtidzio rei-
kalavimai. Jam tenka tyrinéti strukttras
Jjuy istorinéje aplinkoje, nors galbiit tesama
paskiry jy liekany, jsisavinti tyrimo lau-
kus, kurie iki tol, bent jau ty, kurie juose
kadaise gyveno, nebuvo laikomi ir suvo-
kiami kaip istoriniai. IS visy pusiy [misy
moksla] uzgritiva klausimai apie dalykus,
kurie dazniausiai yra nelygstamai svarbes-
ni nei tos daznai labai pavirSutiniskos ir
atsitiktinés zinios, kurios iki Siol ir buvo
laikomos istorija (Geschichte). Ar mokslas
Cia turéty iSsitraukti naujus ginklus (das
Gewehr strecken)?

Apsilankymas egiptietiSkyjy senieny
kolekcijos saléje mums palieka neisdil-
domg jspiidi, mus subjektyviai pakeri §i
nuostabi senové, taciau tyrinédami mes
galétume viena ar kita kryptimi pasiekti ir
pozityvesniy rezultaty. Stai kad ir tie sie-
nitai — tasyti, poliruoti; $tai tokios spalvos,
tokie audiniai (Gewebe): kokiy jrankiy,
kokiy metaly prireikeé tokiai kietai uolienai
apdoroti, kokiy mechaniniy konstrukcijy
reikéjo tokiai akmens masei uzkelti ant
barko? kaip Sios spalvos buvo iSgautos
chemiskai? i§ kokiy medziagy Sie audiniai
ir 1§ kur jie atkeliavo? Tokiy technologi-
niy interpretacijy keliu i§ paskiry liekany
iSgauname faktus, kurie daugeliu reiks-
mingy krypciy praplec¢ia miusy skurdzia
zinojimo apie senovés Egipta tradicija, ir
Sie faktai juo patikimesni, juo maziau tie-
siogiai jie buvo iSgauti.

Daugeliui pasirodys kritiskai [teisinga],
jei apie sengja Romg ar Aténus iki kary su
persais bus paliekama galioti tik tai, kas i§-
samiai iSlike ir paliudyta. Taciau skaityto-
jo fantazijai juk nesukliudysi $iy vargany



zinuciy tarpusavyje sujungti ir taip i jy
iSgauti vientisg vaizda? O juk tai bus vaiz-
duotés zaismas, savivaliskas ar nevalingas
vaizdas. Tad argi negalima surasti metody,
kurie $itg sujungimo procesg reguliuoty ir
pagristy? Juk tokiy dalyky pragmatinéje
prigimtyje — ir ¢ia turétume liautis ignora-
ve Polibijo savoka ,,pragma“!® — kaip tik
ir glidi momentai, salygos, neiSvengia-
mybés (Notwendigkeiten), kuriy pédsaky,
jei pazvelgsime jdémiau, galbut aptiksi-
me tame, kas islik¢ iki musy dieny. Tuo-
met pasitvirtins ta hipotetiné linija, kurig
leidzia mums nubrézti daikty pragmatiné
prigimtis, nes vienas ar kitas fragmentas
leisis prie Sios linijos tiksliai prisliejamas.

Kai reikéjo iStyrinéti Raphaelio ir
Diirerio laiky dailés istorija, su ,,8altiniais®
ir Saltiniy kritika toli nei$éjo pasistiméti,
net jei Vasari ir kt. darbuose bent jau apie
italy meistrus buvo galima rasti taip triks-
tamos iSorinés informacijos. Vis délto ty
meistry ir jy vokie¢iy amzininky kiiriniai
buvo visiSkai kitokie, ir kaip tik tai yra
tikroji tyrimo medziaga. Medziaga, | ku-
rig jsikirsti tyréjui reikéjo tikrai speficinés
amunicijos: jis turéjo iSmanyti tapybos
technika, idant atskirty vienus nuo kity
paskirus dailininkus, jy [tipinius] atspal-
vius, Sviesotamsa, potépius; jis turéjo is-
siaiSkinti, kaip Albrechto Diirerio akimis
reg¢josi zmogaus pavidalas, idant galéty
jrodyti, kad $is konkretus Nukryziuotasis
yra sukurtas jo; jis turéjo pasidirbinti tokj
oforty, eskizy ir pan. sakytumei mokslinj
aparatg, idant galéty galutinai nuspresti, ar

18 Polibijo veikalas Historiai apie Romos jsigalé-
jima helenistinéje erdvéje, pirmiausia Vidurzemio jtiros
salose ir parasytas kaip pragmatike historia. Droysenas
Istorikoje 1§ Polibijo pragmatikos (dalykisko politinés
veiklos vaizdavimo, atsiribojant ir nuo pramoginés re-
torikos, ir nuo legendy bei mitiniy pasakojimy) iSveda
atskira, samoningai tokiais tampanciy Saltiniy raisj.

Sis konkretus portretas nutapytas Leonar-
do da Vinci, ar Holbeino; jis tur¢jo aiskiai
isivaizduoti (gegenwdrtig haben) kalbamo
meto galvosena, jy bendrojo iSmanymo
ribas, baznytinius ir pasaulietinius pama-
tinius jsitikinimus, vieting ir kasdieng isto-
rija!?, idant tiksliai interpretuoty, kas vaiz-
duojama dailés kiirinyje, ka sugestijuoja
antraplanés detalés, idant ne vien estetiskai
nustatyty, bet ir galéty jtikinamai jrodyti
gilesnj ar IékStesn]j poziiirj ar intencijg.

Kaip ¢ia, taip ir visur: tik gili ir dau-
gialypé techniné ir dalykiné erudicija, be-
siskirianti priklausomai nuo to, ar tiriama
meno, teisés, prekybos, zemés tikio, ar ir
valstybés ir politikos istorija, jgalina tyri-
nétoja atrasti metodus konkreciam atvejui
ir juos taikyti. Panasiai ir gamtos moksluo-
se atrandami vis nauji metodai nebylioms
gamtos paslaptims iSluksStenti.

Visi §ie metodai, kurie pritaikomi isto-
riniy tyrimy srityje, sukasi toje pat sferoje,
turi tg pati atskaitos taska. Juos sutvarkyti
pagal jy bendrg idéja, iSplétoti jy sistema,
Jju teorijg ir taip nustatyti ne istorijos dés-
nius, o veikiau istorinio tyrimo ir Zinojimo
désnius, ir yra istorikos?? uzdavinys.

19 Jocale und Tagesgeschichte — taigi bent jau
savokiniu lygmeniu ne Cliffordas Geertzas ar Ericas
Hobsbawmas, ne Carlo Ginzburgas ir ne Emmanuelis
La Roy Ladurie, ne Alfas Liidtke ar Hansas Medickas, o
Johannas Gustavas Droysenas yra kasdienybés istorijos,
istorinés antropologijos ar mikroistorijos tévas; jis ¢ia
pabréztinai iSskiria istorinio pazinimo mikrolygmen;,
dar ir pasiekiama atkuriamu zvilgsniu i§ vidaus.

20 To paties Istorikos apybraiZos pirmo leidimo,
kur skelbiamas ir $is priedas, pratarméje Droysenas taip
pagrindzia savo darbo prasme ir reikalinguma: istori-
jos tyrimai jau yra jgij¢ pripazinima, jie vis atskleidzia
naujy dalyky, peraiskina senus, moka visa tai jtikinamai
pavaizduoti: ,taciau kai jy paklausiama apie jy mokslinj
pagristuma, apie jy santykj su kitomis zmogiskojo pa-
zinimo formomis, apie jy darbo pagrindus ir uzdaviniy
saranga, tada jie neisgali pateikti pakankamo atsakymo*
(op. cit., p. 3).
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IS LAISKU APIE ISTORIKA,
MOKSLISKUMA, FILOSOFILJOS,
FAKTOKRAPSTOS IR
POZITYVIZMO RIBAS

[Wilhelmui Arendtui?!, 1857-03-20]

Priémiau nutriiktgalviska sprendima — arti-
miausiame semestre déstyti istorijos moks-
ly enciklopedija ir metodologija, ir taip, —
toks ir yra mano sumanymas, — jsteigti
discipling, kurios analogas filologijos sri-
tyje?? turéjo iSskirtinai reik§minga poveikj.
Sig mintj brandinu jau ilgai, bet ji tik labai
pamazu pasieké tokj aiSkumo lygj, kad ga-
léciau méginti imtis pirmojo bandymo. Vo-
kietijoje mes per Ranke’s mokykla ir Petzo
darbus?? esame nepakeliamai nugrimzde |
vadinamagjg kritikg?*, kurios visas triukas

21 Wilhelmas Amedeusas Arendtas buvo vienas
svarbiausiy Droyseno susirasinéjimo partneriy. Studijy
draugas Berlyno universitete, teologas, po habilitacijos
peréjes | katalikybe, del to netekes darbo, Arendtas emi-
gravo | ka tik susikiirusiag Belgija ir ten tapo kataliky
teologijos profesoriumi.

22 Plg. Sios publikacijos pratarmés pastaba apie
analogiskas Boeckho filologijos paskaitas.

23 Panasiai kaip ir Leopoldas von Ranke, Georgas
Heinrichas Pertzas buvo pasiekes jtakingy ir garbingy
pareigy: visy vokisky moksly akademijy narys, 1823—
1873 m. vadovavo Monumenta Germaniae Historici
leidybai (jo laikais publikuoti Karolingy $altiniai, kurie
Cia turbiit ir turimi galvoje), nuo 1842 m. buvo Prisijos
karaliskosios bibliotekos vyr. bibliotekininkas.

24 Plg. pozitrj, kurj j dar tik besisteigian¢ig Ran-
ke’s mokykla per 1830 m., paskutiniasias, skaitytas is-
torijos filosofijos paskaitas Berlyno universitete iSdeésté
Georgas Wilhelmas Friedrichas Hegelis: ,,Trecia ref-
lektyviosios istorijos riiSis yra kritiné istorija, nes miisy
laikais Vokietijoje istorija traktuojama bitent taip. Cia
déstoma ne pati istorija, o istorijos istorija, pateikiamas
istoriniy pasakojimy vertinimas, tyrinéjama jy tiesa ir
patikimumas® (Georgas Hégelis, Istorijos filosofija, i3
vokie&iy k. verte Arvydas Sliogeris, Vilnius: Mintis,
1990, p. 33). Zinia, prof. Sliogerio vertimai nepasizy-
mi istoriniu-filologiniu jautrumu, o lietuviskas paskaity
leidimas rengtas ne i§ kokybiskiausio, Friedricho von
Briinstado adaptuoto originalo (Leipzig: Reclam, 1907).
Kritiniame ty paciy paskaity teksto leidime galime ras-
ti dar preciziskesniy tokios kritinés istorijos (palyginti
su geraisiais pavyzdziais, kaip antai minétojo Thierso)
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yra [nustatyti], ar vienas apgailétinas kro-
nikininkas nusira$é¢ nuo kito. ISmintis Cia
mazdaug tokio didumo, kaip biity, jei filo-
logija savo vargang egzistencijg sutalpdin-
ty i konjekttiry déliojima. Jau ne vieno ne-
pritariamo galvos purtymo sulauké mano
feliciter tvirtinimas, kad istoriko uzduotis
esanti suprasti ar, jei jau taip norime, inter-
pretuoti. Bet as tikiuosi, kad §i mintis yra
labai vaisinga; tuo ir tik tuo nuo Tukidido
ir uzsiima tikri istorikai; aukstesnioji, netgi
zemesnioji kritika tam tik pasitarnauja.

[Wilhelmui Arendtui, 1857-05-08]

Mano ,,istorikos* paskaitos vyksta pilnu
tempu, suteikdamos man didelio vargo ir
dar didesnio dziaugsmo. Tikiu, jog tuo is-
sikéliau tinkamg uzdavinj, pasukau teisin-
gu keliu. Man pavyko suformuluoti keleta
idéjy, 18 kuriy ir iSsirutulioja mano isto-
rika. Ji yra viena trijy didziyjy pazinimo
formy, kurios yra jmanomos pagal jo pri-
gimtj, ir jai priklauso etikos pasaulis, o li-
kusioms dviem — fizikos ir transcendenta-
linis [pasauliai], — tik spekuliacija gali buti
ir filosofine, ir teosofiné¢ (dogmin¢). Mat
nors misy kriks¢ionybe, kaip ir kiekvieng
istorinj reiskinj, galima spekuliatyviai na-
grinéti ir dogmiskai apibrézti, kaip religija
ji priklauso misy etikos sriciai. Tai viena.
O antra, a§ miisy mokslo esme jzvelgiu ne
kritikoje, o supratime, interpretacijoje, ir
ne pra¢jusiy laiky, o to, kas i§ jy dar islike
ir yra dabar — pasakojimy ir vaizdavimy,

trikumy nusakymuy: ,,pas mus, jei perzvelgsime pasku-
tiniy 10-20 mety istoriografijos kritika, aptiksime, kad
beveik kiekviena recenzija prasideda nuo savos teorijos
apie buda, kaip turéty buti raSoma istorija, — ta teori-
ja recenzentas ryztingai prieSpastato [recenzuojamo]
istorinio darbo autoriaus teorijai“ (Georg W. F. Hegel,
Vorlesung iiber die Philosophie der Weltgeschichte, t. 1:
Die Vernunft in der Geschichte, Hrsg. von Johannes
Hoffmeister, Hamburg: Felix Meiner, 1994, p. 11).



liekany ir struktiiry — supratime. Mat tik
tai, kas esama, kas i§ praeities néra praéje,
mes galime zmogiskai suprasti, aiSkindami
ir suprasdami susidaryti praei¢iy vaizdg. 18
kiekvieno (to, kas yra tapg) dabarties taSko
praéjusybés naktj apsSviec¢ia miisy mokslo
jZiebtos Sviesos kiigis. Kaip matai, tai as-
triis ir vaisingi teiginiai, jie grindZia mano
mokslo sistemos didybe ir svorj; drjstu sa-
kyti, kad taip [iSvis] nutinka pirmg kartg.
Sis mokslas turi jsisamoninti didjjj uzdavi-
nj, iSkylantj jam tarp klaidingy filosofijos
ir materializmo alternatyvy.

[stinui Gustavui Droysenui?, 1864-07-13]

[,,Istorijos filosofijos™] savoka, kiek man
Zinoma, pirmasis pavartojo Voltaire’as savo
Essai sur ’esprit et les moeurs des peu-
ples?%, — zinoma, neskoninga prasme, kurig
Apsvieta buvo susiejusi su zodziu ,,filoso-
fija*. Véliau tik Hegelis [rimtai] émési Sios
disciplinos, mégindamas jrodyti, kad istori-
jos raida turinti logiskai progresuojantj idé-
jinj turinj. Jis nenustatingjo istorijos désniy,
istorijos filosofijoje jis nenustatinéjo isto-
rijos mokslo metody, jis tiesiog pamégino
filosofiskai dialektiSkai nustatyti istorijos

25 Stinus Gustavas Droysenas (1838-1908) Siuo
laikotarpiu jau rengési istorijos habilitacijai Giotingeno
universitete, po kurios ¢ia gavo ekstraordinarinio pro-
fesoriaus vieta. Nors jis ir tapo jzymiu istoriku, taciau
apsiribojo politine ankstyvyjy Naujyjy amziy istorija ir
teoriniais klausimais beveik neuzsimingjo.

26 Leidéjas Hiibneris originale nurodo: Essai sur
le moeurs et I'esprit des nations et sur les principaux
faits de [’histoire depuis Charlemagne jusqu’d Louis
XIII. Pirmas leidimas Haag, Berlin, 1754, §iuo pava-
dinimu —1756 m. Vertéjo pastaba: Siuolaikines savoky
istorijos pozilriu koncepto jtvirtinimui svarbesnis yra
kitas, 1765 m. Amsterdame Abbé Bazino slapyvardziu
pasirodgs jo veikalas La Philosophie de [’Histoire. P1g.
Reinhart Koselleck, ,,-Geschichte, Historie®, in: Ges-
chichtliche Grundbegriffe: Historisches Lexikon zur po-
litisch-sozialen Sprache in Deutschland, t. 2, Stuttgart:
Klett-Cotta, 1975, p. 669-670.

id¢jinj turinj. Mano supratimu, Sitaip pa-
darydamas gana aiSkig klaida, mat istorija
yra dalyky, konkreciai zmogiskyjy dalyky
suvokimo budas. O jei Graikijg imsime ir
redukuosime | grozio principa, Rytus — |
didybés principa, tai Sitaip gana daug uz-
griebsime, bet tikrai nieko nepaaiskinsime.
Apskritai miisy mokslas ir nesiekia paais-
kinti, jis ir neturi konstruoti, jis turi mokytis
ir suprasti. [Tad nelygstamai] vertingesni
yra ¢ia Humboldto darbai, konkreciai jo
jvadas j kawi kalbg?’, nes Cia atsigreZiama
] istorijos metody pagrindima, ar, tiksliau,
méginama aiskintis, kaip yra jmanoma, kad
mes pazjstame istoriskai. | tai ir atsiremia,
kaip Tu zinai, mano [istorikos] apybraiza.
[Prie laisko] pridedamas Janseno rasiné-
lis?® — paciy jvairiausiy gery ir blogy dalyky
kratinys. Tu susitvarkysi su tuo [pats], ypac¢
jei jdémiau pazvelgsi | misy skirtumg nuo
materialistinés Comte’o ir Buckle’io dok-
trinos ir nuo abstrakc¢iosios Hegelio. IS is-
torijos filosofijos mums pakakty to, kad ji
iSgryninty uz musy dalyko riby liekancius
laisvés ir butinybés klausimus, aiskintysi
santykj tarp ,,a8* ir doroviniy galiy, blogio
principa ir pan., vienu zodziu, kad ji mums
pateikty etikos apmatus (kaip tai pamégino
padaryti Rothe Heidelberge??) ir atskleisty
misy metodo sarysj su kitais moksliniais
metodais.

27 Leidéjas originale nurodo: Wilhelm v. Hum-
boldt, ,,Uber die Verschiedenheit des menschlichen
Sprachbaues und ihren Einflufl auf die geistige Ent-
wicklung des Menschengeschlechts®, in: Uber die
Kawisprache auf der Insel Java, t. 1, Berlin 1836,
p. [F-CCCCXXX. Perspausdinta in: idem, Werke, hg. v.
A. Leitzmann, t. 7. 1. Berlin, 1907; idem, Werke, hg. v.
A. Flitner u. K. Giel, Bd. 3, Darmstadt, 1963.

28 Leidéjas originale nurodo: Albert Jansen, Uber
die Idee des Fortschritts in der Universalgeschichte. Eine
philosophisch-historische Studie, Brandenburg, 1863.

29 Leidéjas originale nurodo: Richard Rothe, The-
ologische Ethik, t. 1-3, 1845-1848.
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[Hermannui Baumgartenui®?, 1881-03-11]

Misy disciplinos padétis yra litidna, jei ji
su dabar iSsikerojusiu povisku (Kleinmeis-
terlichkeit) ir sizifisku (Mataioponia) uzsis-
pyrimu manyty, kad tikroji istorijos esmé
esas kuo objektyvesnis, fotografiSkesnis,
mechaniskesnis atkiirimas to, kas yra praé-
je. Kas gi i§ zmogisky, taigi istoriniy daly-
ky, — jei ji kuo detaliausiai dieng i$ dienos,
zingsnis po zingsnio nuolat fiksuoty, — ne-
likty trivialu, nuvalkiota, 1éksta, slogu? Ne
nuo Sant Gotthardo [masyvo] virsiinés, kur
tikrai nyku, bet zvelgiant i§ tolo, mintyse
rekonstruojant visg Alpiy sistema, suvokia-
ma §io konkretaus tasko reikSmé. Ir jei no-
rétume liautis Sitaip suvokti istorinj pasaulj,
prarastume ryztg matyti jos jéga didziuose
dariniuose, galingoje tékméje, jos auklé-
jamojoje galioje ir aistringame polékyje,
mégintume jos esme ir veikme redukuoti |
»atomy mechanika®, galbiit netgi, kad bty
patikimiau — kiiniskg ir medziagine, o ne
zmogiskos valios akty, — Sitaip kasdienis-
kiausio gyvenimo kvailybéje galétume ras-
ti apsciai medziagos, kad jsitikintume, jog
che nel mondo non é se non volgo'.

I8 to, kokia forma ir kryptj pas mus pa-
mazu jgyja istorijos studijos, a§ jzvelgiu
pavojy, kad mes, atsidire save patj atspin-
dincio ir produkuojancio virtuozisko tyri-
mo skambiy metody ir senoliskos iSmin-
ties akivaizdoje, pamirSime ir prarasime
patj dorovinj pasaulj, jo tapsma, steigti ir
kiirinija. Per medziy ir krimy tankumy-
nus, gervuogynus, papartynus ir grybynus

30 Istorikas ir liberalusis publicistas Hermannas
Baumgartenas, Maxo Weberio dédé ir mokytojas, su-
sira§inéjimo metu — Strasbiiro universiteto istorijos ir
literatliros profesorius, netrukus leidesis j aistringa pole-
mikg su atvirai proprisiska Heinricho von Treitschke’s
Vokietijos istorijos interpretacija.

31 Parafrazé i§ Nicollo Machiavelli Valdovo
XVIII sk. pabaigos: e nel mondo non é se non vulgo —
visas pasaulis yra pilnas plebéjy.
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nebematysime misko, nebeteksime jo gai-
vinanc¢io oro ir ramybés, kuri pakyl¢ja ir
numaldo Zzmogaus sielg. AS nuo savo jauny
dieny vis dar islikau pakankamai filologas,
idant noriai leis¢iausi kapstytis ir kritiSkai
$niukstinéti po menkus ir menkuciausius
dalykélius, bet juk nedera manyti, kad
priemoné ir yra tikslas ar kad instrumen-
tas — vienas i§ keliy, daugelio ar visy — ir
yra daiktas, kurj su juo reikia padaryti. Man
tenka daug egzaminuoti, ir a$ vis dazniau
matau, kaip miisy jaunimas, nepaisant viso
i$silavinimo, tampa vis labiau i$skydes ir,
nepaisant visy metody, bemintis, o jei kurj
dar ir uznesa auksciau, tai tas subresta iki
specialisto, tokio Monumenta Germaniae
ar dokumenty tomo ir pan. fabriko dar-
bininko32. Zinoma, vis labiau plintant ir
skleidziantis tokiam iSsilavinimui laimés
mokslo institucijos ir darby rinkiniai, bet
ne besimokancios asmenybés vidiné jéga,
dvasios pakilimas, kiirybiskas mastymas.
Zala dél to galiausiai patirs miisy moky-
klos, augantis jaunimas, tautos ateitis.

32 Niekaip negaliu atsikratyti jsptidzio, kad §i laisko
pastraipa yra paveikta ne tik asmeninés patirties, bet ir
gana neseniai pasirodziusios tada dar gana jauno amzi-
ninko, Bazelio universiteto klasikinés filologijos ekstra-
ordinarinio profesoriaus Friedricho Nietzsche’s Nesa-
valaikiy apmgstymy antros dalies (1874) perskaitymo.
Plg. Nietzsche’s pateikiama istorijos sumokslinimo zalos
jaunimui diagnostika: ,,Pazvelkite j studenta istorika, |
§i ankstyvo jau beveik paauglystés metuose pasireisku-
sio nusivylimo viskuo palikuonj. Dabar ,,metodas® tapo
jo paties darbu, jis pasisavino mokytojo jgtidzius ir pa-
sipiitima; visiSkai izoliuotas praeities skyrelis paaukotas
jo izvalgumui ir iSmoktam metodui; jis jau $j ta pagami-
no, arba, kalbant aukstesniuoju stiliumi, §j tg ,,suktire®,
81 ta nuveikes, jis jau yra tiesos tarnas ir turi savo valdas
pasaulio istorijos teritorijoje. Jau biidamas berniukas jis
buvo ,,uzbaigtas®, o dabar jis ,,perbaigtas: pakanka ji pa-
kratyti ir | skreita barSkédama ims byréti iSmintis; taciau
§i iSmintis supuvusi, ir kiekviename obuolyje slepiasi kir-
minas. Patikékite: jei zmogus turi dirbti mokslo fabrike ir
duoti nauda anksciau negu jis subres, tai greitai mokslas
zlugs, kaip ir vergai, kuriuos vercia dirbti Siame fabrike*
(Friedrich Nietzsche, ,,Apie istorijos Zalg ir naudingu-
ma*“, i§ vokieCiy k. verté Tomas Sodeika, in: Kultira ir
istorija, Vilnius: Gervelé, 1996, p. 83).



