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Santrauka. XV-XVTI a. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (LDK) rasto kultiiros tyréjy diskusija dél dokumenty
juridinés galios teismo procese skatina atidziau analizuoti raSytinio dokumento naudojimo ir reglamentavimo LDK
teisenoje chronologija, vieta irodymy sistemoje bei reikSmés sampratg bajory teisinéje samonéje. Lietuvos Metrikos
Teismy byly knygose jrasyti teismo protokolai ir sprendimai atskleidzia procesa, kai, plintant rasto kultiirai ir is-
augus dokumenty poreikiui valstybés vidaus gyvenime, raSytinis dokumentas jgijo savarankisko ir teiséto jrodymo
teisme funkcija. Civilinése (pirmiausia — zemévaldos) bylose dokumenty juridiné galia jrodymy sistemoje buvo
pripazinta jau XV a. viduryje (nors imperatyviai ju dar nereikalauta), o aprobuota Pirmojo Lietuvos Statuto iSples-
tingje redakcijoje. Teisminiy jrodymy struktiiroje ilgai vieSpatavg ,,spalvingi teisingumo riibai* (priesaika, gestas,
kepurés statymas) XV—XVI a. sankirtoje virSenybg uzleido dokumentui, kuris imtas laikyti patikimesniu uz asmeni-
ng priesaika, o tam tikrais atvejais — ir uz liudijima, irodymu. Toks pozitiris ilgainiui isitvirtino ir bajory samongje,
jie jvairius sandorius stengési sudaryti rastu, o tai praversdavo teisme sprendziant konfliktus. Juolab kad Lietuvoje,
skirtingai nei Lenkijos karalystéje, ir vieSieji, ir privatiis dokumentai laikyti vienodai svarbiais jrodymais. Nors
irodymy hierarchija su dokumenty prioritetu grieztai ir specialiame straipsnyje buvo reglamentuota tik Antrajame
Lietuvos Statute (IV skyriaus 52 straipsnyje ,,Apie jrodymus ir i$siteisinimus®), $altiniy analiz¢ leidzia drasiai teigti,
kad svarbiausias $io straipsnio Saltinis buvo XV a. pabaigos—XVI a. pirmos pusés teismy praktika.

ReikSminiai ZodZiai: Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté, Lietuvos Statutas, Lietuvos Metrika, teis¢, teismas, teismo
procesas, teisiné kultiira, irodymu sistema, dokumentas.

* Straipsnis parengtas igyvendinant Lietuvos mokslo tarybos finansuojama Valstybinés lituanistiniy tyrimy ir
sklaidos 2016-2024 mety programos projekta (sutartis Nr. S-LIP-19-70).
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The Document in the Hierarchy of Evidence

of the Legal Process in the Grand Duchy of Lithuania
in the Late Fifteenth Century and the First Half

of the Sixteenth Century

Summary. The discussion on the legal power of documents generated by the researchers exploring the written
culture of the Grand Duchy of Lithuania in the fifteenth and sixteenth centuries invites for a more detailed analysis
of the usage of a written document in the legal process, the chronology of its legal regulation, the document’s place
in the system of evidence as well as its meaning in the legal consciousness of the nobles. The legal proceedings and
rulings recorded in the judicial affairs books incorporated into the Lithuanian Metrica reveal the process when, with
the development of the written culture and the increase of the demand for documents in the state’s internal affairs,
the written document evolved into an independent and sound legal evidence in the judicial process. In the civil
cases, primarily concerning the land ownership, the legal power of a written document was recognized already in
the middle of the fifteenth century (although there was no peremptory requirement to present written documents in
the judicial process), and approved by the extended edition of the First Statute of Lithuania. In the late fifteenth and
early sixteenth centuries, the long-lived “colorful robes of justice” (the oath, the gesture, the placing of one’s cap)
were replaced in the system of legal evidence by written documents which, from then on, were considered as more
reliable evidence than a personal oath, and, in some cases, even a testimony. Eventually, this view found its place
in the consciousness of the nobles who documented their transactions and used documents to solve legal conflicts.
Moreover, in Lithuania, unlike in the Kingdom of Poland, the judges considered not only the public, but also the
legitimate private documents as legal evidence of equal importance. Although, the hierarchy of legal evidence, that
prioritized the documents was embedded only in the Second Statute of Lithuania (chapter IV article 52, entitled “On
evidence and defense” (O dovodech i otvodech), the analysis of sources allows to decisively affirm that the main
source of the aforementioned article was the practice of the courts in the late fifteenth and early sixteenth centuries.
Keywords: Grand Duchy of Lithuania, Lithuanian Statute, Lithuanian Metrica, law, court, legal process, the legal
culture, system of evidence, document.

Pirmojo Lietuvos Statuto tyréjai jau atkreipé démesi, jog Sio kodekso VI skyriuje paly-
ginti nedaug vietos skirta teismo proceso mechanizmui jteisinti. Greiiausiai taip atsitiko
dél to, kad procesas tada jau buvo nusistovejes. [ Lietuvos Metrikos knygas irasyti teis-
my protokolai ir sprendimai akivaizdziai rodo, kad XV—XVI a. sandiroje teismy prak-
tika buvo suklosciusi bylos procediira, o byly uzraSymas buvo jgijes reglamentuoto for-
muliaro pavidala!. Tai patvirtina ir { VI skyriaus 1 straipsni jrasytas lakoniskas reikala-
vimas kiekviena byla uzbaigti: are nosunen 6yoemu koxcowiti 00uH Opy2omy docmosmu
npaea axc 0o konya®. Tai pasakytina ir apie jrodymy sistema. Nors Statuto VII, VIII
ir XIII skyriuose buvo reglamentuota jrodymuy, reikalingy nagrin¢jant smurto ir namy
uzpuolimo, zemés riby nustatymo ar pagrindimo ir vagystés bylas, pateikimo tvarka,
jame néra jrodymy hierarchijos jteisinimui skirto straipsnio. Ko gero, dél Sios priezasties
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (toliau — LDK) teisés istorikai, tyrimuose daznai
linke apsiriboti Lietuvos Statuto normy komentarais, iki Siol jrodymuy sistemai, egzista-

I K. Pietkiewicz, ,,Dokument ruski w kancelarii litewskiej Aleksandra Jagiellonczyka (1492-1506)%, in:
Litwa i jej sqsiedzi od XII do XX wieku. Studia oferowane prof. dr. hab. Jerzemu Ochmanskiemu w szes¢dziesiata
rocznicg urodzin, pod red. G. Blaszczyka i A. Kijasa, Poznan, 1994, s. 65-85; idem, ,,Uwagi o dokumencie facins-
kim w praktyce kancelarii litewskiej Aleksandra Jagiellonczyka®, in: Praeities pédsakais. Skiriama profesoriaus
daktaro Zigmanto Kiaupos 65-meciui, Vilnius, 2007, p. 119-134.

2 Pirmasis Lietuvos Statutas. T. II. Pirma dalis: Tekstai sengja baltarusiy, lotyny ir sengja lenky kalbomis,
parenge S. Lazutka, E. Gudavi€ius, I. Valikonyté et al., Vilnius, 1991 (toliau — PLS, t. II, 1991), p. 162.



ISSN 1392-0448 eISSN 1648-9101 Lietuvos istorijos studijos 46, 2020

vusiai XV a. pabaigoje—XVI a. pirmoje puséje, skiria mazai démesio. Kita vertus, net ir
ty negausiy jirodymu rusiy analizei skirty straipsniy autoriai zvilgsni sutelkia i liudytoju
ir priesaikos vaidmenj teismo procese, t. y. i tas irodymy formas, kuriy pateikimo aplin-
kybéms Statuto redaktoriai skyré daugiau vietos3. O nurodydami rasytiniy jrodymuy rusj,
tyréjai paprastai tik konstatuoja, kad dokumentai* priskiriami prie racionaliy jrodymy
arba ,,nusiskundzia“, kad net Treciasis Statutas $iuo klausimu buves ,,$ykstus‘>. Ir Ivanas
Lappo junior, parases studija apie LDK teiséje XVI a. naudoty privaciy rasty (zucmoi-
3anucel) terminija ir analizaves ju juridinés galios pozymius, démesj sutelké | Pirmojo
Statuto iSpléstinéje redakcijoje irasyto papildomo V skyriaus 15 straipsnio genezés ana-
lize%. Tiesa, pastaruoju metu paskelbtuose solidZiuose rasto kultiros plétros LDK vidaus
gyvenime XIV a. pabaigoje—XVI a. tyrimuose” istorikai atkreipé démesj ir { dokumenty
juridinés galios problema. Taciau ju pozitris i dokumenty panaudos teismo procese pro-
verzio chronologija, vieta ir svarba tarp kity jrodymuy gerokai skiriasi. Viena vertus, pa-
bréziama sparti raSto kultiiros plétra jau XV a. antroje pusg¢je, kita vertus, tvirtinama, kad,
net paskelbus Pirmaji Lietuvos Statuta, teismuose vyravo zodis ir pagrindinis tiesos jro-
dinéjimo biidas buves bylininko priesaika arba liudijimas, neatkreipus démesio, kad bau-
dziamosiose bylose dél nusikaltimy pobiidzio raSytiniy jrodymy ir negaléjo biiti. Antai
Aliaksandras Hrusa, akcentuodamas tvirta zmoniy ,,prisiri§ima prie ritualy®, netgi teigia
esa ,,teisenos sritis atkakliai priesinosi dokumentui*®. Autoriaus nuomone, net ir XVI a.
teismuose tradicija buvo svarbesné uz dokumenta ir priesaika tebebuvo i$skirtinai reiks-
mingas jrodymas®. MaZa to. PrieStaraudamas $iai savo i$vadai, kitur A. Hrusa teigia, kad
bajory bylose jau nuo XV a. antrosios pusés ,,dokumentai émé jgyti lemiama reikSme*,
o valdovy Aleksandro ir Zygimanto Senojo laikais, jrodin¢jant Zemévaldos teises, doku-
mentas tapo ,,biitinu atributu“!?. Raimonda Ragauskiené, pateikusi rasto sklaidos LDK

3 S. Vansevi¢ius, Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés valstybiniai-teisiniai institutai. Pagal 1529, 1566 ir
1588 m. Lietuvos Statutus, Vilnius, 1981, p. 109-110; 1. A. }Oxo, ,,OCHOBHbBIE YepThl CyIOyCTPOKUCTBA U CYJIO-
npousBojcTa 1o CraryTy Benmkoro kusbkectBa JIntoBekoro 1529 ropa®, in: 1529 mety Pirmasis Lietuvos Statutas
(Respublikinés mokslinés konferencijos, skirtos Pirmojo Statuto 450 metinéms pazyméti, medziaga), Vilnius, 1982,
p- 51-52; J. Machovenko, ,,Irodymai Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teiséje”, in: Teisé, t. 55, 2005, p. 61-69;
idem, ,,Teisingumo vykdymas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje. Diskusiniai klausimai®, in: Justitia, Vilnius,
2007, p. 24-37.

4 Naujausig dokumento ir akto terminy vartosenos istoriografijoje apzvalga zr. M. Klovas, ,,Dokumento* ter-
minas uzsienio ir Lietuvos diplomatikoje*, in: Zenklai, simboliai, prasmés. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés tyri-
mai pagalbiniy istorijos moksly aspektu. Moksliniy straipsniy rinkinys, sudarytojos R. Capaité, G. Zujiené, Vilnius,
2019, p. 241-257.

5 J. Dainauskas, ,,[rodymai Lietuvos Statute, in: Lituanistikos instituto 1971 mety suvaZiavimo darbai / Pro-
ceedings of the Institute of Lithuanian Studies, 1971, Chicago, 1971, p. 11.

6 W. W Jlanno (mnaaumii), Jucmei-3anucet 6 Jlumosckom npase XVI cmonemus, Tartu-IOpbes, 1935, ¢. 13—
33, 98.

7 A. Y. T'pywia, Joxymenmanvhas nucemennocms Benurozo kusocecmea Jlumosckozo (koney XIV — nepeas
mpemwb XVI 6.), Munck, 2015; R. Ragauskiene, Dinge istorijoje. XVI a. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajori-
Jjos privatis archyvai, Vilnius, 2015; M. Klovas, Privaciy dokumenty atsiradimas ir raida Lietuvos Didziojoje Kuni-
gaikstystéje XIV a. pabaigoje — XVI a. pradzioje (1529 m.): daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2017; idem,
,,Privataus dokumento juridiné galia XV-XVI a. pradzioje®, in: Istorijos Saltiniy tyrimai, t. 5, sudaré A. Dubonis,
Vilnius, 2014, p. 43-55.

8 A.W. Tpyma, 2015, p. 196.

9 Ibidem, p. 367, 153.

10" Tbidem, p. 157, 242.
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periodizacija, XV a. pabaigos—XVI a. pradzios laikotarpi pavadinusi pereinamuoju, do-
kumenty jsigaléjimo ir reik§més jtvirtinimo meta siiilo pradéti tik nuo XVI a. vidurio!!
ir nesutinka su Mindaugo Klovo iS§vada, kad jau XV a. astuntuoju—devintuoju deSimtme-
Ciais pastebimai iSaugo juridiné privataus dokumento galia!2, nes esa M. Klovo nusta-
tytas 200 byly, kuriose bylininkai teismui kaip irodymus pateiké dokumentus, skaicius
per mazas, kad bty galima konstatuoti platy dokumenty naudojima teismuose!3. Nors
pacios R. Ragauskienés prieSinga iSvada, kad XV a. pabaigoje teiséjams ,,buvo nejprasta
remtis priva¢iu raStu tvirtinant Zemés sandori“!4, paremta vos vienu — 1486 m. doku-
mentu, t. y. Kazimiero Jogailai¢io drauge su Pony Taryba nagrinétos Agafijos Aleknie-
nés Pugaciovienés ir jos stinaus bylos su Jurgiu Zenovjevic¢iumi dél Sutkovo (?) dvaro,
sprendimu!?. Teisme ieSkovai pateiké atsakovo tévo Ivano Zenovjevi¢iaus rasta, kuriuo
§is savo tévoninj dvarg uzra$¢ dédés stinui Aleknai Pugaciui. IS tiesy teismo sprendimas
pradedamas fraze (kuria pasiremia visi $ia byla analizave istorikai'®), kad tai senas reika-
las, o anksciau, girdi, 1700u 00un Opyeomy maxuu 3anucel HezvebluauHwvle [He] dausanu,
a mo 6v110 MedicU THOMU 0eprCcano, a cobe 6 moms sepunu. Be abejo, §i fraze liudija, kad
XV a. viduryje privatiis uzraSymai dar buvo retai pasitaikantis faktas. Tac¢iau A. Hrusos
iSvada, jog tada ,,niekas (! — I V) vienas kitam neperleisdavo zemés valdy rastu, nes
sandoriu buvo tikima ir be dokumento*!”, yra pertekliné. Kita vertus, $ios bylos sprendi-
mo turinys neleidzia daryti iSvados, esa nekilnojamojo turto uzras§ymas buvo pripazintas
teisétu tik paliudijus ta dokumentg patvirtinusiems liudytojams. R. Ragauskiené neat-
kreipé démesio, jog liudytojus teko kviesti (beje, paciai ieskovei pasitlius!) dél to, kad
atsakovas tévo iSduota dokumenta ,,apSmeizé* — pavadino suklastotu. Todél ir prireike ji
patvirtinusiy asmeny liudijimo, kuris — atkreiptinas démesys — dél ju ligos buvo pateiktas
rastu, atsiuntus ,,liudijimo rasta“. O svarbiausia, kad valdovo teismo sprendimas visiskai
atitiko teismui pateikto irodymo — dokumento — turini.

Taigi istoriografijoje isiplieskusi diskusija skatina atidziau pazvelgti | gausia empi-
ring medziaga, i§likusia Lietuvos Metrikos (ypa¢ Teismu byly) knygose!8, kuri atveria
galimybe¢ analizuoti raSytinio dokumento naudojimo LDK teisenoje chronologija, jo
vieta {rodymu sistemoje ir jo reikSmés samprata bajory teisinéje samongje bei teisinéje
kultdiroje.

Be abejo, irodymy sistema émé formuotis, atsiradus teisingumo sampratai ir teismo
institucijai, o XV a. pabaigoje suvokimas, kad byla galima laiméti tik pateikus teisumo

Il R. Ragauskieng, 2015, p. 54-63, 73.

12 M. Klovas, 2014, p. 49.

13 R. Ragauskieng, 2015, p. 54.

14 Tbidem.

15 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4 (1479-1491). Uzrasymy knyga 4, parengé L. Anuzyté, Vilnius, 2004 (toliau —
LM 4), Nr. 97, p. 123-124.

16 R. Ragauskieng, 2015, p. 53; M. Klovas, 2014, p. 48; A. W. I'pywa, 2015, p. 207-208.

17 A. M. Tpymra, 2015, p. 208.

18 Kai kuriy misy publikuoty Lietuvos Metrikos Teismy byly knygu ivaduose esame trumpai aptarg jy iraSuose
uzfiksuota jrodymy sistemos vaizdinj. 7r. S. Lazutka, 1. Valikonyte, J. Karpavicieng, ,,[vadas®, in: Lietuvos Metrika
(1528—1547). 6-oji Teismy byly knyga, Vilnius, 1995, p. XXXVII-XLVI; S. Lazutka, I. Valikonyté, G. Kirkiene,
J. Karpavicieng, ,lvadas®, in: Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy byly knyga, Vilnius, 1997, p. XXIII-
XXVIIL.
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irodymus, jau vyravo. Antai 1497 m. didysis kunigaikstis Aleksandras raste Polocko
vietininkui, reaguodamas | miesto ir valsCiaus gyventojy skundus dél bebryny, nurode,
kad jis ir ateityje vietininko pareigas eisiantys cy0 u npaeo denaiu 3 008000M NOOIYSH
obviuas u ecmaswl 3emcroe'®. Taciau ne tik pradiniame valstybingumo etape, bet ir iki
dokumento plitimo vieSajame gyvenime svarbiausias vaidmuo jrodymy sistemoje pri-
klausé zodziui, t. y. priesaikai. Ilgainiui, dar iki Pirmojo Statuto priémimo, susiformavo
iStisa jrodymy sistema, kurioje neracionaliis (idealtis) irodymai — bent jau kai kuriose
bylose — uzleisdavo pirmaja vieta racionaliems. Nors visiskai akivaizdu, kad teiséjai, na-
grinédami byla, rémési objektyviais irodymais, Pirmajame Statute pasigendame specia-
laus jrodymu raiSiy ir ju hierarchijos jteisinimui skirto straipsnio. Dar Jonas Dainauskas
pastebéjo, kad Statute néra ir teisminio jrodymo definicijos20. I§ tiesy, ja tarsi atstoja
savoka ,teisétas / pagristas irodymas‘ (00600 ciywmsiii, probatio legitimus / sufficiens,
documentum legitimus / rationabilis). Bet dazniausiai Statuto redaktoriai vartojo termi-
na 00600 (probatio) ir frazeologizma 00600 suunumu / wunumu (probo, reprobo) arba
veiksmazod] 0osooumu.

Kaip zinoma, dar ir XVI a. LDK teismo procesas buvo akuzatyvinis, t. y. kaltinamo-
jo pobiidzio. Bylininkai patys privaléjo ripintis irodymais, kuriuos iki Pirmojo Lietu-
vos Statuto priémimo ir teiséjai, ir bylininkai dazniausiai jvardydavo Zodziu ,,atsikirti-
mas* (omnop), kuris Statute vartojamas tik dukart: iSpléstinés redakcijos VIII skyriaus
6 straipsnyje jrodymo reikSme, o I skyriaus 1 straipsnyje Sitaip vadinamas atsakovas
(omnop, reus)?'. Paprastai teis¢jai, iSklause ieSkovo skunda, kreipdavosi i atsakova: wmo
Kb momy 3a omnop maewn / Komopwlii omnop Ky momy maewn?2, arba konstatuodavo,
kad bylininkas k momy omnopy ne manv?3. Kad zodziai omnop ir 00600 teismuose vartoti
kaip sinonimai, akivaizdziai paliudija atvejai, kai atsikirtimu vadinami bylininky teismui
pateikti rasytiniai dokumentai?*. Tagiau vis délto XVI a. pradZioje teisenoje ir bajory
mastysenoje ima vyrauti terminas 00600, kuris kartais papildomas pazyminiais 00600

19 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 6 (1494—1506). Uzrasymy knyga 6, parengé A. Baliulis, Vilnius, 2007 (toliau —
LM 6), Nr. 228, p. 160.

20 J. Dainauskas, 1971, p. 10.

21 PLS, t. II, 1991, p. 222, 64-65. Plg. J. Bardach, Historia paristwa i prawa Polski. T. I: do potowy XV wicku,
wyd. 4, Warszawa, 1973, s. 347, 549.

22 Pycckan ucmopuueckas oudnuomexa. T. XX: Jlutosckas Merpuka, [letep6ypr, 1903 (toliau — RIB, t. 20),
stulp. 17, Nr. 16; stulp. 34, Nr. 32 (1510 m.); stulp. 166, Nr. 126 (1514 m.); Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 226 (1532—
1534). 7-0ji Teismy byly knyga, parengé L. Karalius, Vilnius, 2019 (toliau — LM 7 TBK), Nr. 49.1, p. 55 (1532 m.);
Lietuvos Metrika (1542 m.). 11-oji Teismy byly knyga, parengé 1. Valikonyte, S. Viskantaiteé, Vilnius, 2001 (toliau —
LM 11 TBK), Nr. 23, p. 25 (1542 m.).

23 RIB, t. 20, stulp. 487, Nr. 361 (1517 m.).

24 Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-oji Teismy byly knyga, parengé S. Lazutka, 1. Valikonyteé, G. Kirkiené,
E. Gudavicius, J. Karpaviciene¢, S. Viskantaite, Vilnius, 1997 (toliau — LM 4 TBK), Nr. 2, p. 42 (1522 m.); Lietu-
vos Metrika. Knyga Nr. 25 (1387—1546). Uzrasymy knyga 25, parengé D. Antanavicius, A. Baliulis, Vilnius, 1998
(toliau — LM 25), Nr. 149, p. 120 (1529 m.); Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy byly knyga, parengé
1. Valikonyté, S. Lazutka, N. Slimiené, Vilnius, 1999 (toliau — LM 8 TBK), Nr. 142, p. 82 (1533 m.); Lietuvos Me-
trika (1528—1547). 6-oji Teismy byly knyga, parengé S. Lazutka, 1. Valikonyte, Vilnius, 1995 (toliau — LM 6 TBK),
Nr. 286, p. 204 (1541 m.).

12



Irena Valikonyté. Dokumentas teismo proceso irodymy hierarchijoje Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje XV amziaus pabaigoje...

cnpasnvlii® | 006pwiii*®; 0060061 3ynonnvie?’ | asnvie a crywnbie?S. Bet dazniausiai teise-
jai reikalaudavo teiséto jrodymo (00600 caywnbii)®. Tiesa, kartais biitinybé teismui pa-
teikti jrodymus apibudinama fraze npaso noonecmu®® arba tiesiog zodziu npaea. Antai
1533 m. { valdovo teisma atvykes S¢astnas Iljini¢ius pareiské, kad jei j teisma dél bendro
su broliu turto bty buve pasaukti abu, tai atsakyty drauge ir 6cu npasa céou, komopwvix
ovl K momy nompeba exazvisamu, ¢ covoro menu. O ieSskovas Laurynas Volskis | Sig ti-
radg atsaké, pavartodamas dar vieng terming: girdi, paSaukiau { teisma tave vieng ir tu
privaléjai ecu cnpasednueocmu ceou ¢ coboro memu’'. Abu bylininkai, vartoje skirtingus
terminus, turéjo galvoje rasytinius irodymus, t. y. dokumentus.

XVl a. pirmoje pus¢je visuomenéje jau vyravo pozilris, kad ieSkovas i teisma privalo
atvykti su visais turimais jrodymais, t. y. pasiruoses bylinétis, o jei ju neturi, negali pra-
Syti posédi atidéti. Bent jau tuo buvo isitikings atsakovas Bagdonas Semaska, 1541 m.
Pony Tarybos nagrinétoje byloje pareiskes, kad ieskovas kalavijininkas Mikalojus priva-
1¢jo pristatyti zZvelgiing, nes, girdi, 6001yes npasa no6od 3 006006l CBOUMU 3A8HCObI KV
npaey maem Goimu 20mos, 60, 0etl, Noody U Nepevlii poKb bvieaem 3asumoiii>>. [rody-
mu nepateikimas Saltiniuose dazniausiai jvardijamas fraze eonsie crogul, conas nosecm,
t. y. niekuo nepagristas teiginys. Tokios nuostatos laikési ne tik teisé¢jai’3, bet ir patys
bylininkai34. Todél nestebina, kad teismo rastininkai vis dazniau fiksuodavo, jog bylos
Salis atvyko bylinétis ,,su jrodymais“3. Kita vertus, ir patys bylininkai teismo proceso
metu, kartais net aplenkdami teiséjo praSyma, reikalaudavo, kad atsakovas pristatytuy,
pavyzdziui, raSta ar patvirtinima tos Zemés valdos, dél kurios nuosavybés iskelta byla3°.
Arba, isitiking, kad kita bylos $alis turi teiséta dokumenta, patys pripazindavo byla pra-

25 LM 25,Nr. 36, p. 102 (1501 m.).

26 RIB, t. 20, stulp. 24, 27, Nr. 23, 25 (1510 m.); stulp. 509, Nr. 378 (1517 m.).

27 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17 (1530~1536). Uzrasymy knyga 17, parengé L. Karalius, D. Antanavi¢ius,
Vilnius, 2015 (toliau — LM 17), Nr. 232, p. 242 (1532 m.); Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19 (1535-1537). Uzrasymy
knyga 19, parengé D. Vilimas, Vilnius, 2009 (toliau — LM 19), Nr. 32, p. 86 (1536 m.).

28 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 21 (1536-1537). Uzrasymy knyga 21, parengé A. Dubonis, Vilnius, 2019 (to-
liau — LM 21), Nr. 68, p. 81 (1537 m.).

29 RIB, t. 20, stulp. 884, Nr. 218 (1516 m.); LM 4 TBK, Nr. 1, p. 41 (1522 m.); Nr. 283, p. 242 (1528 m.).

30 LM 6, Nr. 520, p. 306 (1503 m.).

31 LM 17, Nr. 342, p. 335.

32 Lietuvos Metrika (1541—1542). 27-0ji Uzrasymy knyga, parengé I. Valikonyte, T. Celkis, L. Steponavigiene,
Vilnius, 2016 (toliau — LM 27), Nr. 119, p. 116.

3 2onbimu cnosvr omnupan (LM 27, Nr. 204, p. 166); nuxomopozo ciywinozo 00600y 6001e npaga na mo ne
GUUHUIL, OOHO 207ILIMU CLOGI peub ¢8oio npekaadans (Lietuvos Metrika (1540-1543). 12-oji Teismy byly knyga,
parengé 1. Valikonyte, N. Slimiené, S. Viskantait¢-SaviiGeviene, L. Steponaviciené, Vilnius, 2007 (toliau — LM 12
TBK), Nr. 262, p. 229); 3201a cnost céoumu oms moeo sonens ovimu xomen (Lietuvos Metrika (1565—1566). 50-oji
Teismy byly knyga, parenge L. Steponaviciene, I. Valikonyté, Vilnius, 2014 (toliau — LM 50 TBK), Nr. 20, p. 46).

34 npomuew dasnocmu ceedecmso 201X 06w He ecm éaxcio (LM 27, Nr. 144, p. 130); ne mooicem, de, bvimu
00800 NPUNOMUHAHBSA NPOMUBH OABHOCMU 3eMCKOe Cl08blL 20bIMU, ae nucmoms (ibidem, Nr. 134, p. 125).

35 co scumu 00600b1 ceoumu, Ky npagy npucayxaiouvimu, neped namu cman (Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20
(1536-1539). Uzrasymy knyga 20, parengé R. Ragauskiené, D. Antanavicius, Vilnius, 2009 (toliau — LM 20),
Nr. 81, p. 129); co 6cumsd 006000Mb c80UMD, KY NPABY NPUCTYXAIOUUMD, 20m08b bl (Mempuvika Banikaea Knacmea
Jlimoycxaea. Kuiea 30 (1480—1546). Kniea 3anicay N 30, naap. B. Msmxkbiacki, Minck, 2008 (toliau — LM 30),
Nr. 19, p. 86). Taip pat zr. LM 30, Nr. 10, p. 77; LM 12 TBK, Nr. 170, p. 154.

36 Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-oji Teismy byly knyga, parengé S. Lazutka, I. Valikonyté, S. Viskantaité-
Savis¢eviené, Vilnius, 2003 (toliau — LM 10 TBK), Nr. 206, p. 129.
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laiméje37. Taigi bajorai su teismo procediira buvo susipazing ir irodymais, jei juos turéjo,
pasiripindavo i§ anksto.

Pradéjus plisti rastui valstybés vidaus gyvenime, greit iSryskéjo dokumento, kaip sa-
varankisko ir pakankamo jrodymo teismo procese, funkcija. Teismy praktika rodo, kad
XVI a. pirmoje puséje bylos Salys kaltinima argumentuodavo arba ji atmesdavo rasto tu-
réjimu. Tam tikry risiy bylose raSytinis dokumentas jau buvo tapes stipriausia teisumo
irodymo priemone — ji turintis paprastai ir laimédavo byla. Tiesa sakant, jau i§ 1447 m.
Kazimiero Jogailaicio privilegijos matyti, kad rasytinis dokumentas laikomas labai svarbia
zemévaldos teisés irodymy rasimi. Joje nurodyta, jog valdovas suteikia Zemvaldziams tei-
se¢ disponuoti tévonijomis ir suteiktimis toms zeméms, kurias valdydami ar laikydami galés
ta teisg irodyti privilegijomis ar jstatymine privilegija ir pakankamu bei tinkamu liudytojy
parodymu arba rasytiniu patvirtinimu3. Taigi §i privilegija nejpareigojo turéti dokumen-
tus zemévaldos teisei pagristi, taciau, be abejo, tapo postiimiu bajorams jais pasirtipinti, o
tai paspartino sieki valdoma turta ir ivairius sandorius iteisinti raSytine forma. IS tikro jau
XV a. aStunto—desimto deSimtmeciy Saltiniai liudija, kad bylininkai atvykdavo i teisma
apsirtiping rasytiniais dokumentais®®. Nors Kazimiero Jogailai¢io sprendimy dispozicijoje
dar gana daznai vartojama aptaki frazé g iSnagrinéje ir suzinoje (o mom docmompeguiv
u oosedasunvt cs)*0 rodo, kad dokumenty imperatyviai dar nereikalauta. Antai ir 1511 m.
nagrinédamas byla Zygimantas Senasis pareiské, kad LDK valdiniams yra pazadéjes ne-
lauzyti senaties teisés, todél tie, kurie valdo zeme 50 mety, nors ir be rasty, turi teisg
ir toliau ta turta valdyti*!. Bet 1522 m. teisme atsakovui Pauliui NaruSevi¢iui valdovas
nurodé¢ pristatyti visus rasStus, kokius tik turéty, Vidziy ir ASmenos dvary nuosavybei pa-
gristi*2, Pazymeétina, kad XVI a. tre¢io—penkto deSimtme¢iy byly dispozicijose teiséjai,
nurodydami priimty sprendimy argumentus, jau pabrézdavo pristatyty dokumenty svarba,
pavyzdziui: <...> momy 3po3yMevuibl U MblX TUCHIOB8D GbICTYXAGULLL | BbICTYXABULLL UX 8
mom ¢ 00y cmopor 00Cmamoyme 1 00ope Momy 3 TUCHO8 U 3aNUCO8 MblX NOPO3YMesULbL |
60011y2 1UCcmos moix 0oope momy noposymeswnr™. Taigi byla laiméjusi ir pralaiméjusi Salis
zinojo, kokie jrodymai Iémé bylos baigti. Pavyzdziui, 1533 m. valdovas nurodé, kad atsa-
kovas S¢astnas Iljini¢ius pralaiméjo, nes, priesingai nei ieskovai, teismui nepateiké jokiy
gin¢ijamos girios nuosavybés rasty, o pasakojimas ir Zodziai néra pakankami jrodymai*.

37 1511 m. Drohi¢ino vietininkas Liutauras Chreptavicius pareikes, kad neZinojo, jog ieSkovés Zemionés Jo-
nienés Hincienés velionis vyras turéjo Aleksandro suteikta privilegija Visokajés vaitystei, pats atsisaké pajamy i$
§ios vaitijos. 7r. RIB, t. 20, stulp. 658-659, Nr. 93.

38 Lietuvos TSR istorijos Saltiniai, t. 1: Feodalinis laikotarpis, atsak. redaktorius K. Jablonskis, Vilnius, 1955,
p. 133; priuilegiis vel priuilegio legitimo et sufficienti ac congruo testimonio testum vel minimine litterarum (3axono-
damenvhble akmul Benukozo kusocecmsa Jlumosckozo XV-XVI 6., noar. U. U. Slkoskun, Jlenunrpan, 1936, c. 7). Si
norma taip pat buvo jradyta i 1492 m. Aleksandro ir { 1506 m. Zygimanto Senojo privilegijas (LM 25, Nr. 2.1, p. 39;
Nr. 2.5, p. 50-51).

39 LM 12 TBK, Nr. 99, p. 97 (1477 m.); LM 6, Nr. 618, p. 351 (1495 m.).

40 LM 4,Nr. 62, p. 109; Nr. 65, p. 111; Nr. 77, p. 115-116; Nr. 84, p. 118.

41 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 9 (1511-1518). Uzrasymy knyga 9, parengé K. Pietkiewicz, Vilnius, 2003
(toliau — LM 9), Nr. 69, p. 109; plg. A. 1. I'pymua, 2015, p. 210.

42 LM 4 TBK, Nr. 3, p. 43.

4 LM 6 TBK, Nr. 14, p. 31 (1528 m.); LM 27, Nr. 20, p. 43-44; Nr. 54, p. 73 (1541 m.).

4 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15 (1528-1538). Uzrasymy knyga 15, parengé A. Dubonis, Vilnius, 2002,
Nr. 133, p. 167. Plg. LM 17, Nr. 342, p. 336.

14



Irena Valikonyté. Dokumentas teismo proceso irodymy hierarchijoje Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje XV amziaus pabaigoje...

Kaip sakyta, Pirmajame Statute jrodymu hierarchija nebuvo reglamentuota, o VIII
skyriaus 2 straipsnio formuluoté netgi sudaro ispiidi, kad jrodingjant teises i Zemg prio-
ritetas teikiamas liudytojams: <...> kiekvienas, laikgs [Zeme — 1. V.] savo prigimtine ar
jgytgja teise, ar taip pat zemés senatimi, bus pirmesnis savo laikymq deramais jrody-
mais jrodinéti, tai yra, dorais Zmonémis, sléktomis, arba rastais, arba kitais tinkamiau-
siais Zmonémis, artimais kaimynais*>. Vargu ar §i nuostata laikytina straipsnio netikslaus
redagavimo pasekme. Greiciau redaktoriy suvokimas, kad ne visi nekilnojamojo turto
savininkai, valdg ji senaties teise, tada galéjo turéti raSytinius dokumentus, pagrindzian-
¢ius nuosavybés teisg. Todél ir Pirmojo Lietuvos Statuto I skyriaus 15 straipsnyje buvo
irasyta, kad ,,ramiai‘ vald¢ nekilnojamaji turta Kazimiero ir Aleksandro valdymo metais
gali ir toliau ji valdyti, net jei neturéty rasty*®.

[rodymy hierarchija, kurios vir§iinéje — dokumentas, buvo aiskiai jteisinta tik Statu-
to ispléstingje redakcijoje. Cia I skyriaus 14 straipsnis buvo papildytas norma, kad tie
zemvaldziai, kurie priming¢ savo teises valdant Kazimierui ir Aleksandrui, ta priminima
turi jrodyti ne kitaip, o tik miisy arba miisy urédininky rastais (aucmol Hawumu abo
épaonuxos nawux)*’. O VI skyriaus 29 straipsnyje nurodyta, kad tas, kuris pardave,
tokio uzrasymo nei liudytojais, nei priesaika pasiekti bei atSaukti negali*®. Taigi, parduo-
dant turta, numatyta surasyto pardavimo akto pirmenybé pries$ kitus teisés pagrindimo
biidus (beje, straipsnyje suformuluoti reikalavimai, kad aktas biity legitimus: jis turéjo
biti sutvirtintas sandorio liudytoju antspaudais, — vadinasi, identifikuojant asmens paro-
dymus pirmenybé teikiama taip pat ne zodiniam parodymui, bet antspaudui). Be abejo,
Sio papildomo straipsnio jraSymas i Statutg laikytinas proceso teisés raidos pasekme.

Akivaizdu, kad XVI a. pirmoje puséje bajory samonéje jau buvo isigaléjusi doku-
mento patikimumo ir prioritetinés svarbos teismo procese samprata®. Antai, kai 1541 m.
Vitebsko vaivadai Motiejui Vaitiekaiciui Klockai teko nagrinéti valdovo dvarionio kuni-
gaikscio Andriaus Mykolaviciaus Kozekos byla dél dvaro pries seseri Ona Kozinskieng
ir jos stiny Mykola, kurie teisme pateiké Onos tévo testamenta, ieSkovas reikalavo, kad
atsakovai priesaika patvirtinty testamento autentiSkuma. Stinénas atSové: 4 wmo onw
nywjaem Hams Ha NPUCA2Y, UHO, Oell, MUMO 00800bl 4 MEEPOOCMU TUCHO8bIE NPLICALAMU
nuxmo ne nosunenv . Kai Kozeka, ieSkodamas teisybés, kreipési | valdovo teisma, Sis
priémé sprendima dvarg priteisti atsakovams pagal teisétai sudaryta Onos tévo testamen-
ta, AKO 34 CAYWHBIM® A 0OCMAMOYHLIMG 008000Mb, d 3d MBEEPLOOCMAMU TUCTNOBLIMU
be3v npuicseu scaonoe. Paciy bylininky supratimu, rasytiniai dokumentai buvo svarbes-
nis j{rodymas nei liudytojy parodymai. Pavyzdziui, 1541 m. Pony Tarybos teisme naslé
Joniené Orvydiené Sitaip paaisSkino teisés norma dieveriui Stanislovui Orvydui, noréju-
siam pristatyti liudytojus ir asmeny, i§ kurio pirko gin¢ijama Zemg: <...> 0080061 Ha mo,

4 1. Valikonyté, S. Lazutka, E. Gudaviéius, Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.), Vilnius, 2001 (toliau — PLS,
2001), p. 208-209.

46 PLS, t. 11, 1991, p. 76. Plg. R. Ragauskienés interpretacija (R. Ragauskiené, 2015, p. 58).

47 PLS, t. 11, 1991, p. 76.

4 Ibidem, p. 186.

491542 m. Pony Tarybos teisme atsakovas Jonas Leonavicius, pateikes pirkties rasta, tvirtai pareiske: doceim
00600y 0 den yyurun ecmu sanucoms moim (LM 27, Nr. 155, p. 138).

50 LM 10 TBK, Nr. 221, p. 139.
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20e cs 0omuluem KepyHmy d 61acmMHOCMU 8eKYUCHOe, SIKO MYMb HA MeHY d Ha KYHIIO
3eMIU He HA CNI0BAX C6EMKO6b, e HA Aucmex 3anexcam 600nves npasa’'. Beje, doku-
mentai byly protokoluose kartais ir vadinami raSytiniu jrodymu (00600 aucmoénsiii)>?.

Kad bajorai suvoké dokumenty prakting juriding reikSme, rodo ju pastangos teismo
knygose uzfiksuoti rasty praradimo faktus®3. Dokumenty svarbos, siekiant teisingumo,
tvertinima paliudija ir dazni bajory kreipimaisi i teisma dél sulaikyty ir jiems negra-
Zinty ar pagrobty dokumenty>*. Antai 1541 m. Jonas Martynaitis skundé savo pamote
Apolonija, kad ji ,,uzlaiké* zemés pirkties ir {keitimo rastus bei skolaras¢ius. Moteriské
teisinosi, esa Jonas, dar esant gyvam tévui, i§ jo paémes visus rastus, juos ,,perskaité*
ir pasiémé tuos, kurie jam buvo reikalingi, o pamotei paliko tik ,,iSrankas* (06upku)33.
Beje, kartais teisme paaiskédavo, kad besiskundusieji dél negrazinamy dokumenty ori-
ginaly biidavo apsiriiping ju kopijomis°.

Isisamoninta dokumenty svarba teismo procese atskleidzia ir toks reiskinys, kad by-
los nagrinéjimo metu bylininkai vis dazniau prasydavo teis¢jy leisti jiems nusikopijuoti
priesingos Salies teismui pateiktus dokumentus — irodymus. Be abejo, tai pakilusios bajo-
ry teisinés kultiiros poZzymis, liudijantis jy sieki kuo geriau pasiruosti teismo procesui®’.
Teiséjai paprastai leisdavo®®, nors pasitaikydavo ir i§im¢iy. Antai 1546 m. nagrinéjant
Voluinés zemionés Anastazijos Radovickajos skunda, kad Vladimiro archijeréjus Gena-
dijus braunasi i jos dvarus, pastarajam atstovaves igaliotinis Leonas Patiejus prasé leisti
nukopijuoti visus i§ dvasininky gautus rastus, kuriuos teismui pateiké ieskové. Valdovas
atsisakyma patenkinti praSyma motyvavo Sitaip: <..> mo He cymb MaxKosviu JUCMbI,
Komopbiu Obl 8 3eMAAHBIX Oenex <...> MedCU HUMU ObLIU, ale e20 JHC 61ACHHbIU KIAMEDL,
KOMOpblu OHb <...> HA Hee 8blOABAN U 0OPe UXb eCMb 36e00Mb>°.

Akivaizdu, kad rasytiniais dokumentais dazniausiai buvo jrodinéjama Zemévaldos
teisé. Net ir pagrindziant zemés ribas, kai prireikdavo liudytoju, Pirmojo Lietuvos Sta-
tuto VIII skyriaus 4 straipsnyje i ribong (po3swe30) pasiuystiems teis¢jams nurodyta leisti
ribas jrodinéti tai ginco Saliai, kuri zenwue u 3naxomumuue npugunba U AUCMBL, U 3HAKU
abo konywl, abo medxc zpanu exaxcyms®’. Antra vertus, ir tokiose bylose ilgainiui jau bu-

51 LM 27, Nr. 93, p. 98.

52 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 29 (1546-1547). Uzrasymy knyga 29, parengé 1. Ilariené, Vilnius, 2016 (to-
liau — LM 29), Nr. 16, p. 39; LM 50 TBK, Nr. 14, p. 38; Nr. 44, p. 107. Sis terminas pateko ir { Antraji Lietuvos
Statuta. Zr. Cmamym Bsuixaea knscmea Jlimoycxaza 1566 200a, pox. xaneris: T. Jloyuap et al., Mimck, 2003 (to-
liau — Craryt BKJI 1566), c. 126.

33 R. Ragauskieng¢, 2015, p. 240-243.

3 kesanvmosne y cebe ecu sadepocan u sace nazad omoamu emy ne xomen (LM 12 TBK, Nr. 1, p. 29); 3aea-
Mosanw, a omoamu emy e xomen (ibidem). Taip pat zr. LM 6 TBK, Nr. 174, p. 125.

55 LM 27, Nr. 102, p. 108.

56 Lietuvos Metrika (1554—1556). 34-oji Teismy byly knyga, parengé N. Slimiené, I. Valikonyté, Vilnius, 2018
(toliau — LM 34 TBK), Nr. 9, p. 31.

57 Pavyzdziui, atsakové Vilniaus vaivadiené ElZbieta Radviliené, bylinédamasi su Vilniaus kapitula dél Na-
rodiaus ezero, papra$é ieskovy pateiktos Zygimanto Senojo privilegijos, apie kuria ji esa neZinojusi, kopijos, nes
norinti su savo bi¢iuliais pasitarti. Zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 11 (1518-1523). Jrasy knyga 11, parengé A. Du-
bonis, Vilnius, 1997, Nr. 123, p. 121; Nr. 141, p. 135.

58 LM 30, Nr. 52, p. 125-126 (1546 m.).

59 LM 30, Nr. 53, p. 127.

60 PLS, t. I1, 1991, p. 220. Plg. Slucko nuoraSo VIII skyriaus 6 straipsni (ten pat, p. 222).
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davo pateikiami zvelgiino sudaryti riby apragai®. Zinoma, ir tarp ty prioritetiniy jrody-
my — dokumenty — svarbiausi buvo valdovy privilegijos, suteiktys ir ju patvirtinimai®2.
Tai, beje, puikiai rodo valdovo priimty sprendimy motyvacija, virtusi tam tikru frazeo-
logizmu: Mot marouu 36bIKI0CHb HAULY 20CHO0APBCKYIO, HUKOMY ¢ NOOOAHbIX HAUUXD
meepoocmell U NPUBUILESD, U TUCTO8 NPEOKOBD HAWUUXD, U MENCD HAUWUXD <...> HUKOLU
ne pywamu®?; arba: namv ¢ He MOIKO NPUEUTLESD, alle U NANEPHBIXD TUCIOE8 HAULBIX
6e3 npuusiibl e 200um cs iamam®. Ir Kity instancijy teiséjai, kai bylininkai pateikdavo
kaip irodyma valdovo privilegijas, vadovaudavosi jy turiniu ir priimdavo sprendima, #e
00padicaioul Hi 6 YOMb NPLIEULbS 20CNO0APCKO20, 0OHO, SKO Y NPbleuabl onucano®.
Tiesa, nors valdovo sprendimai nekvestionuojami, vis délto kartais jam paciam tekdavo
pripazinti suklydus ir kasuoti savuosius ra$tus®, bet dazniausiai tokiais atvejais apkal-
tinus bylininka, grazbylyste (ykpacuswu peus ceoro) iSpraSiusi neteiséta rasta®’, arba
teiséja — vietininka, virSijusi savo juridines galias®.

Saltiniy analizé leidZia teigti, kad jau XV a. pabaigoje padidéjo poreikis teismo
sprendimy, kurie galéjo tapti ir daznai tapdavo svarbiais dokumentiniais jrodymais atei-
tyje, atnaujinus byl arba realizuojant priteista ieskinj, taip pat apeliacijos atveju. Antai
jau 1477 m. Krupy (Krupaviciy) byla nagrinéjusiam Traky vaivadai ir Vilniaus kastelio-
nui Radvilai Astikaiciui buvo pateiktas XV a. penktame deSimtmetyje (1443—-1447 m.)
Traky vaivados Jono Manvydo iSduotas teismo rastas®. Todél dar iki Pirmojo Statu-
to, kurio VI skyriaus 1 straipsnyje teis¢jams jau imperatyviai nurodyta iSduoti teismo
sprendimo rasta, isigaliojimo patys bylininkai reikalaudavo vadinamuyjy teismo rasty
(mucmet cyooewie)’. Ir bylas nagrinéje teiséjai laikési ankstesniy teismo sprendimy prio-
riteto normos. Pavyzdziui, XVI a. antrame deSimtmetyje Salies marSalka Jona Radvila
teisme pavadaves jo vietininkas priémé nutartj, pasirémes savo pono anksciau priimto
sprendimo i$rasu, o ne atsakovo zodziais: 4 mwl, mo 6posymesuiu, 6001yt NaHa e2o
MULOCTU 8BINUCY, NOOB €20 MULOCHIU NEYAMbIO, Jienell eCMO MOMY 6EPULU, HENHCTU TNO2O
IOpwvsa Tonokonckozo crosamsv’'. O Statute jteisinus radytiniy juridiniy dokumenty i-
davimo imperatyva, kartu — teismo rasty reikSminguma, jais ir buvo argumentuojami
teismo sprendimai, pavyzdziui: komopoeo s cyoa u aucmy cyo008020 muix NAHO8 cyoell

61 LM 10 TBK, Nr. 19, p. 26 (1540 m.).

621528 m. valdovas teisme klausé ieSkovo, ar jis turi na mo komopoe npunomunanve aéo awcmovl nPeoKoss
nawwix u Haw (LM 4 TBK, Nr. 264, p. 226).

03 Mempuwixa Banixaza Knscmea Jlimoyckaea. Kuiea 28 (1522-1552). Kniza 3anicay 28, naup. B. MnKbIHCKi,
Menck, 2000 (toliau — LM 28), Nr. 17, p. 67.

% LM 4 TBK, Nr. 260, p. 225 (1528 m.).

6 LM 12 TBK, Nr. 256, p. 222 (1542 m.).

% LM 4 TBK, Nr. 221, p. 188 (1525 m.).

67 LM 4 TBK, Nr. 30, p. 61 (1522 m.); Nr. 70, p. 89; Nr. 73, p. 91; Nr. 77, p. 93 (1523 m.); Nr. 198, p. 167
(1525 m.); Nr. 249, p. 213 (1527 m.).

68 LM 4 TBK,Nr. 517, 518, p. 411 (1530 m.).

% LM 12 TBK, Nr. 97, p. 96-97; Nr. 99, p. 97. Taip pat zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 5 (1427-1506).
Uzrasymy knyga 5, parengé A. Baliulis, A. Dubonis, D. Antanavicius, Vilnius, 2012 (toliau — LM 5), Nr. 91, p. 75
(1495 m.); Nr. 175, p. 109 (1498 m.); LM 6, Nr. 583, p. 339 (1498 m.).

70 Archiwum ksigzqt Sanguszkéw w Stawucie, t. T (1432-1534), wyd. przez B. Gorczaka, Lwow, 1890 (to-
liau — Archiwum ksiazat Sanguszkow, t. 3, 1890), Nr. XCVII, s. 69 (1509 m.).

71 RIB, t. 20, stulp. 396, Nr. 298.
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sepxynucanbix evicayxasuivl / 6oonye cyoa’. Todél ir atsakovas, Zinodamas egzistuojant
tokia teising norma, teisme kartais pats klausdavo ieskovo, ar jis turi anksc¢iau vykusio
teismo raSta’>. Valstybiniam teismui daZnai, kaip jrodymai, buvo pateikiami ir kitose
teismo instancijose iSnagrinéty ar nebaigty nagrinéti byly dokumentai: vadinamyjy su-
sitaikymo (ednansubiii/ eonanviii)’* arba treciyju teismo rastai’>. Gauséjant teismo pro-
cesui reikalingy bei teismo iSduodamy dokumenty repertuarui, kai kurie jy irgi tapdavo
raSytiniais jrodymais, pavyzdziui, ivesdinimo rastai (vesorcuuii)’®, zvelgtiny suraSyti do-
kumentai (zucm, cnucku, peticmpot)’’ arba Saukimai | teisma, kai tekdavo nustatyti, kuri
bylos $alis juos paémé anks¢iau’s.

Kaip sakyta, irodymais turéjo pasirtipinti patys bylininkai. Bet jiems kartais prireik-
davo ir teis¢juy pagalbos. Jau XV a. pabaigoje (greiCiausiai 1496 m.) didziajam kuni-
gaiksciui Aleksandrui teko nagrinéti valstieciy skunda, kad Eisiskiy bajorai vercia juos
jiems tarnauti, o jie esa valdovo Eisiskiy vals¢iaus valstieciai, o tie, kurie vadina save ba-
jorais, i$ tiesy yra valkiniai zmonés, mokéje dékla Trakuose, tai noréjo irodyti knueamu
nepsvix eopoonuyux mpoyxux. Valdovas nurodé Traky pilininkui (horodnic¢iui) Miknai
Chreptavi¢iui paziiiréti senose knygose’. Taigi ir dokumenty jraSymas | einamasias ar
teismo knygas, jgaves teisiskai iforminto fakto uzfiksavimo reikSme, tapo raSytiniu jro-
dymu. Kita vertus, tai liudija ir bylininky teising kultiira: valdovo valdiniai (net valstie-
Ciai) suvoke, kad patikimiausi — rasytiniai jrodymai, ir zinojo, kur ju ieSkoti®°.

Pazymeétina, jog gyvybiskai svarbiais teismo sprendimais suinteresuoti asmenys ap-
sidrausdami kartais net virSydavo istatymuy numatytus reikalavimus. Antai, nors Pirmojo
Statuto III skyriaus 11 straipsnyje buvo nurodyta is urédo atgabenti rastus su antspau-
dais tik bajoryste jrodinéjantiems svetimSaliams atvykéliams®!, tokios normos laikési
ir LDK bajorai, jie teismui dazniausiai pateikdavo valdovy privilegijas arba vaivady
radtus®2. Démesj ypac¢ patraukia { 12-aja Teismy byly knyga jradytas visas pluostas Kru-
pu (Krupavié¢iy) bajorystés jrodinéjimo byla lydéjusiy dokumenty??. O valdovas, prirei-
kus, zinoma, pasinaudodavo ir kitokio pobudZio viesaisiais dokumentais. Pavyzdziui,
1537 m. Zygimantas Senasis nurodé izdininkui Jonui Hornostajui patikrinti, ar ieskovai
broliai Senkevi¢iai jradyti LDK etmono ,,registruose‘ i Astrynos bajory sarasa3*.

72 LM 6 TBK, Nr. 173, p. 124 (1533 m.); Nr. 211, p. 157; Nr. 218, p. 163 (1540 m.); LM 11 TBK, Nr. 16, p. 17
(1542 m.).

73 RIB, t. 20, stulp. 940, Nr. 252 (1516 m.).

74 LM 4 TBK, Nr. 299, p. 253; LM 10 TBK, Nr. 139, p. 86; Nr. 262, p. 166.

75 RIB, t. 20, stulp. 890, Nr. 221 (1516 m.).

76 LM 4 TBK, Nr. 373, p. 311 (1529 m.).

77 LM 30, Nr. 111, p. 184; LM 19, Nr. 32, p. 87; LM 12 TBK, Nr. 13, p. 40; Nr. 141, p. 132.

78 ywiu 6v1 nepeoneiiuwt 6viu (LM 10 TBK, Nr. 71, p. 47); taip pat Zr. ibidem, Nr. 90, p. 62; Nr. 155, p. 96.

79 LM 6, Nr. 198, p. 146.

80 RIB, t. 20, stulp. 317-318, Nr. 239.

81 PLS, 2001, p. 151-152.

82 LM 12 TBK, Nr. 88, p. 88; Nr. 96, p. 95-96, LM 6 TBK, Nr. 404.5, p. 272. Taip pat zr. A. Dubonis, ,,Ido-
mesni dokumentai apie Lietuvos bajorus: bajorystés atsisakymas, gavimas ir gynimas (XV-XVI a. pirma pusé)*, in:
Lietuvos istorijos metrastis. 1998 metai, Vilnius, 1999, p. 173—186.

8 1. Valikonyté, ,,Ivadas*, in: LM 12 TBK, p. XI.

8 LM 21, Nr. 29, p. 49.
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Plétojantis rasto kultiirai, jau XV a. antroje pusé€je bajorai stengési rastu sudaryti
ivairius sandorius ir pareiksti savo valia. Taigi gauséjo rusiy privaciy dokumenty, ku-
rie, teisme sprendziant jvairius konfliktus, tapdavo svarbiais irodymais®. Tai: pirkties
(kynuuti)®, dvary dalyby (denvuuti)®’, ikaito (sacmasnwviii)®® rastai, testamentai®, dovio
(6eno) uzraSymai®®, dovanos (dap)®!. Kadangi i Pirmojo Statuto X skyriaus 3 straipsni
buvo jrasytas reikalavimas, skolinant didesng¢ nei 10 kapy grasiy suma, sandorj iforminti
raStu, teisme skolintojai kaip irodyma pateikdavo skolos rastus arba kvitus®?, o ju netu-
réje byla pralaimédavo?3.

Vienoje i§ valdovo teisme 1528 m. priimty nutaréiy Zygimantas Senasis konstatavo,
kad LDK teiséje gyvuoja paprotys: kas kam laisva valia ka uzrasyty ar parduoty, tai ne
tik tas, kuris uzrase, savo uzraSymo negali atSaukti, bet ir pats valdovas tokiy uzraSymy
,mhelauzo® (ne namnemn)®*. Taigi akivaizdu, kad Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje,
skirtingai nei Lenkijoje, kur priva¢iy dokumenty jrodomoji galia buvo ribota®, teiséjai
ir vieSuosius, ir teisétus privacius dokumentus laiké vienodai svarbiais jrodymais. Tac¢iau
radytiniais {rodymais buvo laikomi tik dokumentai, bet ne kiekvienas rastas. Stai 1541 m.
Zygimanto Senojo paskirti teiséjai nagrinéjo dvieju Palenkés vaivados Jono Sapiegos se-
sery byla pries brolj dél ju motinijos — Ceréjos ir Tuchagiovo dvary. Procese dalyvaves
Onos siinus i§ pirmosios santuokos Mikalojus Kuncevicius, teigdamas, kad jo motina
jai priklausancios turto dalies neatsisakiusi, kaip irodyma pateiké du jo tévui Jokiibui
Kunceviciui Jono Sapiegos rasytus ,,uzdarus* laiskus (zucmur sameopucmeie), kurinose
Sapiega, atseit, neneiges sesers teisés | motinija. Sapiega teisme pareiské: <...> aucmol
maxue 3ameopucmepie Mecmya JHeaoHoeo y npage He Maiom, aHu csi 200unt OMKpUeamu
mozo, wmo npusimen 00 NPuUAMEs 6 IUCHe 3aublmoMs 66 maemuuysl nuuem’®. Deja,
nezinome, kaip i toki pareiSkima reagavo teis¢jai, kurie paprasé pateikti kitus dokumen-
tus, o galy gale byla perdavé valdovo teismui®’.

85 M. Klovas nurodo ankstyviausig Saltiniuose aptikta privataus dokumento panaudos teisme fakta — 1482 m.
Zr. M. Klovas, 2014, p- 49. Plg. LM 4, Nr. 67, p. 112—113.

8 LM 5, Nr. 152, p. 99 (1497 m.); Archiwum ksiazat Sanguszkow, t. 3, 1890, Nr. LXXIV, p. 44; RIB, t. 20,
stulp. 541, Nr. 10; stulp. 551, Nr. 21; stulp. 902, Nr. 227; stulp. 906, Nr. 230; LM 4 TBK, Nr. 28, p. 60; Nr. 290,
p- 246; LM 10 TBK, Nr. 160, p. 99.

87 LM 6, Nr. 319, p. 208; LM 8 TBK, Nr. 71, p. 59; LM 21, Nr. 34, p. 52.

88 RIB, t. 20, stulp. 779, Nr. 160; LM 10 TBK, Nr. 68, p. 45; LM 12 TBK, Nr. 132, p. 124.

8 LM 4, Nr. 86,p. 119 (1484 m.); LM 6, Nr. 314, p. 205; RIB, t. 20, stulp. 450, Nr. 339; stulp. 605-606, Nr. 60;
stulp. 1106, Nr. 382; LM 10 TBK, Nr. 161, p. 103; Nr. 181, p. 115; LM 11 TBK, Nr. 39, p. 44-45.

% LM 6, Nr. 82, p. 100-101; LM 4 TBK, Nr. 283, p. 241; LM 8 TBK, Nr. 398, p. 186; LM 10 TBK, Nr. 271,
p- 173.

91 LM 6 TBK, Nr. 392, p. 266-267.

92 LM 10 TBK, Nr. 4, 5, p. 21 (1540 m.); LM 34 TBK, Nr. 100, p. 89 (1555 m.); Nr. 196, p. 151 (1556 m.).

93 Cyodednas knuza 6umedbcko2o 60e600bl, 20CNO0APCKO20 MAPULATKA, BOTKOELLCKOZ0 U 0DOLEYKO20 DePIHCABYbL
M. B. Knouko. 1533—1540 (JIutosckast Metpuka. Kuura 228, kuura cyansix gen 9), noar. B. Bopounn, A. I'pymia,
H. Crapocruna, A. Xopomikeud, Mockga, 2008, Nr. 60, p. 121.

% LM 4 TBK, Nr. 257, p. 221-222.

95 J. Rafacz, Dawny proces Polski, Warszawa, 1925, s. 170; Z. Karczmarczyk, B. Le$nodorski, Historia
panstwa i prawa Polski, t. 11: od potowy XV wieku do r. 1795, wyd. drugie, Warszawa, 1966, s. 392.

9% LM 27,Nr. 1, p. 27.

97 Ibidem, Nr. 1a, p. 28.
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Plétojantis rasto kulttrai, gaus¢jant sudaromy sandoriy dokumenty kiekiui ir rasims,
spartéjant ju kaupimo privaciuose archyvuose procesui’®, bylininkai vis dazniau atvyk-
davo | teisma, apsiginklave net keliais dokumentais, kurie paprastai biidavo iSvardijami
bylos protokolo naracijoje?. Teisé¢jams tekdavo su tais visais raStais susipazinti. Ir daznai
kildavo sunkumu, jei proceso metu abi Salys pateikdavo priestaringo turinio dokumentus.
Tada teis¢jams tekdavo spresti, kurio bylininko rasytinis dokumentas teisétas arba svares-
nis. Zinoma, jei ,,konkuruodavo® valdovo i$duotas dokumentas, paprastai jis nulemdavo
bylos baigti. Kai, pavyzdziui, 1528 m. Motiejaus Klockos vadovautame Komisary teisme
ieskovai (brolis ir sesuo) pristaté motinos testamenta, o atsakovai (juy seserénas su zentu) —
pries Seserius metus Zygimanto Senojo nagrinétos bylos sprendimo rasta, teiséjai nesiryzo
patys priimti nutartj ir kreipési i valdova. Zygimantas Senasis nurodé vadovautis ankstes-
niu savo sprendimu, nes tada brolis su seseria to testamento jo mylistai valdovui nepadéjo,
nei parodé, nei priminé, bet tiesiog numarino'%. Be abejo, pasitaikydavo bandymy laiméti
byla, pateikus falsifikata'0! (tai tik pabrézia bajory suvokta dokumento svarba). Tada pri-
reikdavo ir ekspertizés dokumento autentisSkumui ar klastotei nustatyti. Antai 1533 m. byla
nagrinéjegs Motiejus Klocka, suabejojes atsakovo Jackaus Paskeviciaus tvirtinimu, kad jis
ieSkovui Leckui Jesmanoviciui nedaves savo ranka surasyto skolos rasto, liepé jam to rasto
,,minute’ nuralyti 015 dosedannvs, u eciu 6vr Mo e2o nucanwvs wcmv OiavL 2, [domiausia,
kad Klocka ne pats palygino rasysena, bet, kaip teigiama bylos nutartyje, tie, kurie raSysena
i$mano (nucmo cs 3naromy), nustaté, kad raSysena ta pati, nors atsakovas ir stenggsis ja pa-
keisti (pyky ceoro omwvmenusans). O retsykiais patys bylininkai prisipazindavo, kad teismui
pateiké suklastota dokumenta, pavyzdziui, 1542 m. Vilniaus vaivados Jono Hlebavi¢iaus
teisme atsakové Jadvyga Simonavigiené prisipazino, kad { teisma atsine$é savo vyro suda-
ryto testamento, kurj suraSes kunigas buves papirktas, kopija!93. Kita vertus, ir bylininkai,
siekdami laiméti teisminj ginc¢a arba bent jau uzvilkinti byla, atidziai sekdavo priesingos
Salies pristatyto dokumento — jrodymo — turini. Antai 1541 m. nagrinéjant jau minéta Jono
Sapiegos ir jo sesery byla, Bagdoné¢ atkreipé teiséju démesi, kad ju motina, turto uzraSymo
rastuose jraSiusi esa prie juy prispaudé savo antspauda, iS tikro pasinaudojo tada jau mirusio
ju tévo antspaudu'®. O 1546 m. valdovui nagrinéjant Lucko senitino Andriejaus Kogirskio
skunda, kad Lucko pilininkas Petras Zahorovskis su dviem Voluinés zemionimis nagrinéjo
jo byla nedalyvaujant kitiems jo pasirinktiems teiséjams ir net nepaisydami jo ligos, apie
kurig Zahorovskiui buvo rastu pranesgs, atsakovas pasiteisino atmetgs ta senitino rasta dél
to, kad jame klaidingai jrasyta data!%5. Zinoma, galéjo pasitaikyti ir nety¢iniy klasto&iy!06,

9% R. Ragauskieng, 2015, p. 75-180.

991542 m. valdovo teisme atsakovas pristaté net 6 dokumentus, i§ ju — 4 pergamentus (LM 28, Nr. 17, p. 66—
67). Taip pat zr. RIB, t. 20, stulp. 651-653, Nr. 89; stulp. 918, Nr. 239; stulp. 994, Nr. 286; LM 4 TBK, Nr. 2, p. 42.

100 LM 6 TBK, Nr. 46, p. 54-55.

101" Apie dokumenty klastojima zr. J. Bardach, ,,O praktyce kancelarii litewskiej za Zygmunta I Starego®, in:
idem, Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV-XVII w., Warszawa—Biatystok, 1970, s. 351—
378; R. Ragauskien¢, 2015, p. 258-277, 299-300.

102 1M 6 TBK, Nr. 172, p. 123.

103 LM 11 TBK, Nr. 3, p. 7.

104 TM 27, Nr. 1, p. 26.

105 T M 30, Nr. 111, p. 185.

106 7r. R. Ragauskieng, 2015, p. 261-262.
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Nors bajorai turéjo ne viena proga isitikinti, kad, norint apginti savo interesus, butina is-
manyti ir teisg, ir rasta, toli grazu ne visi moke¢jo skaityti ir raSyti. Antai 1541 m. ieSkovas
valdovo dvarionis Aleksandras Tarnovskis, pateikes ivesdinimo rasta, kuri senitino teismas
pripazino neteisétu (recaywumsiil), ir prisipazings, kad tai i$ tiesu suklastotas (pansuuuentii)
dokumentas, pasiteisino, jog ,tikra“ raSta pametgs jo dijokas vietoj gero jam daves bloga
(amwuii). O jis, girdi, nemokédamas skaityti, palaiké ji tikru ir pagal ta neteiséta rasta jsives-
dino i dvara!?7. Suklastoti arba neteisétai sudaryti dokumentai buvo kasuojami ir ¢ia pat,
teisme, naikinami: supléSomi'%® arba supjaustomi!'%, kartais i tokj sprendima net jraant
motyvacija: uorcoer nomoms moe deno ne yspusano csa''?, Bajorai, suvokdami dokumenty
svarba, kartais jiems nenaudingus netgi patys naikindavo''!, matyt, naiviai tikédamiesi,
kad niekas teisybés neatsimins ir liudytoju neatsiras.

Atkreiptinas démesys, kad, nors prioritetiné dokumento vieta irodymy sistemoje
buvo aprobuota dar iki Pirmojo Lietuvos Statuto priémimo, ir Statuto galiojimo metu dar
susiduriame su paprociy ir rasytin€s teisés simbioze. Bajorai, teisme pateikdami arba isi-
pareigodami pateikti racionalius jrodymus — rasytinius dokumentus, retsykiais dar grieb-
davosi paprotinés ju pateikimo formos — kepurés statymo gesto — tai yra lazindavosi, kad
pristatys rasytinius teisumo irodymus. Antai 1534 m. Vilkmergés ir Anyksciy vietinin-
kas Kmita Kuncevicius staté kepure 0o cuxw pelicmposv 2emmancKux u XOPYs#CCKUX,
zadédamas jrodyti, kad Vilkmergés keliuoCiy — paprasty valstie¢iy — tuose sarasuose
nérall2, Vadinasi, teisés tradicija ne prieSinosi dokumentui, bet prisitaiké prie teisenos
modernizavimo.

Taigi, pleciantis rasto kultiirai ir padidéjus dokumenty poreikiui valstybés vidaus
gyvenime, raSytinis dokumentas jgijo savarankisko ir teiséto jirodymo teisme funkcija.
Civilinése (pirmiausia — zemévaldos) bylose dokumenty juridiné galia {rodymuy siste-
moje buvo pripazinta dar iki priimant Pirmaji Lietuvos Statuta, o aprobuota jo iSplésti-
néje redakcijoje. Teisminiy jrodymuy strukttroje ilgai vieSpatave ,,spalvingi teisingumo
rubai“!!? (priesaika, gestas, kepurés statymas) XV—XVI a. sankirtoje virSenybe uzleido
raStui, kuris imtas laikyti patikimesniu uz asmening priesaika, o tam tikrais atvejais — ir
uz liudijima, irodymu. Toks pozitiris ilgainiui isitvirtino ir teisingumo siekianciy bajo-
ru samongéje. Nors jrodymy hierarchija su dokumenty prioritetu grieztai ir specialiame
straipsnyje buvo reglamentuota tik Antrajame Lietuvos Statute. IV skyriaus 52 straips-
nis, pavadintas ,,Apie jrodymus ir iSsiteisinimus®, skelbé: <..> dowody y odwod na
wszelakq rzecz ma byc napierwy przes pismo y przes swiadki, a to sq napewnieysze y na-

07 4, nucma ne snaioust, menv ecmu e2o 3a 00b6pozo — LM 10 TBK, Nr. 262, p. 166.

108 LM 6, Nr. 211, p. 151; RIB, t. 20, stulp. 1016, Nr. 297; LM 6 TBK, Nr. 114, p. 91.

109 LM 12 TBK, Nr. 271, p. 239; LM 29, Nr. 14, p. 34.

10 LM 6 TBK, Nr. 114, p. 91.

11 LM 6, Nr. 327, p. 213.

112 LM 8 TBK, Nr. 292, p. 129. [§samiau zr. I. Valikonyté, ,, Kepurés statymo paprotys: teisinés kultiiros aspek-
tas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje XVI amziuje, in: Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos atodangos.
Profesoriaus Mecislovo Ju¢o 90-mecio jubiliejui skirtas moksliniy straipsniy rinkinys, sudarytojai V. Dolinskas,
R. Petrauskas, E. Rimsa, Vilnius, 2016, p. 309.

U3 H. J. Berman, Teisé ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis, i§ angly k. verté A. Sliogeris, Vil-
nius, 1999, p. 87.
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gruntownieysze dowody bedg. Tesz dowody y odwody przes przysiege, komu pisma abo
swiadkow niedostanie, tak tesz pewne znaki <..>.114 O to paties skyriaus 57 straipsnis i§-
aiskino, kokie ir kaip apiforminti dokumentai laikytini raSytiniais jrodymais: <...> fo iest
zapisy na imiona y inne wypisy y opowiadania [cv knuewv kanyaspeu nawoe]'> y zezna-
nia sksigg sqdowych ziemskich y zamkowych, y przes chirography pod pieczeciami y pod
napisaniem reki wlasny'1%. Tadiau Saltiniy analizé leidZia drasiai teigti, kad svarbiausias
$iy straipsniy Saltinis buvo XV a. pabaigos—X VI a. pirmos pusés teismy praktika.
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