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Santrauka. Sio straipsnio tikslas — nuodugniau panagrinéti sentikiu parapiju atsikirima ir ju pripazinima tarpukario
Lietuvos ribose (be Vilniaus krasto) 1918-1923 m., taip pat paanalizuoti LSB iteisinima ir religinés autonomijos
praktinio jtvirtinimo problemas 1923-1926 m. Tyrimas paremtas daugiausia naujais archyvy duomenimis, taip pat
Sios temos Lietuvos ir i§ dalies uzsienio istoriografijos analize bei interpretacija. Atliktas tyrimas leidzia teigti, kad
keliomis bangomis vykusi sentikiy masiné repatriacija i§ Soviety Rusijos 1918 m. pavasarj—1922 m. nemaza dalimi
paaiskina, kodél tada Lietuvoje gana létai vyko ir uzsitgsé daugelio jy parapijy atsikiirimas, o dél to vélavo ir dauge-
lio ju oficialus pripazinimas VRM. 1922 m. sukiirus SCT, LSB buvo jteisinta, remiantis vyriausybés 1923 m. geguzés
20 d. patvirtintomis Laikinomis taisyklémis. Taciau, nepaisant lygiateisiskumo retorikos, 1923—-1926 m. valdzia prak-
tikoje pazeisdavo LSB savarankiskuma, filtravo SCT narius, prizitir¢jo ir vis daugiau sieké kontroliuoti Tarybos veikla.
Vyriausyb¢ ir VRM émeési riboti religines ir socialines Bazny¢ios ir nemazos dalies sentikiy dvasininky teises.
ReikSminiai ZodZiai: sentikiai, Lietuva, parapijy pripazinimas, Sentikiy bazny¢ia, religiné autonomija.

Old Believers Church in Lithuania (1918-1926):
The Restoration and Recognition of Parishes, the Legitimation
of the Church, and the Problems of Autonomy

Summary. The purpose of this article is to research in more detail the restoration of the Old Believers parishes and
their recognition during the interwar Lithuania (excluding Vilnius region) from 1918 to 1923, as well as to analyse
the legalization of the Old Believers’ Church of Lithuania and the problems of practical establishment of religious
autonomy in this period. The main focus is on three new problems: the situation of the Old Believers’ parishes in the
country at the beginning of 1918, taking into account the mass migration to the depths of Russia from 1914 to 1915;
the restoration of Old Believers parishes and the legalization (registration) of their religious activities from 1918 to
1922, during their mass repatriation to Lithuania; and focus on some problems of the practical consolidation of Old
Believers’ Church of Lithuania autonomy from 1923 to 1926. The research is based mostly on new archival data,

* Straipsnis parengtas igyvendinant Lietuvos mokslo tarybos Valstybinés lituanistiniy tyrimy ir plétros 2016-2024
mety programos remiama projekta ,,Lietuvos sentikiy bazny¢ia (1918-2018 m.)“, sutartis Nr. S-LIP-19-69.
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as well as on the analysis and interpretation of Lithuanian and partly foreign historiography on this topic. The study
suggests that due to the mass migration of Old Believers to the East between 1914 and 1915, the future Lithuanian
territory retained a much thinner congregation network and in turn had fewer parishes members by the beginning
of 1918. Therefore, the mass repatriation of the Old Believers from Soviet Russia from the spring of 1918 to 1922
to a large extent explains why the recovery of many of their parishes in Lithuania has been rather slow. After the
establishment of the central institutions of the Church in May 1922, the Lithuanian Old Believers’ Church was legal-
ized on the basis of “Provisional regulations concerning the relationship between the organization of Old Believers
in Lithuania and the Lithuanian government” on the May 20, 1923. Therefore, for the first time in history in 1923
the Lithuanian Old Believers Church was legally recognized in a certain state and formally received equal rights
with other recognized denominations. At that time, Lithuania was the first country in Central and Eastern Europe to
officially recognize the Old Believers (Pomorian) Church.

Keywords: Old Believers, Lithuania, recognition of parishes, the Old Believers Church, religious autonomy.

Ivadas

Rusijos imperijos zlugimas Pirmojo pasaulinio karo pabaigoje ir Lietuvos valstybés su-
siklirimas 1918 m., religinés laisvés joje paskelbimas ir Sentikiy baznycios struktiiros
atsinaujinimas gerokai pakeité bendra sentikiy religinio gyvenimo konteksta, taip pat
Lietuvos sentikiy baznycios (toliau — LSB) ir valstybés santykiy raida.

1923 m. duomenimis, Lietuvoje (be Vilniaus ir Klaipédos krasty) gyveno 2,029 mlin.
zmoniy. Tuomet Kataliky bazny¢ia dominavo kiekybiskai ir visuomeniskai, o katalikai
sudaré 85,7 % visy to meto Lietuvos tikin¢iyjy. Katalikai kartu su dar SeSiomis tikinciyju
grupémis — judéjais, evangelikais liuteronais, sentikiais pomorais, staciatikiais, evangeli-
kais reformatais ir musulmonais sunitais — apémé beveik visa tikin¢iyju bendruomeng to
meto Lietuvoje. Visos kitos 23 konfesinés grupés sudaré tik 998 zmones. I viso Salyje
gyvavo 30 tikyby!.

Sentikyb¢ tarpukario Lietuvoje (be Vilniaus krasto) buvo ketvirtoji pagal parapiju
skai¢iy Lietuvos konfesija, nuo 1923 m. geguzés turéjusi valdzios pripaZintos religi-
nés bendrijos statusa. Sentikiai sudaré nedidelg Salies gyventoju dali — ju buvo 32 149
zmonés (1, 59 %)?. Bidami negausi religiné mazuma, sentikiai Lietuvoje 1918-1940 m.
turéjo adaptuotis tautinéje valstybéje ir visuomenéje, kurioje politiskai ir kulttiriskai vy-
ravo lietuviai katalikai. Savo ruoztu tarpukario Lietuvos valdzios institucijoms, lietuviy
daugumai visuomenéje ir vyraujanciai Kataliky baznyciai sugyvenimas su sentikiais,
deklaravus tikéjimo laisve, pilieciy ir konfesiju teising lygybe, tapo i§ esmés gana nelen-
gvu religinio pakantumo ir faktinio lygiateisiSkumo iSbandymu.

Nepaisant itampy ir konflikty su valdzia, Baznycios savarankiskumo ribojimy ir re-
liginés mazumos koegzistencijos dilemy i katalikybe angazuotoje visuomenéje, 1918—
1940 m. laikotarpis sentikiams Lietuvoje buvo daugiausia gana palankus. Po 1990 m.
Lietuvoje gerokai pasistiméjus sentikiy bendrijos Salyje 1918-1940 m. studijoms?, aktu-
alu islicka jdémiau nagrinéti biitent ankstyvaji laikotarpi — 1918—1926 m. Istoriografijoje

' Lietuvos gyventojai, 1926, p. XL.

2 Lietuvos gyventojai, 1926, p. XXII, XL.

3 Svarbesni ir (ar) naujesni darbai: B. Bapanosckuii, I'. TToramenko, 2005; N. Kasatkina, A. Marcinkevi¢ius,
2009; I'. IToramenko, 2009; R. Laukaityté, 2010; R. Laukaityté, 2011 (kataliky misijos bandymai tarp Salies sentikiy
ir staciatikiy 1930-aisiais); I. IToramenxo, 2012; A. Marcinkevicius, 2013 (sentikiy Kaune profesinés ir socialinés
padéties aspektai); R. Laukaitytée, 2015.
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1§ esmés netyrinéta liko masinés sentikiy migracijos i$ Soviety Rusijos ir juy uzsitgsusio
parapijy atsikiirimo Lietuvoje 1918-1923 m. problema. Be to, jau tada kur kas realiau
iSaiskéjo | demokratija orientuotos Lietuvos valdzios religinés politikos LSB atzvilgiu
pobitdis ir 1924-1926 m. galutinai nusistovéjo §ios Baznyc¢ios finansavimo modelis, 18-
likgs 1§ esmés nepakites iki 1940 m.

Sio straipsnio tikslas — nuodugniau nagrinéti sentikiy parapijy atsikiirima ir jy pripa-
zinima tarpukario Lietuvos ribose (be Vilniaus krasto) 1918—-1923 m., taip pat analizuoti
LSB iteisinima ir religinés autonomijos praktinio jtvirtinimo problemas 1923—-1926 m.
Pagrindinis démesys skiriamas trims naujoms Lietuvos istoriografijoje gana fragmentis-
kai nagrinétoms ar beveik nenagrinétoms problemoms ir ju aspektams — veikianciy sen-
tikiy parapiju Salyje skaic¢ius 1918 m. pradzioje, atsizvelgiant | masing sentikiy migra-
cija 1 Rusijos giluma 1914-1915 m. ir nutriikusia daugumos ju parapiju veikla, sentikiy
parapiju atsikiirimas ir ju religinés veiklos legalizavimas 1918-1923 m., tada vykstant
Jju masinei repatriacijai i§ Sovietuy Rusijos 1 Lietuva, ir LSB autonomijos praktinio itvir-
tinimo problemos 1923—1926 m., visy pirma susijusios su pomory dvasininkuy, visateisiy
parapiju skaiciaus ir Baznyc¢ios valstybinio finansavimo ribojimais.

Straipsnio naujuma ir aktualuma pagrindzia kompleksiskai nagrin¢jamos minétos
trys problemos, kur kas iSsamiau panaudojami nauji archyviniai dokumentai, analizuo-
jama Lietuvos istoriografija $ia tema, taip pat to meto Lietuvos Konstitucijos ir kiti ista-
tymai bei svarbiis 1918—1926 m. valdzios religinés politikos LSB atzvilgiu aspektai.

Po 1990 m. Lietuvos istoriografijoje pasirodé keletas apzvalginiy, fragmentinémis
Saltiniy studijomis paremty sentikiy bendrijos* ar atskiry parapijy istorijos®, apimanciy ir
tarpukario Lietuvos laikotarpi, tyrimy. Nors neturime 1918—1940 m. LSB istorijai skirto
monografinio tyrimo, tam tikri tarpukario LSB religinés ir teisinés padéties ypatumai,
budingi ir 1918-1926 m. laikotarpiu, taip pat buvo fragmentiskai nagrinéti atskiruose
istoriky moksliniuose straipsniuose®. 2012 m. $io straipsnio autorius viename i§ savo
darby iSsamiau nagrinéjo siauresng tema — bitent Lietuvos sentikiy konfesinj vieniji-
masi ir LSB pripazinima 1918-1923 m.” Tac¢iau tame tyrime nebuvo analizuotos ne tik
1923-1926 m. valdzios ir LSB savarankiSkumo praktinio jtvirtinimo problemos, bet ir
kitos dvi svarbios problemos — sentikiy parapijy skaicius, ju padétis Lietuvoje 1918 m.
pradzioje ir sentikiy masinés repatriacijos i§ Soviety Rusijos jtaka daugumos jy parapiju
atsikfirimui bei ,,véluojanciam® ju legalizavimui to meto Lietuvoje, kurios mus domina
Siame straipsnyje. Todél Sios problemos reikalauja papildomo atskiro tyrimo.

Istoriografijoje daznai yra minimas masinis rusy sentikiy pasitraukimas (daznai be
kiekybiniy rodikliy) i§ Lietuvos Pirmojo pasaulinio karo metais ir dalies ju parapijy veik-
los nutraukimas®. Tadiau §is sentikiy pasitraukimas i Rusijos giluma ir parapiju veiklos

4 G. Potasenko, 1995; G. Potasenko, 1997.

5 Svarbesni ju: P. Blazevicius, 1997; B. Bapanosckuii, 2004; S. Pakulnevi¢iaté, G. PotaSenko, 2005; I. TTora-
menko, 2008; M. Hukutuna, 2009.

6 J. Sabaliauskaité, L. Gumuliauskaité, 1998; S. Iloniené, 2007; I'. ITotamenko, 2009; I'. I[Totamenxko, 2010.

7 T. Ioramrenko, 2012.

8 T Moramenko, 2005a, c. 369-370; T IMoramenxko, 2012, ¢. 40. Apie grupinius sentikiy karo pabégélius
atskirose vietovése: E. Kovalenko, 1982-1987, p. 2; B. bapanosckuii, 2004, c. 33.
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nutriikimas, kaip ir ju repatriacija i§ Soviety Rusijos ir parapijy atsikfirimas Lietuvoje po
1918 m., iki Siol lieka kiekybiskai netyrinéti. Tai yra svarbu Siame straipsnyje, siekiant
nustatyti, pavyzdziui, kiek sentikiy parapiju galéjo veikti 1918 m. pradzioje. Kai kurie
istorikai rasé apie daugumos rusy, taip pat daugumos staciatikiy dvasininky ir nemazos
dalies staciatikiy tikin¢iyju pasitraukima i§ Lietuvos 1914-1915 m., nenurodydami Sios
migracijos kiekybinés iSraiskos®. Dar kiti tyréjai rémési R. Skipi¢io'? duomenimis apie
ne maziau kaip 90 tukst. rusy karo pabégéliy ir 35 tukst. sugrizusiyjy i Lietuva 1918—
1921 m., bet Sie duomenys yra apytiksliai ir koreguotini'l.

Be to, sentikiy bendrijos problematika tarpukario Lietuvoje dar trumpai analizuota
bendruose Lietuvos krik§¢ionybés istorijai skirtuose leidiniuose!2. Itin vertingi yra isto-
rikés Reginos Laukaitytés lyginamieji tyrimai ir {Zvalgos, skirti aptarti religiniy mazumuy,
iskaitant sentikius, tarpukario Lietuvoje teising padéti, valdymo specifika, finansavimo
i§ valstybés izdo ir kitus klausimus!3. Ji, be kita ko, pabrézé, kad, nagrinéjant teisine reli-
giniy konfesijy padéti to meto Lietuvoje, pravartu analizuoti valdZios religinés politikos
praktikas ir matyti ,.tikraja dalyky padéti®, o neapsiriboti Konstitucijos deklaracijomis
apie konfesijy laisve ir lygybe!4.

Siame straipsnyje LSB religinés ir teisinés padéties analizei panaudoti ne tik istoriky
darbai ir pasirinktinai kontekstiné istoriografijal’, bet ir tuometiniy bei Siuolaikiniy tei-
seés istoriky tyrimai'®. LSB teisinés padétis savitumo regioniniame kontekste lyginimui
dar pasitelkta uzsienio istoriografija, nagringjanti sentikiy bendrijos teising padétj Latvi-
joje, Estijoje ir Lenkijoje!”.

Straipsnyje remtasi jvairiais Saltiniais, kuriuose pateikti sentikiy bendrijos raidos,
santykiy su valdzia ir teisinés padéties bruozai Lietuvoje 1918-1926 m. Svarbiai nuo-
sekliau panaudoty Saltiniy kategorijai priskirtini Lietuvos centrinio valstybés archyvo
(toliau — LCVA) fondy dokumentai. Analizuojant sentikiy parapiju ir LSB pripazinima,
Sentikiy centro tarybos (toliau — SCT) bendradarbiavima su vyriausybe ir valdzios re-
liginés politikos nivansus 1918-1926 m. ypa¢ pravert¢ Vidaus reikaly ministro fondas
(f. 377). Jame taip pat yra 1922 m. ir vélesni SCT parengti Lietuvos sentikiy parapiju
sarasai, padedantys nustatyti tiksly visy veikian¢iy parapiju tinkla ir bylojantys apie ju
Sio tinklo susidarymo laika.

Vidaus reikaly ministerijos (toliau — VRM) Tikyby departamento (véliau — tikyby
reikalams referento) pozicija sentikiy parapiju ir LSB religinés veiklos bei finansavimo
klausimais, susirasinéjimas $iais klausimais su vyriausybe ir SCT atsiskleidzia Svietimo

9 P. Klimas, 2018, p. 62-63; P. Cepénas, 1992, p. 20; R. Laukaityte, 2003, p. 12; I'. IToramenko, 2005a,
¢. 369-370; A. Streikus, 2006, p. 394.

10 R, Skipitis, 1961, p. 256, 258, 265.

I N. Kasatkina, A. Marcinkevi¢ius, 2009, p. 53-56.

12 A. Streikus, 2006.

13 R. Laukaityté, 2010; R. Laukaityté, 2015.

14 R. Laukaityte, 2010, p. 243-244.

15" Svarbesni darbai: R. Laukaityté, 2003; A. Marcinkevi¢ius, S. Kaubrys, 2003; N. Kasatkina, A. Marcinkevicius,

16 M. Riomeris, 1990; M. Maksimaitis, 2005; Lietuvos konstitucionalizmo istorija, 2016.
17 E. Usanen, 2019; T. ®eiirmane, 2000; I. Tlonomapesa, T. lllop, 2006; B. Hukonos, 2008.
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ministro fondo (f. 391) dokumentuose. Juose pateikti duomenys yra reikSmingi anali-
zuojant vyriausybes religinés politikos LSB atzvilgiu veiksnius ir pobiidj iki 1926 m.

Vertingos naujos medziagos taip pat suteiké Lietuvos valstybés istorijos archyvo (to-
liau — LVIA) Sentikiy centro tarybos fondo (f. 1832) dokumentai. Siame fonde yra ne tik
1922 m. geguzés 6 d. 1-ojo LSB suvaziavimo (ir kity) medziaga. Jame islike itin svarbiis
misy temai SCT 1930-aisiais surinkti duomenys apie Salies sentikiy parapijuy istorija,
Pirmojo pasaulinio karo metais vykusias sentikiy migracijas ir tada dingusias ju metriky
knygas. Jie padeda rekonstruoti sentikiy pasitraukimo i Rytus masta 1914-1915 m., vei-
kusiy parapijy skaiciy Lietuvoje 1918 m. pradZzioje ir i§ dalies jy atsikiirima iki 1923 m.

Skelbty saltiniy kategorijoje reikia pazyméti oficialius dokumentus (atskiri jstatymai,
nepriklausomos Lietuvos Konstitucijos, Seimo stenogramos ir kt.) bei statistikos leidi-
nius, kuriuose fiksuoti rusy ir sentikiy lietuviskose gubernijose (iki 1915 m.) ir Lietuvoje
(po 1918 m.) demografiniai rodikliai (skaicius, konfesija ir kt.). Dar remtasi enciklope-
diniu Zinynu, taip pat pateikian¢iu medZiagos tarpukario Salies sentikiy tematika'®. Pa-
sirinktinai panaudoti sentikiy prisiminimai'® ir kai kurie tarpukario Lietuvos periodiniai
leidiniai (,,Lietuvos zinios®, ,,Rusy kalendorius 1932 m.* ir kt.).

Sentikiy parapiju atsikiirimas: 1918-1923 metai

Paskelbus Lietuvos nepriklausomybe 1918 m. vasario 16 d. ir ty mety lapkri¢io ménesi pa-
sibaigus Pirmajam pasauliniui karui, daugelio sentikiy parapijy veikla toli grazu ne i$ karto
grizo | iprasta ritma. Sentikiy bendrija tarpukario Lietuvoje (be Vilniaus krasto?®) pagal
tikin¢iyjy skai€iy buvo gana nedidelé, bet istoriskai ji turé¢jo gana iSplétota savo parapiju
tinkla. 1922 m., SCT duomenimis, Salyje veiké 54 (56) sentikiy pomory parapijos.

D¢l keliomis bangomis vykusios masinés sentikiy repatriacijos i§ Soviety Rusijos
1918-1922 m. 8is sentikiy parapijy tinklas to meto Lietuvoje galutinai atsiktiré (susiki-
ré) tik 1921-1923 m. Tada beveik visos parapijos grizo prie daugiau ar maziau normalios
religinés veiklos ir i§sirinko savo dvasininkus. Be to, iki 1922 m. geguZés nesant sentikiy
centrinés institucijos Lietuvoje, pavieniy parapiju pripazinimas VRM Tikybuy departa-
mente taip pat uztruko trejus ketverius metus. Sis procesas uzsibaigé 1922-1923 m.,
kai buvo ikurta SCT, kuri tada kartu su VRM riipinosi tinkamu likusiy parapiju veiklos
iforminimu. Véliau SCT pirmininkas V. Prozorovas ras¢ apie §i sunky laikotarpi: ,,Po
Didziojo karo mes, sentikiai, buvome itin susiskalde ir dezorganizuoti.*2!

Bet kokiu atveju sentikiy parapijy pripazinimas nebuvo vienalaikis aktas, kai konkre-
¢ios religinés bendrijos centrinés institucijos buvo Lietuvos vyriausybés pripaZintos kar-
tu su ju veikian¢iomis parapijomis. Tai buvo svarbus skirtumas nuo Kataliky baznycios
ir kity religiniy mazumu, kurios buvo iteisintos 1918-1920 m.?2

18 7r. B. bapanosckuit, I. [Toramenko, 2005.

19" E. Kovalenko, 1982-1987.

20 Lenkijai uzémus Vilniaus krasta, sentikiai atsikiirusioje Lietuvoje buvo padalyti tarp dvieju valstybiy — Lietu-
vos ir Lenkijos, kurios iki 1938 m. kovo 17 d. nepalaiké diplomatiniy santykiy.

21 B. Tpo3opos, Jlokian Beenurosckomy chesiy, coctosiBuiemycs | mapra 1927 1. 8 . Kosre, 1927 03 01, in:
LVIA, f. 1832, ap. I, b. 15,1. 49 a. p.

22 Daugiau apie tarpukario Lietuvos religiniy mazumy valdyma: R. Laukaityte, 2003, p. 252-259.
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Svarbu atsizvelgti | istoriografijoje apskritai Zinomus, bet iki Siol bent apytiksliai kie-
kybiskai netyrinétus?3 du tarpusavyje susijusius reiSkinius. Pirma, 1914-1915 m. anksty-
va rudenj vyko didZiulio masto sentikiy karo pabégeliy pasitraukimas i§ biisimos Lietu-
vos teritorijos { Rusijos giluma. Antra, 1918-1922 m. (pavieniai Zmong¢s grizo ir véliau)
sentikiy karo pabégéliai masiskai repatrijavo i§ Soviety Rusijos | Lietuvos teritorija.

Apskritai, 1914-1915 m. busimos Lietuvos teritorija (be Vilniaus krasto) patyré di-
dziulio gyventojy savanorisko ir priverstinio perkélimo procesus. Naujausi tyrimai rodo,
kad bendras pabégéliy ir tremtiniy i§ Lietuvos skaicius galéjo siekti 830 tiikst. gyvento-
ju?*. Tai kur kas daugiau negu mané Lietuvos vidaus reikaly ministras Rapolas Skipitis.
Jis savo prisiminimuose rasé apie 550 tukst. Salies gyventojy, pasitraukusiy i Rusijos
giluma 1918 m., tarp ju — ne maziau kaip 90 tikst. rusy®. Tiksly apibendrinta sentikiy
pabégéliy skaiciy tarp visy rusy pabégéliy nustatyti maza galimybiy, nes duomenys pa-
gal konfesijas nebuvo renkami. Be to, problemiska ir vargu ar jimanoma tiksliai nustatyti,
kiek vietiniy rusy tapo karo pabégéliais. Istoriografijoje minimi iSvykusiy rusy skaiéiai
rodo didZiulj pasitraukusiyjy masta, bet jie yra prieStaringi. Todé¢l galima pasiremti tik
iSvestiniais ir apytiksliais duomenimis apie sentikiy pabégélius tarp rusy migranty srauty
i$ Lietuvos, kurie atsekami Saltiniuose ir istoriografijoje.

ISvestiniais ir apytiksliais mano skai¢iavimais, 1914—-1915 m. i§ biisimos Lietuvos
teritorijos i Rusijos imperijos giluma galéjo iSvykti iki 35 takst. sentikiy (apie 68 %)2°.
Miisy temai svarbu, kad 1918 m. pradzioje biisimoje Lietuvos teritorijoje galéjo likti
mazdaug 15-16 tukst. sentikiy (32 % visy mazdaug 51 620 sentikiy, buvusiy 1914 m.
pradzioje)?’. Si masiné sentikiy migracija i Rytus faktiskai suformavo apretéjusi, kie-

23 Apie masinj rusy sentikiy pasitraukima (be kiekybiniy rodikliy) i§ Lietuvos Pirmojo pasaulinio karo metais:
I". ITorawenko, 2005b, ¢. 369-370; I'. [Toramenko, 2012, c. 40. Apie daugumos rusy, taip pat daugumos staciatikiy
dvasininky ir nemazos dalies staciatikiy tikin¢iyjy pasitraukima i§ Lietuvos 1914-1915 m., nenurodant §ios mi-
gracijos kiekybinés israiskos (P. Cepénas, 1992, p. 20; R. Laukaityté, 2003, p. 12; A. Streikus, 2006, p. 394), arba
remiantis R. Skipi¢io duomenimis (N. Kasatkina, A. Marcinkevicius, 2009, p. 53-56).

24 Sje duomenys apima biisima Lietuvos teritorija be Vilniaus ir Klaipédos kraty, taip pat nenurodo pabégéliy
pasiskirstymo pagal etnines grupes (V. Safronovas ir kiti, 2018, p. 51).

25 R. Skipitis 1961, p. 256, 258, 265. Sie duomenys apie 90 tiikst. rusu pabégéliy apytiksliai. Jie vertinti suap-
valintai, grei¢iausiai neturint patikimy skaiciy apie atvykusius rusus. Tarpukario Lietuvos rusy visuomenininkas
Aleksandras Tyminskis isivaizdavo, kad iki 1915 m. vos ne visi 150 tiikst. vietiniy rusy (neaisku, i§ kokios teritori-
jos) buvo mobilizuoti (dalis vyry) arba evakuoti { Rusijos giluma (Pycckast obmecTBeHHas sxu3nb B Jlutse [1932],
c. 2; A. T. [A. Teimunckwmii], 1937, c. 45).

26 Taj dera su Eugenijaus Kovalenko prisiminimais apie sentikiy Perelozy kaima (dabartiné Jonavos rajono
savivaldybé). Jis pasakojo, kad Pirmojo pasaulinio karo metais ,,i§ kaimo i Rusijos platybes buvo isvyke apie 70 %
gyventoju” (E. Kovalenko, 1982-1987, p. 2).

27 Remiantis mano skai¢iavimais, apie 116,3 tikst. rusy blisimoje Lietuvoje 1914 m. pradZioje, apytiksliais
duomenimis, 1918 m. pradzioje joje galéjo likti mazdaug 24-25 tikst. rusy (21 % visy buvusiy rusy kraste). Sis
apytikslis 116,3 tikst. rusy skaiCius gautas iSvestiniu skai¢iavimu. 1914 m. Vilniaus ir Kauno gubernijose rusy ga-
1¢jo biti mazdaug 180 tikst. zmoniy (G. Potasenko, 2011, p. 252-260; tik rusai civiliai, i§vestiniais ir apytiksliais
duomenimis, galéjo sudaryti 152 tiikst. zmoniy). Abi $ios gubernijos uzémé kur kas didesng teritorija nei bisima
daugiau kaip 53 tikst. km? ploto Lietuva (be Vilniaus ir Klaipédos krasty). Todél, iSvestiniais duomenimis, propor-
cingai mazesniam plotui sumazing $i bendra 152 tukst. rusy skai¢iy (be kariskiy), tik Siose biisimos Lietuvos ribose
1914 m. pradzioje apytiksliai gautume 116 280 rusuy, tarp jy — mazdaug 51 620 sentikiy (44,4 % visy rusy). 1914 m.
pradzioje, oficialiais duomenimis, tarp rusy Vilniaus ir Kauno gubernijose buvo 80 719 sentikiy, arba 44,4 % visy
rusy, mazdaug 180 tiikst. 1912 m. tik Vilniaus gubernijoje gyveno 30 478 sentikiai (ITKBI, 1913, 2 dalis, c. 1-2), 0
1914 m. Kauno gubernijoje — 50 241 sentikis (ITKKT, 1915, c. 4-5).
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kybiskai itin apnykusi mazdaug 18 parapiju (i$ visy 52, veikusiy iki 1915 m.) tinkla
Vokietijos okupuotoje busimoje Lietuvoje 1915 m. rudeni—1918 m. pavasari®3. Todél §is
masinis sentikiy iSkeldinimas Pirmojo pasaulinio karo pradzioje, paplites cerkviy naiki-
nimas (ne maziau kaip 10 cerkviy), daugumos parapijy religinés veiklos nutrikimas, itin
sunki likusiy sentikiy parapijy religiné ir socialiné padétis Ober Osto teritorijoje buvo
vienas skaudziausiy ir dél didziulio zmogisky ir materialiy netekéiy masto bene sunkiau-
siy ivykiy visoje LSB istorijoje XX a. (ne maziau sunkus ir itin tragiSkas LSB istorijoje
buvo 1941-1953 m. laikotarpis).

Kartu 1918-1922 m. keliais etapais vyko masiné sentikiy pabégéliy repatriacija i$
Soviety Rusijos i Lietuvos teritorija (nuo 1920 m. spalio be Vilniaus krasto). Remiantis
naujais tyrimais, galima teigti, kad grizo tik mazdaug 358 tukst. pabégéliy ir tremtiniy i§
mazdaug 830 tikst. 1914-1918 m. pasitraukusiy Zzmoniy?®. Kartu tyréjai pazyméjo, kad
nustatyti, kiek karo pabégéliu sugrizo i Lietuva, tiksliai neimanoma, o iki tol pateikia-
mi skaiciai buvo priestaringi. Pabégéliuy repatriacija tik 1920 m. jgavo organizuotumo
bruozy. Duomenys apie pabégélius pradéti rinkti, kai 1920 m. birZelio 30 d. Lietuva ir
Soviety Rusija sudaré sutarti, numatancia repatriacijos tvarka3’.

Kiek tarp sugrizusiy karo pabégéliy buvo sentikiy, taip pat rusy, issiaiskinti ne ma-
ziau problemiska. Tiksliai nustatyti Siy skaiciy taip pat nejmanoma, o pateikiami skai-
¢iai yra apytiksliai, prieStaringi ir reikalauja tikslinimo. R. Skipitis minéjo, kad 1918-
1919 m. i bisimos Lietuvos teritorija (be Vilniaus krasto) grizo apie 30 tiikst. rusy, o
1920-1921 m. — dar apie 5 tukst.3! 1918-1919 m. duomenys vertinti suapvalintai, grei-
¢iausiai neturint patikimuy skaiciy apie atvykusius rusus, o 1920—1921 m. repatrijavusiy
rusy skaicius — apie 5 tikst. — buvo negalutinis ir gerokai sumazintas3?.

Atsizvelgiant { apytikslius skai¢iavimus — apie 24-25 tikst. rusy 1918 m. prazioje,
realu galvoti, kad 1918-1922 m. i Lietuva grizo 29-30 tiikst. buvusiy mobilizuotyju | Ru-
sijos kariuomeng ir karo pabégéliy rusy. Abi Sios grupés sudaryty 50 460 rusy (Lietuvos
pilie¢iy), fiksuoty 1923 m. gyventojy sura§ymo metu’3, kartu su dar mazdaug 3 tukst. uz-
sienie¢iy, tarp kuriy buvo SSRS pilie¢iu?* ir vykstan¢iyjy tranzitu. Remdamiesi 1923 m.
Salies gyventojy suraSymo duomenimis apie 32 149 sentikius ir atsizvelgdami i apytiksli

28 Nustatant ne maziau kaip 34 sentikiy parapijas, daugiausia 1915 m. nutraukusias savo religing veikla Lie-
tuvoje, remtasi literatiira: B. Kviklys, 1989, d. 1, p. 615; B. bapanosckuii, 2000, p. 37; M. Hukuruna, 2009, c. 55;
I". Iloramrenko, 2008, c. 51-53. Be to, svarbis yra 1930-aisiais SCT rinkti duomenys apie parapijy istorija: [Lietuvos
sentikiy parapijy istorijos duomenys, 1930-igji], in: LVIA, f. 1832, ap. 1, b. 1169; Zinios Lictuvos sentikiu parapijy
istorijoms, 1935-1937 m., in: LVIA, f. 1832, ap. 1, b. 72.

29 V. Safronovas ir kiti, 2018, p. 51-52.

30T, Balkelis, 2006, p. 57.

31 R. Skipitis, 1961, p. 265. Tyminskis ras¢, kad vos ne visi 150 tiikst. vietiniy rusy i¥vyko i Rusijos giluma
1914-1915 m., paskui ,,vos trecdalis grizo“ { Lietuva (Pycckas obmecTBenHas xu3Hb B Jlutse [1932], 2).

32 VRM duomenimis, tik 1921 m. per Obeliy karantina grizo 10 068 rusai (V. Ter., ,,Tremtiniy grizimas®, in:
Lietuvos zinios, 1922 03 28, Nr. 25, p. 3).

3 Lietuvos gyventojai, 1926, p. XXXVL.

34 Tik SSRS pilie¢iy Lietuvoje buvo 2 535, nemaza dalis ju, tikétina, galéjo biiti rusai ar rusakalbiai (Lietuvos
gyventojai, 1926, p. 17). Kita alternatyva tokiam apytiksliam rusy skai¢iaus nustatymui, jeigu atsisakytume jtraukti
SSRS pilie¢ius, — atitinkamai Siek tiek mazinti likusiy rusy 1918 m. prazioje ir atvykusiy rusy po 1918 m. skai¢iy.
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15-16 tikst. sentikiy skaic¢iy 1918 m. pradzioje, galime konstatuoti, kad 1918—1922 m.
sugrizo ne maziau kaip 1617 tiikst. sentikiy (51-53 % visy rusy repatrianty)>>.

Pirmas masinis sentikiy pabégeliy grizimo i§ Rusijos i Lietuva etapas prasidéjo Vo-
kietijai ir Soviety Rusijai 1918 m. kovo 3 d. Brest Litovske pasiraSius taikos sutartj3¢. Ta-
¢iau jau 1918 m. spali Soviety Rusija i§ dalies sustabd¢ oficialia pabégéliy reevakuacija,
nes buvo uzdaryta siena su Vokietijos okupacine zona3?. 1919 m. vasarj kiles Lenkijos
ir Soviety Rusijos karas faktiskai nutrauké prasidéjusia buvusiy pabégéliy repatriacija i
Lietuva3s.

Todél oficialus organizuotas pabégéliy sugrizimas prasidéjo po to, kai 1920 m. liepos
12 d. Lietuva ir Rusija pasirasé taikos sutarti. Dar 1920 m. birzelio 30 d. tarp Lietuvos ir
Rusijos buvo pasirasyta Lietuvos pilieciy (iSskyrus caro valdininkus, tarnavusius Salies
teritorijoje) grazinimo sutartis3®. Pabégéliy grazinimu pradéjo riipintis valstybés institu-
cijos. Dar nebuvo pasikeitusi ir Lietuvos valdzios repatriaciné politika, o0 mazdaug nuo
1922-1923 m. nuosaiky poziiir] keité grieztesné ir konservatyvesné pozicija. Valdzioje
isitvirtino deSiniyjy ir tautiniy pazitiry krik§¢ionys demokratai, o valdzios sluoksniuose
iSryséjo siekis atsiriboti nuo daugiaetninio Rusijos imperijos palikimo, ribojant jvazia-
vima { Salj kitatau¢iams, visy pirma lenkams, Zydams ir rusams*. Tada atvyko dar viena
didelé sentikiy pabégéliy banga. Jie tik 1921 m. galéjo sudaryti nemaza, daugiau kaip
10 tiikst., bendro rusy repatrianty skai¢iaus dalj.

Atsizvelgiant | kitas pokario aplinkybes (daugelis parapiju neveiké nuo 1915 m.,
nebuvo centrinés Baznycios institucijos, sunki ekonominé padétis ir kt.), blitent uzsi-
tesusi sentikiy masiné repatriacija i§ Soviety Rusijos nemaza dalimi paaiskina, kodel
1918-1922 m. Lietuvoje gana létai vyko ar vélavo sentikiy parapijy atsiktirimo procesai.
Be to, formalus LSB organizacinis telkimasis prasidéjo tik 1922 m. sausj—geguzg ir vyko
Kaune, kai Lietuva neteko Vilniaus, kuris potencialiai pretendavo tapti krasto sentikiy
religiniu centru.

Remiantis tarpukario Lietuvos sentikiy pasakojimais, istorine literatiira ir papildant
juos apytiksliais apskaiciuotais buvusiy ir atsikurianéiy parapiju skaiciais, galima teigti,
kad jau 1918 m. rudeni—1920 m. pirmoje puséje veiké ne maziau kaip 32 sentikiy para-
pijos (62 % visy 52 parapijy): mazdaug 18 parapijy to meto Lietuvoje tgsé ir ne maziau
kaip 14 vél atktiré savo religing veikla. Todél, kilus kitai sentikiy repatriacijos bangai,
1920 m. antroje pus¢je—1922 m. dar mazdaug 20 parapijy atnaujino savo religing veikla,
i$sirinko dvasininkus ir neretai savo tarybas (valdymo institucijas).

Sugrize 1§ Rusijos 1918 m. ir 1919 m., EZerény (Zarasy), Panevézio ir Strévininky
(Traky apskr.) parapiju dvasininkai pradéjo reguliariai vesti pamaldas, o nuo 1920 m. —

35 Pridursime, kad ne maziau kaip 19 tikst. sentikiy (37 % i§ buvusiy 51 620 sentikiy iki 1914 m.), pasitrau-
kusiy i§ busimos Lietuvos karo pradzioje { Rytus, galéjo negrizti ir pasiliko gyventi Soviety Rusijoje, nedaug ju
Latvijoje ir kitose Europos $alyse. Be to, nemazai jy (tiksliy duomeny néra) tapo Pirmojo pasaulinio karo, pilietinio
karo Rusijoje ar pokario mazy kary, bado ir ligy aukomis.

36 R. Skipitis, 1961, p. 259; T. Balkelis, 2012, p. 211-240.

37 K. ®pomnosa, 2017, ¢. 92.

38 H. Benosa, 2014, c. 300.

39 K. ®ponosa, 2017, c. 94.

40T, Balkelis, 2006, p. 56-73.
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metriky knygas*'. Griztant vis naujoms sentikiy pabégéliy grupéms ir dvasininkams
i§ Soviety Rusijos, 1918 m. taip pat atnaujino savo veikla Palivarko (EZerény apskr.),
Migiskiy ir Nec¢ény (Utenos apskr.), Ibény (iSliko 1918 m. metriky knygos) parapijos.
1919 m. sausj veiké Militiny parapija (Rokiskio apskr.), kurios cerkvéje ivyko santuoka.

Suprantama, kad pamaldos vyko kitose sentikiy parapijy cerkvése, nes kai kurios
ju karo metais nebuvo visiskai nutraukusios savo veiklos biisimoje Lietuvoje. Sugrjzus
daliai sentikiy ir 1919 m. iSrinkus nauja dvasininka Nikolajy Kozlovski, tu mety rugse-
ji reguliarios pamaldos ir religinés apeigos pradéjo vykti vienoje i$ didziausiy Kauno
sentikiy cerkvéje. Ji neveiké nuo 1915 m. vasaros, kai dalis miesto sentikiy pasitrauké {
Rusijos gilumg*?.

Saltiniais patvirtintais duomenimis, 1919—1920 m. pirmoje puséje dar ne maziau kaip
septynios atsikuriancios parapijos iSsirinko savo dvasininkus ir atnaujino religing veik-
la: Rimky* ir ISory (tada Kauno apskr.), Auk3takalnio ir Raistaniskiy (EZerény apskr.),
Luobos** ir Fermo-Raguvos (Panevézio apskr.). Sugrizus i8 repatriacijos daliai sentikiy,
Girelés parapija (Ukmergés apskr.) 1919 m. suskubo atkurti naujus medinius maldos
namus, sugriautus karo metais®.

Nustatyti, kiek tiksliai atsikiiré Siy parapiju tik 1920 m. antroje puséje—1922 m.,
problemiska. Sie konkretiis duomenys tada nuosekliai nebuvo renkami nei sentikiu, nei
VRM. Pasirémus i§vestiniais skai¢iavimais, 1920 m. antroje pusé¢je—1922 m. mazdaug
dar 20 parapijy i8sirinko dvasininkus, neretai tarybas ir atktiré savo religing veikla, nes
iki tol veiké ne maziau kaip 32 parapijos. Tarp ju buvo Paskutiskiy*®, Perelazy*’ (Kauno
apskr.), Zemelgofo (véliau Vileisiy; Birzy-Pasvalio apskr.), Juodziy (vél atnaujino veikla
po 1919 m., tuomet sugrizus naujiems pabégéliams; Siauliy apskr.), Ukmergeés ir kitos
parapijos. Taip pat susikiiré naujos parapijos — Adakavo*® (1920 m., Tauragés apskr.)
ir Nekrinuy® (1922 m., Seiny apskr.). Tada uZsibaigé Lietuvos sentikiy parapijy tinklo
atsikirimas, uzsitgses dél masinio pabégéliy grizimo daugiausia 1918-1921 m. Todél
1922 m. pabaigoje, SCT surinktais duomenimis, to meto Lietuvoje veiké 54 (56) sentikiy
parapijos°.

41 BIICC or nacraBHuka 3apacaiickoro npuxona A. Bonkosa, 1933 08 26, in: LVIA, f. 1832, ap. 1,b.52,1. 12;
B IICC ot HacraBHuKa [ToneBexckoro npuxona C. lmypuikoro, 1933 08 25, in: LVIA, f. 1832, ap. 1, b. 52, 1. 14;
[Strévininky parapijos praSymas rusy kalba be pavadinimo], 1920 04 01, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, . 5.

42 T INoramesnxko, 2008, c. 55.

43 TIpurosop [coGpanust PeiMkoBekoro npuxonal, 1920 04 01, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 3.

4 Wcropus nepkeu JIybekoro crapoobpsraeckoro npuxona, 1935 r, in: LVIA, . 1832, ap. 1,b. 72, 1. 20 a. p.

4 B LICC Jlutssl ot ToBapuma npeacenarens Cosera ITymanckoro npuxoma, 1933 08 29, in: LVIA, f. 1832,
ap. 1,b.52, 1. 18.

46 [Paskutiskiy kaimo iSrinkto atstovo Sazonto Sivolovo pra§ymas VRM], 1920 09 15, in: LVIA, f. 1832, ap. 1,
b. 47, 1. 10.

47 B MunucTepeTBo BHYTpeHHUX el ropoaa Kosro [or Ilepenasckoro npuxonal, 1921 08, in: LVIA, f. 1832,
ap. 1,b.47,1. 104.

48 B LICC [MUcropus Anaxosckoro npuxonal, 1935 11 27, in: LVIA, f. 1832, ap. 1, b. 72, 1. 14-15.

49 Vcropus HekpyHckoro crapoobpsiraeckoro npuxona, 1935 11 25, in: LVIA, f. 1832, ap. 1,b. 72, 1. 12 a. p.

50 Siame sarase buvo 56 parapijos, bet viena ju (Dvaréiy, Siauliy apskr.) kartojosi, o dar kita (Fermos, Alytaus
apskr.) veliau greiciausiai neveike: Sarasas sentikiy parapijy Lietuvoje, [1922 12 02], in: LCVA, . 377, ap. 9, b. 47,
1. 142-143.

2
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Sentikiy parapiju pripazinimas (registracija) VRM

Kaip 1918-1922 m. susiklosté Siu sentikiy parapiju santykiai su Lietuvos valdzia?
1918 m. pavasari—1919 m. masiskai griztant pabégéliams i§ Rusijos, tarp ju dvasinin-
kams bei baznycios tarnautojams, veikusios sentikiy parapijos Lietuvoje atgijo, o dalis
nuo 1915 m. neveikusiy émési savarankiskai atkurti savo religinj gyvenima. Sis parapiju
atsikfirimas buvo ,,stichiskas* ir vargu ar pradzioje derinamas su Lietuvos valdzios ins-
titucijomis, kurios dar tik ktirési.

Tiek Lietuvos Laikinosios Konstitucijos (1918 m. ir jos 1919 m. nauja redakcija,
1920 m.), tiek Steigiamojo Seimo priimta 1922 m. nuolatiné Konstitucija ktiré neprik-
lausomos demokratinés valstybés pagrindus ir naikino luomy privilegijas, taip pat pa-
skelbé pilie¢iy lygybe pries istatymus, zodzio ir tikybos laisve®!. Nors sentikiy bendrija
pokario metais buvo gana sunkioje situacijoje ir dezorganizuota, naujoje Lietuvos vals-
tyb¢je sentikiams pirma karta atsivéré galimybé veikti religinés laisvés ir lygybés su
kitomis konfesijomis salygomis.

Jau 1919 m. geguz¢ VRM nurodg, kad iki ty mety rugsé¢jo 15 d. visos religinés bend-
rijos Lietuvoje jregistruoty savo parapijas $ioje ministerijoje ir sudaryty savo vadovybes.
Kitaip dvasininkams buty uZdrausta laikyti pamaldas2. Tuomet Lietuvoje faktiskai vei-
ké jau kelios deSimtys po Pirmojo pasaulinio karo atsigaunanciy sentikiy parapiju, bet
apie 1919 m. VRM leidima veikti sentikiy parapijoms patikimy ziniy neturime>3. Tada
sentikiai dar netur¢jo savo nuolatos veikiancios regioninés ar centrinés institucijos, to-
kios susikiiré¢ Kaune tik 1922 m. sausj—geguze.

Tik 1920-1922 m. pajudéjo dalies atskiry sentikiy parapijy registracija VRM Tikyby
departamente ir leidimy dvasininkams eiti savo pareigas iSdavimas. Taciau archyvuo-
se nepavyko aptikti apibendrinanc¢iy (suvestiniy) duomeny, kiek tuomet VRM i§ viso
uzregistravo sentikiy parapijy’*. Grei¢iausiai pirmuosius Lietuvoje veikian¢iy sentikiy
parapiju praSymus dél ju registracijos VRM Tikybuy departamentas gavo ne véliau kaip
1920 m. vasari’>.

Neturint i§samesniy duomeny apie sentikiy parapijy tinkla Lietuvoje ir kai kuriy ju
veikimo vietas, tada §i registracija VRM vyko létai ir dazniausiai iskilus poreikiui. Ats-

51 Zr., pavyzdziui, 1922 m. Konstitucija, 8384 str.

52 A. Hermann, 2003, p. 224. Plg. R. Laukaityt¢, 2003, p. 29.

53 Neatmestina, kad 1919 m. rudenj galéjo biiti uzregistruota Kauno sentikiy parapija, kai ji atnaujino savo
veikla, o jos dvasininkas N. Kozlovskis pradéjo tarnauti vicekapelionu Lietuvos kariuomenéje (M. Dinapaité, 2013,
p. 308).

54 Archyvy duomenimis, 1922 m. VRM Tikyby departamentas per apskri¢iy vir§ininkus gavo statistiniy ziniy
apie Lietuvos religines bendrijas (daugiausia nekatalikus). Ta¢iau jos buvo itin fragmentiskos ir nei§samios. Tike-
tina, 1922 m. pavasarj VRM pirma karta susidiiré su faktu, kad sentikiy parapijos yra gana gausiai paplitusios kai
kuriose Lietuvos apskrityse, pavyzdziui, Ezerény (Zarasy), Rokiskio, Panevézio ir kt. ([Statistikos zinios], 1920—
1925 m., in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 43, 1. 104, 288 ir kt.).

351920 m. vasario 11 d. ISory sentikiy parapija, esanti Turzény vals€iuje, pras¢ VRM jregistruoti ja ir atsiysti
metriky knygas (VRM ISory seny apeigy parapijos prasymas, 1920 02 11, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 1-2).
Mano skai¢iavimais, 1920 m. VRM uzregistravo ne maziau kaip penkias sentikiy parapijas: ISory, Rimky, Strévininky
(Straveniky), Paskutiskiy ir Leonuvkos (Likséliy). Sie duomenys greigiausiai neigsamis ([VRM Tikyby departamento
rastai ir sentikiy praSymai], 1920 07 20, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47,1. 1, 7, 19, 125 ir kt.). 1921 m. grei¢iausiai buvo
registruotos dar $esios Kauno apskrities parapijos (jeigu Kauno parapija nebuvo uzregistruota dar 1919 m.).
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kiros sentikiy parapijos buvo registruojamos, kai jos pacios, valdziai nurodzius ar kity
sentikiy parapiju vadovy paragintos, kreipési { VRM, arba kai valdziai prireikdavo civi-
linés metrikacijos akty, iSduodant rusams vidaus pasus, registruojant karo Sauktinius ir
kt. Greta privalomo sentikiy parapiju veiklos legalizavimo, §is leidimas sentikiy dvasi-
ninkams tvarkyti civilinés buiklés akty metrikacija buvo svarbi vyriausybés démesio sen-
tikiy parapijoms priezastis. Todél iki 1922 m. geguzés, kai buvo isrinkta SCT, VRM teko
nelengva uzduotis priziliréti Sia tada gana nesutvarkyta sritj desSimtyse sentikiy parapiju.
Kaip ir po 1906 m., nuo 1918 m. sentikiy dvasininkai Lietuvoje vedé metriky knygas
»senaja tvarka®, bet ne visi ir ne visada nuosekliai.

Dar 1921 m. gruozio 16 d. VRM Tikybuy departamentas patvirtino kai kuriems apskri-
¢iy virSininkams, kad sentikiy metrikai turi biiti vedami pagal 1906 m. ,,rusy istatyma®,
kol nebus atskiro nurodymo>¢. Tarpukario Lietuvoje iki 1938 m. (i8skyrus Klaipédos
krasta) pripazintos baznytinés organizacijos buvo vienintelés civilinés biiklés (gimimo,
santuokos, mirties) metrikacijos institucijos. Todél ju iSduodami metriky iSrasai turéjo
privalomos galios teisme ir vieSajame gyvenime>’.

Si sentikiy parapiju registracija VRM buvo galutinai uzbaigta tik 1922 m. pabaigoje,
pirma karta pateikus VRM 54 (56) parapiju sarasa, o greiciausiai 1923 m., kai tuo siste-
mingai émé riipintis SCT. Sios tarybos prasymu nuo 1923 m. sauso 1 d. vidaus reikaly
ministro potvarkiu buvo leista laikinai pildyti sentikiy metriky knygas dviem — rusy ir
lietuviy — kalbomis pagal naujas metriky knygy formas38. Kartu, sutikus VRM, SCT
pradéjo iSduoti parapijoms naujus dvikalbius antspaudus (vietoj seny rusisky). Todél tik
1922-1923 m. visos sentikiy parapijos tapo ne tik valdzios faktiskai pripazintais vietos
religiniais centrais, bet ir oficialiais metrikacijos punktais to meto Lietuvoje.

Taigi 1920-1923 m. VRM Tikybu departamentas palaipsniui ne tik pripazino vei-
kiancias sentikiy parapijas, ju ar véliau SCT praSymu jas registravo, bet ir duodavo lei-
dimus eiti pareigas sentikiy dvasios tévams, iSrinktiems parapijose, taip pat pripazino ju
vedamus metriky aktus, kai jie buvo irasyti  metriky knygas. Tai buvo pavieniy sentikiy
parapiju faktinis pripazinimas ir kartu ju veiklos legalizavimas, remiantis Rusijos im-
perijos istatymais (pavyzdziui, 1906 m. spalio 17 d. Taisyklémis dél sentikiy parapijy ir
sentikiy dvasiniy asmeny), kiek ju normos nepriestaravo tada skirtingu metu galiojan-
¢ioms Lietuvos Laikinosioms ar 1922 m. nuolatinei Konstitucijai®.

Taciau, nesant LSB ir jos centrinés institucijos juridinio pripazinimo, 1918-1923 m.
sentikiy parapijos nebuvo Lietuvos valdzios finansiskai remiamos kasmetinémis dota-
cijomis uz faktiskai vykdoma metriky knygu vedima ir priezitira, kaip kitos penkios
pripazintos konfesijos — katalikai, reformatai, liuteronai, judéjai ir staciatikiai®®.

Dar kitaip pasielgé didziausia Kauno parapija. Pasirémes 1919 m. [statymu dél drau-
giju, 1921 m. gruozio 10 d. Kauno apskrities vir§ininkas uzregistravo ir jtrauké | draugiju

36 VRM Tikybuy departamentas Mazeikiy apskrities vir$ininkui, 1922 01 14, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47,
1. 144,

57 M. Riomeris, 1937, p. 420.

58 VRM Tikyby departamentas Kauno Sentikiy Tarybai, 1922 12 09, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 68.

591922 m. Konstitucija, 106 str. Plg. Ponui Vidaus Reikaly Ministeriui — Lietuvos Sentikiu prasymu Tikybu
Reikalams Referento memorandumas, 1925 04 04, in: LCVA, f. 391, ap. 9, b. 87,1. 29-29 a. p.

60 Plg. R. Laukaityte, 2015, p. 88-91.
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rejestra Kauno miesto ir jo apylinkiy sentikiy Sv. Mikalojaus parapijos istatus®!. Kauno
parapija sieké valdyti savo turta ir gauti juridinio asmens statusa (to negaléjo suteikti
VRM registracija). Be to, Sios parapijos istaty 4 straipsnis numaté dar vieng svarbig
salyga — kartu su kitomis sentikiy parapijomis teis¢ jungtis { bendras sajungas ir siysti
atstovus { baznytinius suvaziavimus.

Todél, gavus Kauno miesto ir apskrities virSininko leidima, 1922 m. sausio 13 d.
ivyko Kauno apskrities sentikiy suvaziavimas®?. Jame dalyvavo $eSios Kauno apskrities
sentikiy parapijos: Kauno, Paskutiskiy, Baltromiskiy, Perelazy, Rimky ir Ibény. Jos 18-
rinko savo nuolating valdymo institucija — Kauno apskrities sentikiy taryba, kuria sudaré
13 nariy. Ji, be kita ko, buvo jpareigota kuo greiciau susaukti ,,visos Lietuvos sentikiy
susivaziavima“. Si Kauno sentikiy iniciatyva nebuvo derinta su VRM Tikyby departa-
mentu, kuris gavo $io sentikiy susibiirimo protokola i§ Kauno miesto ir apskrities virsi-
ninko ir véliau pareikalavo i§ sentikiy®. Departamentas sieké ne tik priziaréti, bet ir vis
daugiau kontroliuoti Lietuvos sentikiy vienijimosi procesa, ypac ju centrings institucijos
ktirimasi.

SCT susikiirimas ir Baznycios (bendrijos) jteisinimas:
1922 mety geguzé—1923 mety geguzé

1922-1923 m. Kauno sentikiai suvaidino svarby vaidmeni ne tik telkiant Kauno regiono
ir Lietuvos sentikiy parapijas, bet ir siekant teisinio LSB ir jos centriniy valdymo institu-
cijy pripazinimo valstybéje. 1922 m. sausi—geguz¢ Kauno parapijos tarybos pirmininkas
Vasilijus Prozorovas ir jo pavaduotojas Jevstichijus Jerinas ragino kurti sentikiy parapiju
valdymo institucijas, kuriy jos dar neturéjo. Be to, jie derino su VRM Tikyby departa-
mentu 1-ojo LSB suvaziavimo parengimag, o departamentas pareikalavo pristatyti §io
suvaziavimo protokolo nuorasa lietuviy kalba®. Kaune iki 1926 m. veiké kariné padétis.
Todéel susirinkimams rengti reikéjo atskiro valdZzios leidimo. VRM Tikyby departamento
direktorius Kazimieras Prapuolenis toleravo Sia sentikiy iniciatyva. 1922 m. balandj jis
leido rengtj $i suvaziavima® ir i§ esmés pritaré sentikiy baznytinés organizacijos, kurios
susikiirimas ir taip gerokai uztruko, atsiradimui de facto.

1922 m. geguzés 6 d. ivykes 1-asis LSB suvaziavimas (soboras) Kaune iSrinko de-
vyniy nariy SCT. [ §j suvaziavima buvo isrinkta 114 dalyviy i§ 40 parapiju: 18 dvasios
tévy ir 96 atstovai. SCT pirmininku tapo Zinomas sentikiy religinis ir visuomeninis vei-

6l [Bendra informacija), in: Vyriausybés Zinios, 1922, Nr. 81, p. 4; Kauno miesto ir jo apylinkiy sentikiy
$v. Mikalojaus parapijos (bendroves) jstatai, 1921 12 10 [patvirtinti notaro 1922 02 07], in: LCVA, f. 377, ap. 9,
b. 47, 1. 131-135.

92 Kauno miesto ir apskrities virSininkas Tikyby departamentui prie VRM — Pirmojo Kauno apskrities Sentikiy
susivaziavimo posedzio protokolas (nuorasas), 1922 06 22, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 61-62.

63 VRM Tikyby departamentas Kauno miesto ir apskrities vir§ininkui, 1922 01 25, in: LCVA, f. 377, ap. 9,
b. 47,1. 73.

64 LR Tikyby departamentas Kauno sentikiy parapijos tarybai, 1922 04 27, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 72.

65 VRM Tikyby Departamentas Kauno Sentikiy Parapijos Tarybai, 1922 04 27, in: LVIA, f. 1832, ap, 1, b. 3,
l.2.

6 TIporokon 3acemanus nepsoro Beenmmrobekoro CrapooGpsaueckoro Chesna, 1922 05 06, in: LVIA, f. 1832,
ap. 1,b. 1, 1. 185-187.
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kéjas, Zemés tikio ministerijos tarnautojas V. Prozorovas. Savo baigiamajame Zodyje
$io soboro metu jis pabréze, kad svarbu suvienyti visus Salies pomorus vardan ,,bendro
darbo®, puoseléjant LSB ir kuriant ,,geresnj gyvenima laisvoje valstybéje ir taip paska-
tinti miisy Salies klestéjima. Sieckdamas abiem puséms naudingo Baznycios ir valstybés
bendradarbiavimo, jis itin pabrézé sentikiy lojaluma ir palankuma Steigiamajam Seimui
ir Lietuvos, kurioje LSB igijo laisve ir lygias teises, vyriausybei. Greta lojalumo ,,té-
vynei Lietuvai® ir jos valdziai, sentikiams suteiktos religinés laisvés ir lygybés idéjos
reprezentacija tarpukario Lietuvoje buvo vienas biidingiausiy ir daznai atsikartojanciy
motyvy vieSajame diskurse bei rusy sentikiy savimonés bruozy®”’.

Taigi, 1-asis LSB suvaziavimas iSrinko auksc¢iausia valdymo institucijg tarp suva-
ziavimy — SCT. Taryba émési tvarkyti sentikiy religinius, metrikacijos, Svietimo ir kitus
reikalus ir sykiu atstovauti LSB interesams santykiuose su vyriausybe ir kitomis valdzios
institucijomis. Taigi 1922 m. 1-asis LSB suvaziavimas, viena vertus, uzbaigé sentikiy
pomory bendrijos vienijimosi Lietuvoje procesa ir sukiré jos kanoning valdymo struk-
tiira (dar negaluting, 1923 m. gruodj 2-ajame sobore dar bus iSrinkta Dvasiné komisija,
atsakinga uz kanoninius, santuoky teisétumo, skyrybuy ir kitus klausimus). Kita vertus,
iSrinkus SCT, Kaune atsirado LSB administracinis centras. Taryba Sio LSB suvaziavimo
sprendimais buvo jpareigota atstovauti Baznyc¢ios interesams santykiuose su vyriausybe,
siekiant Bazny¢ios teisinio pripazinimo.

Nuo 1922 m. geguzés iki 1923 m. geguzés SCT pirmininkas V. Prozorovas ir jo pava-
duotojas J. Jerinas pradéjo konsultacijas su VRM Tikyby departamentu dél LSB pripazi-
nimo salygu. Galima iSskirti du Sio bendradarbiavimo etapus: 1922 m. geguz¢—1923 m.
vasaris, kai buvo parengtas ir derinamas SCT jstaty projektas, ir 1923 m. kovas—geguzé,
kai atsirado Lietuvos sentikiy organizacijos santykiams su Lietuvos vyriausybe normuo-
ti laikiny taisykliy (toliau — Laikinos taisyklés) projektas.

Jau 1922 m. birzeli Tikyby departamentas raste vidaus reikaly ministrui numaté kai
kuriuos LSB valdymo principus. Jame buvo siiiloma Lietuvos sentikiy ,,dvasiskuosius
reikalus® tvarkyti Salies liuterony ir reformaty pavyzdziu, kai Lietuvos prezidentas tvir-
tino trejiems metams tarybos (konsistorijos) pirmininka ir vicepirmininka, o vidaus rei-
kaly ministras tokiam pat laikui — kitus tarybos narius. Smulkesnes §io klausimo detales
reikejo parengti Tikybu departamentui tariantis su SCT, panasiai kaip ir staciatikiams,
laikantis 1922 m. balandzio 6 d. Ministry Kabineto raste iSdéstyty taisykliy dél Staciati-
kiu bazny¢ios Lietuvoje sutvarkymo®®,

1922 m. rugpjucio 1 d. priémus nuolating Lietuvos Konstitucija, LSB teisinio statu-
so svarstymai jgavo nauja pagrinda. Konstitucijos 83 straipsnis garantavo veikian¢ioms
religinéms organizacijoms autonomines teises®. Pasirémusi $iomis Konstitucijos garan-
tijomis, SCT galéjo siekti iSskirtinio teisinio LSB pripazinimo specialiu jstatymu. Tuo

67 Plg. U. Mposzopos, 2002, c. 221-222.

68 Tikyby departamento direktoriaus rastas Vidaus reikaly ministrui, 1922 m. birzelis [be dienos], in: LCVA,
f. 377, ap.9,b.47,1. 127.

% 1922 m. Konstitucija, 83 str.; plg. M. Riomeris, 1937, p. 408-423; Lietuvos konstitucionalizmo istorija,
2016, p. 198-199.
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labiau kad jau po 1922 m. geguzés Lietuvos politikai ir aukstieji valdininkai’ buvo linke
susitelkusiag sentikiy bendrija traktuoti kaip veikiancia Salyje. Priémus 1922 m. Kons-
titucija, kaip rasé K. Prapuolenis, jie turéjo ,,pilng teise tvarkytis sulyg savyju statuty
reikalavimo*7!.

Problema buvo ta, kad nei nuolatin¢ 1922 m. Konstitucija, nei ankstesnés laikinos
Konstitucijos, nei kiti jstatymai nenumaté, kaip tiksliai, laikantis demokratinés 1922 m.
Konstitucijos ir konfesiju lygybés principo, turi biiti iforminama veikian¢ios LSB auto-
nomija. Todél jau konsultacijuy tarp VRM ir SCT metu iSryskéjo svarbus ,,simbolinés®,
pilnesnés, nuolatiniu jstatymu jtvirtintos ir ,,realios®, ribotos ir laikinais jstatymais ifor-
mintos autonomijos sampraty skirtumas.

1922 m. lapkri¢io 5 d. SCT savo posédyje patvirtino parengtus gana i§samius SCT
istatus’2, o gruodzio 2 d. i$siunté juos vidaus reikaly ministrui. Nors tai nebuvo LSB
statutas, Siy SCT istaty projektas pabrézé parapini-soborini LSB modelj, sentikiy suva-
ziavimo kaip auks$c¢iausios Baznycios valdymo institucijos vaidmenij ir numaté svarbias
Baznycios veiklos sritis — religing, kulttiros, §vietimo, metriky vedimo priezitiros, knygu
leidybos ir kitas”3. Istatai taip pat numaté SCT sudétj, detaliai aptaré jos teises ir parei-
gas, €8y Saltinius ir atskaitomybeg.

Taryba prasé patvirtinti Siuos SCT ijstatus, jos samata 1923 m., remiantis, kaip pa-
brezé sentikiy vadovai, Lietuvos Respublikos Konstitucija, ir leisti Tarybai veikti reli-
ginéje srityje, kol bus patvirtinti jos istatai. VRM leido veikti SCT. Be to, kaip rodo Sio
dokumento prierasas, 1922 m. gruodi ministras Kazimieras Oleka nurodé Tikyby depar-
tamentui rengti atitinkama jstatyma, jteisinanti Lietuvos valstybés ir LSB santykius’4.

VRM Tikybu departamentas 1922 m. gruodi—1923 m. vasarj derino su SCT $iy istaty
projekta. Jau Sio deryby etapo metu iSryskéjo VRM siekis santykiuose su LSB pabrézti
valstybinés svarbos turin¢ia baznytinés metrikacijos sritj ir iSryskinti SCT atsakomybg
uz gimimo, santuoky ir mirimo metriky knygy prieziiira ir tvarkyma. Be to, VRM Tiky-
bu departamento referentas K. Prapuolenis nurodé SCT istaty projekte braukti zodZius
,.Bazny¢ia“7?. Kataliky kunigas vengé vadinti Lietuvos sentikiy bepopininky bendrija
»Baznycia“, nors Lietuvos sentikiy vadovai vartojo terming ,,Baznyc¢ia*“ SCT istaty pro-
jektuose ir kituose dokumentuose. Kaip pazyméjo K. Prapuolenis, bepopininkai neturé-
jo tripakopés baznytinés hierarchijos, o tai neatitiko katalikiSkos Baznycios sampratos.
Tikétina, butent tai nuléme, kad Laikinos taisyklés ivardijo LSB kaip ,,Lietuvos sentikiy
organizacija™.

70 Plg. Tikybu departamento direktoriaus raStas Vidaus reikaly ministrui, 1922 m. birzelis [be dienos], in:
LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 127.

71" Tikyby departamento prie VRM direktorius VRM Juriskonsului, 1922 11 30, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47,
1. 136.

72 TIporokon Ne 4 3acenanusi L[eHTPaibHOTO CTApOOOPATIECKOrO COBETA, COCTOABIIEroCs 5 HosOpst 1922 .,
1922 11 05, in: LVIA, f. 1832, ap. 1,b.2,1. 3 a. p—4.

73 Istatus sudaré 6 skyriai ir mazdaug 30 straipsniy: Lietuvos SCT istatai, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47,
1. 187-190.

7 Zr. ministro palikta rezoliucija Tikyby departamentui: SCT tarybos pirmininkas V. Prozorovas Vidaus
reikaly ministrui, 1922 12 02, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 139.

75 K. Prapuolenis neretai lygino sentikiy ir kataliky padéti skaitomuose VRM dokumentuose ir palikdavo juose
savo pastaby (Lietuvos Sentikiy Centro Tarybos [statai, [projektas, be datos], in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 182).
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1923 m. sausi VRM Tikyby departamentas perdavé SCT pirmininkui V. Prozoro-
vui ju suredaguota SCT jstaty projekta apsvarstyti visuotiniame sentikiy suvaziavime’®.
Taciau greiCiausiai 1923 m. kova Tikyby departamentas gana nelauktai pakeité savo
pozicija ir pasitilé SCT trumpa Laikiny taisykliy projekta. Sios taisyklés, pakoreguotos,
véliau ir buvo priimtos’’. Neatmestina, kad tokiam sprendimui galéjo turéti jtakos tuo-
met VRM su staciatikiais rengiamas jstatymo projektas. 1923 m. sausij i Lietuva atvyko
staciatikiy vyskupas Eleferijus ir prasidéjo konsultacijos dél Staciatikiy baznycios teisi-
nio pripazinimo’8. Vyriausybé ta pacia dieng — 1923 m. geguzés 20-aja — patvirtino gana
panasias savo apimtimi ir i§ dalies turiniu Laikinas taisykles, bet pritaikytas skirtingoms
staciatikiy’® ir sentikiy organizacinéms struktiiroms.

1923 m. geguzés 20 d. vyriausybé priimé gana lakoniskas Lietuvos sentikiy organiza-
cijos santykiams su Lietuvos vyriausybe normuoti laikinas taisykles®. Pagal §ias taisykles
sirinkima po viena savo atstova (3 str.). Tai reiSkia, kad S$is istatymas faktiSkai ir juridiSkai
apéme¢ vienintelg tuomet veikiancia sentikiy pomory bendrija Lietuvoje ir suteiké jos SCT
(ir soborui) i$skirting teise atstovauti visiems sentikiams, laikomiems veikiancia bendrija,
taip pat buti Siai tarybai ekspertine institucija sentikiy klausimais to meto Lietuvoje.

Pagal Laikinas taisykles parapijy atstovai susirinkime paprasta balsy dauguma rinko
trejiems metams aukSciausig LSB valdymo institucija tarp suvaziavimy — SCT, kurig
sudaré penki nariai, jie turéjo buti Lietuvos pilieciai ir mokéti lietuviy kalba (1, 2, 4 str.).
Penktas straipsnis numaté, kad SCT pirmininka, vicepirmininka ir narius tvirtina vidaus
reikaly ministras. Siy Laikiny taisykliy 6 straipsnis numaté, kad SCT prizidiri ir tikrina
metriky knygas, kurias vyriausybés nustatyta tvarka vedé parapiju vadovai. SCT buvo
pavesta metriky knygy vedimo kontrolg, taip pat LSB vidaus tvarkos ir parapijy vadovy
darbo priezitira (7 str.).

Taigi LSB kaip autonominé institucija buvo pripazinta Lietuvos vyriausybés isleisto
specialaus ,,laikino® jstatymo galia, o ne {statymy numatyta tvarka pripazinto LSB sta-
tuto ar SCT istaty pagrindu. Suprantama, kad LSB teisinj pripazinima ir démesj jai dik-
tavo visy pirma valstybés priskirta pripazintoms religinéms bendrijoms civilinés buklés
akty metrikacijos tvarkymo funkcija®!. Kartu neturétume atmesti racionaliy ir nuosaikiai
liberaliy 1922 m. Lietuvos Konstitucijoje itvirtinty nuostaty del tikyby laisvés, religiju
pliuralizmo ir pripazinty konfesiju lygybés. Sios idéjos buvo svarbios Lietuvos visuo-
menéje 1918-1923 m., taip pat religinéms mazumoms, pasireiskusioms ,,demokratinio
entuziazmo* bangos Vidurio ir Vakary Europoje metu®2.

Sio istatymo pavadinimas ,,Laikinos taisyklés® tartum numaté salyga, kad ateityje
Sis istatymas gali biiti papildytas ar patikslintas. 1926 m. rudeni (ir véliau) buvo dar

76 VRM Tikyby departamentas SCT, 1923 01 07, in: LVIA, f. 1832, ap. 1, b. 3, 1. 11.

7T Laikiny taisykliy projektas ir nuorasas, [be datos], in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 191-195.

78 A. Marcinkev¢ius, S. Kaubrys, 2003, p. 70.

79 Lietuvos sta¢iatikiy bazny¢ios istatymas: Laikinos taisyklés 1923a.

80" Laikinos taisyklés 1923.

81" Plg. R. Laukaityte, 2010, p. 250.

82 M. Riomeris, 1990, p. 264-265; M. Maksimaitis, 2005, p. 125-140; Lietuvos konstitucionalizmo istorija,
2016, p. 184-186.
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zadama, kad VRM pasistengs artimiausioje ateityje paruosti jstatymy projekty, kurie nu-
statyty aiSkius santykius tarp valstybés ir konstituciskai privilegijuoty religiniy bendrijy.
Ketinta parengti istatymo projektus: greta kataliky dar reformaty, liuterony, staciatikiy,
zydy ir sentikiy tikyboms®3. Taciau, i8skyrus 1927 m. konkordata su Kataliky bazny¢ia,
iki 1940 m. kitas penkias konstituciskai privilegijuotas religines konfesijas lieCiantys
istatymai Lietuvoje taip ir nebuvo priimti.

Konjunktiirinés ir nei§samios Laikinos taisyklés vis délto turéjo pozityvy poveiki.
Jos atspind¢jo principinj Lietuvos vyriausybés sprendima — jteisinti LSB kaip veikianc¢ia
konfesija, turin¢ia i$skirtiniy konstituciniy teisiy. SCT sieké to paties, nors ir tikéjosi pri-
pazinimo remiantis iSsamesniu nuolatiniu jstatymu. Istoriniu ir teisiniu pozitriu esminé
naujové buvo tai, kad 1923 m. Laikinos taisyklés pirma karta istorijoje teisiskai jtvirtino
LSB lygybg su kitomis konfesijomis ir jos religing autonomija. Su LSB autonomijos
klausimu susijes ir jos vertinimas kitu aspektu. Lyginamuoju pozitiriu i$skirtinis teisinis
LSB pripazinimas i$skyré ja i$ kity Ryty ir Vidurio Europos sentikiy bendrijy. Tuomet
Lietuva buvo pirmoji valstybé Europoje, pripazinusi Sentikiy baznycios (pomory) auto-
nomija ir lygybe su kitomis religinémis bendruomenémis $alyje.

1928 m. Lenkija prezidento potvarkiu pripazino Ryty sentikiy baznycios, neturincios
tripakopés hierarchijos, autonomijg ir atskiru istatymu patvirtino Sios pomory Baznycios
statuta®*. Latvija teisiSkai pripaZino sentikiy pomory ir fedosejininky (bepopininkai, ne-
pripazistantys baznytinés santuokos) parapijas Ministry Kabineto 1935 m. iSleistu Ista-
tymu dél sentikiy bendruomeniy®’. Nuo 1926 m. Estijoje buvo teisiSkai pripazistamos
sentikiy parapijos, o 1934 m. i valstybé pripazino Estijos sentikiy parapijuy sajunga (vie-
nijo 12 sentiky bepopininky parapiju), remdamasi nauju religiniy bendrijy istatymu®°.
SSRS regionuose sentikiy pomory parapijos ir ju dvasiniai centrai nebuvo teisiskai pri-
pazinti apskritai. 1930-aisiais dvasios tévai ir tikintieji SSRS nei§vengé neregéty masi-
niy represijy, o dauguma jy parapijy ir visi dvasiniai centrai buvo uzdaryti®’.

Valdzios religiné politika ir LSB autonomijos problemos:
1923-1926 metai

Mingjau, kad jau 1922 m. SCT ir VRM Tikyby departamento deryby metu egzistavo
svarbus skirtumas tarp ,,realios®, ribotos, valdiskai biurokratinés ir ,,simbolinés®, pla-
tesnés LSB autonomijos ir jos jteisinimo sampraty. Tai buvo nesutarimas dél Baznycios
autonomijos iteisinimo pobtidzio (formos). Sprgsdama sutarties su Lietuvos vyriausybe
klausima, 1923-1926 m. (ir véliau) SCT sieké jtvirtinti kuo platesng LSB autonomija,
kurig deklaravo 1922 m. rugpjucio 1 d. Lietuvos Konstitucija (83 str.) ir ribota apimtimi
itvirtino 1923 m. Laikinos taisyklés.

83 Vidaus Reikaly Ministeriui Bazny¢iy padétis Lietuvoje [be datos, po 1926 09], in: LCVA, f. 391, ap. 4, b. 1824,
1. 219-230. Apie 1926-1928 m. staciatikiams zadéta naujq istatyma: A. Marcinkev¢ius, S. Kaubrys, 2003, p. 71.

84 E. Manen, 2019, c. 75-76; I. Ioramenxo, 2010, c. 25.

85 T. deiirmane, 2000, c. 212; B. Huxonos, 2008, c. 181-194.

86 T IMonomapesa, T. Illop, 2006, c. 39.

87 Daugiau apie tai: B. Kosnos, 2011; A. Streikus, 2002, p. 26, 49; M. Onunios, 2014, r. I-11.
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Geri {statymai yra svarbts, tac¢iau faktiné LSB padétis, ypac katalikybei besiangazuo-
jancioje tarpukario Lietuvos valstybéje, kurios visuomenéje buvo isiSaknijgs jtarumas
religiniy ir etniniy mazumy atzvilgiu, buvo kitokia. Lietuvos valdzios institucijos prizili-
réjo visuotinius LSB susirinkimus, SCT veiklg ir $ios tarybos sprendimus, susijusius su
valstybés ir Bazny¢ios santykiy klausimais, visy pirma metrikacija. VRM taip pat tvirti-
no naujos kadencijos SCT narius, nes pagal galiojancius jstatymus (pavyzdziui, 1923 m.
Laikinas taisykles) privaléjo uztikrinti, kad nebiity priimami istatymams prieStaraujantys
baznytiniai aktai. Valdzia vykde¢ Sia formalia teising ir administracing Baznycios globa ir
priezilira, bet i§ esmés ji nesikiSo i pripazinty konfesijy religini gyvenima ir nereguliavo
ju vidaus taisykliy (statuty, kanony ar kt.). Taciau 1918—-1926 m. { demokratija orientuo-
tos Lietuvos laikotarpiu VRM pareigiinai ne karta naudojosi savo placiais jgaliojimais
netvirtinti kai kuriy naujy SCT nariy arba vienasaliSkai nustatyti religiniy mazumy finan-
savimo principus ir normas. Vyriausybei ir VRM pareigiinams, ypac ilga laika veikiant
Ypatingiems valstybés apsaugos istatams, tai buvo patogus irankis vidaus politikoje pri-
ziuréti ir faktiSkai kontroliuoti LSB, kaip kitas religines mazumas ar visa $ali®. Bet
kokiu atveju kai kada tai buvo ne kas kita, kaip atviras konstituciniy LSB autonomijos
principy pazeidimas.

Pradzioje VRM neskubéjo pripazinti 1922 m. geguze iSrinktos SCT, nes nebuvo
istatyminio pagrindo, o teisiSkai ja pripazinus pagal 1923 m. geguzés 20 d. Laikinas
taisykles, dar pus¢ mety tikrino Tarybos nariy politini lojaluma, Lietuvos pilietybés ir
lietuviy kalbos mokéjimo klausimus. Todél tik 1923 m. spalio 31 d. vyriausybé pirma
karta patvirtino penkiy nariy Taryba®®. Netrukus nuo 1924 m. sausio 1 d. vidaus reikaly
ministras patvirtino jau kita SCT, perinkta 2-jame sobore 1923 m. gruod;®°.

Biidama LSB centrin¢ institucija, SCT pirma karta iSkilo tarpukario Lietuvos ofi-
cialiajame diskurse kaip viena i§ vyriausybés partneriy (kaip netrukus atsiskleidé, itin
nelygiaverte) ir savaip svarbi religinés politikos dalis. Dar 1922 m. birzeli VRM Tikyby
departamento direktorius K. Prapuolenis pazyméjo, kad sentikiai nebuvo tiesiogiai su-
sij¢ su Rusijos imperijos vykdyta staciatikybés protegavimo politika Lietuvoje, o patys
iki 1905 m. buvo Sios politikos aukos®'. Nepaisant rezervuoto religinio poZiiirio i senti-
kius ir platesni ju teisiy itvirtinima, K. Prapuoleniui sentikiai atrodé gerbtini, ,.kitokie*
Lietuvos pilieciai, ,,daugiausiai vietiniai rusai, tiesiogiai nesusij¢ su Lietuvos staciati-
kinimu ir visokeriopa rusy globa ,,anais rusy valdzios laikais““2. Tai i§ dalies pajvairi-
no jau 1920-aisiais isitvirtinusi pagrindiniame lietuviskajame diskurse ideologizuota ir

88 Daugiau apie tarpukario Lietuvos skirtinga atskiry konfesijy teisini statusa ir ju diferencijavimo principus:
R. Laukaityte, 2010, p. 243-252. Apie demokratijos veikima tarpukario Lietuvoje, ypatingos padéties jstatymus ir
ju itaka vidaus politikoje zr.: L. Truska, 1996; Z. Norkus, 2014, p. 570-578.

89 Isakymas Vidaus reikaly ministerio, 1923 10 31, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 202. Tada VRM pareika-
lavo, kad J. Kozlovskis biity pakeistas kitu, mokanciu lietuviy kalba.

9 Vidaus reikaly ministerio jsakymas, 1924 02 11, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47, 1. 215.

91 Tikyby departamento direktoriaus rastas Vidaus reikaly ministrui, 1922 06 [be dienos], in: LCVA, f. 377,
ap. 8, b.47,1. 127.

92 Tuo sentikiy jvaizdis i§ dalies skyrési nuo pragmatisko ir sykiu dazniausiai gana neigiamo Lietuvos politiky
ir nemazos visuomenés dalies pozitrio | staciatikius Lietuvoje (R. Laukaityte, 2003, p. 31-36; A. Marcinkevicius,
S. Kaubrys, 2003, 3 skyrius).

59



ISSN 1392-0448 eISSN 1648-9101 Lietuvos istorijos studijos 46, 2020

gana nepalanky ruso vaizdinj, kuris, tikétina, turéjo itakos rezervuotam valdzios religi-
nés politikos pobuidZiui ir rusy sentikiy atzvilgiu. Jie daznai buvo vaizduojami kaip caro
valdzios remiami valdininkai, karininkai ir dvarininkai, taip pat krasto kolonizacijos ir
etnokulttirino rusinimo tikslais laikinai atgabenti rusy kolonistai provincijoje, neséslis ir
nejsiSaknije kraste Zzmonés?3.

Pirma karta SCT veiklai i§ valstybés izdo buvo skirtas finansavimas1924 m.%%, o
paskui — 1925 m. (kasmet po 6 160 Lt)?5. Toks VRM tik SCT veiklai skirtas finansa-
vimas neatitiko SCT lukesciy ir LSB interesy, nes vyriausybés priskirtas metrikacijos
funkcijas veikianciy ir atsikurianéiy sentikiy parapijy dvasininkai faktiskai vykdé nuo
1918-1922 m. Pasirémusi 1922 m. Konstitucijos deklaruotomis veikian¢iy konfesijy i$-
skirtinémis teisémis, SCT prasé 1923 metams skirti dar 47 tiikst. Lt finansavima LSB,
kurioje, sentikiy vadovy nuomone, buvo 56 parapijos (ne visai tikslis duomenys)®.

Todél sentikiy vadovai veiké per Seima. Svarstant VRM etatus, 1924 m. balandZzio
2 d. IT Seimo narys sentikis J. Jerinas prasé patvirtinti 11 SCT nariy ir 54 dvasininky
etatus (kity konfesiniy mazumy dvasininky etatai buvo patvirtinti 1919—1920 m.). Tada
Seimo nariai pritaré $iam sitilymui®’.

VRM 1925 m. biudzete vél vilkino 1&éSy skyrima sentikiy dvasininkams uz metriky
vedima. Todél 1925 m. pradzioje SCT ,,be Vidaus Reikaly Ministerio pristatymo® per savo
atstova Il Seime J. Jering iSsiriipino, kad Seimas patvirtinty SCT (6 etatai) ir dvasinin-
ky (nebuvo numatytas ju etaty skaicius) kategorijas. Véliau Taryba, zinodama rezervuota
VRM tikyby reikalams referento poziiiri, kreipési i VRM, prasydama skirti 15 etaty SCT ir
Dvasinei komisijai, taip pat 40 etaty parapiju dvasininkams®®. Tai rodo, kad SCT nesutiko
su sitiloma 14 etatiniy dvasininky norma, bet buvo linkusi ieSkoti kompromiso.

Nors SCT prasoma 1926 m. suma (47 tiikst. Lt) nebuvo itin didelé valstybés izdui,
VRM nenoréjo nusileisti ir nepatvirtino Sio prasymo, nes tikyby reikalams referentas
nesitlé jo tvirtinti. K. Prapuolenio nuomone, remiantis 1922 m. Konstitucijos 10 straips-
niu, Lietuvos pilieciui negaléjo buti teikiama ypatingy privilegijuy ar teisiy mazinimo dél
jo kilmés, tikéjimo ar tautybés. Todél, anot jo, nustatant finansuojamy parapijuy dvasinin-
ky skai¢iy visoms valstybés pripazintoms tikyboms reikia imti vienoda norma — 2 304
tikintieji vienam dvasininkui®®. Pasiremdamas $ia ,,priimta Lietuvoje norma®, referentas

93 Mazdaug toki rusy ,,portreta* vaizdavo politikas, istorikas Petras Klimas savo populiarioje tarpukariu kny-
goje ,,Lietuva ir jos gyventojai®. Leidinys pasirodé keturiomis kalbomis, tarp jy ir lietuviy kalba, 1916-1919 m.
(P. Klimas, 2018, p. 59, 62-63). Atsiradgs lietuviy tautinio sajudzio laikais XIX a. pabaigoje-XX a. pradzioje
(G. Potasenko, 1998) ir jtvirtintas 1919-1922 m. zemés istatymais, ,,rusy kolonisto* vaizdinys buvo gana paplitgs
pagrindiniame Lietuvos vieSajame diskurse jau 1920-yju pradzioje.

94 Oruer npuxono-pacxonosbix cyM LICC JIuteei 3a 1924 1, in: LVIA, f. 1832, ap.1, b. 3, 1. 38-39.

95 Tikybinéms istaigoms i§laikyti, in: Vyriausybés Zinios, Nr. 182, 1925 m. vasario 14 d., p. 8.

9 Kauno sentikiy parapijos Taryba Vidaus reikaly ministeriui, 1922 12 02, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 47,
1. 139.

97 Seimo stenogramos, 83-sis posédis, 1924 m. balandzio 2 d., p. 10.

9% Tikyby Reikalams Referento memorandumas [Ponui Vidaus Reikaly Ministeriui Lietuvos Sentikiy
praSymu], 1925 04 04, in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 87, 1. 29-29 a. p.

99 VRM Tikyby reikalams referento K. Prapuolenio rastas (1924 m. vasara), in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 87, 1. 32.
Tada jtikinamai nebuvo paaiskinta, kodél buvo pasirinktas toks principas. Be to, jis buvo subjektyviai pasirinktas pagal
vieng i§ kataliky Zemaiciy vyskupiju, o nebuvo katalikisky vyskupijy vidurkis Salyje.
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tvirtino, kad sentikiams turi pakakti 14 etaty, o 40 dvasininky etaty ,,pageidavimas netu-
ris jokio pamato®, nes sentikiai buvo dar ir bepopininkai!?0,

LésSos sentikiams VRM 1926 m. biudzete buvo numatytos, bet ne tokios, kokiy jie
tikéjosi. Nuo 1926 m. vyriausybé skyré LSB kur kas didesnj finansavima nei 1924—
1925 m., bet vélgi VRM apribota, nustacius SCT 6 etatus ir 14 etaty dvasininkams'0! (i§
viso mazdaug 33 tikst. Lt)!92. Nuo 1926 m. mazdaug tokio dydZio valdZzios kasmetiné
parama LSB (neskaitant dvasininky kursy finansavimo 1931-1933 m.) isliko iki 1940 m.
Tiesa, 1936 m. sentikiams buvo pridétas dar vienas etatas.

Taigi, pasisakydamas uz religijos laisve ir pabrézdamas pilieciy teising lygybe, pats
tikyby reikaly referentas K. Prapuolenis pasiiilé tinkamai neapsvarstyta su kitomis, ne-
katalikiSkomis, bendrijomis ir tiksliau nepagrista faktiniais duomenimis tikin¢iyjy nor-
ma — 2 304, tenkancia vienam dvasininkui. Nustacius tokig norma, buvo reglamentuotas
»etatiniy“ parapiju dvasininky skaicius. Tac¢iau valdzia, teisiskai pripazindama (ir finan-
suodama) tik 14 visateisiy dvasininky, neatsisaké faktiskai pripazinti dauguma likusiy
sentikiy ganytoju (dar 40), kurie taip pat vadovavo parapijoms, turéjo savo atspaudus,
vedé metrikas (pripazinti kaip metriky punktai)!?? ir buvo atleisti nuo karo tarnybos!%4.

Nepaisant Seimo valios, 1924-1925 m. VRM savo administraciniais sprendimais fak-
tisSkai sukdiré ir 1926 m. galutinai jtvirtino itin skirtinga LSB parapijy ir ju dvasininky
reglamentavima, numatant; tik 14 etatiniy dvasininky (26,4 % visy 54 sentikiy dvasininky,
neskaitant penkiu SCT nariy ir vieno rastvedzio etaty)!'%3. Tai buvo priestaringa ir paini val-
dzios religinés politikos priemoné, mazinanti bendra LSB skiriama finansavima uz metriky
vedima, jy priezilira ir sykiu virtusi atvira politine manipuliacija, atskleidzian¢ia VRM
sieki kontroliuoti Sios Bazny¢ios administravima ir kistis { kanoning struktiira.

Tai buvo susij¢ su dviem bene svarbiausiomis LSB problemomis tarpukario Lietuvo-
je. Pirma, konstituciskai pivilegijuotos LSB savarankiskumui uztikrinti triiko i$sames-
nio teisinio reglamentavimo. 1923 m. Laikinos taisyklés buvo gana ribotas dokumen-
tas, numates, be kita ko, valdzios galimybe riboti Konstitucijos deklaruotas pripazintos
Baznycios teises. Jose visiSkai nebuvo aptartos ir reglamentuotos vyriausybés ir LSB
teisés ir pareigos itin svarbiose Baznyciai religinés veiklos (pavyzdziui, soboro galios
ir kompetencija, o Dvasiné komisija i§ viso nebuvo minima, nes susikiiré tik 1923 m.
gruody) ir religinio §vietimo srityse. Antra, igyvendinant vyriausybés religing politika,
jau 1924-1926 m. LSB susidiiré su Baznycios savarankiskumo ir dvasininky teisiy ri-

100 Tikyby Reikalams Referento memorandumas [Ponui Vidaus Reikaly Ministeriui Lietuvos Sentikiy
praSymu], 1925 04 04, in: LCVA, f. 391, ap. 9, b. 87, 1. 29 a. p.

101 Nuo tada Siems sentikiy ganytojams buvo skiriamas atlyginimas uz metriky vedima — per ménesj 113, 33 Lt
(plg. SM Lietuvos SCT ir nastavnikams algy lapas, 1929 01 [be dienos], in: LCVA, f. 391, ap. 4, b. 704, 1. 1). Ta¢iau
SCT po lygiai paskirstydavo juos visiems 53 buvusiems dvasininkams.

102 Kaip ir 1923 metams, SCT vél prasé skirti 47 tikst. Lt 1926 metams ([Tikybinéms jstaigoms 1925 m. samata
ir praSoma 1926 m. samata], [be datos], in: LCVA, f. 391, ap. 4, b. 1822, 1. 133).

103 Plg, panasios staciatikiy padéties interpretacija. Istorikai A. Marcinkevi¢ius ir S. Kaubrys mano, kad stacia-
tikiy parapijos buvo dviejy tipy: visateisés ir nelegalizuotos (2003, p. 67). R. Laukaityté raSo apie teisisSkai pripazin-
tas ir faktiSkai legalizuotas, bet teisiskai neaiskia pastaryjy staciatikiy parapijy padéti (2003, p. 30).

104 VRM taip pat nepripazino 15 i 25 veikian¢iy staciatikiy parapiju to meto Lietuvoje.

105 VRM Tikyby reikalams referento K. Prapuolenio rastas, [1924 m. vasara], in: LCVA, f. 377, ap. 9, b. 87,
1. 32. 1926 m. LSB buvo skirta 32 960 Lt (Religiju {staigoms, in: Vyriausybés zinios, 1926 m., Nr. 217, 18).
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bojimo problema. Vyriausybé nepaisé Baznyc¢ios savarankiskumo, visy pirma jos kano-
nings parapijy struktiiros, o daugumos sentikiy dvasininky religines ir socialines teises
apribojo. Sentikiai ir SCT buvo nepatenkinti, jautési diskriminuojami, prasé vyriausybés
atsisakyti platy ir negausiy parapiju tinkla turin¢iai Bazny¢iai'%® nepalankaus principo,
bet vyriausybé jo laikési iki pat 1940 m. birZelio.

Aisku, sentikiy vadovams teko tenkintis tuo, kad $is ribotas LSB finansavimas i$ izdo
buvo apskritai. Nei Rusijos imperijoje iki 1915 m., nei 1940-1945 m. Lietuva okupavus
SSRS ir Vokietijai, 0 1945-1990 m. Lietuvai patekus { SSRS sudétj, apie tai vietiniai
sentikiai negaléjo net svajoti.

ISvados

Straipsnyje pateikti skaiciavimai leidzia tvirtinti, kad dél 1914—1915 m. masinés sentikiy
migracijos i Rusijos giluma biisimoje Lietuvos, tada okupuotoje Vokietijos, teritorijoje
(be Vilniaus krasto) 1918 m. pradzioje galéjo likti apytiksliai trecdalis sentikiy bendrijos
tikin¢iyju. Si didziulé sentikiy migracija { Rytus Pirmojo pasaulinio karo metais sufor-
mavo gerokai apretéjusi, kiekybiSkai itin apnykusi parapiju tinkla bsimoje Lietuvoje
1918 m. pavasari.

Keliomis bangomis 1918 m. pavasari—1922 m. vykusi sentikiy masiné repatriacija i$
Soviety Rusijos nemaza dalimi paaiSkina, kod¢l tada Lietuvoje gana létai vyko daugelio
ju parapiju atsikiirimas. Sio tyrimo duomenys rodo, kad dar reikia atsizvelgti i kitus
veiksnius, pasunkinusius parapijy sugrizima prie normalios religinés veiklos Lietuvoje
po 1918 m. Iki 1922 m. geguzés sentikiy bendrija ne tik neturéjo savo centrinés dvasinés
institucijos, bet ir sentikiy religinis gyvenimas Pirmojo pasaulinio karo metais ir kuri
laika po 1918 m. buvo itin dezintegruotas, nemazai cerkviy karo metais buvo sunaikinta,
o dauguma parapijy neveike ir palaipsniui atsiktiré, griztant i Lietuva i§ Soviety Rusijos

Dél uzsitesusio ir nelengvo daugumos sentikiy parapijy atsikiirimo vélavo ir ju ofi-
cialus pripazinimas VRM. PradZioje, neturédamas patikimesniy duomeny apie sentikiy
parapiju tinkla ir ju padéti, 1919 m. pabaigoje ar grei¢iausiai tik 1920 m. vasari VRM
Tikyby departamentas pradéjo registruoti pirmasias sentikiy parapijas. Sis pavieniu, i$si-
barsciusiy po visa Salj, vis atsikurian¢iy ar naujai kuriamy parapijy legalizavimo proce-
sas uztruko iki 1922—-1923 m., kai i §i darba dar isitrauké SCT ir pateiké 54 (56) parapiju
sara8a. Tod¢l galima tvirtinti, kad sentikiuy parapijy registravimas nebuvo VRM Tikyby
departamento veiklos prioritetas ir nuoseklaus darbo objektas.

D¢l didelio masto sentikiy repatriacijos ir uzsitgsusio parapijy atsikiirimo formalus
Lietuvos sentikiy bazy€ios organizacinis telkimasis taip pat uztruko. Kartu buvo dar

106 1924 m. Lietuvoje buvo daugiau kaip 32 tukst. sentikiy, veiké 54 ju parapijos. Vienam sentikiy ganytojui
teko mazdaug 607 tikintieji. Palyginkime su katalikais. 1929 m. Kataliky Baznyc¢iai buvo nustatyti 46 etatai kurijose
ir 765 etatai vyskupijose (dauguma dvasininky etaty) (X.Y.Z., ,,Kunigy algos®, in: Tiesos kelias, 1931, Nr. 4, 193;
A. Streikus, 2006, p. 432). Taigi algas gaudavo mazdaug 80 % visy kataliky parapiju dvasininky (be kuriju). 1928 m.
Lietuvoje buvo i§ viso 938 dvasininkai, 716 bazny¢iy ir koply¢iy (V. Mironas, 1990, p. 387). Jeigu 1923 m. Salyje
buvo daugiau kaip 1,739 min. kataliky, kuriy skaicius véliau Siek tiek padidéjo, tai vienam kataliky kunigui galéjo tekti
1 850-1 950 tikin¢iuyju.
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viena svarbi istoriné aplinkybé. Didziausia Vilniaus sentikiy parapija pretendavo tapti
krasto sentikiy dvasiniu centru, bet 1920 m. spali Vilnius ir jo kraStas buvo uzimtas
Lenkijos. Todél iniciatyvos vienyti Salies sentikius émési Kauno sentikiy parapijos vado-
vai. 1922 m. geguze 1-asis Salies sentikiy suvaziavimas Kaune iSrinko auksciausia LSB
valdymo institucija tarp sobory — Sentikiy centring taryba — ir sukiiré paraping-soboring
Baznycios struktiira.

Tuomet vyriausybés religiné politika sentikiy atzvilgiu buvo formaliai orientuota i
skirtingy konfesiju lygias teises ir demokratinés 1922 m. Konstitucijos garantijas pripa-
zintoms religinéms bendrijoms tvarkytis pagal savo kanonus ir Salies tarptautinius isipa-
reigojimus. Sios demokratinés dvasios ir modernaus religinio pliuralizmo i$raiska buvo
Lietuvos sentikiy jteisinimas, remiantis vyriausybés 1923 m. geguzés 20 d. patvirtintomis
Laikinomis taisyklémis. 1918—1926 m. sentikiy parapijy ir véliau LSB teisinj pripazinima
dar diktavo valstybés priskirta pripazintoms religinéms bendrijoms civilinés buklés akty
registravimo funkcija.

Taciau, nepaisant lygiateisiSkumo retorikos, 1923—-1926 m. valdzia praktikoje kartais
pazeisdavo Lietuvos sentikiy baznyc¢ios savarankiskuma, filtravo SCT narius, prizitiréjo
ir vis labiau sieké kontroliuoti Tarybos veikla. Vyriausybé ir VRM taip pat émesi riboti
religines ir socialines Baznycios ir nemazos dalies sentikiy dvasininky teises, ,,i$ virSaus*
nustatydama valdziai parankias, neaptartas su sentikiy vadovais ir menkai pagristas sen-
tikiy dvasininky bei parapiju skai¢iaus ribojimo normas. Si vyriausybeés religiné politika
sentikiy atzvilgiu buvo daugialypé ir neapibrézta, sykiu nenuosekli ir paini. Kartu tam
itakos turéjo etnizuojantis vieSas diskursas ir politika, taip pat istorinés traumos padik-
tuotas lietuviy daugumos nepasitikéjimas rusais kaip imperinio paveldo dalimi (sentikio
kolonisto stereotipas).

Svarbu pabrézti, kad pirma karta istorijoje 1923 m. LSB buvo teisiskai pripazinta tam
tikroje valstybéje ir formaliai gavo lygias teises su kitomis pripazintomis konfesijomis.
Tada Lietuva buvo pirmoji valstyb¢ Vidurio ir Ryty Europoje, oficialiai pripazinusi Sen-
tikiy (bepopininky pomory) baznycia.
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