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Santrauka. XX a. treciajame deSimtmetyje tarp Lietuvos komunisty partijos (LKP) lyderiy Zigmo Aleksos-Anga-
rieio ir Vinco Mickeviciaus-Kapsuko, veikian¢iy Maskvoje, kilo konfliktas. Jis buvo salygotas skirtingy taktiniy
sampraty, veikimo kryp¢iy, abipusiy ne simpatijy. 1925-1926 m. Z. Angarietis dé¢l V. Kapsuko uzimtumo ir patirtos
ligos émé dominuoti LKP reikaluose ir palaipsniui izoliuoti V. Kapsuka. Pasveikgs V. Kapsukas noréjo susigrazinti
pozicijas ir kreipési { Kominterno vykdomaji komiteta, praSydamas konflikta spresti. Konflikto raiska jgavo labai
asmeniska pobtidj — abu lyderiai telké savo Salininkus, o i§ taktiniy nesutarimy peraugo | abipusj bandyma pasalinti
varzova arba jo Salininkus i§ svarbiy posty, sumenkinti jo jtaka. Kominterno suburta komisija, turéjusi uzsiimti
arbitrazu, laikési balansuojanc¢ios pozicijos: nors noréjo grazinti status quo, visgi konflikta tik konservavo, o ne
i§sprendeé.

ReikSminiai ZodZiai: Lietuvos komunisty partija (LKP), V. Kapsukas, Z. Angarietis, konfliktas, Kominternas, ko-
munistinis pogrindis.

“Kapsukism” and the “Angarietists”: The Conflict between
Leaders of the Communist Party of Lithuania in 1926-1927

Summary. From about 1923 onwards, two leaders of the Communist Party of Lithuania (CPL), Zigmas Aleksa-An-
garietis and Vincas Mickevicius-Kapsukas, began to disagree on the tactics and direction of the party. In 1925-1926,
because of the workload in the Comintern apparatus and the subsequent illness of V. Kapsukas, Z. Angarietis began
to dominate in CPL matters and isolated V. Kapsukas from decision-making within the CPL and information pertain-
ing to it. When V. Kapsukas recovered from his illness, he sought to recover his positions and wrote an appeal to the
Comintern Executive Committee, asking the committee to resolve the conflict. Because of this, the conflict got more
personal: both individuals started to gather supporters, initiating a power struggle for leadership positions, while the
conflict itself, beginning with a disagreement about tactics, evolved into a personal matter. The Comintern formed a
commission to resolve the conflict, but they took a balancing position: the commission wanted to maintain the status
quo, but instead managed only to delay and not resolve the conflict.

Keywords: Communist Party of Lithuania, communist underground, Comintern.
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Ivadas

Po Treciojo Lietuvos Respublikos Seimo rinkimy 1926 m. ir naujos koalicinés vyriau-
sybés reformy, Lietuvos komunisty partijai (LKP) buvo susidariusios palankios salygos
veikti. Taciau tuo nebuvo rimtai pasinaudota. LKP triko Zmoniy, turin¢iy pogrindinés
ir legalios veiklos patirties, bet svarbiau buvo dazni nesutarimai ir nemenkas vidinis
vadovybés susiskaldymas. Lietuvoje veike LKP Centro komiteto (CK) nariai kartais ne-
sutardavo, ko imtis, o0 Maskvoje dirb¢ LKP lyderiai Zigmas Aleksa-Angarietis ir Vincas
Mickevicius-Kapsukas buvo uzsiéme tarpusavio santykiy aiSkinimusi, peraugusiu { kova
ir bandyma uzurpuoti vadovavima bei pasalinti ar izoliuoti varzova.

Sie nesutarimai sovietme¢iu buvo viena i§ nutylimy komunistinio pogrindzio istori-
jos temuy. Apie juos pirma karta vieSiau prabilta 1957 m., atsiminimy vakare, skirtame
7. Angariegiui. Takart Partijos istorijos instituto prie LKP CK direktorius Romas Sar-
maitis (pats buves Z. Angarie¢io padéjéjas LKP atstovybéje Maskvoje) saké: ,,Cia buvo
lieCiamas klausimas apie nesutarimus, kurie buvo partijos vadovybéje, konkreciai tarp
Kapsuko ir Angariecio. Tie nesutarimai buvo, visiSkai teisingai. Bet, suprantama, néra
jokio reikalo tuos nesutarimus pisti ir perdétai vertinti. <...> Tai, kas buvo nepakanka-
mai reikalinga tuose gin¢uose, mes dabar, sekantj karta, sugebésime atmesti ir nekreipti {
tai démesio.! Si pagrindinio partijos istoriko mintis nubrézé gaires, kaip reikéty vertinti
Z. Angariecio ir V. Kapsuko nesutarimus ir ka juose reikéty akcentuoti — tik jvairius
klausimus dél veikimo taktikos ir LKP istorijos, bet ne asmeniSkumus ir gincus dél vado-
vavimo partijai. Tad oficialioje partijos istorijos knygoje konfliktas buvo pateiktas kaip
,.diskusija®, jai skirta vos pastraipaZ.

I8 kitos pusés, jau atkiirus Lietuvos nepriklausomybe rase istorikai ne visai teisingai
interpretavo $iy nesutarimy raiska. Istorikas Vytautas Tininis maneé, kad konfliktas kilo
tarp Maskvoje buvusiy LKP lyderiy ir Lietuvoje veikusiy pogrindininky, neva nuspren-
dusiy veikti savarankiskiau. Kaip to jrodymas pateiktas 1926 m. rugséjo plenumo Kaune
susaukimas (plenumai jau kuri laika vyko tik Maskvoje) ir LKP CK sekretoriaus Karolio
Pozélos praSymas pasalinti V. Kapsuka i§ ,,Komunisto* redakcijos®. Taciau tai K. Pozéla
daré su Z. Angariecio Zinia ir pritarimu. Néra jokiy $altiniy, liudijanciy apie ju abieju
nesutarimus, o atvirksciai — iSlike¢ nemazai susirasinéjimo, liudijanéio gana glaudy rysi.
Pries V. Kapsuka nukreipti LKP CK veiksmai buvo ne perversmas partijoje pries Ko-
minterno diktata, kaip mané V. Tininis, bet bandymas kartu su Z. Angarieciu izoliuoti
V. Kapsuka nuo LKP reikaly.

Konfliktas buvo reik§mingas. Jis nubrézé santykius partijoje ir dalj partinés veiklos
bent deSimtmeciui: bandydamas jtvirtinti padéti partijos vadovybéje Z. Angarietis pradé-
jo telkti rata savo Salininky, netrukus igavusiy nemenka itaka (Kazys Sprindys, Antanas
Snieckus); daugelis net ir nenorédami jsiveldavo i Sias kovas; o Kominterno komisijos,
sprendusios konflikta, balansavimo pozicija ir bandymas nefavoritizuoti nei V. Kapsuko,

I R. Sarmaicio pasisakymas, 1957-05-17, in: Lietuvos ypatingasis archyvas (toliau — LYA), f. 77, ap. 28,

b. 254, 1. 211.
2 Lietuvos komunisty partijos istorijos apybraiza, 1978, p. 194.
3 V. Tininis, 2000, p. 16-18.
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nei Z. Angariec¢io Iémé, kad kone deSimtmetj véliau LKP vyravo dvivaldysté, o nesutari-
mai buvo uzkonservuoti. Galbit todél po V. Kapsuko mirties 1935 m., kai Z. Angarieciui
savotiSkai atsiriSo rankos, nesutarimai tarp jo ir V. Kapsuko $alininky vél prasiverzé*.

Sio straipsnio objektas yra Z. Angarie¢io ir V. Kapsuko konfliktas, prasidéjes bent nuo
tre¢iojo desimtmecio pradzios, bet subrendgs 1926—1927 m., ir to salygoti Siu veikéju
veiksmai: $alininky telkimas, bandymas varzova pasalinti i§ vadovybés ir arbitrazo konf-
likte paieSkos. Siekiama istirti Sio konflikto eiga ir budus, kuriais buvo stengiamasi pa-
veikti varzova. Siekiant tikslo nagrin¢jamas jégu pasidalijimas partijoje 1926—-1927 m.,
Salininky telkimas ir kiti besivarzanciyju siekiniai, taip pat nagrinéjamas 1927-aisiais
vykes Kominterno komisijos, tyrusios nesutarimus, darbas ir jo rezultatai LKP IV kon-
ferencijoje 1927 m. ruden;.

Akcentuotina, kad straipsnyje nebus placiai gilinamasi | nesutarimy idéjing puse,
jie bus tik charakterizuojami, nes tai susij¢ su jvairiomis veiklos peripetijomis (net nuo
1905 m.), LKP veikimo taktikos ir veiksmy vertinima, neretai paveikta ir besikeiciancios
soviety vadovybés pozicijos. Dar viena priezastis, kodél analizuojama konflikto eiga,
o ne nesutarimy idéjiné pusé ar LKP taktika, yra tai, kad to meto LKP veiklos aspekty
esmé yra i$ dalies Zinoma ir jau Siek tiek aptarta istoriografijoje. Vienas tokiu aspekty —
LKP tikslai ir veikla Tre¢iojo Seimo rinkimuose, tyrinéta istoriko Algimanto Kaspara-
vi¢iaus’. Naudodamas ne tik Lietuvos, bet ir Rusijos archyvy duomenis, istorikas maté
LKP, Kominterno ir SSRS uzsienio politikos démenis 1926 m. LKP taktikoje. SSRS
veiksni Lietuvos vidaus politikoje tyré ir istorikas Zenonas Butkus. Jis parodé, kad po
1926 m. gruodzio 17-osios perversmo Soviety Sajunga, siekdama uzkirsti kelig Lietu-
vos ir Lenkijos suartéjimui, rémé tautininkus ir buvo linkusi uZsimerkti prie§ vykdoma
komunisty persekiojima®. Su $ia politika i§ dalies susijgs ir kitas LKP taktikos ar veiklos
aspektas, kuris buvo aptartas istoriko Artiiro Svarausko’. Tai klausimo, ar 1926 m. ko-
munistai planavo perversma, analizé, mat {sp¢jimais ir prevencija biisimam komunis-
ty perversmui buvo grindziamas 1926 m. gruodzio 17-osios perversmo reikalingumas.
Istorikas konstatavo, kad komunistai 1926 m. nenoré¢jo nuversti Mykolo Slezeviciaus
vyriausybés, net prieSingai — ,,noréjo, kad $i Vyriausybé islikty valdzioje kuo ilgiau, nes
esant liberaliai jos politikai tikéjosi tapti legalia Lietuvos politine partija“S. Visy autoriy
vertinimai nekelia didesniy abejoniy. [domu, kad LKP taktika rinkimy metu ir iSkart
po ju bei poziliris | vyriausybe daugiausia buvo Z. Angariecio taktinio veikimo iSraiska
(galbiit diktuota ,,i§ auk$c¢iau®), daliai kurios V. Kapsukas priestaravo.

Siame tyrime remiamasi Rusijos ir Lietuvos archyvuose saugomais dokumentais.
Pirmiausia tai V. Kapsuko ir Z. Angariecio rastai ir straipsniai, saugomi bylose Lietuvos
ypatingajame archyve (f. 77) ir Rusijos socialinés politinés istorijos archyve (f. 495).
Nors Saltiniai atveria Siy veikéjy pozilrj, bet yra gana komplikuoti, praeities ivykius

4 M. Emuzis, 2019.

5 A. Kasparavi¢ius, 1999.

6 Z. Butkus, 2019.

7 A. Svarauskas, 2016.

8 A. Svarauskas, 2016, p. 54.
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nudvie¢iantys itin subjektyviai, jau faktigkai reaguojant i tai, kaip jvykiai pasisuko. Siuos
Saltinius papildo Z. AngarieCio susirasinéjimas su Lietuvoje veikusiais pogrindininkais
ir 8iy laiSkai Z. Angarieciui. Tai taip pat subjektyvus Saltinis, atskleidZiantis Z. Angarie-
¢io veiklos metodus, sitilymus, dominavima, bet kadangi laiskai rasyti operatyviai rea-
guojant | ivykius, néra retrospektyvaus ju permastymo produktas. Be to, jie atskleidzia
asmenines veikéjy mintis apie konflikta. Galiausiai nagrinétos Kominterno komisijos,
tyrusios nesutarimus, ir LKP IV konferencijos stenogramos. Cia toliau buvo aiskinamasi
nesutarimy eiga ir esmé, bet svarbiau, kad per juos pasimaté Kominterno ir LKP veikéjy
pozicija dél konflikto ir jo padariniai. Stenogramos rasytos posédzio metu, bet véliau
buvo duotos pasisakiusiesiems, kurie gal¢jo jas Siek tiek pakoreguoti. Korekcijy esama
nemazai, bet jos nebuvo esminés.

Padétis LKP vadovybéje ir konflikto brendimas 1925-1926 metais

1926-aisiais subrendes LKP lyderiy konfliktas nebuvo naujiena. Nesutarimy radosi bent
jau nuo 1923 m., kai buvo nesutarta dél taktikos rinkimuose { Seima’, o ypac jie paastréjo
1926 m. Tai lémé ne tik vidinés, bet ir iSorinés priezastys. 1926-ieji buvo gana aktyvis
ir audringi visai Lietuvai: nuo pavasario karingos rinkimy i Trecigji Seima kampani-
jos, rinkimy rezultaty, koalicinés liaudininky ir socialdemokraty vyriausybés veiklos,
desiniyjy kelto ,,bolsevikinio perversmo* pavojaus retorikos iki Gruodzio 17-osios per-
versmo. Audringi jie buvo ir LKP: pirmiausia jvairiomis priemonémis bandant uztikrin-
ti krikdemy pralaiméjima rinkimuose, o véliau dél pasikeitusiy veikimo salygu, kurias
lémé naujos vyriausybés politika, karo padéties panaikinimas, amnestija politiniams ka-
liniams, cenztiros mazinimas. Bet, kitaip nei skelbé to meto retorika apie ,,tuoj biisiantj
bolsevikini perversma“, LKP uzémé gana dviprasmiska pozicija, vengé aktyviai prieSin-
tis naujajai vyriausybei, nes po nes¢kmingos, gana spontaniskos 1926 m. birzelio 13 d.
demonstracijos LKP paskelbé laikinai draudzianti demonstracijas!'?, kurios buvo viena i§
nedaugelio viesy komunistinés veiklos formy. Besikei¢iancios veikimo salygos ir porei-
kis priimti sprendimus gilino senesnius ir kiiré naujus nesutarimus partijos viduje.
Konflikto brendimas buvo matomas vieSai (nors nebiitinai buvo gerai suprantama
nesutarimy esmé), nes V. Kapsuko ir Z. Angariecio kritiski straipsniai ir atsakymai { juos
buvo publikuoti kelinvose 1925 m. LKP CK laikrascio ,,Komunistas“ numeriuose. Kitaip
nei gali atrodyti i$ to aktyvumo, V. Kapsukas nebuvo itin susikoncentraves | LKP reika-
lus. Jis turéjo nemazg darbo krivi Kominterno aparate, o 1925 m. pabaigoje susirgo, du
ménesius praleido ligoningje ir dar daugiau nei puse mety gydeési'!. Tadiau polemikos
tai nesustabdé ir Z. Angarietis 1926 m. pirmajame ,,Komunisto*“ numeryje vél parasé
straipsni, kritikuojantj V. Kapsuko pozicija. Straipsnyje konstatavo, kad ,,tokiu ginéy

9 Tlucemo 3. Anraperuca B [pesuauym UKKU, 1923-03-28, in: LYA, f. 77, ap. 6, b. 11, 1. 3.

10 Tai buvo paskelbta oficialiame partijos laikrastyje ir véliau buvo vienas i§ esminiy ginéy punkty. Zr. Tiesa,
1926, Nr. 49.

1" TIporokon 3acenanust Jiutosckon Kommecnn, 1927-02-21, in: Poccwuiickuii TocymapcTBeHHbIH ApxuB
CouwnansHo-ITomntnueckoit Uctopuu (toliau — PTACIIN), ¢. 495, on. 60, a. 227, 1. 64.
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nebuvo net 1921 m., kada musy CK oficialiai pripazino krizi miisy partijoj, kada visa
partija turéjo svarstyt partijos padéti“!2. Tuo metu sirges V. Kapsukas negaléjo atsakyti,
ir nors Z. Angarietis viesai, straipsniuose, konflikta vertino kaip pozityvia diskusija, ku-
ria yra stiprinama partija'?, realiai mané ir elgési kiek kitaip. Naudodamasis V. Kapsuko
uzimtumu, o véliau ir liga'# jis émé stipriau dominuoti LKP reikaluose, telkti Salininkus
ir nuosekliai izoliuoti V. Kapsuka bei formuoti jo, kaip esancio opozicijoje CK ir net
visai VKP (b), ivaizdi.

Straipsniu nesiekiama i$siaiSkinti nesutarimo id¢jinio turinio, taciau svarbu Siek tiek
tai apzvelgti. Nors konfliktas netruko pasireiksti kaip asmeninis, jis iSaugo i$ taktiniy,
id¢jiniy nesutarimy. Be to, net ir tada, kai jau buvo pereita prie asmeniSkumuy, $alia likda-
vo ir jvairQs kaltinimai, taip pat kaltinimai V. Kapsukui priklausant VKP (b) opozicijai ir
formuojant lietuviska trockizma (,,kapsukizma®). Tai buvo rimtas kaltinimas, bet vargiai
turéjes pagrindo ir veikiau taip pat buves asmeniSkumy tasa arba kovos taktika. Treciaja-
me desimtmetyje VKP (b)!5 vyko arsi kova. Per partijos plenumus ar partinéje spaudoje
vir¢ diskusijos, bet opozicija visada buvo laitkoma mazuma ir dél to gana smarkiai dis-
kredituojama. Todél priklausymas ar apkaltinimas priklausymu opozicijai buvo savaime
diskredituojantis. Taip mané ir pats V. Kapsukas: ,,Kaltinimas slaptu ar atviru priklau-
symu VKP opozicijai <...>, tai geriausias buidas diskredituoti savo partini varzova. Dél
to d. Angarietis, Siuo kaltinimu stengiasi primesti vis kitus savo kaltinimus, nukreiptus
prie§ mane. <...> Prisipazistu, kad laukiau i§ d. Angariec¢io kokiy tik nori kaltinimy,
bet ne priklausymu ar idéjiniu artumu VKP (b) opozicijai, nes visiems draugams <...>
buvo visiskai aiSku mano astrus neigiamas santykis ir su opozicija 1921 m., ir 1923 m.
ir 1924 m. ir galiausiai 1926 m.'*“ Véliau dirbusi Kominterno komisija jokiy priekaisty
dél priklausymo opozicijai V. Kapsukui nereiske.

Esmingiausias to meto taktinis nesutarimas tarp abiejy LKP lyderiy buvo dél pozitirio
1 laikina stabilizacija Lietuvoje ir su tuo sietinus taktikos pokycius. 1925 m. Kominterno
vykdomojo komiteto plenume buvo konstatuota ,,laikina kapitalizmo stabilizacija“!”. Tai
reiské, kad, ,.kol Europoje nebus komunizmo jéguy pakilimo®, turéjo kisti Kominterno
taktika ir veikla uzsienyje, ji turéjo tapti lankstesné ir aktyvesné. Kompartijos turéjo
daugiau naudoti legalias priemones, aktyvinti darbininky judéjima per profesines sajun-
gas, ginti ju interesus ir dél jtakos darbininkijai kovoti su socialdemokratais'$. V. Kap-

12 7. Angarietis, ,,Dél ginéy taktikos klausimais®, in: Komunistas, 1926, Nr. 1, p. 18-25.

13 Ten pat, p. 18.

14 Kai V. Kapsuko sveikata pablogéjo tiek, kad iskilo klausimas dél tolesnio jo darbo Kominterno aparate, LKP
CK posédyje, kuriame pats V. Kapsukas nedalyvavo, buvo sprendziami finansiniai klausimai, susij¢ su jo tolesniu
darbu ir sveikata. Situacija buvo tokia, kad jeigu dél ligos V. Kapsukas biity priverstas palikti darbag Kominterno
aparate, jo ,,i$laikymas® buty atitekgs LKP, tad buvo nutarta prasyti papildomy pinigy (,,subsidijos®) ir uztikrinti
tolesnj gydyma. Pradéta rupintis ir pensija Kapsukui, galbiit taip norint uztikrinti jo pasitraukima nuo LKP reikaly.
LKP CK posédzio 1925-07-04 protokolas, in: LYA, f. 77, ap. 8, b. 1, 1. 45.

15 Tki 1925 m. pabaigos partija vadinosi Rusijos komunisty partija (bolseviky) — RKP (b).

16 B. Muukesuu-Kancyxkac, ,,Mou pacxokiaenus ¢ ToB. Auraperucom u LIK KIT Jlutebr“, 1926-12-10-17,
PI'ACIIH, ¢. 495, om. 60, 1. 229, 1. 41-42.

17 Agnew, McDermott, 1996, p. 52.

18 A. Kasparavicius, 1999, p. 24.
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sukas teigeé, kad Z. Angarietis ir Karolis Pozé¢la nemato Lietuvoje dalinés ekonominés
stabilizacijos, visaip iSkraipo jos esmg, o Z. Angarietis kaltino V. Kapsuka pervertinant
stabilizacijq ir nematant, kad ji Lietuvoje silpsta.

Naujieji taktiniai pokyciai ir bandymas aktyvinti kompartijos veikla Lietuvoje pa-
sireiSké dar vienu bandymu iSnaudoti parlamentarizma, todél LKP ne tik aktyviai kélé
kandidaty saraSus, bet ir leido agitacijai nemazai pinigy!®, o nepavykus bandyta kuo
daugiau pasinaudoti naujosios vyriausybés politika. Kreipimesi { partijos narius rasyta:
»Reikia visus perspéti <...> ir visiems iSaiskinti, kad dabar miisy partija neruosia jokiy
sukilimy, jokiy iSstojimy prie§ naujaja valdzia. Bet nereikia tai suprasti taip, kad mes
remiame kiekviena naujosios valdzios zingsni: mes remiame tik tuos valdzios zingsnius,
kurie nukreipti prie§ reakcija. Jei tik naujoji vyriausybé pereina prie reakcijos, atsisa-
ko pildyti savo prizadéjimus, mes su ja pradedame tokia jau kova, kokia vedéme su
kademais.*??

Nors abiejy LKP lyderiy pozitiriai | vyriausybe esmingai nesiskyré, bet V. Kapsukas
sitilé kai kuriose sferose veikti aktyviau. D¢l to bita jvairiy gin€ytiny klausimy. Buvo
nesutarta del streiky pobtidzio (kelti tik ekonominius ar ir politinius klausimus), pozitirio
1 valstiecius ir veikla juos itraukiant, dél demonstracijy draudimo. Z. Angarietis véliau
bandé irodyti, kad V. Kapsukas noréjo forsuoti streikus, formuoti darbininky ir valstieciy
komitetus. Taip pat bandé parodyti, kad 1926 m. vasaros LKP taktika buvo suderinta su
Kominterno atstovais?!, o V. Kapsuko veiksmai buvo savivalé ir opozicinis veikimas.
Sie kaltinimai pateko ir { 1926 m. rugséjo LKP CK plenumo rezoliucija. Véliau V. Kap-
sukas pripazino dali savo klaidu, bet teigé, kad visi jie, jskaitant ir Z. Angarieti, daré
klaidy, ta¢iau visur buvo jvardijamas tik V. Kapsukas??. Tai buvo dalis Z. Angarie¢io
taktikos formuoti V. Kapsuko kaip opozicionieriaus jvaizdj.

V. Kapsuko padétis 1925-1926 metais

Norint suprasti, kodél Z. AngarieCiui pavyko diegti V. Kapsuko kaip opozicionieriaus
ivaizdi, reikia paaiskinti V. Kapsuko padétj LKP ir vadovavimo jai organizacing struk-
tira, kuri buvo gana paini ir nuolat kito. 1923 m. buvo suformuotas laikinai Maskvoje
esantis LKP CK Politbiuras (faktiskai atliekantis UZsienio biuro funkcijas), kuri sudaré
Z. Angarietis, V. Kapsukas ir Kominterno deleguotas Vilhelmas Knorinas (buves Lie-
tuvos ir Baltarusijos KP CK sekretorius, aptariamu metu dirb¢s VKP (b) CK skyriaus
vedéju)?3. Politbiuras vadovavo, o Lietuvoje veikes Organizacinis biuras buvo vykdy-
tojas ir organizatorius (véliau buvo suformuotas Sekretoriatas). Kurj laika Politbiuras
rinkosi Maskvoje, bet V. Knorinas ir V. Kapsukas dalyvavo nereguliariai, o ir patys Po-

19" Ten pat, p. 25, 30.

20 Visiems miisy nariams — visoms kuopeléms, paraikomams ir raikomams®, in: Tiesa, Nr. 49, 1926 m. birze-
lis, p. 1.

21 3. Auraperuc, ,,K taktuke KIT JIuteel B 1926 ., 1927-04-21, in: PTACIIH, ¢. 495, om. 60, 1. 229, 1. 168.

2 B. Munxkesnu-Kancyxkac, ,,Mon pacxoxnenust ¢ ToB. Auraperrcom u LK KIT JIuteer“, 1926-12-10-17,
PI'ACIIU, ¢. 495, on. 60, 1. 229, n. 68-70.

23 Lietuvos komunisty partijos istorijos apybraiza, 1978, p. 57.
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litbiuro posédziai buvo gana reti. Islikg 1925 m. Politbiuro posédziy protokolai néra la-
bai tvarkingi, bet galima matyti, kad V. Kapsukas dalyvavo trijuose posédZiuose i§ pen-
kiy ar Se§iy?*. Viename ty posédziu, kuriuose V. Kapsukas nedalyvavo, buvo nuspresta
»laipsniskai eiti prie perkélimo i pacia Lietuva CK vadovaujamo veikimo svarbiausios
dalies*?3 (tai reiskia — Politbiuro) ir faktiskai jau 1926 m. Politbiuras buvo performuo-
tas. Maskvoje liko du jo nariai — V. Kapsukas ir Z. Angarietis, o kiti trys dirbo pogrin-
dyje Lietuvoje®t. Tai suteiké Siek tiek veikimo laisvés pogrindininkams Lietuvoje, bet
Z. Angarietis juos dél V. Kapsuko neaktyvumo ir izoliacijos vienas pats gana detaliai
koordinavo.

Su tuo susijgs rySiy tarp Maskvos ir Lietuvos klausimas, kuris toliau gilinantis {
V. Kapsuko padéti yra svarbus, nes rysio biiklé taip pat prisidéjo prie jo izoliacijos. LKP
veikéjai Maskvoje su LKP pogrindininkais Lietuvoje tuo metu bendravo siunc¢iamais
laiskais (pasitaikydavo, kad pogrindininkai i§ Lietuvos atvykdavo i Maskva, bet retai).
LaiSkai gana reguliariai keliavo tarp Lietuvos ir Maskvos rysiy kanalais. Jy nustatymas
ir apibiidinimas yra gana sudétinga atskira problema, nes juos organizavo Kominterno
Tarptautiniy rySiy skyrius (OMS), kurio dokumenty visuma Rusijos archyvuose tebéra
neprieinama. Visgi zinoma, kad Z. Angarietis kaip LKP atstovas prie Kominterno vyk-
domojo komiteto turéjo teis¢ naudoti §i rysj ir V. Kapsukas teigé, kad jis viska siunté ir
viska gavo tik per Z. Angariet{?’. O Sis ta ry§j iSnaudojo siysdamas reguliarius ,,patari-
mus*, faktiSkai nurodymus, Lietuvoje esantiems pogrindininkams. V. Kapsukas priklau-
s¢ nuo Z. AngarieCio malonés ir negaléjo matyti informacijos visumos, dazniausiai ne
tik nezinojo, ka Z. Angarietis siunc¢ia?®, bet ir kokia informacija Z. Angarietis gauna i§
Lietuvos. Tai reiské fakting Z. Angariecio vienvaldyste sprendziant dél LKP veiklos ir
gaunant informacija.

Si fakta galima ne tik paremti V. Kapsuko Zodziais, pasakytais véliau, kai situacija
jau buvo analizuojama Kominterno komisijoje, bet galima matyti ir i§ archyve isliku-
siy byly, kuriose saugomi Z. Angariecio ir V. Kapsuko laiskai, dydzio. Antai yra isli-
ke 1 200 lapy Z. Angariecio laisky, siysty nuo 1922 iki 1926 m. To paties laikotarpio
V. Kapsuko laiskai sudéti | kelias bylas, i$ viso yra 88 lapai, o kai kuriy mety néra isliku-
sio né vieno lai§ko?. Z. Angarie¢io laiskai nebiitinai buvo skirti tik kuriam nors vienam
nariui, tam tikrais atvejais jie buvo perskaitomi per bendrus posédzius arba perduodami

24 Vienas posédis pavadintas LKP CK posédziu, tadiau isegtas { byl su kitais Politbiuro posédziais. Gali bati,
kad tai Politbiuro posédis. 7Zr. LYA, f. 77, ap. 8,b. 1.

25 LKP CK posédzio 1925-07-04 protokolas, LYA, f. 77, ap. 8,b. 1, 1. 43.

26 TIporokon 3acenanusi Jlutosckon Komuceuu, 1927-04-21, in: PTACIIH, ¢. 495, om. 60, x. 227, . 201;
TIporokon 3acenanus Jlurosckon Komuceuu, 1927-02-21, in: PTACIIN, ¢. 495, om. 60, 1. 227, 1. 10.

27 TIporokon 3acenanus Jintosckou Komucenn, 1927-02-21, in: PTACIIH, ¢. 495, om. 60, 1. 227, 1. 65-66.

28 Ten pat.

29 Suskai¢iuota pagal byly, kuriose saugomi Z. Angariecio ir V. Kapsuko laiSkai i Lietuva, lapy skai¢iy. Ne-
skai¢iuoti laiskai { Kominterna ar kitas struktiiras. Suprantama, kad dalis V. Kapsuko laisky gal¢jo neislikti, jis galéjo
nedaryti nuorasy, o Z. Angarietis juos daré, bet skirtumas vis tiek labai didelis; remiantis paties V. Kapsuko minétais
faktais apie ,,informacing blokada“ galima suprasti, kodél taip yra. 7r. LYA, f. 77, ap. 5,b. 12, 14; LYA, . 77, ap. 6,
b. 12-14; LYA, f. 77, ap. 7, b. 16; LYA, f. 77, ap. 8, b. 10-11; LYA, f. 77, ap. 9, b. 15.
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susipazinti30. Tai nereiské, kad Z. Angarie¢io nuomoné buvo automatiskai priimama, bet
jo patirtis ir autoritetas 1émé, kad diskusijoje jo nuomoné dominavo, buvo priimama kaip
pagrindas ir tik kartais Siek tiek koreguojama. Neretai vienu ar kitu klausimu buvo para-
Soma Z. Angarieiui praSant jo nuomonés. Z. Angariecio instrukciniy laisSky svarba yra
pabrézes ir istorikas A. Kasparavicius, analizaves LKP tikslus ir veikla Tre¢iojo Seimo
rinkimuose 1926 m. pavasari3!.

Aptartieji organizacinis ir rySio aspektai yra tiesiogiai susij¢ su V. Kapsuko izoliacija.
Nors V. Kapsukas ir iki 1925-1926 m. siunté mazai laisky i Lietuva, jis gal¢jo dalyvauti
LKP veikloje ir sitilyti savo pozicija per Uzsienio biuro ar Politbiuro susirinkimus Mas-
kvoje. Taciau kadangi 1925-1926 m. Politbiuro veikla strigo, V. Kapsukas susirgo, o
galiausiai dalis Politbiuro darbo persikéle { Lietuva, su kuria reguliary rysj palaike tik
Z. Angarietis, V. Kapsukas liko izoliacijoje.

Galiausiai 1926 m. pavasarj pasveikes ir grizes | darbinj ritma V. Kapsukas, jausda-
mas atotriikj ir izoliacija, noréjo ,,reabilituotis* ir isakyti savo pozicija dél Z. Angariecio
kritikos ,,Komunisto* puslapiuose. Taciau noré¢jo ne tiesiog paraSyti straipsnius, bet pra-
déti ,,parting diskusija“32. Cia taip pat Siek tiek matosi V. Kapsuko izoliacija, nes, nors jis
buvo Politbiuro ir CK narys, jam neleista rasyti poleminiy, partijos ir jos CK nariy veikla
ir taktika kritikuojanciy straipsniy, tam reikéjo leidimo pradéti kontroliuojama parting
diskusija. Tik 1926 m. rugséji vykes LKP CK plenumas leido V. Kapsukui i$sakyti tas
kritines mintis. Visgi V. Kapsukas nusprendé ne tik atsakyti i Z. AngarieCio straipsnius,
bet ir kreipési | Kominterno vykdomaji komiteta, kad $is padéty iSspresti gincus partijo-
je. Néra aisku, kodél buvo priimtas toks sprendimas, kreipimosi originalo archyve rasti
nepavyko. Taciau pirmiausia galéjo bliti matoma didéjanti Z. Angariecio itaka. Matési
ir tai, kad nesutarimas tapo ne tik dviejy LKP lyderiy, bet ir dél s¢kmingo Z. Angariecio
bandymo konsoliduoti CK buvo paverstas V. Kapsuko konfliktu pries likusi CK, taip
parodant, kad V. Kapsukas yra vienintelis nepritariantis, kad jis yra ,,opozicijoje Centro
komitetui. Tai matoma ne tik i§ vélesnés retorikos, bet ir i§ 1926 m. rugs¢jo LKP CK
plenumo rezoliucijos, kurioje rasyta apie kompartijos padarytas klaidas. Kai kurie ,,kly-
de¢* CK nariai, tarp ju ir V. Kapsukas, jvardijami tiesiai, bet Z. Angarietis néra jvardija-
mas (nors veliau, per svarstymus Kominterno komisijoje, kad ir menkindamas, pripazino
kai kurias savo klaidas)?3. Manytina, kad tokia situacija, kai konfliktas dél taktikos ir
veikimo krypties virto { asmening priespriesa, pasireiskusia ir Z. Angariec¢io vykdoma
V. Kapsuko izoliacija, priverté pastaraji kreiptis | Kominterna, kad $is pateikty isaiskini-
ma ir sprendimus bei uzkirsty kelia didéjanc¢iam Z. Angariecio siekiui dominuoti.

30 Pavyzdziui, Organizacinio biuro 1926-01-10 posédZio protokolas, in: LYA, f. 77, ap. 9, b. 5, 1. 1.

31 A. Kasparavicius, 1999, p. 26-27.

32 Partine diskusija buvo vadinama galimyb¢ publikuoti poleminius ar kity CK nariy nuomonei priestarau-
jancius straipsnius ir susilaukti atsako. Tokios diskusijos vyko ir VKP (b), pavyzdziui, 1923 m. tarp vadinamosios
,kairiosios opozicijos® ir ,,CK daugumos*. Kitais metais jvyko ir vadinamoji ,,literatiirin¢ diskusija“ (nors ji nebuvo
nei apie literatlira, nei diskusija, o veikiau pastangos diskredituoti autoriy), kuri prasidéjo Levui Trockiui publikavus
straipsni ,,Spalio pamokos®.

33 LKP CK plenumo rezoliucija, in: Komunistas, 1926, Nr. 3, p. 124.
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Z.. Angariecio bandymai sutelkti Salininkus

Pats V. Kapsukas, aiskindamas, kodé¢l jis yra puolamas, teigé, kad Z. Angarietis ,ta
kampanija prie§ mane <..> veda senai; bet kadangi jam 1926 metais pavyko sutelkti
1 savo pusg CK dauguma, tai jis pradéjo prie§ mane ataka visu frontu. Esminis jo tiks-
las, politiskai mane diskredituoti, pasalinti nuo vadovaujamo darbo LKP ir nuo darbo
KIVK [Komunistinio internacionalo vykdomojo komiteto — aut. past.] Lenkijos-Pabal-
tijo sekretoriate*34. Tai, kad 1926 m. pavyko konsoliduoti CK narius, neslépé ir pats
Z. Angarietis. Kalbédamas Kominterno komisijoje ir LKP IV konferencijoje jis teigé,
kad, nors isliko gincy ir nesutarimy, bet ,,ivyko konsolidacija ir jau 1926 metais mes tu-
réjom toki CK, kokio Lietuvoje niekada neturéjome. <...> Tokios vienybés CK anksciau
nebuvo <..> tik drg. Mickevicius atsiduré ne toje konsolidacijoje*3>. Z. Angarietis kon-
solidacija rodé ne kaip jo vykdoma Salininky telkima, bet kaip nattiraliai besiklostancia
partijos idéjing konsolidacija (kuri vieSoje retorikoje, vykstant kovoms VKP (b), taip
pat dar 1921 m. uzdraudus frakcijas partijos viduje, galéjo buti pateikta kaip teigiamas
dalykas). Jo tikslas buvo parodyti, kad V. Kapsukas ir jo mintys partijoje neturi daug
palaikanciyju, kad jis faktiSkai yra opozicionierius.

Idomu, kad jau po suémimo 1938 m. teiginius apie Salininky telkima patvirtino pats
Z. Angarietis. Tardymo metu jis buvo priverstas parasyti ,,savarankiskus parodymus®.
Juose teigé, kad iki 1926 m. jis nebandé telkti Salininky, bet ,,ry$ium su isiplieskusia
mano kova prie§ Mickevi¢iy-Kapsuka 1925-1927 m. <..> pradéjau telkti Salininkus,
<...> be to, tuo periodu (1925-1927 m.) kritikuodamas neteisingus Mickevic¢iaus-Kap-
suko pozitirius a§ bandziau jgyti itaka Lietuvos KP aktyve, kad galé¢iau nuSalinti Mic-
kevi¢iy nuo vadovavimo*36. Zinoma, $is $altinis yra labai komplikuotas ir juo pasitikéti
galima su i§lygomis. Z. Angarietis per tardymus, ypac iskart po suémimo, buvo fiziskai
7alojamas ir pripazino visus kaltinimus. Siuose ,,savarankiskuose parodymuose* Z. An-
garietis taip pat raso apie savo veikla, nukreipta prie§ Kominterna ir Soviety valdzia.
Per vélesnius tardymus jis neigé tuos kaltinimus ir teigé, kad sutiko juos duoti tik dél
fizinés prievartos. Taciau, atmetant aiskiai su tiesa prasilenkiancius prisipazinimus buvus
agentu ir dirbus prie§ Kominterna, atmetant ir kai kurias detales, kurios po daugiau nei
desimties mety galéjo biiti uzrasytos ne visai tiksliai, apibtidinta konflikto raiska nebuvo
klaidinga. Tyréjams apie Z. Angariecio ir V. Kapsuko konflikta ir telkiamus Salininkus
pasakojo ir apklausiami liudininkai, apie kuriy kankinimus ziniy néra. Elijas Bilevicius-
Sarin sakeé, kad Zinojo, jog tarp Z. Angariecio ir V. Kapsuko vyksta principiné kova ir kad
kiekvienas i$ jy turi savo Salininkus®’.

34 B. Muukesnu-Kancyxkac, ,,Mou pacxoxkaenusi ¢ ToB. Anraperucom u LK KIT JIuteer®, 1926-12-10-17,
PI'ACIIU, ¢. 495, on. 60, 1. 229, 1. 76.

35 Angarietio pasisakymas LKP IV konferencijoje, 1927-09-12, LYA, f. 77, ap. 10, b. 2, 1. 153.

36 Mos koHTppeBommonuonHas pabora npotus BKI1/6/, Komunrepna n Cos.snactu (korus), COGCTBEHHOPYY-
Has 3armch 3. Auraperuca, 1938-07-10, Z. Angariecio radyto rankrai¢io kopija, padaryta 1962 m. R. Sarmai¢io i$
Z. Angariecio baudziamosios bylos, in: LYA, f. 77, ap. 28, b. 253, 1. 69.

baudziamosios bylos, in: LYA, f. 77, ap. 28, b. 253, 1. 84.
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Vienalaikiai Saltiniai taip pat patvirtina Salininky telkimo fakta. Apie LKP veikéju
pasidalijima tarp konfliktuojanciy pusiy ir su tuo susijusig vadovybés formavimo poli-
tika gana atvirai kalbéta per LKP I'V konferencija 1927 m. LKP Kauno rajkomo (rajono
komiteto) sekretorius Chaimas Kaplanas, kalbédamas apie vieno ar kito partinio veikéjo
parinkima j pareigas, teigé, kad buvo atsizvelgiama { tai, ka jis gali palaikyti, V. Kapsuka
ar Z. Angarietj, o nuo 1927 m. bene svarbiausia vaidmenj CK sekretoriate uzémusj Kazj
Sprindj pavadino ,,zinomu Z. Angarie¢io $alininku‘3$,

Jau minéta, kad pats Z. Angarietis pripazino, jog 1926 m. buvo pasiekta CK vienybé,
bet tai nereiske, kad Politbiuro nariai, dirbe Lietuvoje, kartais neturéjo savos pozicijos?.
Taciau 1926 m. pabaigoje keturiems LKP vadovams jvykdyta mirties bausmé, nors ir
buvo smiigis visai LKP veiklai, leido Z. Angarieciui pradéti formuoti nauja LKP CK va-
dovybg i§ jaunesniy, jam gerai pazistamuy, ne be jo itakos brendusiy veikéjy, pavyzdziui,
savo buvusio techninio sekretoriaus Antano Snieckaus ir Kominterno Lietuvos sekcijos
darbuotojo Povilo Jankausko. Daugiau itakos igijo Z. Angarieti palaikgs K. Sprindys.

Z. Angariecio jtaka naujai, po 1926 m. gruodzio perversmo formuojamai LKP va-
dovybei Lietuvoje matosi i§ susiraSinéjimo. Viename i$ laiSky Z. Angarietis rasé: ,,Jei
atsakinésit | mano laiSkus be NN .... [taip originale — aut. past.], tai atsakinékit man
asmeniniai, o jei priimsit kokius tarimus, tai juose ty laiSkuy nenurodykit, o stac¢iai priim-
kit ta ar kitq nutarima. Ir aplamai savo nutarimuose niekados neminékit, keno projektas
priimtas, nes VK [Vincas Kapsukas — aut. past.] medzioja, kiek jus savistoviai tarimy
priémét, o kiek mano sitilymuy. Ir aplamai jam riipi jrodyt, kad jus da nevieno politinio
klausimo savistoviai neisriSot, kad tik sekat mano nurodymus. Tai jam reikalinga, kad
perkelt vadovaujantj organa { M[askva] ir papildyt ji Volinskiu.“4 Gausus Z. Angarie¢io
susirasingjimas su Lietuva, siunciamos instrukcijos ir nutarimy projektai buvo nepato-
gus jrodymas, kad jis dominuoja. Todél prasyta laikytis konspiratyviau net nuo Politbiu-
ro nario V. Kapsuko. Toks prasymas taip pat rodo, kad Z. Angarietis pasitiki tais, kam
raSo, Zino, kad tokios zinutés nebus kam nors perduotos ir, tikétina, bus jvykdytos.

IS to paties susirasinéjimo matosi ir Z. Angarie¢io dominavimas sprendziant CK ir
kity organy sudéties klausimus. Tiesa, dominavimas nereiskia absoliutaus diktato. Pir-
mame 1927 m. laiske jis rasé: ,,Mano nuomone, galima koptuot d. d. Kipra [Karolis
Grosmanas — Cia ir toliau skliaustuose aut. past.], Morica [Chaimas Kaplanas], gal va-
sarg atvykusi. Kas link Bog [Antanas Snieckus, kuris pries iSvykdamas i Lietuva buvo
registruotas Ivano Bogomolovo pavarde*!], tai dar bty per anksti, nes jis dar nesusipa-
zings gerai su darbu Lietuvoj. Tai vélesnis klausimas. Bet jeigu randat reikalinga ji da-
bar koptuot, a§ tam neprieStarausiu. Sekretoriatas galéty susidéti i§ F [Francas — Vincas

38 Ch. Kaplano kalba LKP konferencijoje, 1927-09-14, in: LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 131.

39 Tagiau tuos nesutarimus palyginus su Z. Angarie€io ir V. Kapsuko nesutarimais, gincai su K. Pozéla ar
J. Greifenbergeriu tebuvo gana nereik§mingi menkniekiai. Z. Angarietis priesinosi, kad blity pradéta partine disku-
sija, bet LKP CK 1926 m. rugséjo plenume ja leista pradéti, biita nesutarimy, kaip elgtis su koalicine liaudininky ir
socialdemokraty vyriausybe, kokiy veiksmy imtis ir t. t.

40 7. Angariegio laiskas ,,Keleta Zodziy apie pinigus®, 1927-03-07, in: LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 42.

41 TIucwmo cexperaps 3arpan6iopo 3. Anrapetuca B ynpasaenamu MKKH, 1926-10-14, in: LYA, f. 77, ap. 10,
b. 10284, 1. 59.
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Gervickas], Mor [Moricas] ir Ig [Kazys Sprindys]. Atsakomu sekretoriumi F [Francas],
o jam pagalbininku Bog [Antanas Snieckus]. Tuo biidu Bog jsitrauks labiau i darbg.“4?
Toliau laiske Z. Angarietis paskirsté ir sekretoriata, sekretoriy pareigas bei pogrindinin-
kus, atsakingus uz darbo organizavima atskiruose Lietuvos regionuose.

Nors Z. Angarietis nestimé A. Snieckaus | atsakingesnes pareigas sekretoriate, jis vis
tiek buvo paskirtas, be to, jau anksciau, ne be Z. Angariecio itakos, tapo CK nariu. Na-
rysté CK véliau buvo kvestionuojama, aiSkinant A. Snieckaus SaliSkumu ir nepatyrimu.
A. Snieckus tada pagal pareigas nebuvo pats svarbiausias asmuo, bet i§ susirasingjimo
matosi, kad Z. AngarieCiui jis viska itin detaliai pranesdavo, dalyvavo sprendziant visus
svarbiausius LKP veiklos klausimus ir, gaudamas Z. Angariecio instrukcijas, galéjo pa-
déti Siam diegti savo ,,linija**3. Ne maziau detalds ir K. SprindZio laiskai, kuriuose yra ir
praSymuy Z. Angarieciui patarti {vairiais klausimais#$. Zinoma, pogrindininkai Lietuvoje
turéjo ir veikimo laisvés — laiskai keliavo per létai, kad blty imanoma operatyviai va-
dovauti i§ Maskvos, tac¢iau daug svarbiausiy klausimy buvo sprendziami atsizvelgiant {
Z. Angariecio ,,patarimus®, kai kuriais klausimais net specialiai praSant patarimy.

Glaudus A. Snieckaus rySys su Z. AngarieCiu didesniy abejoniy nekelia. A. Snieckus
1921 m. buvo atsiystas | Soviety Rusija mokytis partiné¢je mokykloje, ta¢iau mokytis tada
jis nepradéjo, o Z. Angarietis ji ,,pasiemé* kaip LKP UZsienio biuro darbuotoja®. PradzZio-
je dirbo Smolenske, LKP CK leidykloje. Nors jos vadovas buvo Z. Angarietis, bet kadangi
jis dazniau buvo Maskvoje, viskam bent nuo 1924 m. faktiSkai vadovavo A. Snieckus.
1925 m. jis persikélé | Maskva ir tapo Z. Angariecio techniniu sekretoriumi (oficialiai
LKP atstovybés arba LKP Uzsienio biuro techniniu sekretoriumi). [domu, kad ketvirtojo
deSimtmecio viduryje techniniu sekretoriumi dirbgs Jonas Jurevicius liudijo, jog techniniai
LKP reikalai buvo susij¢ su asmeniniais ir buitiniais Z. Angariecio reikalais. Mat LKP
atstovybé buvo isikiirusi Gorkio gatvéje esancio ,,Liuks® vieSbu¢io kambaryje, kuriame
gyveno Z. Angarietis, o kartu gyveno ir techniniai sekretoriai. Tad darbas buvo sumisgs
su bendru gyvenimu, buitimi, asmeniniais pokalbiais*®. Apie glaudZiai susijusius asme-
ninius ir darbinius santykius liudijo Juozas Mickevicius, dirbes su Z. Angarie¢iu*’. Nors
Sie liudijimai yra 1§ ketvirtojo deSimtmecio, keltina atsargi prielaida, kad 1925-1926 m.
padétis nebuvo kitokia — Z. Angarietis ir tada gyveno ,,Liuks* vieSbutyje, ¢ia buvo ir LKP
atstovybes patalpos, o atsizvelgiant { tai, kaip sunku buvo gauti busta Maskvoje, tikétina,
kad techniniai sekretoriai ir tada gyveno ir dirbo kartu. Tad Z. Angarietis su savo pagalbi-
ninkais buvo susijes daug glaudziau nei vien darbiniais reikalais.

Tiesa, svarbu tai, kad, prasant patarimy, juos vykdant, gal¢jo biiti suvokiama, jog
vykdoma ne Z. Angariecio kaip asmens valia. Jis buvo LKP Politbiuro narys ir oficia-
lus LKP atstovas prie Kominterno, todél kai kurie veikéjai galéjo jo pozicija vertinti

42 7. Angariecio [Mik] laiskas, 1927-01-07, in: LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 1.

4 A. Sniec¢kaus laiskai Z. Angarieciui, 1927 m., in: LYA, f. 77, ap. 10, b. 25.

4 K. Sprindzio laiskai Z. Angarie¢iui, 1927 m., in: LYA, f. 77, ap. 10, b. 27.

4 Pexomennauus, Anraperuc 3., 1933-10-28, in: LYA, f. 77, ap. 28, b. 10284, 1. 16 a. p.

46 TO. IOpeswuy, ,,B cBa3u ¢ apecToM AHrapetuca® (korus), 1938-03-26, in: LYA, f. 77, ap. 28, b. 253, 1. 221—
222.

47 J. Mickevicius, 1962.
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kaip vadovybés pozicija. Taciau problema ta, kad Z. Angarietis, pradéjes konfliktuoti
su V. Kapsuku, ji izoliaves, tapo kone vienvaldziu. Ir vienvaldystés siekis galéjo biiti
samoningas, norint formuoti savo 3alininky rata ir atsikratyti V. Kapsuko. Siuos faktus
véliau kélé ir V. Kapsukas. Ir nors nesutarimai dél taktiniy klausimy uzémé daugiausia
vietos ir laiko, nesutarimai dél vadovavimo LKP, dél CK sudéties buvo esmingesni, nes
nuo to priklausé ir tolesnés galimybés vystyti taktika. Taktikos teisingumo aiSkinimas
tapo tik priemone.

Kas buvo sitiloma ir dél ko kovojama?

Sitlymai dél posty nebuvo kaip nors slepiami — Z. Angarietis sitilé V. Kapsukui paciam
pasitraukti i§ pareigy Kominterno Lenkijos—Baltijos krasty sekretoriate. 1926 m. V. Kap-
sukui buvo laikinai paskirta eiti Sio sekretoriato, kuris sprendé klausimus, susijusius su
Lenkija ir Baltijos krastais (iskaitant Suomija), sekretoriaus pareigas*®. Ir nors V. Kap-
sukas ten nebuvo vienvaldis, bet visgi turé¢jo jtakos. Z. Angarietis teigé, kad tokios pa-
reigos ir kilgs gincas (,,Kapsuko blivimas opozicijoje®, ,.kapsukizmas kaip lietuviskasis
trockizmas*) yra nesuderinami ir sitilé jam atsisakyti pareigy*®. V. Kapsukui nesutikus
paciam pasitraukti, Z. Angarietis klausima dél jo pareigy kélé ir Kominterne.

V. Kapsukas pradzioje buvo kiek santiiresnis. Dar iki 1926 m. gruodzio perversmo
jis teigé, kad jo nesutarimy su Z. Angarieciu ir kitais LKP CK veikéjais buvo ir bus
ateityje, bet jie ne tokie dideli, kad nebiity galima kartu dirbti. Jis prasé Kominterno, kad
padéty iSspresti esamus gincus ir uztikrinty kolektyvini LKP CK organo ,,Komunistas*
redagavima ir kolektyvini vadovavima partijai, atsargiai siiilydamas ta vadovavima per-
kelti { Maskva®0. Ta¢iau po 1926 m. gruodzio perversmo ir jvykdzius mirties bausme
keturiems svarbiems LKP veikéjams, V. Kapsukas jau drasiau sitilé perkelti Politbiura
1 Maskva, argumentuodamas, kad Lietuvoje like veikéjai gana silpni, jie svarbiausiais
klausimais nuolat siuncia uzklausas i Maskva, o Cia jiems atsakymus duoda tik Z. An-
garietis. V. Kapsukas 1§ viso to daré¢ iSvada, kad Z. Angarietis savo nuozilira vadovauja
LKP CK darbui i§ Maskvos ir reikalavo, kad Maskvoje biity sudarytas ,,kolektyvinis va-
dovaujantis organas — Politbiuras*!. Vien tokiu sitilymu nebuvo apsiribota. V. Kapsukas
sitil¢ { Politbiurg itraukti ir jam palanky, o gal tiesiog prieSiskai Z. Angariecio atzvilgiu
nusiteikusj Vladimira Volinskj (tikr. Baltrus Matusevi¢ius>?). Z. Angarietis V. Volinskio
kandidatiirai labai stipriai prieStaravo, supratgs, kad, sudarius Politbiurg i$ triju asmenuy,
gali susiformuoti V. Kapsukui palankesné dauguma.

48 Tai lyg ir turéjo buti laikinai, susirgus D. Manuilskiui, bet néra aisku.

49 V. Kapsuko laiskas, 1926-10-22, in: LYA, f. 77, ap. 9,b. 12, 1. 1.

50 B. Muukesnu-Kancyxkac, ,,Mou pacxoxkaenusi ¢ ToB. Anraperucom u LK KIT JIuteer, 1926-12-10-17,
PI'ACIIU, ¢. 495, on. 60, 1. 229, 1. 76.

51 B. Munkesuy, ,,[Tapruiinoe pyxoBoactso®, 1927-02-24, in: PTACIIH, ¢. 495, om. 60, 1. 229, n. 130-131.

52 Baltrus Matusevi¢ius 1917 m. baigé Voronezo gimnazija. Dar mokydamasis buvo susijes su komunistais.
1918-1919 m. dirbo ,,Komunisto redakcijoje Voroneze, Vilniuje, Dvinske ir Smolenske. 19201921 m. dirbo po-
grindinj darba Lietuvoje, buvo LKP Centro biuro narys. 1922—1923 m. dirbo Vilniuje. 1923-1937 m. dirbo ir gyveno
SSRS. Nuo LKP reikaly buvo ganétinai nutolgs. Dirbo partinj darba Baltarusijos KP ir VKP (b) CK. 1937 m. suimtas,
1938 m. nuteistas mirties bausme. R. Sarmaicio pasirasyta pazyma, 1962-07-14, LYA, f. 77, ap. 28, b. 7037, 1. 68.
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Kaip Z. Angarietis maté ir vertino situacija ir pati V. Kapsuka, gerai atsiskleidzia
laiskuose, siystuose i Lietuva: ,,VK dabar daug kalba apie tai, kad jam rupi sutartinis
darbas. Mégina parodyt kad a$ nesukalbamas zmogus. IStikryjy gi VK-ui rupi paslépt
nuo partijos tikra savo veida ir dirbtinu budu uzimt vadovaujancia vieta miisy partijoj.
Tam reikalingos ir intrigos <...>. Pasikalb¢jime Svelnus, i akis minkStas, geras, o uz akiy
Sunis karsto, intrigos ir panasiai. Kartu laputés politika su augséiau stovinciais. Volinskio
traukimas i PB [Politbiura — aut. past.] ne pripuolamas dalykas, o viena i$ jo metodo
priemoniy. AS ty metodo jo priemoniy neapkenciu. Todél a§ daznai per Siurksciai atsaki-
néju. <...> Jei Vk uzimty vadovaujancia padéti miisy partijoj, tai biity didelé nelaimé. Jo
vadovavimas seniau ne$davo vien suirute.*>3

Tiesa, oficialiuose rastuose ,,Lietuviskai komisijai“ Z. Angarietis savo varzovo at-
zvilgiu buvo santtiresnis, nors vis tiek kritiSkas. Jis atmeté V. Kapsuko kaltinimus, kad
vadovauja vienas, sakydamas, jog nori stiprinti CK vaidmenj Lietuvoje ir pridédamas,
kad ,,geriau jau Angarietis duoda patarimus, negu to nedaro niekas*“>*. Kiti jo argumen-
tai buvo, kad Politbiuras jau dirbo Maskvoje 1923—-1925 m. ir nesusitvarké; Politbiure
turi atsispindéti daugumos nuomoné, o ne biti skirtingy nuomoniy koalicija; perkélus
Politbiura, CK nariai Lietuvoje taps tik vykdytojais; o labiausiai kritikuotas V. Kapsuko
noras itraukti V. Volinski, manant, kad taip daroma tik norint ilgainiui i§ Politbiuro is-
stumti pati Z. Angariet{*. Z. Angarietis buvo linkgs daryti kompromisus, sutikti su ,,cen-
tro perkélimu | Maskva (juolab suprasdamas, kad Lietuvoje buvo galimi nauji arestai),
taciau tik be V. Volinskio — ji vadino skaldytoju, , kuris mégsta sédét ant dviejuy kedziy:
meilinasi tai prie vienos pusés, tai prie kitos>*. Z. Angarietis buvo sugalvojes visokiy
strateginiy zingsniy: pasisaké uz perkélima tik tokiu atveju, jeigu Politbiuro nariy skai-
¢ius biity padidintas iki penkiy, pakvieciant du pogrindininkus atvykti i§ Lietuvos, kad
atsverty V. Kapsuko jtaka. Sitlé ir Politbiuro trijulés varianta be V. Kapsuko, kuris biity
tik kandidatas i Politbiura®’, tad buvo ir V. Kapsuko eliminavimo klausimas.

V. Kapsukas, gindamas savo pasirinkima dél V. Volinskio, kélé klausima ir lygino ta
pasirinkima su Z. Angariecio jvykdytu A. Snieckaus ,,prastimimu‘ i pareigas Lietuvoje.
Jau minéta, kad §is tapo LKP CK ir jo sekretoriato nariu ir pretendavo i atsakingojo sek-
retoriaus pareigas, kurios reiské, kad jis tapty faktiskai organizuojanciu visa pogrinding
veikla. Visgi V. Kapsukas mang¢, kad A. SnieCkus neturi patirties ir ji pasirinko tik del
lojalumo Z. Angarie¢iui’®. Netrukus $ie ginai jau buvo sprendziami Kominterno ,,Lie-
tuviskoje komisijoje®.

33 Z. Angariecio [Mik] laiskas, 1927-01-28, LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 18 a. p.

54 3. Amraperuc, ,,K Bonpocy o «ITapTuiiHoM pyKOBOACTBE» (HOBBIE TpeboBanus T. B. Munkesuua)®, 1927-02-
24-25, in: PTACIIH, . 495, om. 60, 1. 229, 1. 109.

55 Ten pat, 1. 112-113.

56 7. Angariegio [Mik] laiskas, 1927-01-27, LYA, f. 77, ap. 10, b. 24,1. 7.

57T Z. Angariecio [Mik] laiskas, 1927-01-15, LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 4.

58 B. Muukeuy, ,,ITapruitHoe pykoBoactso®, 1927-02-24, in: PTACIIH, ¢. 495, om. 60, x. 229, 1. 130-131.

64



Marius Emuzis. ,,Kapsukizmas® ir ,,angarietistai“: konfliktas tarp Lietuvos komunisty partijos lyderiy 1926—1927 metais

Ginco nagrinéjimas Kominterno komisijoje ir sprendimai

1927 m. pradzioje dél V. Kapsuko kreipimosi | Kominterna buvo suburta speciali ,,Lietu-
viska komisija“. Ja sudaré penki nariai (yra aiskiis keturi: tai gana gerai zinomi veikéjai,
Kominterno vykdomojo komiteto nariai Cekoslovakijos komunistai Bogumiras Sme-
ralas, Jozefas Hakenas, suomiy komunistas Otto Kuusinenas ir Petrov, kuris, tikétina,
buvo bulgary komunistas Vasilis Petrovas Kolarovas), ta¢iau posédziuose dalyvaudavo
tik po tris, nes kiti biidavo laikinai i§vaZiave i§ Maskvos>®. Dalyvavo ir abu LKP lyderiai.
Komisija turéjo ivertinti veikla (,,partijos linija*) ir konstatuoti, kur buvo padaryta klai-
dy, kas jas padar¢, o kartu buvo keliamas tolesnio vadovavimo klausimas. Z. Angarietis
viename i$ laiSky i Lietuva rasé, kad nesipriesino komisijos sudarymui, nes ,,pagaliau
bus pabaigtas klausimas“®. Beje, panasios laikinos ar pastovios Kominterno komisijos
buvo sukuriamos nuolat ir spresdavo jvairiausius klausimus.

Komisija 1927 m. posédziavo tik tris kartus, su netrumpomis keliy ménesiy pertrau-
komis. Per ilgus posédzius buvo leidziami ilgi V. Kapsuko ir Z. Angariecio pasisakymai,
buvo uzduodami klausimai, o posédzio stenogramoje irasyti pertraukinéjimai, replikos
rodo, kad posédziuose ramu nebuvo. Buvo i§sakyta daug dalyky dél kompartijos takti-
kos, veiklos epizody ir ju vertinimo, kaltinimy priklausant VKP (b) opozicijai, prijauciant
trockizmui ir panasiai. Buvo keliami klausimai dél V. Kapsuko darbo Lenkijos—Baltijos
sekretoriate, dél Politbiuro perkélimo i Maskva, jo sudéties, V. Volinskio kandidattros i
Jji, Z. Angariecio jtakos ribojimo ir dél A. Snieckaus vaidmens Lietuvoje.

Z. Angarietis teigé, kad visur pasitaiko nesutarimy, kad juos gali padéti spresti ir
Kominterno vykdomasis komitetas, bet partijos stipréjimas priklauso nuo to, ,,ar drg.
Mickevicius toliau uzims vadovaujancia role Lenkijos-Pabaltijo sekretoriate. Jis stengé-
si Sitg [posta — aut. past.] iSnaudoti ir ankséiau, <...> pries tai pasisaké atskiri miisy CK
nariai, CK priémé ir nutarima. <...> Mes sakém, kad geriau, kad drg. Mickevicius iSeitu
savo noru. Jeigu jis iSeitu savo noru, tai reik$ty, kad jis nori su mumis dirbti*¢!.

Dél V. Volinskio idomiai pasisaké pats V. Kapsukas. Jis buvo gana atviras ir teigé,
kad 1925 m. kalbéjo su V. Volinskiu, o §is koneveiké Z. Angariecio vadovavima ir teige,
kad jeigu vykty dirbti { Lietuva, viska daryty priesingai nei sako Z. Angarietis. V. Kap-
sukas teigé, kad V. Volinskis kritiSkai atsiliepé ir apie ji pati, taciau susitikus gerokai
véliau jo pozicija neva buvo pasikeitusi. Jis ir toliau nesutiko su kai kuriomis abiejy
LKP lyderiy pozicijomis, bet buvo pasirenges dirbti. V. Kapsukas toliau laikési pozi-
cijos dél V. Volinskio itraukimo i Politbiura, dél jo perkélimo { Maskva, nes Lietuvoje
like veikéjai ,,yra silpni bei nesugeba nieko spresti ir faktiskai politiniai klausimai dabar
sprendziami asmeniSkai drg. Angarie¢io naudojant ,,patarimy i Lietuva® forma®2“. Be
to, V. Kapsukas sakeé, kad ir toliau (1927 m. vasari) visa korespondencija { Lietuvg ir i§
Lietuvos keliauja per Z. Angariecio rankas, o jis prie V. Kapsuko laisky daro prierasus.
Vienas svarbiausiy V. Kapsuko priekaisty ¢ia buvo tai, kad Z. Angariecio ,,patarimai‘

39 Z. Angarietio [Mik] laikas | Lietuva, 1927-02-22-23, LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 29.

00 7. Angarie¢io [Mik] laikas i Lietuva, 1927-01-21, LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 6.

61 TIporokon 3acenanus Jntopckon Komucenn, 1927-02-21, in: PTACIIH, ¢. 495, om. 60, x. 227, 1. 14-15.
62 Ten pat, 1. 53-55.
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nusiysti 1 Lietuva ten buvo perrasomi kaip LKP CK sekretoriato nutarimai ir siunciami
V. Kapsukui, o $is jau nieko negaléjo pridéti. Vienas tokiy nutarimy buvo 1927 m. sausi,
kai dél kreipimosi i Kominterna V. Kapsuko pozicija buvo pavadinta ,kapsukizmu, t. y.
lietuvisku trockizmu®, o toks veiksmas prilygintas tada arSiai kritikuoto buvusio Komin-
terno vadovo Grigorijaus Zinovjevo veiksmams®3.

Po pirmojo posédzio Z. Angarietis nebuvo nusiteikgs itin palankiai. Atrodo, kad jo
nuomon¢ del galimybiy susitarti prie§ posédi buvo geresné nei po jo: ,,AS dabar neturiu
vilties, kad mes artymiausioj ateity su juo susikalbésim. Jis kaip buvo opozicijoj, taip
ir pasiliko. O kas svarbiausiai — painiais frakciniais keliais jam rupi nors ir su Volyns-
kio pagelba uzgrobt vadovavima { savo rankas.®* Po antrojo posédzio laiske i Lietuva
Z. Angarietis ra8¢, kad ,,VK smarkiai ginkluojasi kita kart ne visai vykusiais iSsitarimais
laiskuos ir protokoluos, savaip tas vietas aiSkina. <...> Uz tai vieSus laiskus privalot labai
atsargiai radyt, o dar labiau aiSkiai protokoluot*>.

Tre¢iame posédyje jau buvo priimti nutarimai®: atmesti Z. Angarie¢io pasiiilymus
atleisti V. Kapsuka i§ Lenkijos—Baltijos Saliy sekretoriato; jpareigoti Z. Angarieti uz-
tikrinti, kad V. Kapsukui ir kitiems LKP Politbiuro arba Uzsienio biuro nariams biity
pasiekiamas susirasinéjimas tarp Maskvos ir pogrindzio Lietuvoje, be to, vadovybés
»organai® tur¢jo rinktis ir dirbti reguliariai; iki konferencijos partinio laikraséio ,,Ko-
munistas® redagavimas buvo pavestas kolektyviai V. Kapsukui ir Z. Angarieciui, bet
turéjo buti paskirtas ir Zzmogus i§ Kominterno, galintis patarti, jeigu kilty nesutarimy.
Galiausiai, buvo parengtas rezoliucijos projektas, kuris dar turéjo bati koreguojamas ir
priimtas bisimoje LKP konferencijoje®’. Tokios konferencijos susaukimas buvo vienas
svarbiausiy nutarimo punkty.

LKP IV konferencija vyko tris savaites (1927 m. rugséjo 10—spalio 1 d.), taciau jos
dalyviai didelés vienybés nepasieké ir ten netriiko arSiuy diskusijy. Pirmiausia Z. Anga-
rietis ir ji palaikes K. Sprindys atvirai ir arSiai i§saké mintis dél ,,Lietuviskos komisijos*
Saliskumo. Jiems atrodé¢, kad komisija buvo palankesné V. Kapsukui. Problemy kélé ir
pats Kominterno veikimo mechanizmas. Komisija, nors ir tur¢jo issiaiskinti nesutarimy
turini ir juos iSspresti, formaliai negaléjo nieko nurodyti. Jie tik turéjo pasitlyti rezo-
liucijos projekta, kuris dar turéjo buiti apsvarstytas LKP konferencijoje. Logiska biity
manyti, kad tokj projekta turéjo parengti kuris nors i§ komisijos nariy arba net visi kartu,
taCiau rengti rezoliucijos projekta buvo patikéta V. Kapsukui (véliau Z. Angarietis $iuo

93 Ten pat, 1. 65-66.

64 Z. Angarietio [Mik] laikas { Lietuva, 1927-03-07, LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 42.

65 7. Angariecio [Mik] laikas i Lietuva, 1927-04-26, LYA, f. 77, ap. 10, b. 24, 1. 82.
Vienoje i$ byly, kurioje susegti Kominternui siysti dokumentai, yra 1927 m. vasario 25 d., t. y. iSkart po pir-
mojo posédzio, datuotas, bet nepasirasytas nutarimas ,,Organizacinés priemonés* (kopija). Nors jame yra kai kuriy
svarbiy nutarimy, pavyzdziui, neatleisti V. Kapsuko i§ Lenkijos—Baltijos krasty sekretoriato, taciau panasu, kad §is
dokumentas nebuvo priimtas ir, matyt, tai buvo projektas. Taip teigti leidzia faktas, kad dauguma nutarimy pakartoti
veliau priimtame galutiniame komisijos nutarime, be to, antrajame posédyje vél buvo diskutuota dél ty dalyky, kurie
minimi §iame nutarime, nors jie lyg turéjo biti iSspresti. Jokio nutarimo po pirmojo posédzio susirasingjime nemini
ir Z. Angarietis. OpraHu3allioHHBIe MEPOTIPUATHSL, nepasirasyta nutarimo kopija, 1927-02-25, in: LYA, f. 77, ap. 24,
b.5,1.52.

67 TIporokon 3acenanus Jlutosckon Komucenn, 1927-07-09, in: LYA, f. 77, ap. 10, b. 18, 1. 113-114.
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faktu aikino rezoliucijos Salifkuma)®®. Galima manyti, kad toks veiksmas rodé komisi-
jos preferencijas V. Kapsukui. Taciau jy tikslas buvo mazinti Z. Angariecio vienvaldiska
vadovavimg ir grazinti status quo. Taigi, nors gali atrodyti, kad i§ komisijos sprendimy
daugiau naudos gavo V. Kapsukas, isties tiesiog buvo bandoma grazinti Sioki toki status
quo. 1§ diskusiju konferencijoje galima matyti, kad susiskaldymas liko, o Kominterno
pozicijai atstovavegs O. Kuusinenas visaip bandé parodyti, kad nenorima apkaltinti ar
kazkaip sumenkinti Z. Angariecio.

Konferencijos diskusijose dominavo balansuojanti pozicija, kiekvienas kalbétojas
savo simpatijas bandé maskuoti. Taciau ir nesakant, kuria pozicija palaiko, i§ kalbos
buvo daugmaz aisku. PavyzdZiui, B. PusSinis teigé nepalaikantis né vienos pusés®’, pa-
naSiai saké ir K. Sprindys, ta¢iau abu savo kalbose polemizavo tik su V. Kapsuku?®.
Ch. Kaplanas teige, kad negalima palaikyti vien tik vieno ar kito, kad abu daré¢ teigiamy
ir neigiamy darby ir kad jis ,,néra 100 proc. nei angarietistas, nei kapsukistas®. Visgi jo
pasisakymas buvo palankesnis V. Kapsukui’!. Jis (taip pat kai kurie kiti) pabrézé tokiy
nenormaliy santykiy Zalinguma ir sitilé nesutarimus i$spresti, perzengti ir dirbti kolek-
tyviai. Toks Ch. Kaplano kalb¢jimas labai nepatiko Z. Angarieciui. Konferencijos pa-
baigoje balsuojant uz CK narius jis pasisaké prie§ Ch. Kaplano kandidattira, o Sis labai
supyko. Protokole uzfiksuota, kad Ch. Kaplanas ,,[ T]renkia kums¢iu i stala isikar$¢iaves
<...>ir pasako, kad jis netilésias ka ¢ia mates konferencijoj*72.

O. Kuusinenas buvo bene svarbiausias kalbétojas, nes i§ esmés pristaté Kominterno
komisijos, o gal net vadovybés nuomong. Jis teigé, kad nori pakeisti Z. Angariec¢io nuo-
mong ir i$tisai su juo polemizavo (dél to net vienu metu atsiprasé’?), saké suprantas, kad
komisijos nutarimas ir rezoliucija gali bti laikomi $aliSkais, nukreiptais prie§ Z. Anga-
rietj, taciau aiSkino, kad taip néra. Jis taip pat saké, kad santykis su Z. Angarieciu yra
geras, jokiy nesutarimy néra, kad Kominternas laiko Z. Angarietj partijos vadu ir pasiiilé
kiek suSvelninti rezoliucijoje esancia kritika, skirta Z. Angarie¢iui’4. Kominternas neno-
réjo né vienam i§ veikéjy teikti pranasumo. Buvo biitina nuraminti nesutarimus, mazinti
Z. Angariecio itakos didéjima, bet, trikstant patyrusiy pogrindininky ir vady, ypac po
1926 m. gruodzio jvykiy, nebuvo imanoma nusalinti Z. Angariecio ar V. Kapsuko. Lai-
kai dar buvo kitokie nei bus po bemaz deSimties mety, stalininiy valymy metu.

Galutinis akordas buvo balsavimas dél Kominterno rezoliucijos projekto’>. I$ kalby
buvo aisku, kad rezoliucija ne visi vertina palankiai. K. Sprindys saké, kad jis nesutinka
su kai kuriais punktais’®, o O. Kuusinenas, kaip minéta, turéjo teisintis dél kalby apie

%8 B Ipesnauym UKKU, Kunpac, Urnac, Paynonacuc, Anraperuc, Nuorasas, 1927-08-28, LYA, f. 77, ap. 24,
b. 5, 1. 295; Lietuvos komunisty partijos istorijos apybraiza, 1978, p. 193.

% B. Pusinio kalba LKP konferencijoje, 1927-09-14, LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 47-58.

70 K. Sprindzio kalba LKP konferencijoje, 1927-09-14, LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 59-84.

71" Ch. Kaplano kalba LKP konferencijoje, 1927-09-14, LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 85.

72 LKP Konferencijos 30 posédis, 1927-10-01, LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 221.

73 0. Kuusineno kalba LKP konferencijoje, 1927-09-17, LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 179.

74 Tenpat, 1. 171-191.
Kominterno komisija parengé rezoliucijos projekta. LKP konferencija turéjo uz ji balsuoti ir tada Kominter-
no vykdomasis komitetas, atsizvelgdamas i konferencijoje iSsakytas pozicijas, turéjo ja koreguoti ir priimti.

76 K. SprindZio kalba LKP konferencijoje, 1927-09-14, LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 80.
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komisijos SaliSkuma. Uz rezoliucijos projekto priémima balsavo 8, susilaiké — 3 delega-
tai’’. Kominterno vykdomojo komiteto Politsekretoriatas rezoliucija galutinai patvirtino
1927 m. spalio 14 d.”® Ji tikrai nebuvo palanki Z. Angarieciui. Buvo konstatuota, kad
LKP vadovybé padaré klaidy, per daug pasikliaudama koalicine M. Slezeviciaus vy-
riausybe, turédama nepagristu iliuzijy dél jos veiklos, dél geréjanciy legaliy veikimo
salygy siaurino nelegalia savo veikla. Nors rezoliucijoje kritikuotas ir V. Kapsuko po-
zilris, taciau daugiausia kliuvo LKP vadovybei, nejvardijant asmeniskai Z. Angariecio,
bet visi suprato, kad tai yra jo klaidos (pavyzdziui, nepakankamas ,,darbas su valstietija“,
tai nuolat pabrézdavo V. Kapsukas). Rezoliucijoje buvo teigiama, kad nesutarimai LKP
vadovybéje gali i$nykti dirbant kolegialiai’.

Nors nebuvo pasirinkta paSalinti V. Kapsuko ar Z. Angariecio, visgi konferencijos
iSrinktas naujasis CK buvo kompromisinis, gal kiek palankesnis V. Kapsukui, nes i ji
nebuvo iSrinktas K. Sprindys, aiskiai rémgs Z. Angarieti. IS kitos pusés, jame liko kiti
Z. Angariecio $alininkai — A. Snieckus, P. Jankauskas, J. Stimburys. Nauja CK sudaré
Z. Angarietis, V. Kapsukas, K. Grosmanas, I. Gaska, A. Snieckus, S. Krulikovskis-Barto-
Sevicius (Kominterno atstovas), J. Stimburys, E. Bilevicius, A. LifSicas, P. Jankauskas ir
V. Simensas®. Jau minéta, kad Z. Angarietis pasisaké pries Ch. Kaplano kandidatiira ir
jis nebuvo isrinktas.

Vienas i§ susilaikiusiy balsuojant uz projekta buvo pats Z. Angarietis. Jis netrukus
iSdésté savo argumentus rastiskai. Esminé Z. Angariecio teksto mintis — kad rezoliucija
yra vienpusiska, iSkelianti LKP CK klaidas, bet menkinanti V. Kapsuko klaidas, kurios
buvo ne mazesnés nei likusiy LKP CK nariy. Z. Angariecio nuomone, taip nutiko dél to,
kad V. Kapsukas rengé projekta, o ir Kominterno komisija jam buvo palanki. Z. Angarie-
tis aiskino, kad tokia rezoliucija negali padéti iSspresti konflikto, o gali ji tik toliau gilinti,
bet jis kartu su LKP CK vykdys joje iSkeltus uzdavinius3!. I§ esmés kortos apsiverté —
7. Angarietis atsidliré panasioje padétyje, kokioje buvo V. Kapsukas, priverstas aiskintis,
destyti ,,atskiraja nuomong®, bet, kitaip nei V. Kapsukas, Z. Angarietis jau netur¢jo kur
kreiptis ir kur ieskoti arbitrazo, nes Kominterno vykdomasis komitetas formaliai padéjo
taska, nors konflikty neissprendé, tik juos uzkonservavo.

ISvados

1. Tyrimo rezultatai leidzia papildyti sovietmeciu slépta LKP veikéju konflikto esme ir
koreguoja kai kurias interpretacijas, pateikiamas lietuviskoje istoriografijoje. 1925—
1926 m. dél V. Kapsuko uZzimtumo, o véliau ir ligos LKP reikaluose ¢émé dominuoti
Z. Angarietis. Performavus Politbiura ir daliai jo nariy émus dirbti pogrindyje Lietu-
voje, su jais nuolatini ry§j palaiké ir nuolatinius nurodymus siunté tik Z. Angarietis,

77 LKP Konferencijos 30 posédis, 1927-10-01, LYA, f. 77, ap. 10, b. 3, 1. 220.

78 Lietuvos komunisty partijos istorijos apybraiza, 1978, p. 193.

79 Pesomouust UKKU o nonoxkennu B K. T1. JIuteer, 1927-10-27, in: LYA, f. 77, ap. 24, b. 5, 1. 331-338.
80 Lietuvos komunisty partijos istorijos apybraiza, 1978, p. 198.

81" Bassnenue. 3. Anraperuc (komms), 1927-10-13, in: LYA, f. 77, ap. 28, b. 253, 1. 165-170.
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neinformuodamas kito Politbiuro nario V. Kapsuko ir taip izoliavo ji nuo LKP reika-
lu. V. Kapsukas, jusdamas didéjancia Z. Angariecio jtaka ir savo izoliacija, pareikala-
vo pradéti parting diskusijg ir kreipési i Kominterno vykdomaji komiteta praSydamas
iSspresti susiklosciusig situacija.

2. Dél galimybés veikti laisviau ir véliau dél V. Kapsuko keliamy kaltinimy Z. Angarie-
tis pradéjo telkti savo $alininkus, pirmiausia nuteikdamas pries V. Kapsuka, 0 1926 m.
pabaigoje ivykdzius mirties bausme keliems LKP lyderiams, pasiripindamas, kad jo
Salininkai patekty i CK.

3. Nesutarimai greitai jgavo asmeniska pobiidi ir reiSkési noru varzova pasalinti ar su-
menkinti jo valdZia. Z. Angarietis pra$¢ pasalinti V. Kapsuka i§ Kominterno Len-
kijos—Pabaltijo sekretoriato, o V. Kapsukas sitlé Politbiurg perkelti { Maskva ir ji
papildyti priesiskai Z. Angariecio atzvilgiu nusiteikusiu V. Volinskiu.

4. Nors abi pusés aktyviai dalyvavo ir iSreiSké savo pozicija, konflikto arbitrazas buvo
paliktas Kominterno vykdomojo komiteto sudarytai ,,Lietuviskai komisijai“. Komi-
sija 1927 m. posédziavo tik tris kartus ir, nors posédziai buvo ilgi, buvo leidziama
iSsisakyti, bet jai triiko laiko ir démesio isigilinti { nesutarimus. Nors komisijos spren-
dimai buvo palankesni V. Kapsukui, bet tik todél, kad Z. Angarietis turéjo dominuo-
jancig pozicija, kuria komisija pabandé mazinti, grazindama status quo. Galutinai
konflikto sprendimas paliktas LKP konferencijai.

5. LKP IV konferencijoje, susauktoje 1927 m. pabaigoje, remiantis Kominterno komisi-
jos pozicija, buvo balansuojama. Konferencijoje dalyvaves Komisijos narys ir vienas
Kominterno lyderiy O. Kuusinenas Svelnino kritika, i§sakoma Z. AngarieCiui, taip
nulemdamas balansing pozicija: reikéjo raminti nesutarimus, bet, triikkstant patyrusiy
vady, nebuvo jmanoma nusalinti Z. Angariecio ar V. Kapsuko. Tokia politika 1émé
savotiska dvivaldyste LKP kone deSimtmeciui.
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