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Viena i§ pamatiniy kritiniy pastaby, kurios susilauké pirmieji pokolonijinés minties te-
oretikai, jskaitant ir Edwardg Saida, buvo susijusi su tuo, kad jy iskeltos idéjos, jog
Vakarai sukiiré orientalizuota vaizdinj apie Ryty pasaulj, visiSkai nekvestionavo Rusijos,
kaip vienos i§ didziyjy imperijy XIX a., atvejo. Liko neapsvarstyti politinis ir kulttirinis
rusisko imperializmo segmentai, zemyninio kolonializmo praktika, o tai tiesiogiai prisi-
déjo prie visuminio vaizdinio apie valdomas teritorijas konstravimo metropolijoje. Dé-
mesio nesulauké orientalizmui formuotis reik§minga kiirybiné erdvé — groziné literatiira,
kelioniy apraSymai, dienorasciai, tapyba.

Tik XXI a. pradzioje daugiausia paciy rusy (kuriy dauguma gyvena Vakaruose) ini-
ciatyva pasirodé pirmieji darbai, kuriuose buvo nagrinéjamas rusiskasis orientalizmas,
Rusijos imperijos santykis su savuoju vidiniu (Viduriné Azija) ir iSoriniu (Iranas, Kini-
ja) Orientu, savo ir svetimo kultiriniy lauky imperijoje dichotomija. Reikéty paminéti
Alexander] Etkindg ir Vera’a Tolz, rasiusius apie Rusijos santykj su rytietisSkomis kul-
turomis, kurios dél vykdyto imperializmo atsidiiré imperijos viduje!. Analizuota buvo
ir saves reflektavimo vakarietiSko orientalizmo atzvilgiu problema. 2010 m. Davidas
Schimmelpenninckas van der Oye parasé knyga apie tai, kaip Rusijos visuomené suvoké
iSorinio Oriento egzotiSkuma ir kitoni§kumg, lygindamas tai su savaja kultiira®. Tokiy

I Vera Tolz, Russia’s Own Orient: The Politics of Identity and Oriental Studies in the Late Imperial and Early
Soviet Periods, Oxford: Oxford University Press, 2011; Alexander Etkind, Internal Colonization: Russia’s Imperial
Experience, Cambridge: Polity, 2011.

2 David Schimmelpenninck van der Oye, Russian Orientalism: Asia in the Russian Mind from Peter the Great
to the Emigration, New Haven, CT: Yale University press, 2010.
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mokslininky kaip Roy’us Boltonas ar Adalyat Issiyeva déka pasirodé tyrimy, susijusiy
su Oriento reprezentavimu jvairiose meno srityse Rusijos imperijoje.

Biitent Siame kontekste pasirodé ir deSimt mety rasyta ir Sioje recenzijoje apzvel-
giama istorikés Elena’os Andreeva’os monografija, skirta pademonstruoti rusiskajj
orientalistinj pasakojima, kuris buvo atskleistas per vieno asmens, Nikolajaus Karazino
(1842-1908), kiiryba*. Autoré savo tyrimu bando jrodyti, kad §i asmenybé kaip niekad
tinkama analizuoti rusiSkojo orientalizmo atvejj — imperijos siekiais jtikéjes karininkas,
aktyvus visuomenés veikéjas, didzigja savo gyvenimo dalj praleides kurdamas, rasyda-
mas, tapydamas valdziai gana palanky naratyva apie Viduring Azija, kurioje tarnavo ir
vykdé jvairias ekspedicijas.

Siandien tokie istoriniai tyrimai jgauna daugiau prasmés nei jprastai, nes leidzia pa-
zinti mazai besikei¢iantj Rusijos poziiirj j kitus — kupina galios demonstravimo, kom-
pleksy ir fanatizmo. Kartu tyrimas, kuriame aptariamas gana zinomo ir jtakingo asmens
kuriamas naratyvas, gali atskleisti nuo autoriteto ypac priklausomos visuomenés masty-
mo modelius, kurie atidziau pazvelgus tokie patys iSlieka iki pat Siandien. Juk niekur ne-
dingo Rusijos Sventosios misijos vykdymas, kova uz savos civilizacijos ir kultiiros sklei-
dima, noras per kity valdyma save jprasminti kaip visavercius zmones. Tikétina, kad
toks pavéluotas doméjimasis rusiSkuoju imperializmu placigja prasme ilgainiui sukiire
kiek naivokg Vakary pozitirj j Siandienine Rusija, kurj naujausi tyrimai stengiasi pakeisti.

E. Andreeva’os monografija susideda i$ istorinio rusy imperializmo Rytuose XIX a.
konteksto apzvalgos ir keturiy pamatiniy skyriy, kuriuose nagrinéjamos per N. Kara-
zino darbus atsispindincCios skirtingos Vidurinés Azijos percepcijos Rusijoje. Viena i
didziausiy knygos stiprybiy yra didelis iSnagrinéty Saltiniy kiekis, pradedant visa rusy
karininko kiiryba (kelioniy aprasymai, novelés, tapybos darbai, iliustracijos periodiko-
je ir t. t.), baigiant archyviniais dokumentais (korespondencija, asmeninés fotografijos,
ekspedicijy leidimai ir kiti valdZios nutarimai), kuriuos istorikei pavyko istirti jvairiuose
Rusijos archyvuose, muziejuose ir bibliotekose. Autoré sugeba nepasimesti tarp skirtin-
go tipo Saltiniy ir kartu pasidalina jy iStraukomis ar tapybos darby kopijomis knygos pus-
lapiuose. Taip pat tai yra bene pirmas darbas, kuriame anglakalbé auditorija gali artimiau
susipazinti su N. Karazino kiiryba.

Reikia pazyméti, kad knygoje, kuri yra beveik keturiy Simty puslapiy, néra daug
démesio skiriama esamos istoriografijai pristatymui. Taciau E. Andreeva jvade pabrézia,

3 Roy Bolton, Russian Orientalism: Central Asia and the Caucasus, London: Sphinx Fine Art, 2009; Adalyat

Issiyeva, Representing Russia’s Orient: From Ethnography to Art Song, Oxford: Oxford University Press, 2020.

4 Nikolajus Karazinas 1842 m. gim¢ Charkive, garsioje Apsvietos epochos mokslininky, filosofy $eimoje. Jo
tévas, Vasilijus Karazinas (1773-1842), garsus ukrainiec¢iy kilmeés mokslininkas, $viet¢jas yra laikomas Charkivo
universiteto jkiiréju. N. Karazinas nuo pat vaikystés buvo aukléjamas palaikyti Rusijos imperijos didybe ir vertinti
mena. Didel¢ jtaka jo asmenybei padaré studijos Maskvos kadety mokykloje ir Imperatoriskojoje Sankt Peterburgo
meny akademijoje. Kaip teigé pats N. Karazinas, jo literatlirai bei dailés kiiriniams labai daug reiske dalyvavi-
mas Rusijos imperijos vykdomose karinése kampanijose Vidurinéje Azijoje, ypa¢ tuometiniame Turkestane. Véliau
N. Karazinas dirbo karo korespondentu Rusijos—Turkijos kare, kaip Rusijos geografy draugijos narys dalyvavo jvai-
riose mokslinése ir pazintinése ekspedicijose Azijoje, padé¢jo sudaryti zemelapius, kelioniy apraSymus, kiiré jvairaus
tipo paveikslus apie aplankomus krastus. N. Karazino kiiryba zavéjosi ir Rusijos valdzia bei pats imperatorius, kurio
nurodymu buvo rengiamos N. Karazino paveiksly parodos.
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jog N. Karazinas iki Siol dar nebuvo susilaukes didelio susidoméjimo dél jj istorijos lau-
ke nurungusiy kity garsiy XIX a. dailininky ar raSytojy. Prie to prisidéjo ir sovietmetis
bei jo ideologijos negaléjusi atitikti rusy karininko pasauléziiira. Tik pastaruoju laiku
atsiranda susidoméjimas Sia asmenybe ir jos veiklomis, susijusiomis su Vidurine Azija.
Visgi §is tyrimas turi ir tam tikrg problema, susijusia su pamatiniais autorés siekiais su-
pazindinti Vakary skaitytoja su N. Karazino kiiryba ir per ja atskleisti Rusijoje egzistavu-
si vaizdinj apie Viduring Azijg bei iSnagrinéti susipynusj santykj tarp Siy dviejy erdviy.
Skaitanciajam Sig knyga turéty kilti klausimas, ar pakanka vienos asmenybés isaiskinti
visos imperijos orientalistinj naratyva.

Nepaisant Sios pastabos, autoré Siame darbe stengiasi jrodyti, jog tai yra jmanoma.
Knygoje pazymima, kad nors rusy karininkas skelbési siekiantis kuo objektyviau per-
teikti jam ripima kultfirinj arealg, Sviesti ir edukuoti skaitancigja Rusijos publika, visgi
jo darbai ilgainiui virto imperinio naratyvo dalimi arba jrankiu kurti valdziai palanky
santykj tarp centro ir periferijos. Tai jrodo N. Karazino ir valstybés pozicijy susipynima.

Bandant iSsiaiskinti, kaip buvo kuriamas Sis imperinis-orientalistinis naratyvas, kny-
goje pirmiausia yra supazindinama su istoriniu kontekstu, Rusijos imperijos tikslais bei
karinémis kampanijomis Vidurinéje Azijoje, kuriy metu buvo uzimti tokie miestai kaip
Buchara, Samarkandas ar Chiva. Kartu autor¢ skaitytojus jveda i istorinj konteksta apie
XIX a. besimezgancius Rusijos ir Oriento rySius. Vertos pastebéjimo yra autorés idéjos
apie tai, jog Rusijos ekspansija Viduringje Azijoje bei jsitvirtings valdanciojo ir valdo-
mojo santykis buvo susij¢ su imperijos noru visiskai save jprasminti kaip europietiska
imperija. Viduriné Azija ir jos orientalizavimas tapo jrankiu tam, kad biity pakelta kulti-
riné ir civilizaciné saviverte.

Toliau monografijoje Rusijos ir Oriento rysj bei Vidurinés Azijos percepcijas autoré
pristato per tris kultiirinius pjtvius, kuriuos pati vadina N. Karazino gyvenimo projek-
tais, paremtais jo jvairia kiirybine medziaga. Pirmasis projektas yra iSreiskiamas rusis-
kojo militarizmo Slovinimu ir savo Salies didybés jprasminimu uzimant ir kontroliuojant
Vidurinés Azijos teritorijas. Nors vietomis Saltiniai ir iStraukos i§ N. Karazino kiirybos
uzimg didesne dalj teksto, autore, taikydama pokolonijing teoring prieiga, sugeba per
juos paaiskinti rusiskajj orientalistinj-imperinj naratyva ir paties rusy karininko asmeny-
bés dvilypumg istoriniuose procesuose. Knygoje minima, kad N. Karazinas tiek $lovino
imperinj valdyma, tiek smerké uzkariavimo ziaurumus. Visgi tai jam nesutrukdé palai-
kyti impering politikg. IS to kyla ir gana konceptualiai tekste iSaiSkinti ir iki pat dabar
galiojantys Rusijos mastymo modeliai, kaip antai militarizmu paremtas nacionalizmas ar
teritorine ekspansija jprasminta tautos Slove.

Analizuodama N. Karazino tekstus, istoriké i$skyré ir kity Rusijos visuomenei bii-
dingy vertybiy, kaip antai pergalés jausmas, civilizacin¢ didybé. Pries pat skaitytojui
pasigendant rusiSkame nacionalizme prapuolusiy Vidurinés Azijos akcenty, autoré pa-
aiskina, kodél §iame militaristiniame projekte N. Karazinui buvo reik§mingi Rytai. Sis
kulttirinis-politinis laukas pasirodé besas puiki erdvé skleistis minétoms rusy vertybéms.
Orientas tapo galimybe jprasminti imperinius siekius, o jo kontrolé turéjo biiti pasiekta
dél savy ir svetimy gerovés. Visgi klestéjimas yra matomas tik rusy civilizacijai esant
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auksciau kity. Kalté uz kariniy kampanijy Vidurinéje Azijoje metu vykdomus Ziauru-
mus, dél kuriy sielojosi N. Karazinas, yra suver¢iama paciam likimui arba kalbama apie
ju neiSvengiamuma geresniy laiky labui. Taigi militaristiniame projekte Viduriné Azija
yra tik erdvé, kuri skirta labiau atsiskleisti rusiSkumui, nei kad vietiniy tapatybei. Verta
pastebéjimo ir autorés hipotezé apie N. Karazino mastyma, nukreiptg j vietiniy pazinimo
neimanomuma neprisilietus prie karybos elementy. Svarbu tiek paciam dalyvauti kare,
kad veliau buty galima tiksliau raSyti ar nutapyti erdve, tick garbingai kariaujant suprasti
priesa, kuris ateityje galbiit bus valdomas.

Panasiu principu yra apra§omas ir antrasis rusy karininko, menininko projektas. Cia
nuo karybos yra pereinama prie civilinés dimensijos — savyjy-kolonisty ir svetimyjy-
vietiniy santykio aiSkinimo. Tam yra skirti du knygos skyriai — viename atkuriamas rusy
kolonisty kasdienybés Viduringje Azijoje vaizdavimas N. Karazino kiiryboje, o kitame
analizuojamas pasikeites vietiniy gyvenimas atvykus imperijos atstovams. Cia kaip ir
militaristiniame projekte daugiausia démesio yra skiriama Vidurinés Azijos kaip Rusijos
imperijos objekto realizavimo pateikimui. Visgi pamatinis knygos tikslas, skirtas supa-
zindinti skaitytoja su N. Karazino kiiryba, iSlieka. Skaitantieji monografijg gali susipa-
zinti su daugybe jstabiy detaliy, kurias istoriké rado nagrinédama archyvinius duomenis.
Pavyzdziui, rusy karininko tekstuose atskleidziamas didziavimasis tuo, kg padaré Rusi-
jos imperija savo zemyningje kolonijoje. Autoré pazymi, kad N. Karazinas tikéjo, jog
rusy atsikraustymas j Viduring Azija buvo vienintelis budas vietiniams isbristi i§ amzius
trukusios kultiirinés stagnacijos. Gelezinkeliai, telegrafas, zemdirbystei taip reikalingos
drékinimo sistemos, prekybos sistema, administraciniai valdymo poky¢iai yra tik dalis
knygoje pateikiamy detaliy, kurios N. Karazino kiiryboje rodo jo, o kartu ir didelés da-
lies Rusijos intelektualy polinkj manyti, jog tai yra Sventos civilizacijos neSimo misijos
padariniai.

Autore¢ taip pat daug démesio skiria apzvelgti N. Karazino kiiryboje vaizduojamiems
zmonéms, kurie turéty atspindéti tam tikrg ruso, susidiirusio su nauja aplinka, tapatybés
ar vertybin] atsiskleidimg. Turbiit vertingiausi knygoje yra motery aprasymai, jy biido
savybiy ir vertybiy islikimas palaikant santykj su vietiniais Viduringje Azijoje. Sis as-
pektas suteikia knygai taip siekiamo naujumo, nes iki Siol motery kolonis¢iy vaizdinys
istoriografijoje buvo labai menkai aptartas. Tai 1émé dominuojantis vyro kaip imperia-
listo prototipas, paliekantis moteriskajj elements istorijos paraitése. Si problema islicka
tiek rusiSkojo, tiek Vakary imperializmo ar orientalizmo tyrimuose, todé¢l Sios knygos
autorés pateikti rusiy Vidurinéje Azijoje apraSymai suteikia vilties §j aspekta dar labiau
aktualizuoti ateities darbuose.

Antrojoje civilinio projekto dalyje E. Andreeva nukreipia Zvilgsnj ] vietiniy vaizda-
vima. Sis skyrius turbiit geriausiai atskleidzia Vidurinés Azijos percepcija Rusijos im-
perijoje. Knygoje struktiiruotai yra i§skiriami N. Karazino kiiryboje vaizduoti Zmones:
gerieji su Rusijos administracija sutariantys miestieciai, savanaudziai vertéjai, stiprios
ir karingos moterys, empatijos reikalaujantys berniukai Sokéjai, klastingi islamo iSpazi-
néjai. Kiekviename skyriuje istoriké stengiasi perteikti kuo autentiSkesnj rusy karininko
sukurtg pasakojima apie vienus ar kitus Zzmones ir kartu ieSkoti priezasc¢iy, kodél jiems
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budingas toks pateikimas. Autoré laikosi gana nuosaikios pozicijos, jog N. Karazinas
pasizyméjo empatija vietiniams. Istoriké pazymi, kad galima aptikti nemazai veikéjy,
kurie yra vaizduojami kaip turintys kur kas didesnes vertybes nei yra jprasta to meto
visuomenése. I$keliama hipoteze, kad toks tobulumas tarsi buvo skirtas rusui skaitytojui
susimastyti apie savo ydas. Autoré taip pat bando pateisinti N. Karazino kiiryboje pasi-
taikantj stereotipy taikyma, zodziy, tokiy kaip siauraakis, barbaras, vartojima. Jos ma-
nymu, be pozilrio, nukreipto | civilizacinj pranasuma, ¢ia taip pat galiojo nusistovéjusi
ilgaamz¢ kreipimosi ir apibiidinimo praktika.

Visgi paskutiniame etnografiniame N. Karazino gyvenimo projekte autorei kiek pri-
triko minties uzbaigtumo. Nors pristatoma gausi medziaga apie XIX a. antroje puséje
ekspedicijy metu N. Karazino sudarytus topografinius zemélapius, gyvenvieciy, kapa-
vieciy, augalijos, gyviinijos apraSymus ir pieSinius, visa informacija kiek uzgozia vertin-
giausias knygos idéjas. Nelieka probleminiy klausimy, tarkime, kodél dominuoja biitent
tokia percepcija, ka reiskia vienoks ar kitoks Oriento vaizdavimas. PavyzdZziui, poskyry-
je apie rusy karininko pomégj rinkti Vidurinés Azijos folklorg néra paaiskinimo, kokiu
tikslu jis tai daré, o tiesiog aptariamas surinkty pasaky ir liaudies dainy publikavimas
to meto laikras¢ivose. Taigi praeities jvykiy atkiirimas nurungia priezastingumo ir jy
interpretavimo aspektus. Plac¢iame istoriniame kontekste apie orientalistikos, etnologijos
moksly iSpopuliaréjima Rusijos imperijoje vietomis pradingsta ir pats N. Karazinas, jo
kuriamas pasakojimas apie Viduring Azijg lieka nuosalyje.

Visgi iSskirti reikéty autorés pastebéjima apie tai, kaip pati Oriento aplinka veiké
N. Karazino kiiryba. Sis poveikis sukiiré nauja dimensija, kurig galétume vadinti at-
virkstiniu orientalizmu — kaip Rytai patys prisideda prie savo egzotizavimo ar apskritai
pateikimo kitose kulttirinése erdvése. Taip pat Siame knygos skyriuje buvo aptarti iki Siol
rusiskajj orientalizma nagrinéjusioje istoriografijoje mazai aprasyti aspektai. I§skiriamas
gamtinis Ryty démuo — kokie Zvérys, pauksciai, augalai ar geografiniai objektai buvo
tie, kurie, anot N. Karazino, reprezentavo Orientg. Remdamasi rusy karininko tapybos
ir literatiiros darbais, istoriké atskleidé i§samesnj Vidurinés Azijos vaizdg, kuriame ko-
lonisto ruso santykis kuriamas ne tik su vietiniais gyventojais, bet ir su nauja geografine
erdve ar gamtine aplinka.

Minéti pastebéjimai apie tre€iajj skyriy, kai gausi istoriné medziaga kiek uzgozé
knygos idéjas bei autorés mintis apie N. Karazino kiiryboje atsiskleidziancig Vidurinés
Azijos percepcija, nepadaré Sios knygos maziau moksliSkai vertingos. Pirmiausia deél
jau minéto geresnio suvokimo apie Rusijos santykius su kitais krastais. Pati autoré kny-
gos pabaigoje uzsimena, jog Siandieninis Rusijos jtakos didinimas Vidurinéje Azijoje
ar kartu agresija, nukreipta prie§ Ukraina, i$ esmés apima tuos pacius dalykus kaip ir
XIX a. — karybos kultas, Sventos civilizacinés misijos diegimas ar kultiirinio pranaSumo
demonstravimas.

Nors, autorés teigimu, N. Karazinas pasizyméjo empatija svetimiems, visada isliko
lojalus Rusijos imperiniams siekiams, kaip antai uzkariavimas ar pavergimas. Tai puikiai
iliustruoja knygoje iSreikSta mintis, kad rusy karininkas visada simpatizavo nesmurtinei,
taciau karinei galiai (dél Sios priezasties jam visuomet labai patiko rusy kariniai paradai,
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ypac Vidurinéje Azijoje) ir menui, kurian¢iam impering erdve. Prie $iy idéjy jgyvendini-
mo pats N. Karazinas ir prisidéjo monografijoje taip kiirybiskai iSskirtais savo gyvenimo
projektais. Taip tarsi galime grizti prie autorés idéjos, kad vienas zmogus gali atspindéti
imperinj-orientalistinj naratyva. Buvimas kariu, kuris $lovina maSius Vidurinés Azijos
stepése, ar tapimas Rusijos progreso puoselétoju, kuris apraso vietinius kaip norin¢ius
tapti didziosios imperijos dalimi, tik jrodo valdanciojo ir valdomojo santykj, taip biidin-
ga orientalizmui ir imperijai.
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