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VILNIAUS SIMPOZIUMO VASAROS SEMINARAS

ISTORIJOS FAKULTETE

Vilniaus universiteto Istorijos fakultete 2011 m.
birZelio 17 d. jvyko is Vilniaus simp
vélyvojo sovietmetio ir posovietmegio klausimais
renginys — vasaros seminaras ,,Asmenybé, sistema
ir nacionaliniai procesai vélyvajame sovietmetyje®,
kurj surengé Lietuvos istorijos institute, VU Isto-
rijos fakultete ir VU Tarptautiniy santykiy ir po-
litikos moksly institute podoktorantiiros staZuotes
atliekantys istorikai Saulius Grybauskas, Aurimas
Svedas, Vilius Ivanauskas, tyrinéjantys sovieting
sistemg ir atskiras sovietmetio transformacijas.
Renginys pritrauké jaunesniosios istoriky (ir su-
sijusiy specialybiy) kartos tyrinétojus i§ minéty
institucijy, taip pat Vytauto DidZiojo universiteto
ir Mykolo Romerio universiteto akademiniy ben-
druomeniy narius. Seminaro metu buvo perskaityta
12 prane$imy.

Simpoziumo tema — asmenybé sovietinéje
sistemoje, siekiant suprasti individo ir asmenybés
paskirtj, vaidmenj ir sugebéjimg ad: i ar net
paveikti indoktrinacijos, planinio valdymo sritis
ir santykj su nacionaliniais procesais vélyvajame
sovietmetyje. Simpoziumo dalyviai samoningai
neapsiribojo vien totalitarinés paradigmos teikia-
mais ,,tyrimo instrumentais*, bet mégino svarstyti
ivairius sovietmetio procesus bei reidkinius atsi-

salygomis ne visuomet veiké indoktrinacijos ir
represiniy mechanizmy nustatytose ribose, ko-
rektiSkai analizei. Neatsitiktinai politologas Zbi-
gniewas Brzezinskis atsinaujinusig centralizacija
Leonido BreZznevo valdymo laikotarpiu laiké ne
bandymu sugraZinti stalinizma, o pirmiausia reak-
cija i i3augusi visuomenés vaidmenj. PaZymima,
kad 3alia oficialiy reikalavimy egzistavo ir savita
iSgyvenimo bei prisitaikymo prie re%imo kultiira,
gebéjimai manipuliuoti oficialiomis socialinio ir
politinio gyvenimo taisyklémis, atskirais laikotar-
piais individui palickama nevienoda veiksmy laisvé
ar apibréZiama nevienalyté jo paskirtis.

Lietuviy istoriografijoje iki maZdaug 2000-yju
vyravo totalitarizmui daugiausia démesio skirianti
teoriné metodiné prieiga. Tokios praeities tyriné-
tojy bendruomenés preferencijos susiformavo dél
visai suprantamy prieZas¢iy — pats temy ratas,
kurj tuometiné vyresnioji tyrinétojy karta rinkosi
(kaip tuo metu aktualiausias tiek akademine, tiek
visuomenine prasme), 1émé poZiiirio kampa. O
XXI a. visuomen¢je ir akademinéje bendruome-
néje vykstant naujiems procesams ir praeities
tyrinétojy cechui pasipildant jaungja karta, vyksta
kokybinés permainos, kuriy metu jaunieji tyriné-
tojai kelia naujus klausimus ir siiilo netradicinius
juspr biidus. Siuo atveju paZymétina, kad

Zvelgdami ir { revizi bei p izic
postuluojamas idéjas. Tokia renginio metu i3ry3-
keéjusi tendencija — ne atsitiktinumas, o grei¢iau
tam tikry tarp sovietikos tyrinétojy vykstanéiy
slink&iy padarinys.

Siandieninéje mokslingje diskusijoje nagri-
néjant sovietmedio sistema pastebima, kad mo-
nolitinés perspektyvos nebepakanka paaiskinti
vélyvosios sovietinés visuomenés reigkinius ir jos
nariy elgsena. Teiginys, kad sistema lemia veikéjo
(individo, visuomenés) elgseng atrodo pernelyg
vienpusi$kas ir beveik nepaliekantis erdveés vi-
suomenés iniciatyvoms, kurios net ir totalitarizmo
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tiek minéti klausimai, tick atsakymai j juos daZnai
ne paneigia anks¢iau vyresniosios kartos i§sakytas
tezes, bet jas tikslina arba naujai kontekstualizuoja.
Todél natiiralu, kad vasaros seminaro metu skaityti
pranesimai ir po jy uZsimezgusios diskusijos siiilé
naujus sovietmegio ,,perskaitymo* budus.
Vasaros seminaro struktiira, siekiant suvokti arba
pademonstruoti $iy sovietmegio ,,perskaitymo* biidy
galimybes, buvo sukonstruota i§ keturiy sekcijy:
1. ,,Nuo projekcijos iki reakcijos” (daugiausia
démesio skirta indoktrinacijos pavidalams ir ju
inspiruojamiems procesams).



2. ,Prisitaikymas ir kiiryba“ (3ioje sekcijoje
svarstyti paskiry individy ir akademiniy ben-
drijy veikimo sovietme¢io vieSojoje erdvéje
ypatumai).

3.,,Sistema ir paribiy kultiira“ (i§skirtinis démesys
rodomas arba antisi iné
personalijoms ir jy likimams).

4. ,,Nuo dominavimo iki refleksijos* (susitelkta i
sovietmecio ,,tgsinius* jvairiose sociopolitinio
ir sociokultiirinio gyvenimo srityse).

$i temy ir jas atskleisti padedanéiy teoriniy
prieigy paleté, sukurta seminaro dalyviy, leido
tiek praneSimus skaiGiusiems tyrinétojams, tiek
ganétinai gausiai seminaro dalyviy auditorijai (apie
50 zmoniy) pazvelgti i individa sovietme¢iu kaip
objekta ir subjekta, kuris iSlaiké specifinj ir jvairy
santyki su ji supusia institucine-ideologine saranga
ir stipréjanéiais nacionaliniais procesais. Taip pat
daug démesio buvo skirta kultiiros ir kity sfery
veikéjy idéjinéms projekcijoms ir vaidmenims
vieSojoje erdvéje, atskiry asmenybiy fenome-
nologinams i§gyvenimams ir patiriai, asmens
,proto pavergimo* ar vidinés autonomijos kiirimo

procesams, individo saviraikos ir i§3tikiy sistemai
momentams. Seminaro dalyviai tiek savo prane-
Simuose, tiek po ju uZsimezgusiose diskusijose
ganétinai aktyviai svarsté atskiry profesijy atstovy
(ra8ytojuy, filosofy, kino reZisieriy, istoriky) laiky-
senas ir elgesio strategijas, ie§kodami jy sékmés
arba nesékmeés prieZaséiy, ir tuo pat metu kélé
klausimus — kaip tos sékmés arba nesékmés paveike
posovietinés lietuviy visuomenés dabart.

Seminaro pabaigoje Lietuvos istorijos institute
besidarbuojantis sovietologas S. Grybkauskas
pristaté akademing naujiena — savo monografija
»Sovietiné nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje
1965-1985 metais“.

Simpoziumo bei Ziemos ir vasaros seminary
idéja subranding istorikai tikisi, jog Vilniaus sim-
poziumas taps periodiniu renginiu, suteikian¢iu
galimybiy istorikams ir kity discipliny atstovams
kartu diskutuoti ir svarstyti sovietmegio tyrimy
problematika, analizuoti jo sasajas su posovietme-
¢iu, ypa¢ daug démesio skiriant sociokultiirinei
sovietmegio istorijos sriciai ir vélyvojo sovietmegio
epochai.

Aurimas Svedas
Vilius Ivanauskas
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