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Ivadas

Straipsnis  tgsia  autoriaus  pradéta
XVI-XVIII a. Abiejy Tauty Respublikos
(toliau — ATR) socialinés ekonominés isto-
rijos analizg Zvelgiant per dviejy konkuruo-
janéiy istoriografiniy prieigy prizme: vidi-
nes prieZastis sureik§minanéia tradicing
marksisting koncepcija ir i§orines prieZas-
tis pabréziancia neomarksisting kapitalisti-
nés pasaulio sistemos (toliau — KPS) teori-
jal. Sio teksto problematika kyla i§ anks-
tesniame tyrime suformuluotos i$vados,
kad KPS koncepcijoje XVI-XVIII a. Vi-
durio Ryty Europos agrariné santvarka
daug kuo panasi | tai, ka XI-XV a. Vakary
Europoje marksistai vadina ,,feodalizmu*
(turima omenyje agrariné santvarka, o ne

1 Zr.: Ziemelis D. 1 lio Wall kapi-

politinis ,,antstatas*)2. Tag¢iau vienareiks-
miskai kalbéti apie i§ esmés Viduramziy
reiskinj — feodalizmg XVI-XVIII a. ATR
negalime jau vien dél to, kad, nuo XVI a.
suintensyvéjus rySiams su besivystanciais
kapitalistiniais santykiais paremta Vakary
Europa, jie turéjo jtakos jos tuometinei
socialinei ekonominei santvarkai’. No-
rint atsakyti | klausimg, ar XVI-XVIII a.
ATR egzistavo periferinis kapitalizmas
(arba ,kitoks* feodalizmas), nulemtas pa-
sikeitusio visuomeninio konteksto — KPS,
kurio XI-XV a. Vakary Europoje nebuvo,
visy pirma bitina atlikti Vakary Europos

2 7r. Ziemelis D. Lietuva Vidurio ir Ryty Europoje
XVI-XVII amZiuje: ,,feodaliné reakcija“ ar periferinis
kapitalizmas?, t. 18, p. 67-68. Straipsnyje lyginamos
XVI-XVIII a. Vidurio Ryty Europos istorinés raidos

1. Wall neomarksistinéje KPS teorijo-

v

jeir trad marksistinéje istori

3 Platiau apie tai %.: Petrauskas R. Vélyvujy vi-
d ziy Europa ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikstys-

talistinés pasaulio sistemos teorija / Lietuvos istorijos
studijos. 2005, t. 16, p. 65-81; jo paties. Lietuva Vidurio
ir Ryty Europoje XVI-XVIII amZiuje: ,,feodaliné reak-
cija* ar periferinis kapitalizmas? // Lietuvos istorijos
studijos. 2006, t. 18, p. 51-68.

tés visuomenés ir kultiiros raida XIV-XVI amZiuje /
Lietuvos istorijos studijos. 2009, t. 23, p. 69-84; Kiau-
piené J., Petrauskas R. Nauji horizontai: dinastija, vi-
suomené, valstybé: Lietuvos DidZioji Kunigaikitysté
13861529 m. (Lietuvos istorija, t. 4). Vilnius, 2009.
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XI-XV a. manoro ir Vidurio Ryty Europos
(ypa¢ ATR) XVI-XVIII a. palivarko ikio
struktiiry bei raidos tendencijy lyginamaja
analize.

Tradicinés marksistinés istoriografi-
jos atstovai B. Zientara®, V. Rusinskis’,
S. Skazkinas®, spr¢sdami laZinio palivar-
kinio tikio genezés XV-XVIII a. Vidurio
Ryty Europoje problema, neneigia rysio
tarp ankstyvyjy manory (XII-XIII a.) ir
velyvyjy palivarky (XV-XVIII a.), ta-
¢iau atmeta evoliucionistinj palivarky rai-
dos feodalizmo laikotarpiu supratima. Jie
nurodo, kad XV-XVIII a. Vidurio Ryty
Europos palivarkai skyrési nuo Vakary
Europos XII-XIII a. manoro ne tik kieky-
biskai — arimy dydziu, bet ir, svarbiausia,
kokybiskai — prekiniu gamybos pobiidziu
ir masiniu valstie¢iy laZinio darbo naudoji-
mu. Atskirai reikia paminéti lenky istorika
K. Tymieniecki, abejojantj dél genetinio
ry$io tarp ankstyvyjy (XII-XIV a.) ir vély-
vyju (XV-XVIII a.) palivarky’.

Siuolaikinéje Lietuvos istoriografijo-
je panaSaus pobiidZio klausimas taip pat
buvo keltas, tatiau nebuvo (kaip ir pir-
miau minéty tyrinétojy) toliau plétojamas.
Vienas jo autoriy A. Bumblauskas teigé,
jog XVI-XVIN a. Lietuvos ikis pasieké
VII-IX a. Vakary Europos ikio raidos
lygi. ,Jeigu skaiCiuosime nuo feodaliniy
santykiy atsiradimo (Vakary Europoje —
V a, Lietuvoje — XIII a.), gausime tg pa-

4 7x. Zientara B. Z zagadanien tzw. ,,wtbémego pod-
d “w Europie Srodkowej // Prezglad Historyczny.
1956 t. 47, zesz. l s.3-47.
5 Z1. Rusiniski W. Drogi )j folwarku pani-
szczymianego // Prezglad Historyczny. 1956, t. 47,
zesz. 4, s. 617-655.

¢ia baudZiavinés sistemos formavimosi
trukme. Tad gal Lietuvos XVII-XVII a.
ki reikéty vadinti ankstyvyjy Viduramziy
iikiu?“® Tadiau, A. Bumblausko poZiiiriu,
XVI-XVIII a. Lietuvos iikio kvalifikuoti
kaip ankstyvyjy ViduramZiy tkio nega-
lime, nes Lietuvos, kaip ir kity Vidurio
Europos $aliy, tkines sistemas tiesio-
giai veiké Vakary Europa, pereinanti prie
ankstyvojo kapitalizmo. Istorikas integra-
lios civilizacinés istorijos poZiiirin siiillo
XVI-XVII a. Lietuvos iikj jvardyti ba-
rokinio ikio terminu®. Vakary Europoje
Viduramziais egzistavusio vadinamojo
klasikinio feodalinés ekonomikos tipo ir
XVII-XVIII a. Lietuvos iikio savybiy pa-
na$umus konstatuoja ir ekonominés min-
ties tyrinétoja E. Laumenskaité. Vis délto,
jos pozitiriu, XVI-XVIII a. ATR susifor-
mavo naujas gamybiniy santykiy fenome-
nas, nebiidingas daugumai ikikapitalistiniy
ikiy, kuriame buvo suderintos kapitalizmo
raida skatinancios tendencijos ir feodaliné
reakcija. XVI-XVIII a. LDK lazinis pali-
varkas i§ esmés skyrési nuo uzdaro feoda-
linio iikio (kuriame pridedamasis produk-
tas buvo sunaudojamas natiiriniams po-
reikiams tenkinti), nes daugiausia gamino
prekinj pridedamajj produkta, kuris buvo
paverciamas pinigais!®.

8 Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija 1009—
1795. Vilnius, 2005, p. 324.

9 Kadangi laZinis pahvatkuus ikis buvo, viena ver-
tus, désni raidos 1| [ klaus baudZiavos
formavimosi ir jsigaléjimo padarinys], o antra ver-
tus, ji skatino ankstyvojo kapitalizmo, ar, kitaip tarus,
ankstyvyjy Naujyjy amziy laikotarpio Vakary Europos
iikio sistema, tiksliausia Lietuvos ir kity Vidurio Euro-
pos $aliy iikj biity vadinti barokiniu.“ — Bumblauskas A.

6 Zr. Casxun C. J]. O p TaK
»BTOpOIo KpPENOCTHHYECTBA" B
Cpenneii 1 Bocrounoi Esp 1/ Bi

Lietuvos istorija 1009-1795. Vilnius, 2005,
p. 324. Zr. taip pat jo paties. Lietuvos istorijos periodi-

P P!

1958, Ne. 2, c. 96-119.
7 Zx. Tymieniecki K. Wptywy feodalne w Polsce i na
Litwie. Wilno, 1936.
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istorijos studijos. 2006, t. 17, p. 22-25.
107r L kaité E. LDK ek ka ir ekono-

minés laisvés idéjos XVI-XVII a. // Laisvé lietuviskojo-



Sio straipsnio tikslas yra sukonkretin-
ti Vakary Europos XI-XV a. manoro ir
XVI-XVIII a. Vidurio Ryty Europos (ypa¢
ATR) palivarko struktirinius pana§umus
ir skirtumus marksistiniu bei neoinstituci-
onalistiniu poziiiriais. Toks pasirinkimas
néra arbitralus. Marksistinio poZiirio pasi-
rinkimas grindZiamas tuo, kad mums visy
pirma ripi vidinis marksisty gintas — KPS
teorija yra neomarksistiné. Neoinstituci-
onalistinio poZziiirio pasirinkima léme tai,
kad marksizmas gali biiti laikomas labai
pladiai suprantamo institucionalizmo at-
Saka. Antra, §is poZiliris marksistinj ai§-
kinima pildo ekonoming veikla reguliuo-
jan€iy institucijy analize. Vakary Europos
XI-XV a. manoro ir XVI-XVIII a. Vidu-
rio Ryty Europos (ypa¢ ATR) palivarko
struktiiriniy panaS$umy ir skirtumy analizé
bus apribojama tiesioginiy gamintojy ir
gamybos priemoniy savininky socialiniais
ekonominiais santykiais bei jy jtaka §iy re-
giony socialinei ekonominei raidai. Tikslui
pasiekti pasitelkiami istoriografijos darbai,
leidZiantys rekonstruoti minéty regiony
iikiy struktiira bei raidos bruozus marksis-
tiniu ir neoinstitucionalistiniu poZiiiriais.

Pirmame straipsnio skyriuje rekons-
truojant Vakary Europos XI-XV a. ma-
noro fikio struktiirg marksistiniu poZitiriu
pasitelkiama Zymaus buvusios Soviety
Sajungos marksistinés medievistikos mo-
kyklos atstovo istoriko E. A. Kosminskio
tyrimai, o neoinstitucionalistiniu poZitiriu
— amerikie¢iy ekonomisty, vadinamosios
naujosios institucionalistinés iikio istorijos
Zymiausiy atstovy D. C. Northo, R. P. Tho-
maso darbai. Antrame skyriuje rekonstruo-
jant XVI-XVIII a. Vidurio Ryty Europos

Saliy (ypa¢ ATR) ukio struktiira marksis-
tiniu poZifiriu remiamasi vieno Zymiausiy
Lenkijos ekonomikos istorijos specialisty
W. Kulos feodalinés ekonomikos funk-
cionavimo modeliu. Tretiame skyriuje
remiantis minétais tyrimais ir papildoma
literatira (J. Topolskis, A. Wyczanskis,
P. Goreckis, K. Glamannas, E. J. Hobs-
bawnas, S. Pamerneckis ir kiti) pirma karta
istoriografijoje yra detalizuojami, plétoja-
mi Vakary Europos XI-XV a. manoro bei
XVI-XVIII a. Vidurio Ryty Europos (ypa¢
ATR) palivarko struktiiriniai panaSumai ir
skirtumai tiek marksistiniu, tiek neoinsti-
tucionalistiniu poZitiriu.

1. Vakary Europos XI-XV amZiaus
manoro ikio struktiira:

marksistinis

ir neoinstitucionalistinis poZiiiris
Pirmiausia reikia konstatuoti, kad regi-
oninés koncepcijos (jos kuiréju laikomas
vienas Zymiausiy Rusijos marksizmo te-
oretiky — M. Bargas'!) pozitiriu, Vaka-
ry Europoje feodalizmo raida prasidéjo
anksciausiai, vyko spardiausiai, dél to &ia
anksciausiai prasidéjo kapitalizmo genezé.
Kituose (t. y. Europos — D. Z.) regionuo-
se minéti procesai vyko veikiami Vakary
Europos jtakos, todél natiiraliai ju nebe-
galima laikyti klasikiniais pavidalais.“12
Nukreipg Zvilgsnj { Europos regiony feo-
dalizmo raidos pradiniy salygy skirtumus,
turime klausti: kokia buvo Vakary Europos
XI-XV a. manoro iikio struktiira? Kokia
buvo Vakary Europos XI-XV a. socialiné
tikrové tiesioginiy gamintojy ir gamybos

11 Zr. Bapz M. A. Kateropu i MCTOZIBI HCTODHUEC-
xo# Hayk#. Mocksa, 1984.
12 Bumblauskas A. Kur buvo Lietuva feodalizmo

je idéjy istorijoje: Vinco Kudirkos skaitymy medZiaga.
Parengé P. Subatius. Vilnius, 1997, p. 19-20.

epochoje? // Europa 1988: Lietuvos persitvarkymo sg-
judZio almanachas. Vilnius, 1988, p. 164.
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priemoniy savininky santykiy poZiiriu?
Atsakymo paieSkas reikéty pradéti paZzy-
mint, kad istoriografijoje iprasta Vakary
Europos manoro istorijos tyrimy pradZia
laikyti X1I a., nes tik nuo §io Simtmecio
galima rasti empirinés (archyvinés) me-
dziagos apie jo struktiira bei valdyma!3.
Marksistiniam poZitriui | XI-XV a.
Vakary Europos socialing ekonoming ti-
krove atskleisti pasitelksime Zymaus bu-
vusios Soviety Sajungos marksistinés
medievistikos mokyklos atstovo istoriko
E. A. Kosminskio tyrimus!4, sulaukusius
tarptautinio pripaZinimo!’. Jis Vakary Eu-
ropos XI-XV a. agraring santvarkg jvar-
dija natiirinio ,;namy iikio“ terminu’®, Sis
pasireiskes tuo, kad valstie¢iai pagrinding
arba kone visg savo suvartojamg produk-
cija pasigamindavo patys. ZemvaldZiai
taip pat didZiaja dalj vartojimo poreikiy
tenkindavo nepirkdami prekiy ir paslaugy
rinkoje, o apdédami jiems priklausancius
valstie€ius natiirinémis duoklémis ir darbo

13 7r., pavyzd¥iui: Bridbury A. R. The Farming Out
of Manors / The Economic History Review. 1978, Nov.,
vol. 31, no 4, p. 503-504.

14 Zr.: Kosminsky E. A. The Evolution of Feudal
Rent in England from the XI th to XV th Centuries /
Past and Present. 1955, Apr., no 7, p. 12-36; jo paties.
Russian Work on English Economic History // The
Economic History Review. 1928, Jan., vol. 1, no 2,
p. 208-233; jo paties. The Hundred Rolls of 127980
As a Source for English Agrarian History // The Econo-
mic History Review. 1931, Jan., vol. 3, no 1, p. 16-44;
Jjo paties. Services and Money Rents in the Thirteenth
Century / The Economic History Review. 1935, Apr.,
vol. 5, no 2, p. 24-45.

15 Zr., pavyzd¥iui: Postan M. M. The Manor. Revie-
wed work(s): The English Village in the Thi h Cen-

prievolémis. Dalis tokiu biidu gauty iste-
kliy buvo parduodama lokalinése rinkose
ir taip gaunama 1é8y prabangos prekéms
pirkti. E. A. Kosminskio poZiiiriu, néra
prasmés kalbéti apie komercinius arba
piniginius pasipelnymo tikslus: Vakary
Europoje XI-XV a. vyravo tik paprastoji
prekiné gamyba. Jis nesutinka su neomal-
tusinés koncepcijos $alininko M. M. Pos-
tano sitilymu $io laikotarpio ekonominio
gyvenimo tikrove kvalifikuoti kaip pusiau
kapitalizma!”. §i M. M. Postanas visy pir-
ma siejo su stambiais dvarais, siekianciais
realizuoti produkcija interlokalinése rin-
kose!s.

E. A. Kosminskio teigimu, nuo XII a.
Vakary Europoje atsirado piniginé renta
kaip miesty rinkos augimo bei pagrindinés
agrarinés visuomenés gamybos priemonés —
Zemés nuomos (kilusios dél vidinés kolo-
nizacijos) — padarinys. Piniginé renta buvo
atodirbinés rentos priedas. Si rentos forma
XIIT a. intensyviausiai pasireiSké tuose re-
gionuose, kuriuose vyravo stambiis feoda-
liniai dvarai, turintys daug baudZiauninky
ir gaminantys Zemés iikio produkcijg vieti-
néms rinkoms.

Paradoksalu, bet bitent teiginys —
Vakary Europoje XIII a. suintensyvéjo
atodirbiné renta, kai nuo XII a. §i rentos
forma buvo bepradedanti uzleisti vieta pi-
niginei rentai — tradicinéje marksistinéje
istoriografijoje atrodé anachronistinis ir
metodologiskai ydingas, nes tokiu biidu
neatsizvelgiama { X1I a. ir X1II a. sociali-

tury. Ed. by E. A. Kosminsky // The Economic History
Review. 1936, Apr., vol. 6, no 2, p. 223-226; GatneIIP

17 Ibidem, p. 13.
18 7r.: Postan M. M. The Fifteenth Century // The

Historians and Peasants: Studies of Medit
Society in a Russian Context // Past and Present. 1982,
Aug., no 96, p. 22-50.

16 Kosminsky E. A. The E of Feudal Rent
in England from the XI th to XV th Centuries. 1955,
p. 12.

14

E ic History Review. 1939, May, vol. 9, no 2,
p. 162-163; jo paties. Medieval Capitalism / The Eco-
nomic History Review. 1933, Apr., vol. 4, no 2, p. 212—
227. 7« plg., Britnell R. H. Minor Landlords in England
and Medieval A Capitalism // Past and Present.
1980, Nov., no 89, p. 3-22.




niy ekonominiy santykiy i§sivystymo skir-
tumus. Piniginé renta Zyméjo kokybine
evoliucing paZangg ikikapitalistinése for-
macijose. Be to, E. A. Kosminskio rentos
formos pasikeitimo aiSkinimas (paklausa
rinkoje skatina preferuoti atodirbing renta
piniginés rentos atzvilgiu) kelia tam tikry
abejoniy ir demografijos tyrinétojams (visy
pirma M. M. Postanui), Vakary Europos
XI-XV a. socialinei tikrovei apibidinti
taikantiems garsyji Malthuso demografini
modeli'®. Sie tyrinétojai rentos formos ir
dydZio pasikeitima ai$kina demografiniu
veiksniu: gyventojy skaiCiaus didéjimas
sukélé atodirbinés rentos, o maZéjimas —
piniginés rentos preferavima.

Minéto keblaus fakto (Vakary Euro-
poje XIII a. suintensyvéjo atodirbiné ren-
ta, palyginti su pinigine renta) aiskinimo
tradicinéje marksistinéje istoriografijoje
iSeities tasku E. A. Kosminskis laiko teigi-
nj, jog manoro iikio vidiné veikimo logika
pagrista rinkos pasiiilos / paklausos san-
tykio svyravimo logika. Istorikas nurodo

19, Svarbiausios §io modelio prielaid

yrag

Thomaso Roberto Maltuso (1766—1 834) suformuluotas
gyvcuto_m skai¢iaus augimo désnis ir vieno i§ gamybos
iksniy — Zemés — rib faktas (kiti i—tai
darbas ir kapitalas). Pagal §i modelj ekonomika gali
augti tik tol, kol kapitalistai gauna pelna, kuris yra vie-
nintelis investicijy Saltinis. Didéjant gyventojy skai&iui,
dirbamos vxs blogesnes kokybés Zemés. D¢l to, skirs-
tant p p a, didéja Sio gamybos faktoriaus
savininky gaunama dalis (Zemés renta), o kapitalo ir
darbininky dalys (pelnas ir darbo uZmokestis) — maZéja.
Pelnas maze]a |k1 nuho [ daxbo uZmokestis smunka iki
i El ika susto-

ja, i§ §1os bnkles ja gali idvesti tik katostrofos, sunai-
kmamﬁos perteklinius gyvemo_]us “— Nurkus Z. Kokia

dvi pagrindines prieZastis, lémusias ato-
dirbinés rentos vyravima XIII-XIV a. pr.
Vakary Europoje: 1) socialinio darbo pa-
sidalijimo tarp miesto ir kaimo (kilusio
del padidéjusio ne Zemés tikyje dirbanéiy
gyventojy skaitiaus) pagllejlmas 2) vi-
daus rinkos augimas. Sie veiksniai sukeé-
1¢é staigy Zemeés iikio produkcijos paklau-
sos didéjima. E. A. Kosminskio poZiiiriu,
XMI-XIV a. pradzia buvo grudy kainy pa-
kilimo laikotarpis, kurj reikia sieti su spar-
¢ia miesty plétra. Esant didelei Zemés tikio
produkcijos paklausai, Zemvaldziams buvo
racionaliau jiems priklausantiems valstie-
¢iams primesti atodirbing renta. Gali pasi-
rodyti paradoksalu, bet E. A. Kosminskis
minéta dilemg — Vakary Europoje XIII a.
suintensyvéjo atodirbiné renta, nors nuo
XII a. ji buvo bepradedanti uZleisti vieta
piniginei rentai — ai$kina miesty augimu.
To neiSvengiama kaina buvo atodirbinés
rentos XIII-XIV a. pr. suintensyvéjimas.
E. A. Kosminskis miesta laiké pagrindiniu
ekonomikos augimo varikliu ikikapitalisti-
nése visuomenése?.

Dar vienas dalykas, kuris kilo i§ rin-
kos pasiiilos / paklausos santykio svy-
ravimo logikos ir kurj ypa¢ sureik§mino
E. A. Kosminskis, tirdamas rentos formos
pasikeitimo istorija, yra ZemvaldZio ir
valstieCio interesy konfliktas. E. A. Kos-
minskis pabréZia, kad per visa manoro
ukio istorija jtampa tarp ZemvaldZio ir jo
pavaldiniy arba laisvyjy valstie€iy?! vyra-
vo dél dviejy prieZas¢iy. Pirma, valstiediai
nuolat kovojo su ZemvaldZiais dél sau pa-

kratija, koks k ? Pok & trans-
formacija Li je 1 istorinés sociologij 20 Kosminsky E. A. The Evolution of Feudal Rent
poZiiiriu. Vilnius, 2008 p. 496. PaZymétina, kad §is in England from the XI th to XV th Centuries. 1955,
modelis turi analiting vertg tik analizuojant ikimoder-  p. 33.
niy agrariniy visuomeniy ckonomikas. Zr. North D. C., 2 p, kad daZniausiai laisvieji

Thomas R. P. An Economic Theory of the Growth of the
Western World / The Economic History Review. 1970,
vol. 23, n0 1, p. 1-17.

Y

poreikiams tenkinti skirta produkcija pastga.mmdavo
savo valdose, o rinkai skirtg produkcija gaudavo i§ nuo-
mojamy sklypy.
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lankiy rentos formy ir dydzio atsiZvelgiant
i aplinkybes. Antra, ZemvaldZiai ir valstie-
¢iai konkuravo dél Zemés iikio produkcijos
tiekimo miestams. Sie nesutarimai ypa¢
paastréjo X111 a., kai miesty plétra sukélé
Zemés ukio produkcijos paklausa??. Tadiau
iki XIV a. vidurio rinka santykinai kon-
troliavo savo politine ir ekonomine galia
besinaudojantys ZemvaldZiai ikininkai,
kil i§ XII a. feodaly riteriy sluoksnio?3.
Be konkurencingy vidaus rinkos i§plétoty
mainy daugeliui valstiediy biity buve ke-
blu sukaupti reikiama kiekj pinigy Zemés
rentai sumokéti. Tokiomis aplinkybémis
dauguma valstie¢iy rinkdavosi atodirbing
renta. Be to, pasiturintys valstie¢iai, kaip
ir ZemvaldZiai, buvo suinteresuoti, kad
atodirbiné renta nebity panaikinta, nes ji
garantavo jiems pigia darbo jéga. To pa-
darinys — atodirbinés rentos suintensyvéji-
mas XII a.24,

E. A. Kosminskis i§rySkina viena i$ Vi-
duramziy feodalinés santvarkos pagrindy
— nuosavybés (ypac Zemés) teis¢. Feodalai
buvo suinteresuoti jvairiais biidais neleisti
valstietiams jsigyti Zemés nuosavybés tei-
sémis ir jg Siomis teisémis parduoti arba
perleisti paveldétojams. Valstiediy Zemés
pirkimas Zyméjo ardyma grieztos Vidu-
ramZiy visuomenés hierarchijos, kurig

22 7r. Kosminsky E. A. The Evolution of Feudal
Rent in England from the XI th to XV th Centuries.
1955, p. 24-26. Zr., plg.: Holton R. J. Marxist Theories
of Social Change and the Transition from Feudalism to
Capitalism // Theory and Society. 1981, Nov.,, vol. 10,
1o 6, p. 852.

23 71, plg.: Miller E. England in the Twelfth and
Thirteenth Centuries: An Economic Contrast? / The
Economic History Review. 1971, Feb., vol. 24, no 1,
P- 12-13; Nell E. J. Economic Relationships in the Dec-
line of Feudalism: An E ion of B ic Inter-
dependence and Social Change / History and Theory.
1967, vol. 6, no 3, p. 334.

24 7r. Kosminsky E. A. Services and Money Rents in
the Thirteenth Century. 1935, p. 40-41.
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budriai saugojo feodalai ir kuri uZtikrino
jiems imuniteta kity socialiniy jégy at-
zvilgiu. Vis délto XTI-XTII a. pr. Anglijoje
valstiediy Zemeés pirkimo tendencijos jau
buvo gana ryskios?. Tai vyko dél: 1) vals-
tietiy asmeninés priklausomybés ponui
sunykimo; 2) santykinai nenuskurdinto
kaimo — valstie¢io tkio kaip autonominio
vieneto iSlikimo; 3) didelés migracijos;
4) iSplétotos komunikacijos tarp miesto
ir kaimo; 5) didelio gyventojy tankumo;
6) pigios padienés darbo jégos valstie€iy
iikyje; 7) kainy Zirkliy tarp manoro centry
ir prekybos uosty nebuvimo.

Prie atodirbinés rentos preferavimo
manoro tikyje XIII-XIV a. pirmoje puséje
neabejotinai prisidéjo padidéjes gyventojy
skaiGius, sukéles Zemés rentos augimg ir
dar labiau apribojes valstieciy siekius ko-
voti dél atodirbinés rentos panaikinimo?5.
Marksistiniu pozitiriu (prie§ingu demogra-
fijos koncepcijos Salininko M. M. Postano
sampratai?’), XIII a—XIV a. pr. spartus
gyventojy skaiGiaus didéjimas nebuvo le-
miama prieZastis atodirbinei rentai kieky-
biskai vyrauti.

Vakary Europos manoro istoriografi-
joje baudZiavos nykimo pradZia sitiloma
laikyti 1348 m., kai Vakary Europa 1348
1351 m. istiko didZoji maro epidemija,
kurios bene svarbiausia prieZastimi lai-
kytinas ekonomikos stacionarios (nulinio

25 7r.: ibidem, p. 30-31; Kosminsky E. A. The Evo-
lution of Feudal Rent in England from the X1 th to XV th
Centuries. 1955, p. 30-31. Zr, plg.: Hyams P. R. The
Origins of a Peasant Land Market in England // The
Economic History Review. 1970, Apr., vol. 23, no 1,
p-21.

26 Zr. Kosminsky E. A. Services and Money Rents in
the Thirteenth Century. 1935, p. 35-36.

21 7r. Postan M. M. Some Economic Evidence
of Declining Population in the Later Middle Ages //
The Economic History Review. 1950, vol. 2, no 3,
p. 221-246.



augimo) buklés susidarymas?® ir kuri labai
sumazino gyventojy skai¢iy. Tai buvo le-
miamas liZis, santykinai pagerings vals-
tie¢iy derybing padét] feodaly atzvilgiu
ir pagreitings baudZiavos nykima Vakary
Europoje®. Si procesa dar labiau pagrei-
tino spartesnis miesty (nei kaimy) i§¢jimas
1§ didZiosios krizés sukeltos ekonominés
recesijos®°, Padidéjusi Zemés tikio produk-
ty paklausa miestuose valstieiams suteiké
didesnes galimybes ne tik realizuoti savo
produkcija vietinése rinkose, bet ir kovoti
uZ atodirbinés rentos panaikinima bei ma-
Zesne piniging renta.

Nuo XV a. Anglijoje dél aptvérimy po-
litikos, kuri Zyméjo peréjima nuo uZdaro
(natiirinio) manoro {ikio prie kapitalistinio
ikio, galime jZvelgti galutinji piniginés ren-
tos {sitvirtinima?!. Marksistiniu poZiiiriu
bajorai tikininkai, sickdami kompensuoti
pajamy dalj, prarasta dél atodirbinés ren-
tos ekonominio diskreditavimo, ,uZgro-
bé“ valstybines pareigybes32. Zemés iikio
produkcijos pagrindiniais tiekéjais vidaus
rinkoms tapo laisvieji valstieSiai ferme-
riai, mokéj¢ santykinai maZg Zemés renta
uZ (nuomojama) Zeme33. Bene svarbiausia
to prieZastimi laikytina aplinkybé, jog An-
glijoje didZioji dvary dalis tapo kapitalisti-

28 71, 19 i¥nasa,

2 7r., pavyzdziui: Nell E. J. Economic Relations-
hips in the Decline of Feudalism: An Examination of
Economic Interdependence and Social Change, p. 325.

30 Plg. Postan M. M. The Fifteenth Century, p. 163.

31 Pladiau 7r.: Blanchard 1. Population Change, En-

némis avininkystés ir lengvosios pramonés
prekybos imonémis.

Vis délto E. A. Kosminskis nepakanka-
mai paaiSkina, kas nulémé konfliktuojan-
¢iy pusiy (Zemvaldzio ir valstiecio) galios
santykio pasikeitima, ypa& nuo XIV a.
vidurio®*. Tad lieka neatsakyti klausimai:
kas léemé, kad, disponuodami didesne ga-
lia, ZemvaldZiai ,leidosi“ { derybas su
valstie¢iais? Kokios aplinkybés anticipavo
valstie¢iy ekonominés padéties pageré-
jimg ilgalaikéje ekonominés raidos pers-
pektyvoje? E. A. Kosminskio atsakymams
trikksta institucinio konteksto analizés,
atskleidZianCios konfliktuojanéiy pusiy
galiy pasikeitimo priezastis. Sio istoriko
XI-XV a. Vakary Europos manoro tikio
raidos marksistinj aiSkinima galima deta-
lizuoti ir sustiprinti neoinstitucionalistiniu
aiSkinimu, pabréZian¢iu ekonoming veikla
reguliuojanéiy instituty3® lemiama reik§me
ir kultiiros vaidmenj ekonomikos raido-
je. Institucionalistinis aiSkinimas, kaip ir
E. A. Kosminskio, rentos formos pasikei-
timo istorijg tiria interesy konflikto pozii-
riu. Beje, ekonomikos istoriko E. J. Nello
poZitiriu, institucinio konteksto analizés
kaip tik ir triksta labiausiai E. A. Kos-
minskj kritikavusio M. M. Postono Vakary

34 Platiau apie tai Zr. Postan M. Some Economic
Evidence of Declining Population in the Later Middle
Ages, p. 237-239.

35 Institutai yra Zmoniy sukurti apribojimai, struk-
tirinantys Zmoniy saveika. Juos sudaro formalis ap-
ribojimai (pvz., taisyklés, jstatymai, konstitucijos),
neformzlus apribojimai (pvz., elgesio normos, kon-

closure, and the Early Tudor E y // The B

kiskai priimti elgesio kodeksai) ir jy

History Review. 1970, Dec., vol. 23, no 3, p. 427-445;
Dyer C. A Redistribution of Incomes in Fifteenth—Cen-
tury England? // Past and Present. 1968, Apr., no 39,
p. 11-33.

32 7r., plg., Miller E. England in the Twelfth and
Thirteenth Centuries: An Economic Contrast?, p. 12.

33 Z1. Kosminsky E. A. The Evolution of Feudal Rent
in England from the XI th to XV th Centuries, p. 33.

vykdymo charakteristikos.“ — North D. C. Economic
Performance Through Time // The American Economic
Review. 1994, Jun., vol. 84, no 3, p. 360. Cituota i§:
Norkus Z. Douglass C. Noﬂ.has ir Mnxas Webens Km
kurios naujojo ir senojo instituci

istorijoje sankirtos // Tarp istorijos ir biitovés: studijos
prof. E. Gudavitiaus 70-me&iui / Sud. A. Bumblauskas,
R. Petrauskas. Vilnius, 1999, p. 404.
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Europos XI-XV a. socialinés tikrovés in-
terpretacijai’®.

Institucionalistinij Vakary Europos
XI-XV a. socialinés tikrovés aiSkinimg
ryskiausiai reprezentuoja amerikieéiy eko-
nomisto, reik§mingiausio vadinamosios
naujosios institucionalistinés (neoinsti-
tucionalistinés) tkio istorijos’’ atstovo
D. C. Northo darbai, analizuojantys jvairiy
pasaulio regiony tikinés raidos skirtumus.
Jo potzitiriu, Vakary Europoje dvary sis-
temos Zlugimas vyko nuosekliai restruk-
tirizuojant per Simtmecius susiklos¢iusig
formaliy ir neformaliy apribojimy bei jy
itvirtinimo mechanizmy sistemg. ,,Pono ir
baudZiauninko kontraktas atspindéjo be-
veik absoliu¢ia pono galia baudZziauninko
atzvilgiu; tafiau pamazu jy santykiy po-
kyciai, atsiradg dél gyventojy skaiCiaus
sumazéjimo XIV a., padidino derybing
baudZiauninky galia ir pamaZu sugriové
tradicinj pono ir baudZiauninko santykiy
pobudi — atsirado Zemés nuoma ir ga-
liausiai absoliutiné Zemés nuosavybé.*“38
D. C. Northas daro svarbig i§lyga teigda-
mas, kad §ie poky¢iai atsirado kaip tiiks-
tanciy nedideliy pono ir baudZiauninko su-
tarties salygy pokyciy padarinys, nulémes
esminj institucinj pasikeitima.

Ir E. A. Kosminskio, ir bendraautoriy
D. C. Northo bei R. P. Thomaso démesio
centre yra pono ir baudZiauninko interesy
konfliktas. Amerikiediy institucionalisty
poziiiriu, Vakary Europos feodaliné sistema

36 Nell E. J. Economic Relationships i in the Declme
of Feudalism: An Examination of E

buvo pagrista eksplicitine arba implicitine
valdovy ir valdiniy mainy sutartimi. Sios
sutarties pobiidis kildintinas i§ ViduramzZiy
ir Naujyjy laiky Europoje egzistavusios
realios ,,iS¢jimo* galimybés (atsiradusios
dél Kataliky baZnyéios ir pasaulietinés
valdZios dualizmo bei permanentinés dau-
gelio pony konkurencijos dél pavaldiniy),
kuri ekonomiskai produktyvioms grupéms
uztikrino palyginti stipria derybing pozici-
ja santykiuose su valdovais.

Svarbu pazyméti, kad implicitine (rastu
neisreikSta) mainy sutartimi buvo pagris-
ti ir pono bei valstie€io santykiai. Pavyz-
dZiui, piniginé renta XII a., atodirbiné ren-
ta XIII a. buvo ta kaina, kurig valstiegiai
mokéjo ZemvaldZiams uZ tam tikry vieSuyjy
gérybiy teikima, pirmiausia uZ vieSosios
tvarkos palaikymag ir apsauga nuo kity ,,re-
ketininky* gaujy’. Antra, valstieCiams tai
buvo budai kuo griezéiau nubrézti Zemval-
dZiy savivalés ribas ir siekti minétas bei ki-
tas paslaugas gauti kuo geresnés kokybés
ir kuo maZesne kaina*0.

Sio interesy konflikto rezultatai pri-
klausé nuo abiejy pusiy derybinés galios.
D. C. Northas ir R. P. Thomasas nurodo
biiting salyga, be kurios, deryby teorijos
poziiiriu, derybos biity traktuojamos kaip
nejvykusios — abi pusés biitinai turi dispo-
nuoti nuosavybés teisémis*!. Siuo atzvil-
giu galima kalbéti apie i§skirting Vakary
Europos XI-XV a. manoro iikio struktiira,

39 Beje, E. Gudaw(‘.ms Mindaugo kariaung Imp pat
ivardija kaip reketini &us duokle i$

kas A. Se-

dence and Social Change. 1967, p. 325.

37 Plagiau apie tai, kuo naujoji instituciné ekonomi-
n¢ istorija skiriasi nuo senosios, Zr. Norkus Z. Douglass
C. Northas ir Maxas Webens Km kunos nauJo]o u' se-
nojo instituci i
p. 401-432.

38 North D. C. Institucijos, ju kaita ir ekonomikos
veikmé. Vilnius, 2003, p. 115.
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u apsauga nuo kity reketininky. Zr. Bumbl
nosios Lietuvos istorija 10091795, p. 37.

4 Zr. North D. C., Thomas R. P. The Risc and
Fall of the Manorial System: A Theoretical Model /
The Journal of Economic History. 1971, Dec., vol. 31,
no 4, p. 778-779.

41 Ibidem, p. 785. Zr. taip pat jy paciy. The Rise
of the Western World. A New Economic History. Cam-
bridge: At the University Press, 1973, p. 63-64.



pagrista abipusiu pono ir valstie¢io susitari-
mu dél Zemés rentos (abi pusés disponavo
nuosavybés teisémis). Manoras buvo ne tik
ekonominis, bet ir politinis vienetas (t. y.
mini valstybé). Tai 1émé vieno visa feodali-
ne valstybg aprépusio prievartos monopolio
nebuvima*2. Sis reiské valstie&iy ,,nepriri-

ima“ prie Zemés, taigi, didesnes jy teises.
Kita vertus, prievartos monopolio nebuvi-
mas sukiiré prielaidas atsirasti konkurenci-
jai tarp smulkiyjy ZemvaldZiy dél valstiegio
mokamo mokes¢io uZ apsauga®.

Zemés triikumas Vakary Europoje (pa-
lyginti su Vidurio Ryty Europa) skatino
ZemvaldZius ir valstieCius dar intensyviau
kovoti dél Zemés nuosavybés teisiy bei to-
bulinti jas apibréZiandius istatymus®. Tie-
sa, turéti Zemeés ViduramzZiais reiSkeé ir po-
liting, ir ekonoming galig. Tai iSkalbingai
liudija ne tik vyravusi tendencija Zemval-
dziy piniginj kapitala investuoti | rentinj
turta. Sékmingai besiverciantys miestieciai
prekybininkai taip pat investuodavo kapi-
talg { Zemés nuosavybg ir pasitraukdavo
i§ verslo tape nobilituotais verslininkais.
Kita vertus, prekybininky pirkimas dvary
kaime buvo laikomas patikimiausiu biidu
laikinai investuoti kapitala vélesniems
prekybos sandériams. Rentinis turtas buvo
laikomas patikimiausiu to meto socialinés
tikrovés banku*s.

% Darmiausiai |

prievar-
tos 1i duoj Istybés valdZia kaip
agentiira, n% dxsponuo;a, palygmn su alternalyvmms
agentiiromis, pri pr bei
organizacija.

43 Zr. North D. C., Thomas R. P. The Rise and Fall
of the Manorial System: A Theoretical Model. 1971,
p. 779.

4 Zr. North D. C., Thomas R. P. An Economic
Theory of the Growth of the Western World // The Eco-
nomic History Review. 1970, vol. 23, no 1, p. 11-15.

45 Smulkiau apie tai 7r.: Postan M. M. Credit in
Medieval Trade / The Economic History Review.
1928, Jan,, vol. 1, no 2, p. 248-249; jo paties. Invest-

Daugelis Viduramziy socialinés ekono-
mingés istorijos tyrinétojuy pazymi, kad pa-
grindiné Vakary Europos manoro tkio val-
dymo problema buvo surasti potencialiai
laisvg nuomininka (daZniausiai valstietj),
nesudariusj nuomos sutarties su kitu dva-
ru. Dazniausiai kaima valdydavo keli Zem-
valdziai. Tai reiSke, kad valstietis turéjo
realia galimybe gelbétis nuo priespaudos
iSeidamas arba pabégdamas konkuruojan-
&io pono globon?,

D. C. Northo ir R. P. Thomaso teigimu,
Vakary Europoje silpng derybing valstie-
¢iy galig santykiuose su ZemvaldZiais iki
didZiosios 1348-1351 m. maro epidemijos
nulémé Zemés tritkumas ir gyventojy skai-
¢iaus padidéjimas. Valstiediy padétis radi-
kaliai pasikeité po maro epidemijos, kai
Zemés renta sumazéjo, o darbo jégos kaina

ment in Medieval Agriculture / The Journal of Eco-
nomic History. 1967, Dec., vol. 27, no 4, p. 576-587,
Hilton R. H. Medieval Market Towns and Simple Com-
modity Production // Past and Present. 1985, Nov.,
no 109, p. 3-23.

4 7r., pavyzdZiui: Bridbury A. R. The Farming
Out of Manors // The Economic History Review. 1978,
Nov., vol. 31, no 4, p. 503-520; Bapz M. A. K Bonpocy
O Hagae | [ii% B 3 Espone //
Bunpocu ucropuu. 1963, Ne. 3, c. 72-87; jo paties.
O Tak HasBIBacMOM «kpH3uce ¢eomamsma» B XIV—
XV Bexkax // Bonipocs! ucropuu. 1960, Ne. 8, ¢. 94-113;
Y A. H. Tlep P i (KpPH3HCOB
tdeogamaman XIV-XV u XVII Bexos B Genbraiickoi 1
HHJICPJIAHICKOH HcToprorpaduy // Bonpock! HCTOpHH.
1970, Ne. 11, c. 80-96; Yucmoseonoe A. H., Bapz M. A.
Hroru ucrop 0 Tp! B 3 # Espone
XIV-XV BexkoB (CBOAHEIA O4epk Marepuanos) //
TIpo6nemei renesuca kanmrammama. Mocksa, 1978,
¢. 3-70; Brown E. A. R. The Tyranny of a Construct:
Feudalism and Historians of Medieval Europe // The
American Historical Review. 1974, Oct., vol. 79,
no 4, p. 1063-1088; Lyon B. Medieval Real Estate De-
velopments and Freedom // The American Historical
Review. 1957, Oct., vol. 63, no 1, p. 47-61; Levett E. A.
The Financial Organization of the Manor // The Econo-
mic History Review. 1927, Jan., vol. 1, no 1, p. 65-86;
Pach Zs. P. The Development of Feudal Rent in Hun-
gary in the Fifteenth Century // The Economic History
Review. 1966, vol. 19, no 1, p. 1-14.
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padidéjo. Dél to Zemvaldziy konkurenci-
ja dél valstie¢iy labai padidéjo. Valstiegiy
derybing galig sustiprino ir masiSkai juy
organizuoti maistai, sukilimai*’. Vadina-
si, realiai galime kalbéti apie Zemvaldziy
derybinés galios apribojima valstieciy at-
zvilgiu — tarp ZemvaldZiy vyko reali kon-
kurencija dél valstie¢iy nuomininky, kuriy
mokama Zemés renta sudaré pagrindines
manoro fikio pajamas. Zinoma, &ia biitina
i§lyga — darbo jégos pasiiila neturi virSyti
jos paklausos.

Zvelgiant i§ ekonominés raidos ilga-
laikés perspektyvos | XI-XV a. Vakam
Europos socialing tikrove, galima kons-
tatuoti, kad bene svarbiausia prieZastis,
anticipavusi pranaSesng $io regiono ikio
raidg palyginti kity Europos regiony, buvo
smulkiyjy Zemvaldziy konkurencija dél
valstie¢iy mokamo mokes¢io uZ jy apsau-
g3, suteikusia valstie¢iams minimalig gali-
mybe rinktis palankesnes ,,paslaugas® tei-
kiantj Zemvaldj. Si konkurencija dél vieno

visa feodaling valstybg aprépusio prievar--

tos monopolio nebuvimo leido atsirasti
specifinei mainy sutariai tarp valstie€iy
ir Zemvaldziy — kadangi valstieCiy teisés
buvo apribotos (o teisiniu poziiiriu sutartis
gali sudaryti tik laisvieji), jy ir Zemvaldziy
santykiai buvo paremti implicitine, rastu
nei$reiksta, mainy sutartimi.

Apibiidinant Vakary Europos XI-XV a.
manoro iikj marksistiniu ir neoinstituci-
onalistiniu poZiliriais, ji reikéty traktuoti
pirmiausia kaip natiirinj ik, kuriam biidin-
gos stiprios autarkinés tendencijos. Nesant
kainy Zirkliy tarp manory centry ir preky-
bos uosty, jo galutinis tikslas buvo porei-
kiy tenkinimas natiirinés gamybos priemo-
némis. Prekybinis ir finansinis kapitalas

47 North D. C., Thomas R. P. An Economic Theory
of the Growth of the Western World, p. 12.

20

buvo orientuotas i vieSpataujanéiy klasiy
prabangos prekiy isigijima, o ne { gamy-
bos plétojima ir atnaujinima. Vakary Eu-
ropoje XI-XIII a. uz Zzemés naudojima bei
apsaugg i$ valstie¢iy buvo reikalaujama ir
atodirbinés, ir piniginés rentos. Pastarosios
kiekybinj vyravima $iuo laikotarpiu léme
Zemés perteklius, atsirades dél menkos vi-
dinés kolonizacijos*8. XIII-XIV a. vidury-
je atodirbinés rentos vyravimas aiSkintinas
kaip vidaus rinkos vystymosi, Zemés aikio
produkcijos paklausos iSaugimo, ne Zemés
akyje dirbanéiy Zmoniy skai¢iaus staigaus
padidéjimo bei dirbamos Zemés triikumo
padarinys. XIV a. vidurio-XV a. pabaigos
laikotarpis laikytinas galutiniu piniginés
rentos jsitvirtinimu: ZemvaldZiy pasirinki-
ma uZ Zemés renta i§ valstieciy imti pinigi-
n¢ renta nulémé konkurencingje situacijoje
numatoma didesné nauda palyginti su ta,
kuri biity gauta toliau preferuojant atodir-
bing rentg. Tokj ZemvaldZiy pasirinkima
neabejotinai nulémé valstieCiy derybinés
galios padidéjimas, atsiradgs dél darbo je-
gos trikumo Zemés iikyje. Galiausiai ma-
noro iikio struktiiroje glidéjo destruktyvi
prielaida: abipusis pono ir valstietio im-
plicitinis susitarimas dél Zemés rentos mo-
kéjimo formos, lémes neekonominés prie-
vartos silpnéjima, ilgalaikéje ekonominés
raidos perspektyvoje suponavo ankstyva
(palyginti su kitais Europos regionais) feo-
dalinés santvarkos Zlugima ir kapitalizmo
atsiradimg Vakary Europoje.

Nors istoriografijoje tebevyrauja mark-
sistiné ir neoinstitucionalistiné Vakary Eu-
ropos XI-XV a. socialinés tikrovés sam-
pratos, jos nepaaiskina visy islygy ir fakty
— iki $iol tebevyksta vertinimo poZiiiriy
nulemtos diskusijos dél manoro ikio rai-

48 [Simtimi laikytina Vokietija, kurioje jau nuo XI a.
triko laisvy Zemiy.



dos dilemy. Ne miisy tikslas padéti Sios
diskusijos galutinj taska. Siame skyriuje
mums ripéjo nurodytu aspektu atskleisti
Vakary Europos XI-XV a. manoro iikio
pobud; bei raidos tendencijas. Jy lygini-
mas su ATR XVI-XVIII a. palivarko uikio
pobiidZiu bei raidos tendencijomis trecia-
me skyriuje leis iSrySkinti straipsnyje tiria-
mo palivarko tikio raidos specifika. Taciau
pries tai reikia rekonstruoti XVI-XVIII a.
Vidurio Ryty Europos $aliy (ypaé ATR)
dkio struktiirg marksistiniu poZitiriu.

2. Vidurio Ryty Europos

(ypa¢ ATR) XVI-XVIII amZiaus
palivarko iikio struktiira:
marksistinis poZidris

XVI-XVIII a. Vidurio Ryty Europos $aliy
(ypac¢ ATR) tkio struktiiry aiSkinimas dau-
giausia remsis vieno Zymiausiy Lenkijos
ekonomikos istorijos specialisty W. Kulos
feodalinés ekonomikos funkcionavimo
modeliu, kuris bus papildomas ir detali-
zuojamas kity tyrinétojy darbais.

W. Kulos feodalinés ekonomikos mo-
delis buvo pristatytas 1962 m. dabar jau
klasika tapusiame veikale ,,Ekonominé
feodalinés santvarkos teorija. Modelio
bandymas“4%. Sis modelis remiasi ir gau-

4 Kula W. Teoria ek ustroju feudal
go: Préba modelu. Waxsmva, 1962. Sis teorinis darbas

saus lenky istoriky (daugiausia tyrusiy
agraring istorija) biirio laiméjimais>’. Anot
F. Braudelio, ikikapitalistinio tikio funkci-
onavimo mechanizmy svarstymy apiben-
drinimas ir naujo tyrimo metodo sukirimas
Zyméjo XX a. septintojo—astuntojo deSimt-
mecio lenky istoriografijos, siekiancios
teoriskai susisteminti gausig sukaupta me-
dZiaga, branda®!. W. Kulos modelis nepre-
tenduoja atskleisti visos feodalinés ekono-
mikos désningumy. Istoriko tikslai buvo:
1) pasitelkus XVI-XVIII a. Lenkijoje (la-
zinés palivarkinés tikio sistemos vyravimo
epochoje) vieSpatavusius ikininkavimo
santykius, sukonstruoti feodalinés ekono-
mikos funkcionavimo schema; 2) politinés
ekonomikos kategorijomis iSaiSkinti vieng
centriniy lenky istoriografijos problemy —
feodalinés ATR pakilimo ir po jo &jusios
krizés bei nuosmukio — prieZastis>2.

Bocrounoii Esponsl 1965 r. Mocksa, 1970, c. 114-129;
Bauman Z. W. Kula, Teoria ekonomiczna feudalizmu //
Studia Socjologiczne. 1963, t. 3 (10), s. 219-228; To-
polski J. Teoria ek i ustroju feudal Na
marginesie ksigzki Witolda Kuli / Ekonomlsta 1964,
or 1, s. 137-144; Mqczak A. O przydatnosci modeli eko-
nomicznych na przykladzie wiejskicj gospodarki feu-
dalnej / Kwartalnik Historyczny. 1963, t. 70, zesz. 3,
s. 675-690.

50 Pazymétina, kad XX a. $eltojo—septintojo de-
§1mtmeélo Lenkijos XVI-XVIII a. agrannm istorijos
svarbi; buvo valsti laZinis palivar-
kinis iikis, jo ry§m| su vidaus ir uZsienio rinkomis bei
ju teoriniai ir metodiniai tyrimo aspektai. Minétu laiko-
tarpiu buvo paskelbta apie 30-40 monografijy ir Simtai

apie feodalinés for ika buvo y
kaip plataus tyrimo ,,ElL ¢s istorijos probl ir

metodai* (Kula W. Pmblcmy i metody Iustom gospo—

darczej. \ 1963)
dalis, bet buvo publik a'sk!mi Veikalas (Kula W.
Teoria ek i ustroju feudal Préba modelu.

Warszava, 1962) sulauké tarptautinio pripaZinimo. Zr.:
Braudel F. Presentation // Kula W. An Economic Theory
of the Feudal System: Towards A Model of the Polish
Economy 15001800 / Translated from the Polish by
L. Gamer. London, 1976, p. 7-8; Jopowenxo B. B.
«Monens» arpaproro crpos Pean ITocmomwroit XVI-
XVII BB. (CIIOPE! MOJIBCKHX MCTOPHKOB BOKPYT' KHHIH
Buromsna Kyna) / Exeromsux no arpapHOi HCTOpHM

iy apie XVI-XVIII a. Lenkijos agraring istorijg.
le‘,lau apie tai Zr. Tononsckuii E. MicenenoBanns no ar-
pap B Hap i Ilonsme // Exeronsuk no
arpapHo# ucmpml Bocrounoii Esporsi 1959 . Mocksa,
1961, c. 408—438; Jopowenxo B. B. «Mopeis» arpap-
Horo crpos Peun INocnommroit XVI-XVIII BB. (ciops!
TIONBLCKHX MCTOPHKOB BOKPYT KHMr¥ Buromsna Kyma).
1970, c. 115; Kochanowicz J. Economic Historiography
in Communist Poland // Studia Historiae Oeconomicae.
1997, vol. 22, p. 3-15.

51 Braudel F. Presentation // Kula W. An Economic
Theory of the Feudal System: Towards a Model of the
Polish Economy 1500-1800. 1976, p. 7-8.

52 Zr. Kula W. An Economic Theory of the Feu-
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Siems tikslams igyvendinti W. Kula,
nors ir biidamas marksistinés prieigos $a-
lininkas, naudoja pranciizy ,,Analy* isto-
riografijos mokyklos lyderio F. Braudelio
idéjas. XVI-XVII a. ATR socialing ekono-
ming raida lenky istorikas tiria vienas kitg
papildanciais ir prapletiandiais pjuviais,
t. y. i§ trumpalaikiy ir ilgalaikiy struktiiri-
niy poky¢iy perspektyvos. Jis pagrindini
démesi skiria gamybiniams vienetams: pa-
livarkiniam ukiui, ,,ekonomijai®, valstie-
¢iy tkiui. Tiriama jy struktiira, biudZetas
ir permainos, kurios vyksta dél gyventojy
prieaugio ar sumazéjimo, derlingumo, Ze-
més fikio produkcijos kainy kaitos, stichi-
niy nelaimiy, kariniy nuniokojimy ir kity
itaky. W. Kulos manymu, minéty vienety
»elgsenos* tyrimas trumpalaikiy struk-
tariniy poky¢iy poZitiriu galéty atskleisti
objektyvius ikininkavimo rezultatus (ar
pagaminti produkai turéjo didesng¢ vertg
nei gamybos sanaudos) ir tiriamo vieneto
veiklos motyvus bei kryptis®3. DidZiausiy
keblumy istorikui sudaré laZinio palivar-
kinio iikio biudZeto apskaiiavimo meto-
dai ir vertinimo kriterijai. W. Kula parodo
kapitalistiniy imoniy analizés netinkamu-
ma feodalinio tkininkavimo tyrimams:
negalima apskaiCiuoti laZo ,,vertés“, nes
baudZiavinio valstieio darbo jéga nepa-
tekdavo | rinka, dél to negaléjo biti jkai-
nojama®. Svarbiausias feodalinio iukio
,-kalkuliacijos“ bruozas yra tiksli piniginiy
iplauky ir i§laidy apskaita.

XVI-XVII a. ATR egzistavusiame
dvisektoriame (piniginiame ir natiirinia-
me) tkyjeS valstie€iui buvo esminis na-
tiirinis, o bajorams — piniginis sektorius.
Anot W. Kulos, bajoras pritardavo tam,
kas 1émé piniginio pelno didéjima’é. Sio
teiginio nereikia suprasti taip, tarsi Zem-
valdZio iikis tyrinétojo yra kvalifikuojamas
kaip visiSkai persmelktas ,,rinkos dvasios®,
t. y. kapitalistinis. PrieSingai, jis pabrézia
ZemvaldZio ukio natiirinj pobiidj, pasireis-
kusi ne tik tuo, kad darbo jéga ir gamybos
priemonés nepatekdavo | rinka, bet ir tuo,
kad ZemvaldZiai sieké iSsiversti savo iSte-
kliais ir, esant galimybei, iSvengti pinigi-
niy islaidy®’. Dar didesniu natiiriniu po-
biidZiu pasiZyméjo valstiediy ikiai. I§ &ia
ir kilo visiskai prieSinga (nei kapitalizme)
valstie¢iy reakcija i rinkos konjunktiiros
poky&ius. Si nedaré jokios esminés jtakos
nei valstiediy produkcijos apimiai, nei jos
$aky proporcijoms. Valstie¢iui reikéjo par-
duoti dalj savo produkcijos, kad galéty su-
mokeéti feodaling renta ir jsigyti btiniausiy
prekiy’®. Jis (prieSingai nei kapitalistinis

55 W. Kula, remdamasis priklausomybés teorija
(plaéxal ta.lkoma ummt menkai i§sivys&iusiy aliy, ypaé
ikg) feodaling (agraring) eko-

nmmkq skaxdo i du sektorius: ,natiirin{“ (nesusijusi su
rinka) ir ,,prekini (komercializuota). Si prieiga W. Ku-
lai svarbi tiriant vélyvojo feodalizmo ,.imong®, kuri i§
esmés yra natiiriné, tadiau tam tikru mastu susijusi su
rinka ar (tiesiogiai arba netiesiogiai) jau¢ianti jos jtaks.
Placiau apie pnklam'omybm teorijg Zr. Norbu Z Kokia
demokratija, koks li ? Pol ¢ trans-
formacija Li e lygi ios istorinés j
pozitiriu. 2008, p. 72-79 bei p. 88-89; Ziemelis D. Im-

lio Wall SR Aol

PRy

dal System: Towards a Model of the Polish Economy
1500-1800 / Translated from the Polish by L. Gamer.
Presentation by F. Braudel. London, 1976, p. 9-10 bei
p. 164. Toliau remiamasi §iuo W. Kulos knygos anglisku
variantu, nes jame yra atsiZvelgta i kritiky pastabas.

53 Kula W. An Economic Theory of the Feudal Sys-
tem: Towards a Model of the Polish Economy 1500
1800, p. 28-29.

54 Zr. ibidem, p. 33.
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teorija, p. 68—69.

56 Kula W. An Economic Theory of the Feudal Sys-
tem: Towards a Model of the Polish Economy 1500—
1800, p. 46.

57 Zr. ibidem, p. 53.

58 W. Kula paZymi, kad valstiegiy ry$iai su miesto
rinka buvo Vi i, t. y. jie d i savo Zemés
ikio produkcijg tik parduodavo ir labai retais atvejais
(ypa¢ derlingais metais), turédami atlickamy pinigy,




fermeris) buvo priverstas parduoti daugiau
tais atvejais, kai parduodamo produkto
(pvz., gridy) kaina krisdavo, ir stengda-
vosi parduoti maziau, kai produkto kaina
kilo, kad turéty atsargy nuolat pasikarto-
janciais nederliaus metais. Tokio pobudZio
priverstiné komercializacija“ buvo antro-
ji valstietio dvisektorio iikio pusé®®. Tai
dar labiau paneigia galimybe baudZiaviniy
valstie¢iy tkiy analizei taikyti kapitalisti-
nés ,kalkuliacijos* metodus.

Koks buvo XVI-XVIII a. ATR lazinis
palivarkinis kis kaip socialinis ekonomi-
nis vienetas? W. Kulos nuomone, pagrindi-
niai jo bruoZai yra §ie: 1) iikio ekstensyvu-
mas: derliaus dydj lémé apdirbamo ploto
dydis, o plota — dvarininko lauke dirban-
¢iy valstie¢iy kinkiniy kiekis. Palivarkinio
akio galimybes ribojo ne Zem¢, jrankiai,
bet pavaldiniy kiekis ir ypa¢ juy apsiriipi-
nimas kinkomaja jéga; 2) optimalaus (tie-
sa, pono naudai) santykio tarp pono Zemés
ir valstie¢iy priimtiniy sklypy siekimas;
sklypy dydZiai ir paskyrimai buvo nulemti
vien pono interesy; 3) vartotojiskas pono
pasisavinto pridétinio produkto panaudoji-
mas (jo keitimas turguje i kitus vartojimo
produktus); 4) menkos investicijos, t. y.
paprastoji ukio reprodukcija?; 5) labai di-
delis palivarko tikio prekinés produkcijos
dydZio svyravimas, daugiausia nulemtas
derliaus kiekio ir tik i§ dalies — paklausos
rinkoje. I§ to kyla, kad palivarkinio tkio
savininkas nebuvo pajégus daryti esming

pirkdavo miesto amatininky produkcija. Zr. ibidem,

p. 68.
59 Ibidem, p. 43 bei p. 50.
# Zemvaldys, jeigu ir ,,i davo* lé3as siekda-

mas padidinti pridétinj produkts, tai paprastai atlikdavo
kaimo laukus paversdamas pono arimais arba didinda-
mas ty patiy valstiediy laZa. Beje, tokio pobiidZio ,.in-
vesticijos“ buvo vykdomos be tiesioginés rinkos kon-
junktiiros jtakos. Zr. ibidem, p. 52 bei p. 60.

itaka nei pardavimo kiekiams, nei parda-
vimo ar pirkimo kainoms, nors pats pali-
varko tkis kaip gamybos objektas buvo
orientuotas j rinka 61,

Pabrézdamas ypatingus XVI-XVIII a.
baudZiaviniy valstieéiy tkiy ekonominés
analizés sunkumus (vienas jy — $altiniy ba-
zés skurdumas) W. Kula teigia, kad laZinio
valstiedio tikis buvo vienintelis gamybiniy
jégu augimo veiksnys tiek anks&iau, tiek
tiriamuoju laikotarpiu. Valstietis galéjo
plésti savo tikj tokiomis salygomis: 1) kiek
tai leido ponas; 2) Salia esant Zemés rezer-
vui (prieSingu atveju jis papildomai dirb-
davo darZe ar uZsiimdavo namy amatais);
3) jei jo Seimoje buvo ,,papildomos darbo
jégos*“62. Tai reiske, kad valstietio tkio
plétimas ir turtiné tikio padétis nepriklausé
nei nuo bendrojo produkto dydzio, nei nuo
vidaus rinkos konjunktiiros, o daugiausia
nuo Seimos darbo jégos istekliy, prievoliy
sunkumo$3. W. Kulos pateikta valstietio
bendrojo produkto panaudojimo nederlin-
gais ir derlingais metais duomeny analizé
parodo valstie¢iy rySiy su vidaus rinka
silpnuma, atsitiktinj jy pobaidi. Antra vertus,
apie valstietio atliekamo prekinio produkto
likutinio kiekio (likusio sumokéjus feodali-
ng rentg) pardavima buvo galima kalbéti tik
pavieniais gausaus derliaus metais.

6! W. Kula teigia, kad ir Zemés iikio produkcijos
mazéjimas ia buvo nul k ini
veiksniy (nederlingi metai, maras, karas), ir jos atkiri-
mas bei pakilimas vyko be rinkos mechanizmo pagal-
bos. Zr. ibidem, p. 83.

62 7r. ibidem, p. 69.

63 Plg. Pamerneckis S. Agrariniy santykiy raida ir
dinamika Li yje: XVIII a. pabaiga — XIX a. pirmoji
pusé: (statistiné analiz). Vilnius, 2004, p. 33.

64 7r. Kula W. An Economic Theory of the Feudal
System: Towards a Model of the Polish Economy 1500—
1800, p. 60 bei p. 66-67. Svarbu paZyméti, kad valstie-
¢iy prekiavimas lemdavo tik jy aukStesnj pragyvenimo
lygi, bet ne gamybinj pajéguma, Zr. ibidem, p. 73.
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Koks buvo lazZinio palivarkinio oikio ir
baudZiavinio valstie¢io tikio rySys visuo-
meninio produkto paskirstymo kontekste?
Istoriko teigimu, skirstant visuomeninj
produkta visuomet laimédavo didikai ir
bajorai. Vienas i§ W. Kulos tyrimo nuo-
pelny yra Sio skirstymo mechanizmo at-
skleidimasSS. Istoriko teigimu, realus la-
Zinio palivarkinio iikio pelnas priklausé
ne nuo prekinés produkcijos kainos, o nuo
to, kiek jos (pvz., griidy) buvo gaunama.
Sakysime, biidamas javy pardavéjas fe-
odalas daugiau laimédavo parduodamas
didelius, o ne maZus javy kiekius%. Lazi-
nio palivarkinio iikio pridétinio produkto,
kurj feodalas pasisavindavo, dydis (kartu
ir pelnas) smarkiai kito dél bendrojo pro-
dukto dydziy svyravimo ir buvo daug di-
desnis uz baudZiauninko pelna. Zvelgiant
i§ trumpalaikiy poky¢iy perspektyvos, re-
ali nurodyty svyravimy reik§mé ponui ir
valstie¢iui buvo visiSkai skirtinga: ponas,
atsizvelgiant | mety derliy, gyveno geriau

6 Vi - T 1 Tani
mai XVI-XVIII a. ATRdaugtynnetl ypaé paZzymétini
J. Rutkowskio darbai. Zr.: Rutkowski J. The Distribu-
tion of Incomes in a Feudal System / Ed. J. Topolski.
Translated from the Polish by B. Przybylska. Warszawa,
1991; jo paties. Wokét teorii ustroju feudalnego Prace
historyczne / Wyboru dokonat i wstep:
poplzedz:” Topolski. Warszawa, 1982

66 Sis W. Kulos teiginys sukonkretina vieno Zy-
miausiy agraringés istorijos tyrinétojy W. Abelio sampra-
ta apie derliaus svyravimo ir produkcijos kainos santykj

ar prasciau, o valstie¢iui kai kurie blogo
derliaus metai virsdavo katastrofa®’.
Aptargs svarbiausiy feodalinés ga-
mybos (laZinio palivarkinio tikio ir bau-
dZziavinio valstieio ikio) komponenty
funkcionavimo schema, W. Kula jg tikrina
siedamas su konkre¢iy XVI-XVIII a. ATR
ekonomikos istorijos tyrinéjimy empirine
medziaga. Ypa¢ smulkiai aptarta uZsienio
rinkos jtaka XVI-XVIII a. ATR miestams,
feodalams, valstietiams®. I3 ¢ia kyla vie-
na svarbiausiy tyrinétojo teziy apie didele
uZsienio rinkos jtaka prekinés produkcijos
plétojimui ir maza poveikj bendrosios pro-
dukcijos lygiui®®. W. Kulos skai¢iavimai
parodé reikSminga Gdansko eksportuoja-
mos produkcijos (ypa¢ griidy ir misko me-
dienos) kainy jtaka vietinéms, lokalinéms
rinkoms?9, taip pat atskleidé, jog javy eks-
porto kainos ir apimtys buvo nulemtos ben-
dryju derliy dydZiy, o ne atvirksciai (kaip
bty kapitalizme)’!. ,,Paklausos® lygis daré
menk3 jtaka Zemés tikio produkcijos kainy
dinamikai. Javy derlius metai i§ mety smar-
kiai kito, bet prekinés produkcijos ir ypac
eksporto dalis, kaip ir javy kainy dydis,
svyravo dar labiau. IS $iy teiginiy darytina
ypac svarbi iSvada, kad, nepaisant glaudziy
rySiy su uzsienio rinka, XVI-XVIII a. ATR
feodalinés Zemdirbystés sektoriaus priklau-
somybé nuo tarptautinés rinkos konjunkti-
ros svyravimy buvo beveik nepastebima’?.
Si i§vada darytina i pavieniy iikiy ,.elgse-
nos* désningumus Zvelgiant trumpalaikiy

Europos agrarinéje raidoje. Jo manymu, derliaus kaitos . : o

poveikis Zemés iikio imoniy piniginiam pelnui pnk]a' uso struktiiriniy pokytin poZitriu.

nuo parduod dukto dydZio: kuo did: gamy-

bos rikos dalis, tuo didesne tikimybé pricSingam natl- 6 7r. Kula W. An Economic Theory of the Feudal
rinio pelno ir p io pelno judéjimui ir kuo System: Towards a Model of the Polish Economy 1500

rinkos dalis, mo didesné tikimybé lygiam natiirinio pel-
no ir piniginio pelno judéjimui. Zr. Abel W. Agrarkrisen
und Agrarkonj Eine Geschichte der Land-und
Emniit irtschaft Mittel seit dem hohen
Mittelalter / Dritte, neuarbeitete und erweiterte Auflage.
Hambur und Berlin: Verlag Paul Parey, 1978, S. 23.
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1800, p. 111 bei p. 145.
68 7r. ibidem, p. 82-111.
69 Zr. ibidem, p. 82-83.
0 Zr. ibidem, p. 84-97.
71 Zr. ibidem, p. 99.
72 Smulkiau Zr. ibidem, p. 54-55.



Galiausiai, siekdamas kiekybiskai jver-
tinti XVI-XVIII a. ATR permainas (feoda-
lizmo krizg ir jos apraiSkas ekonomikoje)
1§ ilgalaikiy struktiiriniy pokyc¢iy perspek-
tyvos, W. Kula prieina prie §iy darbiniy
hipoteziy. Pirmoji jy teigia visuomeninio
darbo nasumo nuosmuki Zemdirbystéje
1550-1795 m. ATR. Didéjant dirbamiems
plotams ir gyventojy skaiCiui buvo paste-
bimas palivarkiniy Zemiy derlingumo ir
darbo naSumo (vieno baudZiauninko) su-
maZéjimas. Valstie¢iy tikiy derlingumas ir
vieno darbininko darbo naSumas buvo Siek
tiek didesnis nei laZiniuose palivarkiniuo-
se dikiuose. Tai nereiskia, kad $altiniy duo-
menys apie padidéjusi valstieCiy skurda
XVII-XVIII a. ATR yra neteisingi, o rodo,
kad baudZiauninky pastangos dél lazo nor-
mos didéjimo ir skirtiniy sklypy sumazini-
mo nuéjo veltui’.

Antroji hipotezé teigia stiprig ,.iSorés*
itakag XVI-XVIII a. ATR raidai (nors Zem-
dirbystés sektoriaus priklausomybé nuo
tarptautinés rinkos konjunktiiros buvo ma-
Zzai pastebima). Kalbama apie ATR prekyba
su Vakary Europos $alimis. Anot W. Kulos,
prekiy mainy (angl. terms of trade) saly-
gos, nulemtos eksporto ir importo prekiy
kainy santykio, i§ pirmo Zvilgsnio XVI-
XVIII a. ATR klostési iSimtinai palankiai,
bet biitent §is veiksnys smarkiai padidino
itaka ty vidiniy désningumy, kurie 1émé
visos feodalinés sistemos ,,puvimg*74.

Keldamas klausima, kas galiausiai
laimé¢jo ATR Zemdirbystés rinkos santy-
kiuose, W. Kula analizuoja socialinj kai-
ny dinamikos aspekts ilgu XVI-XVIII a.

73 Zr. ibidem, p. 90-91.

74 Zr. ibidem, p. 132. Ta pati paZymi ir jau minétas
Europos agrarinés istorijos tyrinétojas W. Abelis.
Zr. Abel W. Agrarkrisen und Agrarkonjunktur. Eine Ge-
schichte der Land-und Emihrungswirtschaft Mitteleu-
ropas seit dem hohen Mittelaalter, S.114.

laikotarpiu. Sios dinamikos kryptis tokia:
intensyviai, nors ir nevienodai, kilo javy
bei kity Zemvaldziy eksportuojamy prekiy
kainos ir kartu krito importo prekiy, ypa¢
dvarininky prabangos daikty, kainos’s.
W. Kulos manymu, tarus, kad didikas
dél rinkos funkcionavimo gaudavo 60 %,
bajoras — 40 %, valstietis — 10 % pelno,
1600-1750 m. dél terms of trade pakitimy
didiky pelnas padidéjo 2,2 karto, bajory —
1,4 karto, o baudZiauninky sumazéjo 0,9
karto?. Sie désningumai atveria dideles
interpretacines galimybes, leidZiandias ge-
riau suvokti tuometinéje ATR vykusiy so-
cialiniy ekonominiy pokyc¢iy krypti: 1) so-
cialinés nelygybés padidéjimas: nepapras-
tas didiky ir i§ dalies bajory iskilimas ir
vienalaikis valstie¢iy nuosmukis’’; 2) vi-
daus rinkos susiauréjimas ir miesty nuos-
mukis; 3) feodaly stimulo gerinti gamyba
savo valdose stoka: bet koks produktyvus
pridétinio produkto panaudojimas (,,inves-
ticija*) duoty kur kas maZesnj jo prieaugi
nei tai realiai uZtikrindavo galimybé esa-
ma produkcijos pervir§ realizuoti labai
pelningoje uZsienio rinkoje’8.

W. Kula daro ypa¢ svarbig iSlyga, kad
tik didziyjy latifundijy savininkai buvo
isitrauke¢ { tarptauting prekyba, o viduti-
niy ir smulkiy dvary savininkai preking
produkcija parduodavo arba latifundijy
savininkams, arba vidaus rinkoje’. Pirma,

75 Zr., plg.: Abel W. Agrarkrisen und Agrarkonjunk-
tur. Eine Geschichte der Land-und Emihrungswirtschaft
Mitteleuropas seit dem hohen Mittelalter, S. 182-184.

76 Zr. Kula W. An Economic Theory of the Feu-
dal System: Towards A Model of the Polish Economy
1500-1800. 1976, p. 92-94 bei p. 125.

77 Zr. ibidem, p. 111.

78 Zr. ibidem, p. 149.

™ Ibidem, p. 139. §j reikinj pabréZia ir A. Maczakas.
Zr. Mgczak A. Money and Society in Poland and Lithu-
ania in the 16 th and 17 th Centuries / Journal of Euro-
pean Economic History. 1976, vol. 5, no 1, p. 77-78 bei
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vidutiniy ir smulkiy dvary savininkai ne-
susikaupdavo tokio prekiy pervirsio, kurj
biity galima realizuoti uZsienio rinkose®?.
Antra, latifundijy savininkai dél didelés
Zemés nuosavybés, kuri buvo i§sidéséiusi
skirtinguose ATR regionuose, turéjo gera
priéjima prie svarbiausiy tarptautinés pre-
kybos keliy ir uosty. Bajorai, disponave
vienu kaimu, neretai gero pri¢jimo netu-
réjo, o jiems prekes gabenti kelis §imtus
kilometry j uosta (nors ir pasitelkus savo
valstiecius) dél dideliy transportavimo kai-
ny buvo nuostolinga8!.

Trecioji ir paskutiné hipotezé teigia
valstie¢iy tikiy intensyvesnius rinkos ry-
Sius vélyvuoju ATR raidos laikotarpiu.
Nuolat pabrézdamas, kad ,,prekinis sekto-

us*“ Siuose tikiuose vaidino antraeilj vaid-
menj ir kad baudZiauninko siekis turéti
pertekliaus bei jj realizuoti bent jau vietos
rinkoje susidurdavo su gana sékmingu ba-
jorijos pasiprie§inimu, W. Kula vis délto
mano, kad per paskutinius 130 ATR gyva-
vimo mety valstie¢iy tikiy prekinis lygis ne
krito, o prieSingai — kilo®2.

Koks tai buvo prekiSkumas ir apie
kokig rinka kalbama? W. Kulos teigimu,

p. 103; jo paties. The Balance of Polish Sea Trade with
the Wets, 1565-1646 // The Scandinavian Economic
History Review. 1970, vol. 18, no 2, p. 125. Zr. taip
pat Kiaupiené J. ,Mes, Lietuva®: Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés bajorija X VI a. (vieSasis ir privatus gy-
venimas). Vilnius, 2003, p. 93-94.

80 [Simtis — Siaurés Lictuva: dél Baltijos jiiros uosty
(pvz., Rygos) artumo ir su tuo susijusiy menky transpor-

XVI-XVIII a. ATR specifika pasireiske
tuo, kad greta ,,normalios®, t. y. miesto (lo-
kalinés), rinkos valstietis turéjo uZmegzti
rySius su labai savita paties ZemvaldZio
qtévonine rinka“83, Cia turimas omenyje
nejprastas dvarininky propinacijos sukles-
t&jimas — masinis griidy perdirbimas i aly
ir degting, kurie priverstinai biidavo par-
duodami valstie¢iams®*. Realiai tai reigke,
kad feodalo pelnas vis labiau formavosi
valstieCiy taupykleés ,,drenazo” biidu ir vis
maziau — tiesioginémis jplaukomis i§ pali-
varkinio iikio. VaizdZiai tariant, valstie¢io
pinigai per smuklg sugriZzdavo i pono skry-
nia. Cia ir slypéjo propinacijy ir feodalinés
manufaktiiros®, prievarta brukangios savo
gaminius tiems patiems valstieiams, eko-
nominé prasmé. Kad minétas ,,drenazo*
mechanizmas veikty netrikdomai, feodalas
stengési panaikinti visas galimybes vals-
tieCiams iSeiti i§ dvaro. W. Kulos manymu,
tai ir lémé Zemés nuosavybés koncentra-
cija (latifundijy augima) bei feodalo sieki
tenkinti nuosavus poreikius ,,savo* pro-
duktais, ,,prilaikyti“ pinigus ir leisti juos
tik importiniams daiktams.

I§ Siy teiginiy kyla miisy tyrimui ypac
svarbus W. Kulos konstatavimas, jog iki
1661 m. tiek visuotinés, tiek ZemvaldZziy
pagrindinés pajamos buvo gaunamos re-
alizavus Zemés iikio produkcijg vidaus ir
uZsienio rinkose. 1661-1789 m. buvo prie-
§ingai — minétos pajamos buvo gaunamos
ne i§ prekybos Zemés iikio produkcija, o i§

tavimo kainy linus bei javus j uostus gabendavo ne tik
vidutiniai ar lkis Sio dvary savininkai, bet
ir valstietiai.

81 Zr. Kula W. An Economic Theory of the Feudal
System: Towards a Model of the Polish Economy 1500
1800, p. 139 bei p. 149.

82 7r. ibidem, p. 161-162. Zr., plg.: Topolski J. Po-
lish Economy in the 18 th Century // jo paties. The Ma-
norial Economy in Early-Modern East—Central Europe:
Origins, Develop and C London:
Variorum, 1994, p. 7.
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8 Kula W. An Economic Theory of the Feudal Sys-
tem: Towards a Model of the Polish Economy 1500
1800, p. 135-136.

8 7r. ibidem, p. 137. Zr., plg.: Sapoka A. Lietuvos
kaimo ir dvaro santykiai XVIII a. antroje puséje. Vil-
nius, 1929, p. 13.

85 Plagiau apie tai Zr.: Kula W. Szkice o manufaktu-
rach w Polsce XVIII wieku. Warszawa, 1956, t. 1, czgsc
1-2; jo paties. Szkice o manufakturach w Polsce XVIII
wieku. Warszawa, 1956, t. 2, czgsc 3.



degtinés ir alaus pardavimo vidaus rinko-
je?6. Sis pokytis aiskintinas tuo, kad nuo
XVII a. vidurio labai sumaZéjo ATR Zemés
ukio produkcijos paklausa Vakary rinkose.
Sie W. Kulos teiginiai akivaizdZiai pries-
tarauja I. Wallersteino tvirtinimams, jog
pagrindinés XVI-XVIII a. ATR dvary pa-
jamos buvo gautos i§ Zemés iikio produk-
cijos eksporto®’.

W. Kulos modelyje pateikti XVI-XVIII a.
ATR ikio struktiros ir socialiniy ekono-
miniy santykiy evoliucijos parametrai:
1) vyraujantis Zemdirbystés vaidmuo eko-
nomikoje; 2) visiSkas kaimo ir palivarko
zemdirbystés gamybiniy jégu atskyrimas;
3) gyventojy judéjimo ir ypa¢ valstieciy
(baudziava) ,.efektyviy institucionalizuo-
ty barjery” egzistavimas; 4) absoliutus
laZo vyravimas kity prievoliy atzvilgiu;
5) amaty ir pramonés susitelkimas arba
stambiy Zemeés savininky, arba cechinés
organizacijos rankose; 6) teisinio ATR ba-
jory tikiniy sprendimy laisvés ribojimo ne-

86 Kula W. An Economic Theory of the Feudal
System: Towards a Model of the Polish Economy
15001800, p. 139. §i W. Kulos teiginj biitina kritiskai
papildyti. Galime pritarti, kad Lenkijoje 16611789 m.
pagrindinés visuotinés ir dvary pajamos buvo gautos
ne i§ prekybos Zemés iikio produkcija, o i¥ d

buvimas; 7) didelis dvarininkijos polinkis
vartoti prabangos prekes (kita $io reikinio
pusé — menkos pony iflaidos gamybai);
8) placiy prekybos santykiy su labiau i§si-
vysciusios ekonomikos $alimis galimybé;
9) valstybinio ki§imosi j ekonomika (pvz.,
protekcionizmas) nebuvimas®8.

Dél §iy parametry, ypaé ju efekty-
vumo, t. y. priartinimo prie konkregios
XVI-XVIII a. ATR socialinés ekonomi-
nés realybés, buvo pladiai diskutuojama
mokslingje literatiiroje. Antai J. Goldbergo
manymu, kritikuotinas ,.kaimo ir palivar-
ko zemdirbystés gamybiniy jégy visiSkas
atskyrimas® ar ,,absoliutus laZo vyravimas
kity prievoliy atzvilgiu“®. Tam reikalin-
gas nuodugnesnis tyrimas. V. Dorosen-
kos manymu, §iame ,,modelyje* turi atsi-
rasti vietos prekiniam (vietiniam ir ypaé
uzsienio) kapitalui. Pirkliy bendrové — taip
pat savita feodaliné ,,ijmoné*, reikalaujanti
specialios analizés®!.

W. Kulos modelis buvo kritikuotas ir
dél jo taikymo galimybiy laike ir erdvéje.
A. Maczako teigimu, XVI-XVIII a. ATR
Zemiy ekonomikos modelis (,,nuosmukio
modelis*) naudingas suprantant $iy vals-
tybiy tikio atZanga 16201720 m., bet ne-

ir alaus pardavimo vidaus rinkoje. Tagiau minimu lai-
kotarpiu LDK dvary pajamy pagrindg sudaré piniginé
renta — &indas bei smukliy ir maliny nuoma. Pla¢iau
z1. Juéas M. BaudZiavos irimas Lietuvoje. Vilnius,
1972, p. 104-126. Beje, M. Judo duomemmxs, nuo
XVIII a. septintojo iki XIX a. penktoj gio dél
lazinés palivarkinés iikio sistemos ekstensyvinimo dva-
ry pajamos i§ palivarky émé smarkiai didéti ir sudaré
atitinkamai 9 % iki 35 % visy pajamy. Antai XVIII a.
pabaigoje dvary (i¥skyrus Zemaitijos) p i§ pali-

88 Kula W. An Economic Theory of the Feudal Sys-
tem: Towards a Model of the Polish Economy 1500—
1800, p. 26

89 7r. Jop B. B. M arpapHoro
crpos Peun Hocnonuro# XVI-XVIII BB. (Criops! noxs-
CKHX MCTOPHKOB BOKPYT kKHUIrM Buromsna Kyma). 1970,
c. 127-128.

9 Antai A. Wyczaiskis, tirdamas Mazovijos ir Di-
dleSIOS Lenkijos $lékty palivarky tipus, kurie paskui
drinami vienu §léktos palivarko XVI a. Lenkijoje

varky parduoty produkty sudaré apie 40 %. Pagrindinés
palivarky pajamos buvo gaunamos i§ prekiniy javy. Sio
istoriko duomenimis, apie 20 % prekiniy javy tekd:

P

deliu, parodé, kad svarbiausia $io tipo feodaliniy val-
dy savybé buvo platus ne tik laZinio va]sum‘.m darbo,
bet ir d ios darbo jégos panaudojimas. Zr. Wyc-

degtinés gamybai (tiesa, smulkiuose ir toliau nuo Balti-

zaniski A. Studia nad folwarkiem szlacheckim w Polsce
w latach 1500-1580. Warszawa, 1960.

9 flop B. B. «M arpapHoro CTpos
roii XVI-XVIII BB. (CiOpbl MONBCKHX

jos juros uosty dvaruose siekdavo net apie
50 %). Zr. ibidem, p. 125-126.

87 Platiau 7r. Ziemelis D. I lio Wall Peun II
kapitalistinés pasauli teorija, p. 71-77.

MCTOPHKOB BOKpYT kuvru Burtonbaa Kyna), c. 127.
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parodo augimo (pvz., XVI a. palivarkinio
ukio) veiksniy, taip pat ekonominio paki-
limo XVIII a. viduryje ir antroje puséje
reiskiniy®2.

Peréjimo i§ feodalizmo | kapitaliz-
mo epocha Lenkijoje riba W. Kula laiko
XIX a. viduri®. Tai reiskia, kad netolygi,
bet intensyvéjanti kapitalizmo raida Sioje
salyje iSrySkeéjo tik XIX a. pirmoje pusé-
je. Lenkijoje iki tol nebuvo susiformavusi
nei laisvos darbo jégos, nei Zemés rinka.
W. Kula su kapitalizmo geneze Lenkijoje
visy pirma sieja manufaktiiry atsiradima
XVIII a. pirmoje puséje ir ju vélesng rai-
da. Istorikas XVIII a. Lenkijoje iSskiria
tris manufaktiiry raidos laikotarpius®. Pir-
muoju laikotarpiu (1720-1764 m.) buvo
tik latifundinés manufaktiiros: NesvyZiuje
ikurta audiniy manufaktira, Kielco gele-
Zies jmonés vykdé geleZies gavyba ir ga-
mino pusfabrikadius. Antrasis laikotarpis
(1764-1780 m.) pasiZyméjo gausiu lati-
fundiniy manufaktiiry steigimu, taciau jos
(kaip ir pirmojo laikotarpio manufaktiiros)
beveik visos Zlugo dél savo feodalinio po-
biidzio bei ATR valstybinés politikos dar
iki valstybés padalijimy. Trediasis laiko-
tarpis (1780-1795 m.) Zyméjo kokybinj
manufaktiiry raidos li%j. Sio laikotarpio
manufaktiras W. Kula kvalifikuoja kaip
pusiau kapitalistines imones, pasiZymin-
¢ias techninémis naujovémis bei susijusias
su iSaugusia vidaus rinka. Antai Kielco ge-
lezies gavybos jmoné persiorientavo | gy-
nybos pramonés reikmiy tenkinima, Ko-

92 7r. Maczak A. O przyd
nych na przykladzie wiejskiej gosp
1963, s. 675-678. PaZymétina, kad LDK ikis pradéjo
atsigauti XVIII a. viduryje.

93 Kula W. Ksztattowanie si¢ kapitalizmu w Polsce.
Warszawa, 1955, s. 24.

94 Kula W. Szkice o manufakturach w Polsce XVIII
wieku. 1956, t. 1, s. 15.

$ci modeli ek

darki fendalnei
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zienicoje atsirado specialiy fabriky, gami-
nanéiy ginklus, S¢iakove méginta i§gauti
ir panaudoti akmens angli, VarSuvoje plé-
tojosi stambios audiniy manufaktiiros®.

Nors Lenkija po 1795 m. laikytina
agrarinin  Rusijos imperijos pakrasciu,
XIX a. pirmoje pus¢je VarSuvoje isiga-
li metalo pramon¢, padidéja druskos,
akmens anglies bei spalvotyjy metaly ga-
vyba. 1843-1848 m. tiesiami geleZinke-
liai, kurie sujungia Silezija su VarSuva, o
Var$uvg su Viena, véliau ir su Sankt Peter-
burgu. Nuo XIX a. ketvirtojo deSimtmecio
akmens anglis pramonéje i§stumia medZzio
anglj, kalnakasyboje samdomasis darbas
— baudZiavinj. W. Kulos teigimu, kapita-
lizmui intensyviau vystytis trukdé valsty-
bingumo praradimas, silpnas prekybinis
kapitalas, bajorijos vyravimas politikoje,
silpnas burZuazijos pasiprieSinimas feo-
dalams, priverstinio darbo dominavimas
Salies mastu%.

Toliau W. Kulos XVI-XVIII a. ATR
feodalinés ekonomikos modelis bus deta-
lizuojamas bei pildomas tiriant pagrindi-
nius Vakary Europos XI-XV a. manoro
ir Vidurio Ryty Europos XVI-XVIII a.
palivarko #ikiy struktiirinius panaSumus ir
skirtumus.

3. Vakary Europos XI-XV amZiaus
manoro ir XVI-XVIII amZiaus ATR
palivarko iikio struktiiry bei raidos
tendencijy panaSumai ir skirtumai

Pazymétina, kad tieck Vakary Europos
XI-XV a. manoro, tiek Vidurio Ryty Euro-
pos XVI-XVIII a. palivarko iikio sistemos

95 7r. Kula W. Szkice o manufakturach w Polsce
XVIII wieku. 1956, t. 2, 5. 849-852.

9 Zr. Kula W. Ksztattowanie si kapitalizmu w Pol-
sce, 5. 133-135.



kvalifikuojamos kaip Zemés valdymo sis-
temos, kuriy pagrindinis bruozZas — feoda-
linio didiko nuosavybés teisémis valdomas
didelis Zemés plotas. Taciau konstatuoti-
nas esminis skirtumas. Kaip matéme, ne-
oinstitucionalistiniu poZitiriu Vakary Eu-
ropos XI-XV a. manoro iikio Zemé buvo
suskirstyta sklypais arba iikiais, dirbamais
feodalui priklausomy valstieciy, kurie abi-
pusio susitarimo budu uZ didiko globg ir
jo Zemés naudojima teiké jam patarnavi-
mus ir mokéjo duokle. Siuo atzvilgiu ne-
galime kalbéti apie Vidurio Ryty Europos
XVI-XVII a. palivarko ikio sistema,
pagrista abipusiu ZemvaldZio ir valstie-
¢io susitarimu. D. C. Northo ir R. P. Tho-
maso poziiriu, Vidurio Ryty Europos
XVI-XVII a. ikio struktiira nebuvo pa-
grista tokiu manoro modeliu, koks egzis-
tavo Vakary Europoje. Bene pagrindiné
prieZastis, nulémusi ZemvaldZio ir valstie-
¢io abipusés sutarties nebuvimg Vidurio
Ryty Europoje XVI-XVIII a., buvo ta, jog
Siame regione egzistavo stiprios valstybi-
nés prievartos kontrolés sukurta instituciné
aplinka, apsaugojusi feodalus nuo konku-
rencijos dél darbo jégos®’. Tai reiske, kad
Zzemvaldziai nekonkuravo dél valstieciy
darbo jégos (kaip tai daré Vakary Europos
bajorai vieni kitus puldinédami ir vilioda-
mi valstieCius) ir dél to ZemvaldZiai dispo-
navo didesne neekonomine galia valstieciy
atzvilgiu,

97 Vidurio Ryty Europoje XVI-XVII a. kuriant
institucing aplinka, apsaugojusia feodalus nuo darbo
paklausos konkurencijos, didelj poveikj turéjo Sios
objektyvios prieZastys: 1) maZas gyventojy tankumas;
2) miesty ir miesteliy nesavarankiskumas bei létas angi-
mas; 3) daZni karai ir badmegiai.

98 Zr. North D. C., Thomas R. P. The Rise and Fall
of the Manorial System: A Theoretical Model. 1971,
p. 779-781. Zr., plg., Kahan A. Notes on Serfdom in
Western and Eastern Burope // The Journal of Economic
History. 1973, Mar., vol. 33, no 1, p. 96-97.

Vienas grieZ¢iausiy KPS teorijos kri-
tiky R. Brenneris jrodinéjo, kad XVI-
XVIII a. teritorijose { Rytus nuo Elbés
valstie¢iai i§ dvarininky ,,gaudavo™ savo
teises, t. y. dvarininkai i§ virSaus ,nuleis-
davo* sau palankias teises®. Sig privilegi-
juota feodaly padeti jis kildino i§ to, kad
vélyvyju Viduramziy krizés laikais terito-
rijose i rytus nuo Elbés feodaly ekonominé
padétis buvo kur kas geresné nei Vakary
Europos bajory. Be to, prie feodaly galios
didéjimo bei didesniy valstie¢iy prievoliy
prisidéjo labai svarbus veiksnys — teritori-
jose i Rytus nuo Elbés, kitaip nei Vakary
Europoje, valstieSiai menkai prie§inosi fe-
odalams, nes dél kolonizacijos i§ Vakary ir
maZo gyventojy tankumo nebuvo vieningo
socialinio pasiprie§inimo ir kovos dél savo
teisiy tradicijos.

Sioje vietoje ypaé svarbi J. Kocha-
nowicziaus pozicija, kuri, viena vertus,
pritaria D. C. Northo ir R. P. Thomaso
poziiiriui, kita vertus, jy i§sakytas mintis
papildo Zmogiskuoju faktoriumi. J. Ko-
chanowiczius sutinka, kad XVI-XVIII a.
Vidurio Ryty Europos Salyse valstie¢ius ir
ZemvaldZius siejo ne abipusé sutartis. Kita
vertus, jeigu ir biity jvykusios derybos
(D. C. Northo ir R. P. Thomaso nusakyta
prasme), valstieCiams, gyvenantiems at-
Siauraus klimato ir maZo gyventojy tanku-
mo salygomis (kurios neleido vienai §eimai
sukultiirinti Zemés), nebiity buve ka rink-
tis. ValstieGiui priklausomybé ZemvaldZiui
rei§ke tam tikra jo tikio apsauga nuo visis-
ko Zlugimo. Valstietis dvarininkui riipéjo
kaip iikio subjektas, nuo kurio islikimo

99 Zr. Brenner R. The Agrarian Roots of European
Capitalism // Past and Present. 1982, Nov., no 97, p. 70—
75. Zr. taip pat: Ziemelis D. Lietuva Vidurio ir Ryty
Europoje XVI-XVIII amZiuje: ,,feodaliné reakcija* ar
periferinis kapitalizmas?, p. 63—64 bei 67, 68 i¥nados.
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priklausé galimybés atlikti prievoles Zem-
valdziui!%, J. Kochanowicziaus manymu,
tai reiské ne tik ZemvaldZiy neekonoming
prievartg valstieiams, bet ir papras¢iausia
valstie€iy norg iSgyventilol,

Lenky istorikas P. Goreckis taip pat
irodingja, kad XVI-XVIII a. Vidurio Ryty
Europos $alyse valstiegiai dél kultiri-
nio paveldo buvo link¢ maZian maistauti
prie§ ponus, todél Siems nebuvo dideliy
kliu¢iy i§ virSaus ,,nuleisti“ sau palankias
teises!02. Ir W. Kula atkreipia démesj, kad
XVI-XVIII a. ATR tiek §iy valstybiy ins-
titucinés struktiiros, tieck Bazny¢ia (nekal-
bant jau apie dvarg) tiesiogiai ir netiesio-
giai palaiké baudZiaving santvarka!%3.

Galime preliminariai konstatuoti, kad ir
XVI-XVIII a. Vidurio Ryty Europos $aliy
kultiiriné instituciné aplinka buvo palanki
Zemvaldziams jgyvendinti savo interesus.
Sios aplinkos atsiradimas ir vyravimas mi-

100 Plagiau apie tai Zr.: Wyczaniski A., Topolski J.
Peasant Economy before and during the First Stage of
Industralisation // Topolski J. The Manorial Economy
in Early-Modern East-Central Europe: Origins, Deve-
lopment and Consequences. London: Variorum, 1994,
p. 16; Jucas M. Prekyba Lietuvos kaime XVIII a. // I§
Lietuviy kultiiros istorijos. 1964, t. 4, p. 116; Baira-
Sauskaité T. Bajoro santykis su dvaru XIX a. pirmoje
puséje: Mykolo Juozapo Rémerio (1778-1853) patirtys /
Lietuvos istorijos metrastis 2005, t. l Vilnius, 2006
p. 74-75; Kiaupiené J. Daugi ir d
Lietuvos DidZiosios Kunigaik3tystés laiky dvams vaiz-
dinys ir tikrové // Lietuvos dvarai — praeitis, dabartis ir
ateitis: Konferencijos medZiaga. Vilnius, 2001, p. 26.

101 Kochanowicz J. The Polish Economy and the
Evolution of Dependency // The Origins of Backwar-
dness in Eastern Europe. Economics and Politics from
the Middle Ages until the Early Twentieth Century /Ed.
by D. Chirot. Berkeley: University of California Press,
1989, p. 111.

192 Gorecki P. Viator to Ascriptititus: Rural Eco-
nomy, Lordship, and the Orgins of Serfdom in Medieval
Poland // Slavic Review. 1983, Spring, vol. 42, no 1,
p. 33-35.

103 Kula W. An Economic Theory of the Feudal
System: Towards a Model of the Polish Economy 1500—
1800, p. 143.
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nétame regione XVI-XVIII a. aiSkintinas
tuo, kad kolektyvistiné tradicija dél atSiau-
raus klimato, kolonizacijos i§ Vakary bei
reto gyventojy tankumo reiskési silpniau
(ypac tarp valstie€iy) nei Vakary Europos
regione. Pastarajame, ypa¢ Anglijoje, re-
miantis institucionalistiniu poZiiiriu, jau
XI-XV a. tarp valstie¢iy buvo ryski vie-
ningo socialinio pasiprie§inimo, kovojimo
dél savo teisiy ir individualaus tkininka-
vimo tradicija, kuri neabejotinai prisidéjo
prie valstie¢iy ekonominés gerovés.

Kalbant apie Lietuva negalima grieztai
teigti, kad joje XVI-XVII a. nebita intelek-
tinio elito, Zinancio, kas vyksta Vakary Eu-
ropoje, taip pat programy, skelbianciy sen-
jorinio tikio steigimo idéjas, kurios tuo metu
jau seniai buvo realizuotos Vakary Europo-
je. Pavyzdziui, A. Volano senjorinio ikio
steigimo idéjos programa iSdéstyta veikale
,»Apie politing ir pilieting laisve* 1572 m.1%
Sios idéjos nejgyvendinimo to meto Lie-
tuvoje prieZastis tiksliai nustato A. Bum-
blauskas: valstie¢iy lygybés prieS istatyma
ir jy teisés apskysti savo pono sprendima
pabrézimas griové ATR nusistovéjusj pony
ir bajory imunitetag. LDK ponijos, optimis-
tiskai tebeZifirinGios i baudZiavos raida ir
tebestiprinandios valstie¢iy priklausomybg
nuo dvaro, senjorinio iikio idéja megaléjo
sudominti. Tagiau dar maZiau ji galéjo riipéti
ekonominiuose nepritekliuose gyvenusiai ir
pragyvenimo lygiu nuo pony atsiliekanciai
bajorijai. I§ svetur ,.importuojamos* id&jos
negaléjo pakeisti socialinés ekonominés vi-
suomenés struktiiros!%5,

104 Plagiau apie tai Zr.: Pleckaitis R. Lietuvos filo-
sofijos istorija. I t.: ViduramZiai — Renesansas — Naujieji
amziai. Vilnius, 2004, p. 197-201; Laumenskaité E. Eko-
nominé mintis ir jos kiiréjai Lietuvoje (XVI-XVII a.):
studija ir tekstai. Vilnius, 1995, p. 56-64.

105 Bumblauskas A. Refc genezé Lietuvos
DidZiojoje Kunigaikstystéje. Istorijos kand. disertacija.




Negalime be iSlygu teigti, kad XVI-
XVIII a. Lietuvos agrariniy santykiy rai-
doje nebiita senjorinio iikio. Bene vienin-
telé minétos raidos i§imtis buvo Zemaitija.
Kaip parodé viena Zymiausiy §io regiono
agrarinés istorijos tyrinétojy J. Kiaupiené,
per visa XVI-XVIII a. laikotarpj Zemai-
tijoje isliko feodalinio tikio organizavimo
forma, budinga senjorijai siaurgja pras-
me!%, Sios netapatinant su Vakary Euro-
pos senjoriniy santykiy sistemal?’.

DidZiausiu Vakary Europos XI-XV a.
manoro ir Vidurio Ryty Europos XVI-
XVII a. palivarko iikio panaSumu laiky-
tinas paprastosios prekinés gamybos vyra-
vimas!%8. Marksistiniu pozifiriu, tiek XI-
XV a. Vakary Europos, tiek XVI-XVIII a.
Vidurio Ryty Europos ekonominés situaci-
jos apibiidinamos kaip paprastosios preki-
nés gamybos laikotarpiai. Kalbant apie Sios
gamybos orientacijq, konstatuotinas tam
tikras skirtumas. XI-XV a. Vakary Euro-
pos manoro iikio pertekliné produkcija (ta
produkcijos dalis, kuri nebuvo suvartoja-
ma vidinéms reikméms) buvo orientuota i
vidaus rinkas. Tradicinés marksistinés is-
toriografijos poZitiriu, skirtingai nuo Vaka-
ry Europos XI-XV a. manoro iikio gamy-
bos orientacijos (kuri nesant kainy Zirkliy
tarp manoro centry ir prekybos uosty buvo
orientuota i natiiriniy pono poreikiy tenki-
nima), XVI-XVIII a. Vidurio Ryty Euro-
pos (ypac ATR) palivarko tikio pagaminta

Mokslinis darbo vadovas — prof. dr. S. Lazutka. Vilnius,
1987 (VUB RS, F76-2939), p. 162-163.

106 Taj toks feodalinio iikio tipas, kai pagrindines
z IdZio paj sudarydavo piniginé bei natiiriné

produkcija dél kainy Zirkliy tarp vidaus ir
uZsienio rinky buvo skirta eksportui, o pre-
kinés gamybos asortiments lémé tarptauti-
nés rinkos kainos. Minétas (jau chrestoma-
tinis) teiginys priestarauja §iems W. Kulos
teiginiams: 1) nepaisant glaudZiy rySiy su
uZsienio rinka, XVI-XVIII a. ATR feoda-
linés Zemdirbystés sektoriaus priklauso-
mybé nuo tarptautinés rinkos konjunktiros
buvo beveik nepastebima; 2) tik didziyju
latifundijy savininkai buvo isitrauke i tarp-
tauting prekyba.

Dél to biutina nuodugniau apsvarstyti
problemg — ar galime XVI-XVIII a. ATR
egzistavusius palivarkinius tkius kvalifi-
kuoti kaip ,.griidy fabrikus“ arba ,,Zemés
tkio produkcijos fabrikus“, gaminandius
(ypac uZsienio) rinkai? KPS teorijoje XVI-
XVIII a. ATR lazZiniai palivarkiniai oikiai
traktuojami kaip ,,grudy fabrikai“, gami-
nantys uZsienio rinkoms. Abiejy poZifiriy
konfliktui spresti pasitelksime J. Topolskio
ir A. Wyczanskio!% tyrimus, paremtus so-
lidZia empirine baze!19,

Ankstesniuose autoriaus tyrimuose,
kuriuose buvo aptarta I. Wallersteinui
skirta J. Topolskio kritika XVI-XVIII a.
Vidurio Ryty Europos atsilikimo vidi-
niy ir iSoriniy prieZas¢iy kontroversijos
kontekste, prieita i§vada, kad KPS teorija
perdeda XVI-XVIII a. ATR jsitraukimo i
tarptauting rinka jtakg §iy valstybiy soci-

109 7r. visy pirma: Wyczanski A. Polska w Euro-
pie XVI stulecia. Poznan, 1999; jo paties. The Adjust-
ment of the Polish Economy to Economic Checks in
the XVII th Century // Journal of European Economic
History. 1981, vol. 10, no 1, p. 207-212; jo paties. Czy

renta, o atodirbiné renta idino 1 d

197 Plagiau apie tai Zr. Kiaupiené J. Kaimas ir dvaras
Zemaitijoje XVI-XVIII a. Vilnius, 1988.

108 pap ios prekinés gamyb is tiks-
Ias yra ne pelno maksimizavimas ir gamybos plétra, bet
vidutiniy pragyvenimo salygy vidutinémis aplinkybé-

htopom bylo Zle w Polsce w XVI wieku // Kwartalnik
Historyczny. 1978, t. 85, zesz. 3, s. 627-641.

110 D¢ ribotos straipsnio erdvés $io ginfo spren-
dimas bus tgsiamas kitame tekste, kuriame pateikiama
lyginamoji XVI-XVIII a. Lenkijos jiiros prekybos per
Zundo sgsiaurj ir to paties laikotarpio LDK uZsienio
prekybos su Vakarais struktiirg bei masty analizé.
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alinei ekonominei raidai!ll. Ar i§ tikryjy
XVI-XVIII a. ATR vyravo palivarkiniai
ukiai, gaminantys produkcijg uZsienio rin-
kai? Atsakymui { §j klausimg $ioje vietoje
yra ypa¢ naudinga pasitelkti J. Topolskio
XVI-XVIII a. palivarky tipologija. Lenky
istorikas, remdamasis palivarky produk-
cijos realizavimu, skiria du jy modelius:
1) ekspansyvy palivarka, susijusi su uz-
sienio rinka; 2) autonominj (arba neissi-
vyséiusi) palivarka, susijusj su vidaus rin-
kall2, Abiejy palivarky produkcijos pobudi
pirmiausia lémé skirtingos regiony gamti-
nés salygos. J. Topolskis pagal produkcijos
pobidj skiria Siuos palivarkus: 1) auginan-
¢ius griidus; 2) auginanéius galvijus; 3) au-
ginancius avis; 4) Zuvy, iikio; 5) degting ga-
minanéius palivarkus!!3,

Ekspansyvus (orientuotas | eksportg) ir
gridus auginantis palivarkas istorinéje li-
teratiiroje laikytinas klasikiniu, bet realiai
nevyraujandiu atveju. Jie daZniausiai tel-
kési netoli prekybos uosty!!4, Sio tipo pali-
varky biita ir valstybés gilumoje, taciau jie
priklausé vien didikams. Labiausiai buvo
paplitgs autonominio tipo palivarkas, ku-
riam priskiriami smulkiis dvarai, daZniau-
siai neiSgaléje padengti transportavimo

11 Zr. Ziemelis D. Lietuva Vidurio ir Ryty Europoje
XVI-XVIII amZiuje: ,,feodaliné reakcija“ ar periferinis
kapitalizmas?, p. 64-65.

112 Topolski J. The Manorial Serf-E y in

ilgais nuotoliais sanaudy netgi tada, kai
Jju geografiné padétis (Salia vandens keliy,
vedanciy i prekybos uostus) buvo palanki
tiekti produkcija i prekybos uostus!?s.
Ekspansyvus palivarkas daugiausia
specializavosi gaminti vienos rasies pro-
dukcija, o autonominio palivarko produk-
cija buvo labiau diversifikuota!’s. Ypaé
vertinga yra J. Topolskio pateikta regiony
klasifikacijos pagal vyraujanti palivarko
produkcijos pobudj schema. Gridy augi-
nimo regionui priskiriama Lenkija, Livo-
nijos Zemés, aviy ir galvijy auginimo regi-
onams — Mecklenburgas, Vakary Pamarys,
Moldavija, Valakija (dabartiné Rumunijos
sritis), Vengrija. Misky iikio regionu laiko-
mos Livonijos Zemés, kanapiy ir liny ga-
mybos regionais — Lietuva ir ruséniSkosios
LDK Zemés (dabartiné Ryty Baltarusija).
Siuose regionuose vyravo ir misrus pali-
varky produkcijos pobiidis'!”. Mus domi-
nanti Lenkija patenka i gridy auginimo,
o Lietuva ir ruséniSkosios LDK Zemés — |
kanapiy bei liny auginimo regionus.
Konstataves, kad XVI-XVIII a. ATR
vyravo autonominis, o ne ekspansyvus pa-
livarko modelis, J. Topolskis tvirtina, kad
Siuo laikotarpiu §iy valstybiy prekyba i§
esmés vyko vidaus rinkoje, tenkinancioje
besivystanéiy miesty paklausa, o ekspor-
to | Vakarus per Zundo sasiaurj vaidmuo

Central and Eastern Europe in the Sixteenth and Se-
venteenth Centuries // Agricultural History. 1974, July,
vol. 48, no3 p 350. Sig palivarky tipologija pabréia ir
A. Wy Zr. Wyczariski A. Polska w Europie XVI
stulecia, s. 25—26

113 7r. Topolski J. The Manorial Serf-Economy in
Central and Eastern Europe in the Sixteenth and Seven-
teenth Centuries, p. 351.

114 Tiesa, galime kalbéti ne tik nple ekspnnsyvq

115 71, Topolski J. The Manorial Serf-Economy in
Central and Eastern Europe in the Sixteenth and Seven-
teenth Centuries, p. 351.

116 Plagiau Zr. Topolski J. Przetom gospod: w
Polsce XVI wieku i jego nastepstwa. Poznai, 2000,
s. 56-57.

17 Zr. Topolski J. The Manorial Serf- y in
Central and Eastern Europe in the Sixteenth and Sev-
enteenth Centuries. 1974, p. 351. Zr. taip pat jo paties.
Topolski J. Continuity and Di inuity in the Deve-

palivarkg, bet ir apie ki,
Pavyzd¥iui, Siaurés Lietuvos valsueém fikiai dél Rygos
artumo ir su tuo iy menky portavimo kainy
linus bei javus tiekdavo i §j uosta.
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lopment of the Feodal System in Eastern Europe (X th
to XVII th Centuries) // Journal of European Economic
History. 1981, vol. 10, no 2, p. 398.



valstybés mastu buvo akivaizdZiai ne-
reiksmingas!!3. J. Topolskis dar grieZ&iau
nei R. Brenneris kritikuoja I. Wallersteing
dél menko XVI-XVIII a. ATR empirinés
ukings tikrovés atspindéjimo KPS koncep-
cijoje!!%: joje, pagristoje tarptautinés pre-
kybos mechanizmu, pateiktos kapitalizmo
atsiradimo XVI a. Europoje (ypa¢ pali-
varkinio tikio krastuose i rytus nuo Elbés)
prieZastys yra nejtikinamos. Laikytume ar-
gumentuotu J. Topolskio teiginij, jog KPS
koncepcija nepagristai teigia, kad ATR
feodalai tarsi automatiSkai vykdé tarptau-
tinio darbo padalijimo reikalavima labiau
uztikrinti tarptautinei prekybai reikalingg
zemés tkio produktyvuma, o dél to jie
privaléjo pereiti prie efektyvesnés darbo
kontrolés sistemos, kokia ir buvo baudZia-
va'?0, PanaSiai masto ir Zymus Europos
ekonomikos istorikas R. Cameronas. Savo
grieztai neigiamoje I. Wallersteino veika-
lo ,,Modernioji pasaulio sistema“ antrojo
tomo recenzijoje jis teigia, jog KPS kon-
cepcija yra didelé istoriné fikcijal2!.

118 Zr. Topolski J. Model konty | handlu
Europy $rodkowowschodniej w XVI i pierwszej poto-
wie XVII wicku / jo paties. Prawda i model w historio-
grafii. £6dz, 1982, s. 336.

119 7r.: Topolski J. C ity and Di ity in
the Development of the Feodal System in Eastern Eu-
rope (X th to XVII th Centuries) / Journal of European
Economic History. 1981, vol. 10, no 2, p. 392; jo pties.
Narodziny kapitali: w Europie XIV-XVII wieku /
Wydanie III poprawione. Poznaf, 2003, s. 184.

120 7r. Topolski J. Narodziny kapitalizmu w Europie
XIV-XVII wieku / Wydanie III poprawione. Poznati,
2003, 5. 184-185. Zr. taip pat jo paties. Methodological
Foundations of Comparative Studies of Large Regions
of the World // Topolski J. The Manorial Economy in
Early-Modern East-Central Europe: Origins, Deve-
lopment and Consequences. London: Variorum, 1994,
p. 34.

12! Cameron R. The Modern World-System II:
A ilism and the Consolidation of the E

Rimta pagrindq pritarti lenky isto-
riko teiginiams suteikia Zymaus XVI-
XVII a. Europos prekybos specialisto
K. Glamanno studija ,,Europos prekyba
1500-1750%, kurioje sujungiami ir su-
konkretinami jvairiy prekybos tyrinétojy
teiginiai'?2. Nors §is istorikas pazymi, kad
XVI-XVII a. pirmoje puséje per Gdanska
i Vakarus buvo eksportuota apie 70-80 %
visy i§ Baltijos regiono eksportuoty grii-
dy (o per visa XVI-XVIII a. laikotarpj i§
Gdansko — apie 12 milijony tony griidy),
vis délto jis konstatuoja, jog Sis grady tie-
kimas buvo marginalaus pobuidzZio, paly-
ginti su visuotine paklausa ir pasiiila. Tai
reiskia, kad minétu laikotarpiu per Gdans-
ka eksportuoti griidai patenkino daugiau-
sia 1-2 % tuometiniy Europos gyventojy
bendro poreikio ir 3—6 % miesty gyventoju
poreikio!23, Vadinasi, lenky griidai Europai
nebuvo gyvybiskai reikalingi, grei¢iau tai
buvo budas kompensuoti nuosava gamy-
ba. Nepaisant prekybos ir amaty vaidmens
didéjimo, Vakary Europa vis délto isliko
Zemés tikio krastas, o tai ir leido jai paten-
kinti i§ esmés visus savo maisto poreikius.

Atsakant { klausima, ar i§ tikryjy XVI-
XVIII a. ATR vyravo palivarkiniai tkiai,
gaminantys produkcijg uZsienio rinkai, ir
koks buvo jy poveikis Salies bendrajai rai-
dai, galima teigti, kad tokiy tikiy buvo ma-
Zuma ir jy jtaka buvo nedidelé. Tam rimta
pagrinda teikia vieno Zymiausiy Lenkijos
palivarky tyrinétojy A. Wyczanskio tyri-
mai. I§samiai aptares griidy kainas XVI a.
Lenkijoje jis tvirtina, kad gridy (ypac¢
javy) eksportas | Vakarus i§ Lenkijos (kaip

12 Glamann K. European Trade 15001750 // The

Fontana Economic History of Europe: The Sixteenth
and S h Centuries / Ed. C. M. Cipolla. London,

World-Economy, 1600-1750 by Immanuel Wa;llep
stein // Journal of Indisciplinary History. 1980, vol. 12,
no 2, p. 345.

1976, vol. 2, p. 427-526.
123 7r. Glamann K. Buropean Trade 1500-1750,
Pp. 462 bei p. 466.
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pirmaujancios Salies) XVI a. antroje puseé-
je nevirsijo 2,5 % bendrojo griidy gamy-
bos kiekio!?4, Plétodamas §i A. Wyczans-
kio teiginj J. Topolskis tvirtina, kad XVI a.
palivarkai tieké rinkai apie 25 % visos
lenky griidy produkcijos. Sio istoriko ma-
nymu, nors ekspansyvaus modelio palivar-
kai ir buvo griidy eksporto monopolistai,
kiek leidZia jvertinti galimybeés, tik 10 % i§
minéty 25 % griidy produkcijos jie skyré
eksportui. 40-50 % likusios produkcijos
buvo parduodama vidaus rinkoje!?%. Beje,
kiti tyrinétojai, besiremiantys Vloclaweko
1537-1576 m. mokes¢iy knygy analize,
atkreipé démesj, jog minimu laikotarpiu
pagrindiniai Lenkijos griidy tiekimo cen-
trai telkési DidZiojoje Lenkijoje, Kujavijo-
je ir Mazovijoje, kur nebuvo daug stambiy
palivarky!26.

J. Topolskis, A. Wyczaniskis ir W. Kula
laikosi poZiiirio, kad ilgalaikéje perspek-
tyvoje ATR didikams prekybos salygos
(angl. terms of trade) su Vakarais pradéjo
blogeti jau nuo XVII a. vidurio ir butent tai
juos verté labiau atsizvelgti | vidaus rinka.
Akivaizdi §io reiSkinio i§raifka buvo jau
minétas dvarininky propinacijos suklesté-
jimas — masinis griidy!?? perdirbimas i aly

124 Pyczanski A. Czy chtopom byto zle w Polsce w
XVI wieku, s. 629.

125 Topolski J. Model Inego handlu Eu-
ropy srodkowowschodniej w XVI i pierwszej polowie
XVII wieku. 1982, s. 336.

126 7r.: Davies N. Dievo Zaislas: Lenkijos istori-
ja. T. 1: Nuo seniausiy laiky iki 1795 mety / I§ angly k.
verté I. Mataityté, L. Mikmeviiiite. 2-asis patais. leidi-
mas. Vilnius, 2008, p. 298; Kuklinska K. Commercial
Expansion in XVIII th Century Poland: The Case of
Poznin // Journal of European Economic History. 1977,
vol. 6, no 2, p. 447 bei p. 449.

127 J, Topolskis paZymi, kad Lenkijos didiky ir ri-
teriy dvaruose 1685 m. griidy iSauginta 65 % maZian
palyginti su XVI a. viduriu ir 60 % maZiau palyginti
su 1620-1640 m. Zr. Topolski J. Gospodalstwo wie-
jskic w dobract ] ienskiego od

ir degting, kuriuos priverstinai parduodavo
valstie¢iams!28, ATR terms of trade su Va-
karais pablogéjimas pirmiausia siejamas su
prekybos Baltijos regiono grudais suma-
z¢jimu. Dél mazy griudy kainy Vakaruose
ir menko Lenkijos oikiy naSumo Baltijos
regiono griidus Vakary rinkoje parduoti
tapo sunkiau'?®. Manytume, kad visa tai
dar labiau sustiprina argumentus, kad bene
didZiausia produkcijos dalis buvo suvarto-
jama vidaus rinkoje.

GriZzdami prie pagrindiniy XI-XV a.
Vakary Europos manoro ir XVI-XVIII a.
Vidurio Ryty Europos (ypa¢ ATR) pali-
varko iikiy struktiiriniy panaSumy ir skir-
tumy, galime konstatuoti ir kity skirtumy,
rySkiy Zemés rentos formos kaitos tenden-
cijose. Siuose regionuose minimu laiko-
tarpiu atodirbinei rentai pirmenybé buvo
teikiama biitent stambiuose dvaruose, ku-

128 Zr.: Topolski J. Przetom gospodarczy w Polsce
XVI wieku i jego nastgpstwa, s. 97; Wyczanski A. The
Adjustment of the Polish Economy to Economic Checks
in the XVII th Century // Journal of European Economic
History. 1981, vol. 10, no 1, p. 209-210; Kula W. An
Economic Theory of the Feudal System: Towards a
Model of the Polish Economy 15001800, p. 136—1 37

129 Zr Kuklinska K. C
XVIII th Century Poland: The Case of Pomﬂn 1977
p. 448-449. Prekybos Baltijos regiono griidais suma-
2¢jimo reiskinys aiSkinamas jvairiai. Vieni teigia, jog
Vakary Europoje griidy paklausa smuko dé¢l XVII a.
demografinés stagnacijos. Kiti tvirtina, kad Piety Eu-
ropoje émus auginti ryZius ir kukuruzus naudoh to-
bulesnius Zemés
biidus, $io regiono apsiriipinimo gmdms lygis pakilo.
Treti teigia, jog staigus grudu kainy kritimas daugeh

Vakary Europos fikininky p ino imtis pelni;
Zemés tikio formy (pvz., pienininkystés). Plaému apie
tai zr. Kirby D. Siaurés Europa ankstyvaisiais nau-
jaisiais amzZiais: Baltijos Salys 1492-1772 metais / I
angly k. vert¢ G. Bautriiniené. Vilnius, 2000, p. 259.
Atsizvelgdami | tai manytume, kad bene pagrindiné
minéto reiskinio prieZastis buvo Trisdesimties mety
karas, apémes Vidurio Europos ir dal[ Vakarq Europos
alig. Jo metu iy regi
uostai uzsidare. Tik po thfahjos taikos pamaZu atsi-

1 R

2

XVIII wicku. Pomm‘l, 1958 s. 208
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riy gaminama produkcija buvo skirta par-
duoti. Palaipsnj atodirbinés rentos formos
atsisakyma minétuose regionuose nulémé
vadinamosios didZiosios krizés, po kuriy
kilo demografiniai kataklizmai: didZioji
maro epidemija Vakary Europoje XIV a.
pirmoje puséje ir XVII a. vidurio visuoti-
né Europos ekonominé krizé. Siy didziuju
kriziy prieZastis daugelis tyrinétojy sieja
su atodirbinés rentos padariniais: §i rentos
forma, pasiekusi laiking ir diskrety gamy-
bos efekta, véliau laidavo tik ekstensyvios
ekonomikos plétra. Marksistinés istorio-
grafijos pozitriu, XVII a. vidurio visuoti-
nés Europos ekonominés krizés jveikimas
Vidurio Ryty Europoje yra sietinas su bau-
dZiavos silpnéjimu!3,

Kaip ir kitose Vidurio Ryty Europos
Salyse, Lietuvoje nuo XVII a. vidurio iki
XVIII a. antrosios pusés dél politiniy ir
demografiniy kriziy!3! laZas buvo keidia-
mas ¢inSu. Tadiau nuo XVIII a. antrosios
pusés ryski paradoksali tendencija, kai vél
griztama prie laZinés palivarkinés tkio
sistemos ekstensyvinimo didinant atodir-
binés rentos normas ir steigiant naujus pa-
livarkus!32, Marksistinéje istoriografijoje
Sis reiskinys jvardijamas kaip palivarkinio
tukio renesansas, kuris siejamas su Vakary
Europoje vél susiklos¢iusia Vidurio Ryty
Europos griidy ir kity Zemés ikio produk-

130 Zr., pavyzdZiui: Hobsbawn E. J. The General
Crisis of the European Economy in the 17 th Century /
Past and Present. 1954, May, no 5, p. 48-49; jo paties.
The Crisis of the 17 th Century — II // ibidem. 1954,
Nov., no 6, p. 50.

131 LDK XVII-XVII a. patyré dvi did¥iules demo-
grafines krizes. XVII a. viduryje ji prarado apie 48 %

ty gamintojams palankia konjunktiira. Su
§iuo palivarkinio iikio renesansu prasidé-
jo pats sunkiausias baudziavos laikotarpis
Lietuvoje.

Sio laikotarpio tyrinétojas S. Pamernec-
kis, vienas i§ nedaugelio, taikiusiy statisti-
nj metoda agrariniy santykiy raidai ir dina-
mikai XVIII a. pabaigos—XIX a. pirmosios
pusés Lietuvoje tirti, teigia, jog valstie€iy
prievoliy didinimas nuo XVIII a. pabaigos
iki XIX a. tre€iojo—ketvirtojo deSimtmedio
pasieké ekstremalias laZinés palivarkinés
sistemos plétimo formas!33. Sis tyriné-
tojas linkes kalbéti netgi apie feodaliniy
baudZiaviniy santykiy apogéjy minimu
laikotarpiu, o ne apie baudZiavos irima
bei palivarko peraugima i kapitalistinj ki
(marksistiniu pozitiriu) Lietuvoje — tai jro-
dinéjo M. Judas!34. Anot S. Pamerneckio,
X VIII a. pab.—XIX a. pirmoje puséje Lie-
tuvoje vyravo ir stipréjo paprastoji prekiné
gamyba. Palivarkinés gamybos intensyvu-
mo pagrinda sudaré beatodairi$kas rentos
normos didinimas, atvedes | visos Zemés

133 Pamerneckis S. Agrariniy santykiy raida ir dina-
mika Lietuvoje: XVII a. pabaiga — XIX a. pirmoji
pusé: (statistiné analizé). Vilnius, 2004, p. 40. Be to,
koreliaciné analizé parodé, kad XVII a. pabaigoje
Siauliy ekonomijoje, kur buvo palankiausios socialinés
ir ekonominés valstie¢iy ikio raldos salygos Lietuvoje,
dar nebuvo subal i ki jan¢iy baudZiaviniy
tikiy, besiorientuojanéiy i rinkos poreikius, i$skyrus
negausius Siauliy grafystés labiau pasiturindius valstie-
¢&ius (t. y. labiau apsirtipinusius darbiniais ir veisliniais
gyvuliais). Anot S. Pamerneckio, minimu laikotarpiu
dauguma valstie¢iy iikiy socialiai priklausé tam patiam
natiiralaus iikio tipui, kurio viduje {Zvelgtinas tik turti-
nés nelygybés didéjimas. Zr. ibidem, p. 57.

134 M. Juéo teigimu, nuo XVIII a. antrosios pusés
pastebimas palivarky ploty plétimasis, atimant Zeme i§
valstie&iy ir idirbant tu3&ia. Visa tai vedé { laZing tikio

ist u' baudmavmes prievartos sustipréjima, tad i

gyventojuy, XVIII a. pradZioje, dar igavusi po pir-
mosios krizés, vél neteko 35 % gyventojy. Zr. Kiau-
pa Z., Kiaupiené J., Kuncevicius A. Lietuvos istorija iki
1795 mety. Vilnius, 2000, p. 242.

132 7r. Juéas M. Baud¥avos irimes Lietuvoje,
p. 103-104.

—ir 1)
anot 1stanko, pahvarkas gammo produktus rinkai, dél to
jis émé pamaZu peraugti | prekinj, paskui { kapitalistinj
ki. Zr. Juéas M. BaudZiavos irimas Lietuvoje. 1972,
p. 103-104.

pirmo feodali Tatian,
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iikio gamybos sastingj, kuris nieko bendra
neturi su kokybiniais poslinkiais, t. y. ka-
pitalizmo pradZia. Jo atsiradimas agrariniy
santykiy struktiiroje sietinas su poreformi-
niu laikotarpiu [t. y. po baudZiavos panai-
kinimo 1861 m. — D. Z.]“135,

Zemeés iikio gamybos sasting] XVIII a.
ATR pastebi dauguma tyrinétojy, pazy-
minéiy, kad dél baudZiavinio balasto ben-
dra ATR Zemés iikio produkcijos apimtis
(nepaisant kai kuriy inertigky ekonominiy
poky¢iy) XVIII a. buvo vienu tre¢daliu
maZesné nei XVI a. antroje puséje!®6. Pa-
radoksalu, kad Lietuvoje XVIII a. antroje
puséje laZinis palivarkinis tkis isliko pel-
ningiausia iikininkavimo forma!3”.

Lietuvoje XVIII a. antroje puséje biita
bandymy reformuoti palivarkinj @ik re-
miantis fiziokratine ekonomine teorija.
Lietuviskoji jos recepcija sietina su XVII-
XVII a. sandiiroje Anglijos Norfolko gra-
fystéje kilusia ,,naujosios Zemdirbystés“
banga, kuri i§ Pranciizijos kiek pavélavusi

135 Pamerneckis S. Agrariniy santykiy raida ir dina-
mika Lietuvoje: XVIII a. pabaiga — XIX a. pirmoji pusé:
(statistiné analiz¢). 2004, p. 115.

136 Zr., pavyzd¥iui: Koczy L. Dzieje handlu polskie-
g0 przed rozbiorami. Lwéw, 1939, s. 82; Manik kiA.

pasieké ir ATR!38. Pasak E. Railos, Lietu-
vos didikai, aplank¢ daugelj Europos Saliy
ir susipazing su prie§akiniais ikio mode-
liais, XVIII a. antroje puséje savo dvaruo-
se tik imitavo vakarietiskus veiklos prin-
cipus, t. y. i sustingusia laZing palivarking
ikio sistema bandé jterpti ,,plastiSkus*
Apsvietos verslininkystés ir individualaus
darbo principus!'®®. BaudZiavinio gyveni-
mo struktiira, suvarZiusi asmens laisve ir
garantavusi grieZta visuomenés hierarchi-
ja, i§ principo buvo nepajégi absorbuoti
laisvo individo darbu ir atsakomybe pa-
remto ekonominio potencialo. Vienas i§
Lietuvos didiky, reprezentavusiy minétg
ekonominio proceso plétotg, buvo A. Ty-
zenhauzas. Jis ,intensyvino* karalikujy
ekonomijy tki naudodamas baudziavini
darba. Tokj ,.iikio intensyvinimg*“ E. Rai-
la apibrézia taip: ,,... laZinés-palivarkinés
sistemos reanimacija, panaudojant daling
Vakary Europos technologijg ir naujausius
iikininkavimo metodus*!40.

Pazymétina, kad nuo XX a. antrosios
pusés marksistinéje istoriografijoje vis la-

138 E. Railos teigimu, $ios teorijos recepcija ska-
nno ne uek ATR elito i¥skirtinis poZiiiris i §j politinés
minties produkts kaip viens i galimy eu-

Zmiany czy stagnacja? Z problematyki handlu polskie-
go w drugiej potowie XVII wieku // Przeglad Historycz-
ny. 1973, t. 64, zesz. 4, s. 788-789. Antai Zymus lenky
istorikas S. Hoszowskis Lenkijos XVI-XVIII a. Zemés
ikio istorijoje i¥skyré du laikotarpius: 1) pnkllu'uas

ropietiskos kultiiros vananu;, kiek totali Pranciizijos
kultiiros invazija, atneSusi fiziokrating mintj kaip inte-
graly Sios kultiiros el Plagiau ir apie
fiziokratizmo teorijos kilme, raida bei fiziokratizmo
konfigiiracijg Lietuvoje Zr. Raila E. Vilniaus vyskupas

XVI-XVII a. viduryje; 2) ilgasis Zemés iikio d
laikotarpis XVII a. vxdury_]e—XVlIl a. viduryje. Lenlq_]os

Zemés iikio d S.F ki
ilgus karus su knzokms (1648——l676 m, ), §ved\; okupa—

cijg (1655-1660 m.) ir neigi; vy
feodalmas Zemés ikio sxstemos ir socialinés politinés
bruoZu . H ki S. The Polish Baltic

Trade in the 15 th-18 th Centuries // Poland at the 11 th
International Congress of Historical Science at Stock-
holm. Warszawa, 1960, p. 130-131.

137 Zr., pavyzdZiui: Truska L. Banytiné Zemévalda
Lietuvoje feodalizmo epochoje (XVIII a. 2-oje — XIX a.
1-oje puséje). Vilnius, 1988, p. 21.
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Ignotas Masalski: ir‘,, epocbaL yje. Dak-
taro di iniai mokslai, istorija. Darbo
laike d - pmf habil. dr. M. Juéas. Vilnius: Vilniaus

universitetas, 1995 (VUB RS, F76-3597), p. 117-144;
Jjo paties. Ignotus Ignotas: Vilniaus vyskupas Ignotas
Jokiibas Masalskis. Vilnius, 2010, p. 165-203. Zr. taip
pat Im Hof U. Svietimo epochos Europa / I$ vokiegiy k.
verté N. Daujotyté. Vilnius, 1996, p. 161-163.

139 Raila E. Vilniaus vyskupas Ignotas Masalskis ir
Apédvietos epocha Lietuvoje, p. 132.

40 Tbidem, p. 133. Zr. taip pat jo paties. Ignotus
Ignotas: Vilniaus vyskupas Ignotas Jokiibas Masalskis,
p. 188.



biau jsigaléjo naujais tyrinéjimais pagrista
nuomoné, kad terminas antroji baudZiavos
laida nevartotinas kai kuriy kradty, visu
pirma Lenkijos ir Lietuvos XV-XVII a.
agrariniams santykiams apibidinti!4!. Sio
poziiirio $alininky (J. Topolskio, J. Jurgi-
nio, W. Hejnoszo, Z. Janelio, A. Kahano)
manymu, &ia vyko vientisas valstieciy
ibaudziavinimo procesas, kurio klestéjimas
chronologiskai sutapo su naujos feodalinés
reakcijos tipiSkuose antrosios baudziavos
laidos krastuose apogéjumi. Remiantis mi-
néty istoriky tyrimais reikia i§skirti Vidurio
Ryty Europos arealo vakarinj pakrastj, pir-
miausia Ryty Vokietijos teritorija, kuriose
i§ tiesy galima kalbéti XV-XVII a. apie
baudZiaviniy santykiy sustipréjimo antraji
etapg ir vadinti §{ procesa antrqja baudzia-
vos laida, o visa likusj areala (kur baudZia-
vos jsigaléjimas buvo pirminis) — natiiralia
feodaliniy santykiy raidos tasa. Pratgsiant
§iy tyrinétojy {Zvalgas konstatuotina, kad
tikroji antrosios baudZiavos laida Lietu-
voje ir buvo pirmiau minétas palivarkinio
ukio renesansas XVIII a. antroje puséje,
kai prasidéjo pats sunkiausias baudZiavos
laikotarpis. Po tretiojo ATR padalijimo
Lietuvai patekus i Rusijos imperijos sudétj
§is procesas vyko toliau!42,

141 Platiau 7r. Ziemelis D. Lietuva Vidurio ir Ryty
Europoje XVI-XVIII amZiuje: ,,feodaliné reakcija“ ar
periferinis kapitalizmas?, p. 58-59.

142 I jetuva, XVI-XVII a. buvusi patikimas Va-
kary bei Siaurés Vakary Europos 3aliy Zaliavy aruo-
das, dél inkorporavimo | Rusijos imperijos sudéti nuo
XVIII a. pabaigos iki XX a. pradZios tapo jos agrarine
periferija. Tai dar labiau ,,u¥konservavo* ,vaistieti¥ka
gamyba $eimos vartojimui Zemés iikyje, 1émé menka
miesty plétra. Minimu laikotarpiu Lietuva kartu su gudy
teritorijomis buvo labiausiai ,,uikonscrvuo “ baudZia-

viniy santykiy uZk i ¢je Rusijos imperijos
dalyje. Plaélau . Pamerneclns S Agramm[ santykiy
raida ir d ika Li : XVIII a. pab -XIX a.

pirmoji pusé: (statisting a.nalizé), p. 120; Ambmlevic'iﬂ-
¢ A. Muggs ir jy vaidmuo prekybos struktiiroje Vilniaus

ISvados

1. Pirma karta istoriografijoje atlik-
ta XVI-XVIII a. ATR palivarko ir
XI-XV a. Vakary Europos manoro
tkio struktiiry bei raidos tendencijy
lyginamoji analizé marksistiniu / ins-
titucionalistiniu pozitriais neleidZia
XVI-XVIII a. ATR palivarko ikio,
paveikto Vakary Europos besivystan-
¢iy kapitalistiniy santykiy, kvalifikuoti
nei kaip tipisko feodalinio tikio (kuriuo
laikytinas Viduramziy Vakary Europos
manoras), nei kaip tipikos kapitalisti-
nés imonés.

2. Pirma, Vakary Europos manoro sistema
kaip ekonominis bei politinis vienetas
(mini valstybé) buvo pagrista implici-
tine pono ir valstieCio mainy sutarti-
mi, o Vidurio Ryty Europos palivarko
sistema rémési absoliu¢iu pono domi-
navimu valstieCiams. Palivarkas buvo
tik ukinis, o ne politinis vienetas (toks
buvo pavietas kaip savivaldi bajory te-
ritoriné korporacija).

3. Antra, nors ir XI-XV a. Vakary Euro-
pos manoras, ir XVI-XVIII a. Vidurio
Ryty Europos palivarko iikis plétojo
paprastaja preking gamyba, skyrési ju
gamybos orientacija. Manoro {ikis ne-
sant kainy Zirkliy tarp manoro centry
ir prekybos uosty buvo orientuotas pir-
miausia j pono natiiriniy poreikiy ten-
kinima. XVI-XVIII a. ATR palivarko
iikio gamybos paskirtis dél kainy Zirkliy
tarp vidaus ir uZsienio rinky (KPS jta-
ka) buvo prekinés produkcijos gamyba,
kuri vis délto kvalifikuotina kaip viena
1§ pono 1é§y kaupimo formy. Pastarasis

ir Kauno gubernijose 1861-1914 metais // Lietuvos is-
torijos studijos. 2007, t. 19, p. 24-40.
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bruozas neleidzia XVI-XVIII a. ATR
palivarko iikio traktuoti kaip kapitalis-
tinés jmonés.

4. XVI-XVIII a. ATR regionuose, esan-
¢iuose toli nuo tokiy pagrindiniy pre-
kybos uosty kaip Gdanskas, Elbingas,
Ryga, vyravo autonominis (susij¢s su

vidaus rinka), o ne ekspansyvus (orien-
tuotas i eksporta), kaip teigé I. Wallers-
teinas, palivarko iikio modelis. Nuo-
dugnesnis klausimo svarstymas, kokiu
mastu XVI-XVIII a. ATR ikis buvo
isitraukes | tarptauting prekyba, biity
kito straipsnio objektas.

THE MANOR ESTATE ECONOMY OF THE REPUBLIC OF TWO NATIONS
(THE POLISH-LITHUANIAN COMMONWEALTH) IN THE 16TH-18TH CENTURIES FROM
THE MARXIST AND NEO-INSTITUTIONALIST PERSPECTIVES

Darius Ziemelis
Summary

This article continues an analysis of the socio-
economic history of the Republic of Two Nations
(RTN) in the 16th-18th centuries, viewed
through two competing historiographical views:
the traditional Marxist conception emphasizing
internal considerations and the the neo-Marxist
capitalist world system theory (CWS) emphasizing
external motivations. The questions addressed in
this text arose from the conclusion of an earlier
study (Lietuvos istorijos studijos, 2006, volume
18) that the agrarian structure of Eastern Europe
in the 16th-18th centuries, according to the CWS
conception, is similar in many respects to what
Marxists call “feudalism™ in Western Europe in
the 11th-15th centuries (with the agrarian structure
rather than political “superstructure” in mind). The
point of this article is to define in more detail the
strucutural similarities and differences between the
Western European manor in the 11th—15th centuries
and the Eastern European manor (especxally in the
RTN) in terms of Marxism and neo-insti

inform the neo-institutionalist perspective in the first
section. In the second section, the model of feudal
economic function by one of the most renowned
Polish economic historians, W. Kula, is used for
reconstructing the manor economy of Eastern
Europe (and especially the RTN) in the 16th—18th
centuries from the Marxist perspective. The third
section features the above-mentioned studies as well
as additional literature (J. Topolski, A. Wyczanski,
P. Gorecki, K. Glamann, E. J. Hobsbawn, S. Pa-
merneckis and others), to illustrate in detail for the
first time in historiography and expand upon, the
structural similarities and differences between the
Western European manor in the 11th-15th centuries
and the Eastern European manor in the 16th—18th
centuries according to both of the aforementioned
perspectives.

Arguments are put forward for the thesis that
the manor economy of the 16th-18th centuries in
the RTN aﬁ'ected by Western Europe’s developing

relationships, can be qualified neither

In reconstructing the economic structure of
the Western European manor from the Marxist
perspective in the first section of the article, the
author employs a research performed by the school
of E. A. K ky, a renowned medieval expert in
the Soviet Union. American economists of the new
institutionalist economic history work by its best-
known representatives D. C. North and R. P. Thomas
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as a typical feudal economy (which the Western
European manor of the Middle Ages should properly
be considered) nor as a typical capitalist enterprise.
The RTN manor of the 16th-18th centuries was
an economy based on the total domination by the
lord of the peasants oriented to the production of
merchantile goods, as one of the forms used by the
lord for accumulating capital.
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