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Siandien Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés (LDK) paveldo ,dalyby“ klausi-
mas! galéty biti palyginamas su mestu
upén akmeniu, kuris sudrumsté ramiai
sava vaga tekancios upés vandenis ne tik
Lietuvoje, bet ir visame buvusios Lietuvos
Didziosios Kunigaikstijos erdvés regione,
o sudrumsto vandens ratilai paliet¢ ne tik
istoriky, bet ir politiky, visuomenininky
darbo lauka. Kodél sudrumsté? Istorikams
LDK paveldo ,,dalyby“ klausimas reiskia
XIX-XX a. jsitvirtinusiy nacionalinés is-
toriografijos pozitriy ir vertinimy nacio-
nalinei valstybei ir visuomenei reik§min-
gu, bet kartais kontroversi§ky ivykiy ar
procesy atzvilgiu revizija, reikalaujancia
i§ paciy istoriky ir asmeninés episteminés
refleksijos?. Politiky darbotvarkéje LDK

Tetuhing,

icijavo Lietuvos y mokslo

I3 31 kl
ir studijy fondo

paveldo ,.dalybos“ pirmiausia aktualina
dabartiniy nepriklausomy Lietuvos, Len-
kijos, Baltarusijos, Ukrainos respubliky
artimosios kaimynystés santykiy regulia-
vimg, skirtingy interesy suderinamumg ir
atstovavima ES lygiu bei derybose su Ru-
sija ir nauja Lietuvos valstybés vaidmenj
Sioje politikoje, pasitelkus LDK tradicijy
idéja>. Visuomenininky (taip juos vadi-
nu dél jy Zinomumo visuomeng¢je i§ mass
media kanaly), kurie yra tiek humanitari-
niy ar socialiniy moksly atstovai, tiek Zi-
niasklaidos Zmonés, analitikai ar apzval-
gininkai, darbo lauke §is klausimas tapo
kertiniu persvarstant §iuolaikinés Lietuvos
visuomenés kolektyvinio identiteto kaitos
problematikg, kurig Virginijus Savukynas
yra taikliai jvardijgs ,,amZinojo Zydo‘4
metafora, kai atsisakoma tradicinémis lai-
komy tautiniy , lietuvybés* tapatumo for-

testinio projekto LDK paveld
dalybos* vykdytojai.

2 Eptstemmm refleksyvumo savoka pradéjo varto-
tip Pierre’as Bourdieu. Jis iskéle
SOClallle ir humanitariniy mokslu tynnem_pux porellq
kriti§kai vertinti savo tyrimy pati

3 Laurinavicius C., Lopata R., Sirutavicius V. Kri-
tinis poZitiris | Lietuvos uZsienio politika: kas pasikeité
nuo Augustino Voldemaro laiky? // Politologija. 2009,
t.2(54), p. 111-113.

4 Savuk ¥. Naujos tapatybés paieskos, arba ko-

savo jsitikinimus ir jy jtakas konstruojamiems tekstams.
Platiau Zr. Bourdieu P, Wacquant J. D. L. [vadas | ref-
leksyviaja sociologija. Vilnius, 2003, p. 60-72.
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muliy ir ie$koma naujy europietiskyjy ar
kosmopolitiniy, taciau Sios paieSkos yra
dar tik transformacijos busenos, kuri dau-
gelio Siandien yra apibudinama ,.tapatybés
krizés* terminu.

Pradékime nagrinéti problema i§ savo,
t. y. istoriko, darbo lauko vadovaudamiesi
Alfredo Bumblausko, Grigorijaus Pota-
genko, Sariino Liekio mintimi, kad dabar
istoriografijoje méginama ne ,, nuimti‘
LDK paveldq nacionalizuojancius mode-
lius, kaip buvo siloma internacionalizmo
epochoje, o ieskoti jy korekcijy ir sugy-
venimo budy, remiantis naujomis teori-
némis prielaidomis®, hipotetiniu teiginiu,
skatinan¢iu atidZiau jvertinti tieck meto-
dologinius, tiek ideologinius poslinkius
siuolaikingje LDK epochos lietuviskoje
istoriografijoje. Straipsnyje, nepretenduo-
jant j i§samig paradigming istoriografinés
raidos analizg, siekiama: pirma — lygi-
namojoje laiko perspektyvoje metodolo-
giskai iSskirti, kaip koreguojami senieji
LDK istoriografiniai modeliai ir kokie pa-
teikiami nauji; antra — bandyti analizuoti
istoriky konstruojamy naratyvy koreliaci-
jas su per pastaraji Simtmetj lietuvisko-
je LDK istoriografijoje ,.isiSaknijusiomis
ideologijomis“, ypa¢ nacionalizmu, ak-
centuojant Siy koreliacijy kaitg ir poveiki
visuomenei. Pastarojo uZdavinio nagriné-
jimga S$io straipsnio autorius prisiima kaip
i88uki, nes, jo Ziniomis, §is uZzdavinys yra

5 Biigitavimai dél tautinés tapatybés praradimo inte-
gruojantis | Europos Sajunga kai kuriy Lietuvos mokslo
institucijy ir vieSojoje erdvése netyla iki $iol. Platiai lie-
tuviskosios tapatybés transformacijy klausimai yra apta-
riami: Tautinés tapatybés d Lietuviy tautinis
identitetas ir integralumas kintanéiame pasaulyje / Sud.
R. Grigas, L. Klimka. Vilnius, 2005.

¢ Lietuvos DidZiosios Kunigaikitijos tradicija ir

1do ,,dalybos“ / Sud. A. Bumblauskas, S. Liekis,
G Potasenko. Vilnius, 2008, p. 10.

ypad menkai svarstytas tiek Lietuvoje’,
tiek uZsienyje.

Méginimy diferencijuoti po 1990 m.
kovo 11 d. Lietuvos nepriklausomybés
atkiirimo lietuviskoje istoriografijoje (ne
vien LDK laikotarpio) vykstancius poky-
Cius, iSskiriant sroves ar metodologines
kryptis, kuriy laikosi vieni ar kiti istorikai,
priklausantys vienoms ar kitoms mokslo
institucijoms, jau yra8. Cia yra fiksuojama
takoskyra tarp tradiciniu laikomo lituano-
centrinio naratyvo, kur ,,Lietuvos istorija“
yra sutapatinama su ,,lietuviy tautos istori-
ja*, ir liberalaus diagiakultiirio, kuris sie-
kia, integruodamas vakarieti$kaji moder-
nyji istorijos mokslo diskursa, atsisakyti
etnocentrinio Zvilgsnio i Lietuvos istorija ir
paZvelgti { ja ne tik nuo ,,Satrijos, bet ir nuo

7 I3skirtini tam tikri atvejai, pavyzdZiui, sovietme-
¢iu J. Jurginis savo Vilniaus istorijos 1stonogra.ﬁneje
apzvalgoje lstonkq siejo su naci
ideologijomis. Zr. Jurginis J., Merkys V., Tautavicius A.
Vilniaus miesto istorija: nuo seniausiy laiky iki Spalio
revoliucijos. Vilnius, 1968, p. 7-15. A. Bumblauskas jau
nepriklausomoje Lietuvoje bandeé spresti Vilniaus pavel-
do ,,dalyby* klausima ji _u susxedamas su skmmgq modcr
niy tauty istori fi
buvusios istorinés LDK sostmes anmaus pavelda. Zr.
Bumblauskas A. Senasis Vilnius tauty istorinés samo-
nés perspektyvose // Lietuvos istorijos studijos. 2000,

Nr. 8, p. 20-39. Vasilijus Saf savo publikacij

yra bandes susieti nacionali ideologija su Siandieni

niais istorijos mokslo tyrimy metodologiniais poky¢iais.
: Safr V. Ka tyrinésime — istoring kultiirg ar

atminimo kultiira? / Kultiiros barai. 2007, Nr. 7 (513),
Pp. 2-6; Nacionalizmas ir modernioji visuomené: kai ku-
rie teoriniai ir praktiniai aspektai // Kultiiros barai. 2007,
Nr. 3 (509), p. 6-10; 2007, Nr. 4 (510), p. 4-8.

8 Paminétini Alvydo NikZentaigio ir Vytauto Bere-
nio bandymai. A. NikZentai¢io prane§imas pirmajame
istoriky suvaZiavime ,Istoriografinés mokyklos Lictu-
voje* yra pristatomas: Norkus Z. Sekcija , Istoriografijos
struktiiros poky¢iai ir istoriografinés mokyklos“ / Lie-
tuvos istorijos metrastis. 2006, Nr. 1, p. 183-184; Bere-
nis V. Lietuviy nacionaliné XIX amZiaus ideologija ir
Lietuvos istorijos problemos po 1990 mety // Lietuvis-
kojo europietifkumo raida: dabarties ir ateities i§3iikiai /
Red. A. Andrijauskas. Vilnius, 2006, p. 76-82.
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Monblano‘®. Taip pat yra bréZziama meto-
dologiné takoskyra tarp istoristiniu laiko-
mo faktografinio metodologinio principo
ir fenomenologinio, kurj Vytautas Berenis,
sakytume, skeptiSkai vadina liberaliuoju,
akcentuodamas polinkj i utilitarizma ir
istorijos politizavima!?. Sio straipsnio pir-
mojoje dalyje scientistinio Jorno Riiseno
pasiiilyto istorijjos mokslo paradigminés
raidos modelio pragmatizmas-istorizmas-
istorizmo jveika principu!! yra méginama
rizomatiSkai struktiiruoti lietuviskosios
LDK istoriografijos metodologines kryptis
ir ju kaita nuo Adolfo Sapokos iki Edvardo
Gudaviciaus, i§skiriant vyraujanéias ir al-
ternatyvias (remiantis A. Bumblausko Lie-
tuvos istoriografijos sintezés modeliu'?).
Taip pat siekiama iSskirti naujausias me-
todologines kryptis Siandieninéje lietuvis-
koje LDK istoriografijoje. Antrojoje dalyje
yra bandoma jvertinti LDK istoriografinius
pokyc€ius remiantis Siuolaikinés istorinio

9 Sigito Narbuto frazé, skirta apibiidinti E. Gudavi-
¢iaus LDK europeizacijos koncepcija. Cit. pagal Bum-
blauskas A. Vilniaus ir Kauno lietuviskumo modeliai //
Naujasis Zidinys-Aidai. 2009, Nr. 1-2, p. 42.

10 Berenis ¥. Lietuvisko liberalizmo tradicija ir
mitai / Metai. 2009, Nr. 11. Prieiga per interneta:
<http: //www tekstai.lt/zurnalas- meta1/5704 vyLau~

tas-b 1i i

uvisko-lib
html?catid=545%3A2009-m-nr-11-lapkritis-> [iumeu
201103 31).

11 Riisen J. Istorika. Istorijos darby rinktiné / Sud.
Z. Norkus. Vilnius, 2007, p. 132-148. Taip pat Nor-
kus Z. Istorika: istorinis jvadas. Vilnius, 1996, p. 3342,
74-78, 159-178.

12 A, Bumblausko Lietuvos istoriografijos sinte-
zés modelis yra pri Siose publikacij Bum-
blauskas A. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos paveldo
»dalybos® ir ,Litva / Letuva* distinkcijos konceptas //
Lietuvos DidZiosios K ikstijos tradicija ir 1d:

,dalybos®. Vilnius, 2008, p. 23-27; Bwnblawkas A
Lietuvos didieji istoriniai pasakojimai ir Vilniaus pavel-
das // Naujasis Vilniaus perskai didieji Lietuvos
istoriniai pasakojimai ir daugiakultiirinis miesto pavel-
das / Sud. A. Bumblauskas, §. Liekis, G. Potasenko.
Vilnius, 2009, p. 22-47
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naratyvizmo mokyklos metodologiniais
principais'? susiejant istorijos naratyva su
nacionalizmo ideologija ir jos $iuolaikiné-
mis transformacijomis.

Metodologiniai poky¢iai
lietuviskoje LDK istoriografijoje:
romantiSkosios lituanocentrinés
paradigmos jveikos link

Zenonas lIvinskis savo Lietuvos istorijos
sintezés iki Vytauto DidZiojo mirties (i$-
leistos 1978 m. Romoje) pratarméje yra
apsvarstgs istorijos mokslo raida Lietuvoje
ir pateikes bene pirmaji lietuviskosios isto-
riografijos raidos modelj (skyres ikimoksli-
nio pragmatizmo ir romantizmo, pozityviz-
mo arba istorizmo ir marksizmo-leninizmo
etapus), taip pat yra fiksaves paradigminiy
poslinkiy lietuviskoje istoriografijoje kom-
plikuotumg ir nubréZes gaires ateities isto-
riniams tyrimams: ,, Romantiskas Zvilgsnis
i savo istorijq tebeturi stiprias tradicijas
lietuviuose. Bet ir istorijos mokslas daro
pazanga. Zinoma, pacioje istorijoje, anoje
pries daug Simty mety jvykusioje praeityje,
nieko nebegalima pakeisti. Kas yra atsiti-
ke, yra jvyke amzinai, ir niekada nebesi-
duoda koriguojama. Keistis gali taciau ve-
lesniy generacijy paZiiiros i pacius faktus.
Pvz., ir senos praeities jvykiams aiskinti
gali biiti surastos naujos prieZastys, nauji
atvilgiai, ypa¢ kai pavartojami nauji tyri-
néjimo metodai.“'4

Interpretuojant Z. Ivinskio jZvalgas
apie istorinj tyrima, jas vertinti reikia bent
dviem pozitiriais. Viena vertus, Z. Ivinskis
postuluoja tradicinj istoristinj objektyvaus
tyrimo principg ,,istirti taip, kaip i§ tiesy

13 Lyotard J. F. P d biivis: apie
Zinojima. Vilnius, 2010.

14 Jvinskis Z. Lietuvos istorija iki Vytauto DidZojo
mirties. Vilnius, 1991, p. 2



buvo“!5, nes to, kas jvyko, negalima pa-
keisti ir istoriniai faktai ,,niekada nesiduoda
koreguojami*. Kita vertus, Z. Ivinskis Zvel-
gia i ,,pacius faktus* hermeneutiniu interpre-
tacijos variacijy Zvilgsniu, akcentuodamas
skirtingo istorinio aiSkinimo ir skirtingo ty-
réjo zvilgsnio galimybes taikant skirtingus
tyrimo metodus. O tai jan biity galima laiky-
ti slinktimi link istorizmo jveikos!.
GrijzZtant prie $io straipsnio pagrindinio
probleminio klausimo, kaip kinta Zvilgsnis
i Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstijos epo-
chos tyrimus Siuolaikiniame moksliniame
diskurse, biity galima perorientuoti klau-
simg labiau metodologine kryptimi: kokie
paradigminiai poslinkiai reiSkiasi $iuo-
laikiniuose LDK epochos tyrimuose, kas
daro jtaka jy kaitai ir kur link judama?
Kalbédamas apie $iandieng, turbiit ne-
apsiriksiu sakydamas, kad vienus i§ kon-
ceptualiausiy $io klausimo svarstymy Lie-
tuvoje yra pateikes Alfredas Bumblauskas.
Analizuodamas viso ,,LDK regiono* §io-
mis dienomis istoriografijas paradigminiy
poslinkiy kryptimi, mokslininkas mato
rySkéjancia tendencija ,,iSsivaduoti nuo
vélyvojo istorizmo smulkiatemiskumo bei
nuo komunistiniy ir nacionalistiniy stere-
otipy — siekiama pamatyti LDK istorinius
procesus Vidurio Europos regione ir ei-
nama prie liberaliy ar net postmoderniy
naratyvy“1’. A. Bumblauskas, konstruo-

15 Remiamasi Leopoldo von Ranke’s suformuluo-
tais objektyvaus istoristinio tyrimo metodologiniais
principais. Platiau Zr. Norkus Z. Istorika. Vilnius, 1996,
p. 51-55.

16 Prof. A. Bumblauskas yra jrodgs, kad Z. Ivins-
kis savo tyrimuose pranoksta lituanocentriskai istoristi-
nius tarpukario Lietuvos istorijos tyrimy metodologijos
principus. Platiau Zr. Bumblauskas A. Penkios Zenono
Ivinskio teorinés novacijos // Lietuvos istorijos studijos.
1997, Nr. 4, p. 14-34.

damas savaji Lietuvos istoriografijos rai-
dos modelj, siekia sintezuoti scientisting
ir ideologing paradigmos koncepcijas per
»didZiyjy pasakojimy“ (pranc.: méta ré-
cits, grands récits, maitre-récits, angl.:
metanarratives, grand narratives, master
narratives, vok.: Metanarrativen, Meis-
tererzihlungen) koncepta, kuris supran-
tamas ne vien kaip akademinis istorinis,
bet ir kaip meninis (dailés, muzikos, archi-
tektliros) tekstas, turintis stiprig socialing
reguliatyving galia veikti kolektyvine vi-
suomeneés savimong, pateikiant tam tikras
kolektyvinio tapatumo formules ir pripa-
Zistant, kad Siuolaikiniame pasaulyje $alia
zinomy didZiyjy naratyvy lygia greta gali
egzistuoti alternatyviis naratyvai, turintys
skirtingas ideologemas!$. A. Bumblausko
Lietuvos istoriografijos sintezés modelis:
= Senojoje Lietuvos istoriografijoje
pradedant XIX a. i§skiriamas pra-
gmatinés retorinés istoriografijos di-
dysis pasakojimas (S. Daukantas ir
Maironis), véliau, jau tarpukario Lie-
tuvoje jsitvirtings istoristinis lituano-
centrizmas (A. Sapoka), Z. Ivinskio
istoriniai tekstai, parengti i§eivijoje,
interpretuojami kaip kokybiskas pa-
radigminis poslinkis link krik§¢io-
niskojo eurocentrizmo!®.
= Sovietingje lietuviy istoriografijoje,
pasiZymingioje metodologiniu ne-
vienalytiSkumu, iSskiriamas sovie-
tinés ideologijos primestas mark-
sizmas-leninizmas arba stalinizmas,
komunistinis pragmatizmas, roman-
tizmo tradicijos transformacijos
vadovaujantis sovietine ideologija
i sovieting baltofilija ir istorizmas

18 Bumblauskas A. Lietuvos didieji istoriniai pasa-

17 Bumblauskas A. Lietuvos Did¥iosios Kunigaiks
tijos paveldo ,,dalybos* ir ,,Litva / Letuva“ distinkcij

i ir Vilniaus paveld p. 17-22.
19 Bumblauskas A. Penkios Zenono Ivinskio teori-

konceptas..., p. 44.

nés novacijos..., p. 29.
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arba valstybingumo idéjos atsisa-
kes (ar priverstas atsisakyti) empi-
rizmas ir J. Jurginio fenomenas, ty
laiky sovietinés ideologijos gniauz-
tuose sugebéjes iskelti ,,valstybinio
patriotizmo* koncepcija?’.
= Siuolaikinéje istoriografijoje, ku-
rios liZiniu momentu galima laiky-
ti i§sivadavima i§ Soviety Sajungos
1990 m. kovo 11 d., ,perversma
miisy galvose” sukélé, kaip teigia
prof. A. Bumblauskas, E. Guda-
vi¢iaus suformuluota nauja LDK
ir Lietuvos istorijos koncepcija,
atmetusi tradicinius poZilrius ir
peréjusi ,,nuo istoristinés politiniy
ivykiy istorijos prie struktiry ir
procesy arba visuomenés istorijos,
nuo baltofilijos ir lituanocentrizmo
prie LDK ir Lietuvos istorijos ti-
pologijos Europos kontekste paies-
ky. Tai jau akivaizdi paradigminé
permaina‘?\. Kita vertus, A. Bum-
blauskas paZymi, kad E. Gudavi-
¢iaus koncepcijos recepcija Siuo-
laikiniy Lietuvos istoriky samonéje
vyko ir tebevyksta labai kontrover-
siskai: ,, <...> kandys, kurios turéty
kandzioti §i baudziavos laiky vaiz-
dinj (turima omenyje iki §iy dieny
tradiciSkai gyvuojanti lietuviSkoji
romantiné ir lituanocentriné paradi-
gma), éda E. Gudaviciy.“??
Reikia pazymeéti, kad Siandien Lietuvos
istorikai, rodos, sutaria, kad istorijos moks-

20 Bumblauskas A. Konfliktai Lietuvos sovietinéje

istoriografijoje: p logija ar dologija? // Lie-
tuvos sovieting 1slonogmﬁ]a. Teoriniai ir 1deologmm
i / Sud. A. Bumblauskas, N. § Vilnius,

1999, p. 102-120.
2! Bumblauskas A. Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-

las Lietuvoje, integruodamas $iuolaikines
globalaus pasaulio minties raidos tendenci-
jas su didesnémis ar maZesnémis reminis-
cencijomis, pereina i§ tradiciniu laikomo
lituanocentrinio arba monoperspektyvaus
naratyvo | liberalyjj arba daugiaperspekty-
vyji. Kas liudija esant §j sutarima?

Visy pirma, siekiant pereiti i§ vienos
biklés | kitg, reikia aiSkiai suvokti, kuo
esama biklé miisy netenkina ir kur link
norime eiti. Ka atmetame ir ko naujo sie-
kiame? Taigi reikia analizuoti, kokias me-
todologines ir ideologines ,,spragas“ $iy
dieny istorikai mato tradiciniu laikoma-
me lituanocentriniame naratyve ir kokias
naujas alternatyvas vietoj jo sitlo. V. Be-
renis turbiit taikliausiai yra apibréZes litu-
anocentrinio diskurso ydas ir ribotumus:
., Lietuvos humanitariniuose moksluose is-
toriskai susiformavo metodologinis petitio
principii — pagrindiniu lietuviskos kulti-
ros kriterijumi laikoma kalba arba kiiréjo
etniné kilme. Jy nebuvimas rasytinéje arba
meninéje kultiroje tapo geriausiu , sve-
timos“ kultiiros jrodymu. Tuo biudu LDK
kultiros palikimo tyrinéjimai pasidaré
neaktualis. Lotyny, lenky, rusény, Zydy
kalbomis parasyti tekstai lyg ir atsiduria —
istorine prasme — ,, niekieno Zeméje“ arba,
geriausiu atveju, tampa istorine vienos ar
kitos tautos etninés istorijos iliustracija.*?
Toks ksenofobiskas Zvilgsnis i Kitq Adol-
fui Sapokai buvo ideologinis manifestas —
iekoti lietuviy Lietuvos istorijoje ir ,,paro-
dyti tokig savo tautos praeitij, kokia ji tikrai
yra buvusi“?, Cia kitoniskas Zvilgsnis {
Lietuvos istorija vertinamas kaip tenden-
cingas (,,Jiems, Zinoma, pirmiausia riapéjo

2 Berenis V. LDK lstonms paveldas ir nnmonaluuo

tijos paveldo ,,dalybos* ir ,.Litva / Letuva“ distinkcij
konceptas..., p. 27.

22 Bumblauskas A. Lietuvos didieji istoriniai pasa-
kojimai ir Vilniaus paveldas..., p. 22.

148

p problema /

ir is / Sud. A. Andri-
]auskas,V Rubnvxéms Vilnius. 2008, p. 67.
24 Sapoka A. Lietuvos istorija. Vilnius, 1989, p. 10.




savo tikslai, o ne istoriné tiesa“?%), o sa-
vas — objektyvus (,,Nuo tos tendencijos
Lietuvos istorija pradéta valyti tik pasku-
tiniais laikais, kai ja pradéjo tyrinéti patys
lietuviai*26).

Sovietmegiu Lietuvos istorijos mokslas
pateko j akylosios sovietinés cenziiros aki-
ratj ir privaléjo atsisakyti lituanocentrinés
paradigmos — ja pakeisti marksistine-leni-
nine ar komunistine orientacija, pateikti
privalomas ,klasiky“ citatas, matyti kie-
kvienos tautos istorijos raida per klasiy ko-
vos prizm¢. Tadiau, kaip parodé naujausi
Aurimo Svedo tyrimai, sovietmegio laiky
oficioziniame diskurse Lietuvoje nuo XX a.
septintojo deSimtmecio pradZios vyko tam
tikros permainos, kurios leido rastis, kad
ir pavienéms, ta¢iau labai reik§mingoms
Juozo Jurginio, Ingés Luksaités, Edvardo
Gudaviciaus tyrimy metodologinéms alter-
natyvoms, sugebéjusioms ilaviruoti tarp
komunistiniy ir vakarieti§kyjy marksisti-
nés paradigmos versiju?’. Reikia paZzyméti,
kad sovietmegiu, siekiant atkirsti istorikus
nuo tarpukario laiky istoriografinés tradi-
cijos, buvo siekiama skatinti nevalstybinio
laikotarpio istorinius tyrimus (t. y. arche-
ologiniai proistorés tyrinéjimai?® ir lietu-
viskoji etnografija, besiremianti kaimisko-
sios visuomenés tyrimais daugiausia nuo
XIX a.?). Taip sovietme€iu romantizmo

25 Ten pat, p. 8.
26 Ten pat, p. 8.
21 Svedas A. Matricos nelaisvéje. S io lietu-

laiky Simono Daukanto ,,Biidas senovés
lietuviy, kalnény ir Zemai¢iy“ ir Jono Ba-
sanaviciaus ,,IS krikSCionijos santykiy su
senovés lietuviy tikyba ir kultiira® (1912)
pagonybés ,,adoravimo* tradicija buvo
transformuota | sovieting baltofilija, kuri,
pasak A. Bumblausko: ,, <..> yra ,,nu-
kalta* pagal slavofilijos pavyzdj. Tai an-
tivakarietiskas, izoliacionistinis Lietuvos
istorijos modelis.“>® Toks ksenofobiskas
monoperspektyvus naratyvas, kurio Sakny
reikia ieskoti romantinéje XIX a. lietuviy
literatiiroje ar publicistikoje, sovietmecio
laikais buvo toliau reprodukuojamas — i§ jo
iSvalomos pilietinés ir krik§¢ioniskojo eu-
ropietiSkumo dimensijos, dél kuriy forma-
vosi siaurai etnografi§kas, paremtas Jono
Jablonskio sunormintos bendrinés lietuviy
kalbos i§saugojimu, lietuvybés mentalite-
tas. AmzZinybén i$éjes Justinas Marcinkevi-
¢ius Siandien neatsitiktinai yra lyginamas su
J. Basanavi¢iumi ir vadinamas tautos patri-
archu, nes savo kiiryboje atliko romantinio
lietuvi§kumo reprodukcijos funkcija, kurig
labai taikliai metaforiskai yra apibréZusi
Nerija Putinaité: ,, Esamo savumo muzie-
Jjaus sargo pozicija.“3!

1990 m. kovo 11 d. atkiirusi nepri-
klausomybg Lietuvos Respublika kartu su
1988 m. pradéjusiu veikti Sajudziu Zen-
gé i nauja ,tautos statybos*“32 laikotarpi.
Su §iuo laikotarpiu yra siejamos minétos
permainos lietuviy istoriografijoje. Visy

viy istoriografija (1944-1985). Vilnius, 2009, p. 183-194
ir 202-213.

28 Plagiau zr. Kulikauskas P, Kulikauskiené R.,
Tautavicius A. Lietuvos archeologijos bruoZai. Vilnius,
1961 ir kritika Zvilgsnj i $iy dieny pozicijos Sidrys R. V.
Kasinéjimai be teorijos? KritiSkas optimisto Zvilgsnis i
Lietuvos archeologija / Lietuvos sovietiné istoriografi-
ja. Teoriniai ir ideologiniai kontekstai..., p. 205-238.

Dp i Vilniaus prof. Pranés Dun-

30 Bumblauskas A. Konfliktai Lietuvos sovietingje
istoriografijoje: psichologija ar dologija? // Lie-
tuvos sovietiné istoriografija. Teoriniai ir ideologiniai
kontekstai..., p. 109-110.

31 Putinaite N. Slaures Atény tremtiniai. Lietuvis-
kosios tapatybés ir Europos vizijos XX a. Vil-
nius, 2004, p. 158.

32 Angl. nation building terming dis-
ku:se pradc_]o vartoti Zymus nacionalizmo reiskinio ty-
ri y D. Smithas. Plagiau Zr. Smith A. D.

dulienés darbai: Dunduliené P. Lietuviy fija. Vil-
nius, 1982; Etnografijos mokslas Vilniaus universitete.
Vilnius, 1978.

Nauonahsm 1 Encyclopedxa of Government and Poli-
tics. Vol. 2. 1992, p. 1114.

149



pirma, siekiant atsiriboti nuo sovietmecio
laiky komunistinio naratyvo, buvo atmes-
ta sovietiné Lietuvos istoriografija ir rea-
nimuotas prieSkario laiky istoriografinis
paveldas. Tai liudija 1989 m. 150 tukst.
egzemplioriy tiraZu perleista 1936 m.
A. Sapokos ,,Lietuvos istorijos* redakcija,
kuri tapo ,.nefalsifikuotos* Lietuvos isto-
rijos simboliu pladiojoje visuomenéje ir
géda buvo neturéti Sios knygos savo Sei-
mos knygu lentynoje. A. Sapokos , Lie-
tuvos istorija“ buvo ir parankinis istori-
jos vadovélis aukstesniy klasiy vidurinés
mokyklos moksleiviams. Taigi ne tik tarp
istoriky, bet ir plaCiojoje visuomenéje
pirmaisiais XX a. pabaigos Lietuvos Res-
publikos nepriklausomybés metais, kaip
teigia V. Berenis: ,, <...> atgijo prieskario
Lietuvos 1918—1940 m. istorinis mentalite-
tas ir stereotipai.‘? Tatiau lygia greta tuo
pat laikotarpiu Lietuva pasieké ir iSeivi-
jos istoriky, religijotyrininky, kultirology
darbai. 1990 m. pasirodé¢ religijotyrininko
semiotiko Algirdo Juliaus Greimo studija
,»Tautos atminties beieskant*, besiremianti
vakarieti§kuoju hermeneutiniu-semiotiniu
Jurijaus Lotmano, George’o Dumezilio ir
struktiiralistiniu Claude’o Levi-Strausso
metodologiniais principais. A. J. Greimo
tyrimai davé impulsa nepriklausomoje
Lietuvoje toliau plétotis moderniosios reli-
gijotyros krypéiai, kurios Zymiausiu tgséju
biity galima laikyti Gintara Beresneviéiy?4,
ir lingvistinei semiotikos kryp€iai, kurios
Zinomiausias atstovas biity Paulius Suba-
¢&ius3S. Kultiirologo Vytauto Kavolio ir pu-

33 Berenis V. Lietuviy nacionaliné XIX amzZiaus ide-
ologija ir Lietuvos istorijos problemos po 1990 mety /
Lietuvigkojo europictifkumo raida: dabarties ir ateities
i3%iikiai / Red. A. Andrijauskas. Vilnius, 2006, p. 76.

34 Beresnevicius G. Balty religinés reformos. Vil-
nius, 1995; Lietuviy religija ir mitologija: sisteminé stu-
dija. Vilnius, 2004.

35 Subacius P. Lietuviy tapatybés kalvé: tautini

blicisto Tomo Venclovos publikacijos?® at-
vére kelig vakarietiskajam liberaliam arba
daugiaperspektyviam naratyvui atsirasti
ir nubrézé gaires vakarietifkosios kultiiri-
nés antropologijos metodologinei krypéiai
Lietuvoje, kuri akcentavo modernizacijos
ir globalizacijos reiskinius ir jy poveiki
visuomenéms ir kultiiroms, | visuomenes
siilé Zvelgti sisteminiu Talcotto Parson-
so metodologiniu Zvilgsniu. V. Kavolio ir
T. Venclovos nuosekliais mokiniais ir me-
todologinés tradicijos tgséjais biity galima
laikyti Leonida Donski?’, Artirg Teres-
king3®, Gintauta Mazeiki®. Si mokykla,
akcentavusi LDK ir Vilniaus paveldo dau-
giakulturiSkumo fenomenus, jkvépé, kaip
apibrézia A. Bumblauskas: , <..> LDK
tradicijas nebeetnocentriSkai tirti A. Ku-
lakauskq, E. Aleksandraviciy, R. Miknj ir
kitus autorius, susibirusius apie ,, Tautinio
atgimimo studijas . Bitent jie nuosekliai
suformulavo teze, kad tarpukario Lietuvos
Respublika nebuvo organiska LDK tgsa, o
etnolingvistinio nacionalizmo pagimdytas
moderniosios tautos kirinys.“4® George’o

nauskas: gyvenimo tekstas ir teksty gyvenimai. Vilnius,
2010.

36 Kavolis V. Samoningumo trajektorijos: lietuviy
kultiiros modernéjimo aspektai. Chicago, 1986; Epochy
signatiiros. Chicago, 1991 ir Tomo Venclovos publicis-
tika: Venclova T. Vilties formos: eseistika ir publicistika.
Vilnius, 1991; Prarasto orumo beiekant // Kultiiros ba-
rai. 1997, Nr. 8-9.

37 L. Donskis yra konceptualiai jvertings trijy lie-
tuviy iSeiviy intelektualy V. Kavolio, A. Stromo ir
T. Venclovos kiirybinj indélj { ,laisvos* lictuviskosios
humanistikos raidq XX a. Platiau Zr. Donskis L. Tapatybé
ir laisvé. Trys intelektualiniai portretai. Vilnius, 2005.

38 Tereskinas A. Kiino Zymés: seksualumas, identi-
tetas, erdvé Lietuvos kultiiroje. Vilnius, 2001; Imperfect
communities: identity, discourse and nation in the seven-
teenth-century Grand Duchy of Lithuania. Vilnius, 2005.

® Maseikis G. R
Siauliai, 1998; Prop da ir simbolinis mas
Kaunas, 2010.

40 Bumblauskas A. Lietavos DidZiosios Kunigaiks-
tijos paveldo ,,dalybos* ir ,,Litva / Letuva“ distinkcijos

i¥sivadavimo kultira. Vilnius, 1999; A as Bara-

) p. 26.
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Soroso léSomis 1990 m. jsteigtas Atviros
Lietuvos fondas pradéjo intensyviai versti
i§ uZsienio kalby Zymiausiy XX a. teoreti-
ky veikalus. Taip pamaZu | humanitariniy
ir socialiniy moksly diskursa Lietuvoje
pradéjo skverbtis vakarietiska mintis. Si
mintis praturtino istoriky tyrimy lauka ir
papildé naujomis perspektyvomis: mi-
kroistorijos*!, lyginamujy civilizacijy stu-
dijy*?, etniniy ir kultfiriniy mazumy studi-
ju®3, mentaliteto studijy®, moderniosios
paveldosaugos®’, vizualinés istorijos ir
istorinés kinematografijos*6 etc....

41 Paminétini $iy dieny Lietuvos motery istorikiy
ir literatiirologiy tyrimai: Ragauskiené R. Barboros Ra-
dvilaités laiskai Zygimantui Augustui ir kitiems: studija
apie XV1 a. Lietuvos DidzZiosios kunigaikstystés motery
korespondencijg. Vilnius, 2001 ir Vaitkeviciite-Verbic-
kiené V. LDK KkatalikiSkas Baroko pamokslas: tarp ars
vivendi ir ars moriendi. Vilnius, 2008.

42 Be Zy E. Gudavi¢iaus LDK
jos teonjos kelets publikacijy smtezuo_;ant tm'pukannes
S. Salkauskio ir A. Macei lietuviy kul-
tiiros apﬂ)reztles tarp Ryty ir Vakam idéjas su vakarie-
tiskosi Oswaldo Spenglerio ir Amoldo J. Toynbee
Iygmamluq cwlhzacuq studijy metodologinémis kon-

pcij yra,_"' !-“‘, Antanas Andri-
jauskas. Platiau Zr.: Andrijauskas A. LDK péj
tendencijos ir kultiirinio ta;)axumo paieskos tarp Ryty
ir Vakary // LietuviSkojo curopietiSkumo raida: dabar-
ties ir ateities isSiikiai. Vilnius, 2006, p. 18-48; LDK
européjimas ir universalios tapatumo idéjos problema.
Apmastymai apie gelmines geopolmmo va.lstybes nuos-
mukio prieZastis / Nacionali
ir savikiira curointegracijos squgomls V'xlmus, 2008,
p. 26-59.

43 Potasenko G. Daugiatauté Lietuva: Lietuvos etni-
niy mazumy istorija. Kaunas, 2008; Onentas Lxctuvos

istori

Didziosios K ikstijos vi : toto-
riai ir k i / Red. T. Bai y Vi]nlus, 2008;
§twétﬁnalte— Verbickiené J Zydm Lietuvos DidZiosios
K ik§tystés vi biivio aspektai. Vil-
nius, 2009.

44 Paknys M. Mirtis LDK kultiiroje XVI-XVIII a.
Vilnius, 2008; Sventieji vyrai, §ventosios moterys: $ven-
tyjy gerbimas LDK XV-XVII a. Vilnius, 2005.

45 Cepaitiené R. Laikas ir akmenys: kultiiros pavel-
do sampratos modemiojoje Lietuvoje. Vilnius, 2005;
Paveldosauga globaliajame pasaulyje. Vilnius, 2010

Bumblauskas A. Vizualiné istorija: k

LDK epochos tyrimuose po 1990 m.
Lietuvoje vyko ne tik sovietinés istoriogra-
finés minties atmetimas, tarpukarinio litu-
anocentrinio naratyvo revizija, vakarietis-
ko teorinio ir empirinio diskurso recepcija,
bet ir savarankisko paradigminio modelio
kiirimas, kuris, be abejonés, yra siejamas
su Edvardo Gudavidiaus darbais. Nuose-
klus E. Gudavi¢iaus metodologijos tyriné-
tojas A. Bumblauskas teigia: ,, Tradicinius
poziarius | LDK istorijq esmingai atmeté
E. Gudavicius <...>. Sujunges antikomu-
nistinio marksizmo (K. Wittfogelio) puose-
létq ,,azijinio gamybos bido“ su civiliza-
cinémis ir sociologinémis ,,centro-perife-
rijos* teorijomis, jis sukiiré savarankiskq
globaly pasaulio istorijos modeli.“4" Sia-
me modelyje svarbiausia yra LDK euro-
peizacijos idéja, kuria E. Gudavi¢ius grin-
dzia savo sukonstruotu ,,pastumtos korty
kaladés désniu“43, Kitas svarbus LDK kul-
tirinés misijos { Rytus konceptas, grindZia-
mas LDK kultiirinio subjektiskumo idéja,
paremta politinés tautos savimone pripa-
Zjstant, kad ja stipriai formavo per Lenkija
sklindanéios Europos civilizacinés verty-
bés, kuriy jsisavinimo laidas buvo lenky
kalbos perémimas, leidgs E. Gudavigiui
LDK kultiirg traktuoti kaip ,,antraja Lenky
civilizacijos laida“®. Si nauja E. Gudavi-

paietkos atnaujintos istorikos ir dramaturgijos kon-
tekstuose // Istoriografija ir atvira visuomené / Sud.
U. Becher, A. Bumblauskas, J. Riisen. Vilnius, 1998,
p. 306-323 ir Sermuksnyté R. Lietuvos istorijos aktu-
Lietuvos iniame kine ir televizijoj

(1988-2005 m.): daktaro disertacija. VU, 2006.

47 Bumblauskas A. Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tijos paveldo ,,dalybos“ ir , Litva / Letuva* distinkcijos
konceptas..., p. 26.

48 Gudavicius E. ,,Pastumtos korty kaladés*“ désnis //
Lietuvos européjimo keliais. Vilnius, 2002, p. 50-59.

% Gudavidius E. Lietuviy tautos ankstyvieji am¥iai:
laiméjimai ir praradimai / Ten pa!, p. 60-68; Gudawcms E.
Lenky kultrinio fe Li je // Ten
pat, p. 203-210; Gud E. Lenkijos vaid: euro-
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¢iaus metodologiné perspektyva priverté
pazvelgti { po 1387 m. ar 1569 m. unijinj
su Lenkija LDK laikotarpj nebe etnocen-
tri§kai, todél sukélé pirmiausia ideologiniu
pagrindu daugelio ,tradiciniais“ laikomy
istoriky, lingvisty, kultiirology priesiskas
reakcijas®®, apsunkinusias E. Gudavigiaus
tyrimy metodologines ir epistemologines
recepcijas.

Vis délto §ios recepcijos vyko ir tebe-
vyksta. Siandieninéje Lietuvos medievisti-
koje ry$keéja peréjimas nuo jvykinés istori-
jos prie procesy istorijos, nuo politinés is-
torijos prie visuomenés istorijos, perimant
E. Gudavi¢iaus LDK europeizacijos mode-
lio metodologinés priemones. Socialinius
ir kultiirinius (visuomeninius) LDK eu-
ropeizacijos tyrimus ankstyvaisiais Vidu-
ramzZiais toliau tgsia Rimvydas Petrauskas,
Artiiras Dubonis, Darius Baronas®!. Vé-
lyvaji LDK laikotarpj, akcentuojant LDK
subjektiskumo pilietines ir teisines tradici-
jas, taip pat retorikos vaidmenj ugdant pa-
triotiskuma, kelia Darius Kuolys2. LDK
politinés tautos savimong tyrinéja Juraté

peizuojantis Lietuvai / Ten pa', P 21 1—226

50 E. Gudaviius,
Lietuvoje ir uZsienyje, iki $iol kai kuriy 1stonku ir vi-
suomenininky poZiliriu yra uZsitamaves lietuviskosios
wistorijos juodintojo* etikete. Platiau Zr.: Gudavidius E.
»Esu istorijos juodintojas* (interviu) // Tiesa. 1994,
Nr. 3, p. 12; Merkys V. Mintys apie istorijg ir istorikus /
Mokslasu'yvemmas 2002, Nr. 10 p. 8-10; Terleckas V.
Istorijos p i ir imasis Lietuvos atsi-
likimu. Vilnius, 2007; Lietavos istorijos klastojimo ir
niekinimo i$§iikiai. Vilnius, 2009.

5! Petrauskas R. Lietuvos diduomené¢ XIV a. pa-
baigoje — XV a.: sudétis — struktiira — valdZia. Vilnius,
2003; Dubonis A. Traidenis: monarcho valdZios atkii-
rimas Lietuvoje. Vilnius, 2009; Baronas D. Lietuviy
karybos bruozai XIII a. pradZioje / Lietuvos valstybé
XII-XVIII a. Vilnius, 1997, p. 487-505.

52 Kuolys D. Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos Di-
dziosios Kunigaik3tystés istorinéje literatiiroje: rene-
sansas, barokas. Vilnius, 1992; Res Lituana Kunigaiks-
tystés bendrija. Vilnius, 2009.
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Kiaupiené ir Rita Regina Trimoniené3.
LDK vienuolystés ir krik§¢ionybés ,kelio
i Lietuva"“ temas nagrinéja Liudas Jovaisa
ir Paulius Rabikauskas4. Atskiry Europos
civilizacijos kultiiriniy sroviy sklaida LDK
tyrinéja Sie mokslininkai: Riita Janoniené
(gotikos), Eligijus Raila ir Vidas Poskus
(renesanso), Ingé Luksaité, Dainora Pociii-
té (reformacijos), Irena Vaisvilaité (katali-
kiskosios reformos ir baroko), Eligijus Rai-
la (apsvietos)>>. LDK daugiakultiiriskumo
fenomeng ir socialinius santykius tyrinéja
Jurgita Siaugiiinaité-Verbickiené ir Tama-
ra Bairasauskaité (LDK nekriks¢ioniskos
mazumos), Gen¢ Kirkiené (LDK didikai
ir juy santykiai su stadiatikiais), Grigorijus
PotaSenko (sentikiai)’®. LDK meno raida
ir kasdienybés reliktus tyrinéja Marija Ma-
tusakaité, Riita Guzevicinte? ir kiti...

53 Kiaupiené J. ,Mes, Lietuva*: Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés bajorija XVI a. Vilnius, 2003;
Trimoniené R. R. Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté ir
Vidurio Europa XV-XVI a. sandiiroje. Siauliai, 1996.

54 Benediktiniskoji tradicija Lietuvoje / Sud. L. Jo-
vaiSa. Vilnius, 2008; Rabikauskas P. Krik¢ioniskoji
Lietuva: istorija, hagiografija, Saltinotyra. Vilnius, 2002.

55 Janoniené R. Gotika Europos rytuose // Lietuva
1009-2009. Vilnius, 2009, p. 91-97; Raila E. Renesan-
sas // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kultiira: tyriné-
jimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p. 588-602; Poskus V.
Europietiskosios kultiiros iStaky paieSka // Lietuva
10092009, p. 127-133; Lulmmél Reformacua Lletu»
vos DidZiojoje Kunigaik je ir MaZojoje Li ;
Vilnius, 1999; Pociité-Abukeviciené D. Ab Kul-
vietis Italijoje ir Lietuvoje. Kaunas, 2005; Vaisvilaite I.
Baroko pradZia Lietuvoje. Vilnius, 1995; Raila E. Igno-
tus Ignotas: Vilniaus vyskupas Ignotas Jokiibas Masals-
kis. Vilnius, 2010.

s6 .S‘wucnmalte-l’erbwkzené J Zydm Lletuvos Di-

dziosios Kunigaik as-
pektai. Vilnius, 2009; Onenms Lietuvos DidZosios
Kunigaikstijos vi dicijoje: totoriai ir karai-

mai / Red. T. Bairasauskaité. Vilnius, 2008; Kirkiené G.
LDK politikos elito galingieji: Chodkevi¢iai XV-XVI
amZiuje. Vilnius, 2008; Potasenko G. Daugiatauté Lie-
tuva: Lietuvos etniniy maZzumy istorija. Kaunas, 2008.
57 MatuSakaité M. Senoji medZio skulptiira ir de-
koratyviné droZyba Lietuvoje. Vilnius, 1998; Procesijy
altoréliai Lietuvoje. Vilnius, 1998; Apranga XVI-XVIII a.



E. Gudavi¢iaus koncepcijos recepcija
paveiké ir tebeveikia XIX-XX a. pradZios
,»Tautinio atgimimo studijy” mokykla per-
svarstant LDK tradicijy kultiirinj ir ideolo-
ginj poveiki. Sio laikotarpio Siuolaikingje
istoriografijoje keliami metodologiniai
klausimai priartéja prie voki§kosios soci-
alinés integralinés paradigmos ir alterna-
tyviosios istorikos. T. y. svarstomos LDK
valstybingumo tradicijos tasos galimybés
nacionaliniy valstybiy kiirimosi kontekste,
federalistiniy ir nacionalistiniy idéjy kore-
liacijos nacionaliniy valstybiy kiirimo po-
litinéje mintyje3e.

Integruojant vokie€iy Jérmo Riiseno
reformuotosios istorikos metodologinius
principus i§ dabarties aktualijy uZduoti
klausimus praeiiai ir pranciizy Pierre’o
Nora ,atminties viety“, Maurice’o Hol-
bwachso ,kolektyvinés atminties mo-
kykly metodologija, Siandien Lietuvoje
atsiranda nauja LDK istorijos kultiiros

Lietuvoje. Vilnius, 2003; Karaliené Barbora ir jos at-
vaizdai. Vilnius, 2005; Lietuvos skulptiira iki XVII a.
vidurio. Vilnius, 2007; I$¢jusiems atminti: laidosena ir
kapy Zenklinimas LDK. Vilnius, 2009; Portretas Lietu-
vos DidZiojoje Kunigaikstystéje. Vilnius, 2010; Guzevi-
ciaté R. Tarp Ryty ir Vakary: XVI-XIX a. LDK bajory
kostiumo formavimosi aplinkybés ir pavidalai. Vilnius,
2006

58 Paminétini A. Kulakausko, E. Aleksandravi-
¢iaus, R. Miknio, D. Staliiino, R. Lopatos, Z. Butkaus dar-
bai: Aleksandravicius E., Kulakauskas A. Cary valdZioje:

XIX amZiaus Lietuva. Vilnius, 1996; Kulakauskas A. Nuo
DidZiosios Kunigaikstystés iki Respublikos: Lietuvos
etnopolitinés raidos XIX amZiuje bruozai // Kultiiros
barai. 1995 Nr. 1; Miknys R. Tarp istorinés ir etno-

fi Li : ar buvo bandyta iefkoti Lietuvos
autonomijos formulés 1905 metais / Parlamento studi-
jos. 2005, Nr. 5, p. 48-64; Stalitinas D. Europos idéja
lietuvikame XIX-XX a. sandiiros diskurse // Euro-
pos idéja Lietuvoje: istorija ir dabartis. Vilnius, 2002,
p. 105-114; Lopata R. Antanas Viskantas ir bandymas
atkurti LDK // Lietuviy atgimimo istorijos studijos,
t. 7. Vilnius, 1994, p. 331-340; Butkus Z. Federalisti-
niy idéjy recepcija Lietuvoje 1918-1922 m. /I Lietuvos
Didziosios K ikitijos tradicija ir i naratyvai.
Vilnius, 2009, p. 213-223.

tyrimy $aka. Jos pradininkais ir teoriniais
pagrindéjais Lietuvoje biity galima laikyti
Alfreda Bumblauskga ir Alvyda NikZentai-
ti. A. NikZentaitis yra bene pirmasis Lie-
tuvos istorikas, j istorijos mokslo diskursa
itraukes ,.ivaizdZio“ (Gedimino, Vytauto
ir Jogailos, Europos etc....) kaitos laike ir
erdvéje klausimus ir aktualings tam tikrus
sedimentinius istorinés samonés mode-
lius, kurie i§laiko savo pastovumg ir yra
perkeliami i§ praeities | dabartj tiek isto-
riografijoje, tick visuomeninéje istorinéje
samonéje’®. A. Bumblauskui riipi fiksuoti
Siandieninéje istorinéje kultiiroje egzistuo-
jandias kolizijas (Valdovy rimy atstatymo,
1791 m. geguzés 3 d. Konstitucijos jpavel-
dinimo, daugiakultirio Vilniaus paveldo
interpretacijy skirtingose lietuviskosios
tapatybés formulése, $iandieniniai Lietu-
vos Respublikos politiniai santykiai su bu-
vusio LDK ir ATR regiono $iuolaikinémis
nacionalinémis valstybémis Lenkija, Bal-
tarusija, Ukraina ir kiti klausimai)®. Taip
A. Bumblauskas siekia ne tik empiri§kai
bei konceptualiai griauti miisy lietuviskoje
istoriografijoje {sisenéjusius ,,stereotipus®,
bet ir aktyviai besireik§damas vieSojoje
erdvéje biti istorijos kultiiros formuoto-

u, kurti naujomis tapatybés formulémis
grmdzmmq,,dzdm naratyva" Siomis dieno-

9 Nikz is A. Vytauto ir Jogailos jvaizdis Lietu-
vos ir Lenkijos visuomenése. Vilnius, 2002; Savojo ta-
patumo beieSkant: Lietuva—Lenkija~Europa // Europos
idéja Lietuvoje: istorija ir dabartis..., p. 190-206.

60 Bumblauskas A., ... [kolektyviné monografija].
Lietuvos DidZiosios Kunigaik3tystés Valdovy riimy at-
kiirimo byla: vieno poZiiirio likimas. Vilnius, 2006; Ge-
guZeés 3-iosios konstitucija ir Lietuva // Konstituciné ju-
risprudencija. 2006, Nr. 1, p. 318-322; Ar trukdo istorikai
politikams: dar karta apie lenky ir lietuviy santykiy isto-
rija // Lietuvos istorijos studijos. 2006, t. 18, p. 119-211;
Senasis Vilnius istorinés samonés perspektyvose // Lie-
tuvos istorijos studijos. 2000, t. 8, p. 20-39; An old state -
in new forms: what makes us what we are // Lithuania in
the world. 2005, vol. 13, no 6, p. 12-25.
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mis$!, Galima paZzyméti, kad LDK istorijos
kultiiros tyrimy $aka Lietuvoje kol kas pa-
¢iy istoriky néra vieningai pripaZjstama ir
susilaukia kritikos, operuojant tradiciniais
istoristiniais metodologiniais principais.
Biity galima iSskirti kelis pagrindinius:
pirma, §ios studijos kaltinamos Saltinioty-
riniu empiriniu arba faktologiniu nepagris-
tumu®? ir istorinés tiesos iSkraipymu arba
tempimu prie $iandienos aktualijyS3, antra,
joms prikiSamas politinis suinteresuotu-
mas ir istorinés distancijos stygius®.
Trecias posikis Siuolaikininose lietu-
viskuose LDK tyrimuose ne tik empiri§-
kai, bet ir metodologiskai yra Zvilgsnis i
LDK per ,,imperijos“ sampratos prizmg.
Gyvas to pavyzdys biity Zenono Norkaus
2009 m. isleista monografiné studija ,,Ne-
pasiskelbusioji imperija. Lietuvos DidZio-
ji Kunigaikstija lyginamosios istorinés
imperijy sociologijos pozitriu“. Perfra-
zuojant knygos jvade autoriaus iSsakytas
mintis, ,imperija“ yra kolektyvinés sa-
monés kategorija, kuri laikams keiCiantis
igauna skirtingus pavidalus, nuo negaty-
vios ,tauty kaléjimo* sampratos iki pozi-

6! Turima omenyje A. Bumblausko vestos televi-
zijos laidos ,Biitovés slépiniai“ (kartu su E. Gudavi-

tyvios sampratos, rei§kianc¢ios integracija,
sugyvenima, kultiiring sklaida ir Siandien
skatinan¢ia orumo ir pasididZziavimo jaus-
mus%, Ir nors Sios knygos autorius save
turbiit labiau priskirty ne istoriky, o filo-
sofyy ar sociology luomui, §ioje studijoje
jo tyrimo metodai yra labiau istoriniai,
nei sociologiniai. Cia jis netiria poZifiriy,
ivaizdZiy, nuomoniy, LDK laiky vertinimy
Siuolaikinéje visuomenéje sociologiniais
kiekybiniais ar kokybiniais metodais, kaip
tai daro, pavyzdZiui, dr. Irena Sutiniené
Lietuvos visuomenés istorinés samonés
kaitos nuo 1992 m. tyrimuose%. Z. Nor-
kus, remdamasis uZsienio lyginamosios
imperijy sociologijos teoretiky (Samuelio
S. Eisenstadto, Immanuelio Wallersteino,
Michaelio W. Doyle’o ir daugiausia Reino
Taageperos) koncepcijomis ir metodiko-
mis, operuodamas istoriniais archyviniais
ir istoriografiniais duomenimis, bando
atsakyti i klausima, ar LDK buvo imperi-
ja, ir jeigu taip, kokie jos raidos etapai?6’
Prie Sios krypties buty galima priskirti ir
A. Bumblausko plétojamas LDK istorinio
regionalizmo studijas, kurios remiasi Wer-
nerio Conze’s ir Jerzy’o Giedroyco lygi-
namaisias Vidurio Europos studijy meto-
dologiniais instrumentais®. Europiniame

&iumi), ,,Amzy Se$éliai®, ,,Tuk kalbiai*
A. Bumblauskas yra publikaves savo smlomq 10 lcm[
naujam Lietuvos istorijos pasakojimui“: Bumblauskas A.
Lietuvos didieji istoriniai pasakojimai ir Vilniaus pavel-
das // Naujasis Vilniaus p . P. 44-46.

62 Paknys M. Ko galima pasimokyti i§ istorijos
ir jos rasymo " Knygq aidai. 2005, Nr. 2, p. 8-15 ir
A. ymas { kritika: Bumblauskas A. Ax
yra ko pasimokyti i¥ fiksacinés kritikos // Knygy aidai.
2005, Nr. 4, p. 24-30.

63 Laurinavicius C. Klausimai, minint Lietuvos
vardo titkstantmetj / Metai. 2009, Nr. 7. Priciga per in-
terneta: http://www.tekstai.lt/zurnalas-metai/542-. 2009-

65 Norkus Z. Nepasiskelbusioji imperija: Lietuvos
Didzioji Kunigaikstija lyginamosios istorinés imperijy
sociologijos poZiiiriu. Vilnius, 2009, p. 7-8.

66 Sutiniené I. Tautos istorijos mitai Lietuvos gy-
ventojy samonéje // Istoriné samon¢ ir istorijos didak-
tika, Svietimo studijy sasiuvinis Nr. 2. Vilnius, 1997,
p. 49-63; Lietuviy tautiné tapatybé globalizacijos kon-
tekstuose: raifka ir kaitos tendencijos // Filosofija. So-
ciologija. 2006, Nr. 2, p. 18-26.

7 Taip pat Zr.: Norkus Z. Ar Lietuvos DidZioji Ku-
nigaikstija buvo imperija? // Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikitijos tradicija ir paveldo ,,dalybos“..., p. 205-261;

nr-07 liepa/5369-cesl laurinavicius-kl Kada senoji Lietuvos valstybé tapo imperija ir nustojo
int-li rdo-tul ihtml [Ziuréta 2011  ja biti? Atsakymas i lietuvidkaq klausimg, naudojan-
03 29]. tis esti¥ku metodu / Lietuvos istorijos studijos. 2009,
64 Berenis V. LDK lstonms paveldas ir nacmnalu.uo t. 23, p. 35-68.
probl // Naci 68 Bumblauskas A. Aktualieji ir istoriniai Europos
ir savikil integracijos saly p. 64-67. regionai: Lietuvos DidZioji Kunigaikstija, ULB, Vidu-
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moksliniame kontekste $ios studijos tampa
aktualios ir savalaikés®.

Taigi, kaip teigia V. Berenis, ,,aukso
amziy“ lietuviSkoje LDK istoriografijoje
galima fiksuoti ne kada nors praeityje, bet
dabartyje”. Aisku, idealusis modelis nie-
kada negali biti pasiektas, nes jis uzdaro
duris tolesnés raidos perspektyvoms ir vie-
ni istorikai Siuolaikiniuose tyrimuose pasi-
genda lyginamojo konteksto ir tarpdalyki-
nio bendradarbiavimo ar nuoseklesnio teo-
rijos taikymo’!, kiti $iuolaikiniuose LDK
empiriniuose tyrimuose stokoja ekonomi-
niy studijy ar aktyvesnio istoriky indélio
adaptuojant savo tyrimy naujoves istorijos
didaktikai’2. Vis délto metodologine prasme
lietuviskoji LDK istoriografija po 1990 m.
nepriklausomybés atkiirimo pamazu inte-
gravo vakarietiSkajj teorinj diskursg ir su
E. Gudavi¢iumi prieSakyje sukiiré savita
LDK europeizacijos raidos modelj, kurio
recepcijos ir transformacijos vyksta iki $iol
pereinant nuo politinés istorijos prie visuo-

rio Ryty Europa // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos
tradicija ir tautiniai naratyvai. Vilnius, 2009, p. 17-37.

6 Plagiau Zr. 2007 m. vykusios tarptautinés konfe-
rencijos, skirtos imperializmo istorinei atmin¢iai jvertinti
Vidurio Ryty Europos 3aliy istoriografijose po 1918 m.,
publikuota medZiaga: Vergangene GroBe und Ohnmacht
in Ostmittel imperialer Wer-
fahrung in der Hjstonogmphle seit 1918 = Lost great-
ness and past oppression in East Central Europe: repre-
sentations of the imperial experience in historiography
since 1918 / Ed. by Frank Hadler, Mathias Mesenhéller.
Leipzig, 2007.

70 Berenis V. Lietuviy nacionaliné XIX amZiaus ide-
ologija ir Lietuvos istorijos problemos po 1990 mety //
Lietuviskojo europietiSkumo raida: dabarties ir ateities
i3ukiai..., p. 77.

" Ingés LukXaités pastabos. Platiau Zr. Kiaupiené J.
Pirmojo Lietuvos istoriky suvaZiavimo apZvalga: sek-
cija ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorijos tyri-
mai: vakar—$iandien—rytoj“ // Lietuvos istorijos metras-
tis. 2006, Nr. 1, p. 77-78.

72 Berenis V. Lietuviy nacionaliné XIX amziaus ide-
ologija ir Lietuvos istorijos problemos po 1990 mety...,
p.77,81.

menés ir kasdienybés istorijos, nuo etno-
ligvistiSkai monoperspektyvaus didziojo
naratyvo prie liberalaus daugiakultiirio.
Kitas klausimas, kiek $is peréjimas istori-
ografijoje ideologiskai reiSkia tradiciniais
laikomy tapatumo modeliy kvestionavima,
atmetima ar koreliacija su naujai konstruo-
jamomis tapatybés formulémis operuojant
LDK istorijos kultiros vaizdiniais?

Ideologiniai poky¢iai lietuviskoje
LDK istoriografijoje: nuo
wtautos arimy“ link ,lietuviskojo
europietiSkumo* paiesky

Zymus amerikie&iy istorijos mokslo teo-
retikas Haydenas White’as, tyrinédamas
XIX a. europietiSkaja istoriografija, pa-
siiilé besiformuojanéio istorijos mokslo
klasiky rastus tipologizuoti siejant juos su
klasikinés retorikos ir literatiiros tropy rii-
Simis: metafora, metonimija, sinekdocha ir
ironija’. Taip H. White’as pagarséjo kaip
vienas pirmyjy pradéjes aiskinti istoriky
veikalus kaip tam tikra naratyvo tipa, pasi-
Zymintj pana$iais i literatiiros kiirinj siuZe-
tiniais bruozais. Ta¢iau kitas istorinio na-
ratyvizmo teoretikas — J. Riisenas — pabreé-
Zia esminj istorinio ir neistorinio naratyvy
skirtuma — tiesos sieki: ,,Jkimodernistinéje
retorikos tradicijoje istoriky darbai buvo
traktuojami kaip literatiiring, tiesos krite-
rijais besivadovaujanti pasakojimo prakti-
ka. Modernizavimo siekianciame raciona-
lizacijos procese istorijai tapus akademine
disciplina, tiesos kriterijai jgijo tyrinéjimo
taisykliy sistemos formq.“™*

Kai bandoma apibrézti ideologijos sa-

7 White H. Mi ija. Istoriné vaizduoté XIX am-
¥iaus Europoje. Vilnius, 2003, p. 38-46.

74 Riisen J. Istorijos mokslo naratyvumas ir objek-
tyvumas // Istoriografija ir atvira vi é. Vilnius,
1998, p. 40.
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voka, paprastai remiamasi vokiegiy socio-
logo Karlo Mannheimo (1893-1947) ide-
ologijos kaip vertybiy sistemos samprata,
turincia tvirta moralinj pagrinda ir preten-
duojantia | tiesa’>. Ideologija kaip tiesos
reZzimg apibrézé ir Michelis Foucault, teig-
damas, jog ,,kiekviena visuomené turi savo
tiesos rezimq'®, tadiau, sukiirgs Zymiaja
savo galios teorija, M. Foucault praple-
¢ia ideologijos kaip idéjy, vertybiy ar jsi-
tikinimy turiniy teisingumo imperatyvy
samprata iki biidy $ig samprata jtvirtinti
galios svertais: ,,Mes privalome pabégti
nuo riboto juridinio suvereno ir valstybés
institucijy lauko, ir, vietoj jo analizuodami
galiq, remtis dominavimo technikomis ir
taktikomis.“7

Taip istorija per tiesos imperatyva ga-
liausiai yra susiejama su ideologija ir galia
jtvirtinti ta ideologija visuomen¢je. Kita
vertus, XIX a. Friedrichas Nietzsche kves-
tionavo tiesos imperatyvo egzistavima
istorijos tyrime, kritikuodamas istorizmo
fakty adoravima ir siekj objektyviai paZin-
ti praeiti ,.istorijos liga“’8. Hermeneutiné
filosofiné mintis istorinj paZinima aikino
kaip reliatyvy procesa, egzistuojantj su-
bjektyviu lygmeniu, kuriuo gali egzistuoti
tik ,,mano tiesa“, ,tavo tiesa“, o ta ,,abso-
liugioji* — mitas™. Yra Zinoma, kad ideo-
logija pasiZymi stipria stereotipizuojancia
galia®®, Todél i istorijos samoningai gali

75 Cit. pagal Perdue W. D. Sociological Theory: Ex-
planation, Paradigm, and ldeology 1986, p. 137 139.

76 Foucault M. Discipli ir bausti: kalé gi-
mimas. Vilnius, 1998, p. 49.

77 Power/Knowledge: Selected Interviews and Ot-
hers Writings 1972-1977 by Michel Foucauit / Ed. by
C. Gordon. 1980, p. 102.

78 Norkus Z. Istorika. Vilnius, 1996, p. 182.

7 Grondin J. Filosofinés hermeneutikos jvadas.
Vilnius, 2003, p. 153.

80 Freeden M. Is Nationalism a distinct ideology? //
Political Studies. 1998, XLVI, p. 749.
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biiti atrenkami ideologijai tarnaujantys ele-
mentai®l, Istorija ar jos materiali ir nemate-
riali iSraiSka, paveldas tampa jrankiu jtvir-
tinti ideologijai. Sitaip kuriami mitais2.
Vienas didZiyjy modemizacijos epo-
chos mity yra nacionalizmo mitas3. Sis
mitas pagimdé nacionaling valstybe, su-
sikiirusia etniniu pagrindu®®. Savo ruoztu
tautiné valstybé kartu buvo tautiniy kolek-
tyviniy identitety kiiréja ir jtvirtintoja®s.
Po Antrojo pasaulinio karo suintensyvéjus
globalizacijos procesams, daugelis Vakary
teoretiky paskubéjo paskelbti Sios ,,didZio-
sios hidros baigtj“86, bet ji vél atgimé tiek
Vakaruose, tiek Rytuose, tik skirtingais
pavidalais®’. Taciau, kaip paZymi Bene-
dictas Andersonas, bendras naujyjy nacio-
nalizmy atgimimo vardiklis tiek Rytuose,
tiek Vakaruose yra poreikis i§ naujo kurti
bendruomeninj tapatuma, kaip atspara vis
labiau socialiai besiatomizuojanciame ir
kultariskai besiniveliuojan¢iame pasauly-

81 Lowenthal D. ldentity, heritage and history //
Commemorations. The Politics of national identity / Ed.
by R. Gillis. 1994, p. 47.

82 Mircea Eliade. Myth and Reality. New York,
1963, p. 141.

8 Nacionalizmo ideologija, kaip tyrimo objek-
tas, plaGiai nagrinéjama Vakary XX a. teoretiky, kurie
akcenmo_]a kiek sklmngus Sios 1doulogzjos reik§miy
(Ernes-
tas Gellneris), ir Gellner E. Nations and Nationalism.
London, 1983, p. 7; ,Mitai, simboliai, bendra istoriné
atmintis“ (Anthony D. Smithas), zr. Smith A. D. The
Myth of ,Modern Nation“ and the myths of nations //
Ethnic and Rasial studies. 1988, vol. 71, no 1, p. 49;
,.Civilizaciné kova uZ biivi*“ (Samuelis P. Huntingtonas),
Zr. Huntington S. P. The Clash of Civilizations? //
Foreign Affairs. 1993, vol. 72, no 3, p. 21.

8 Encyclopedia of Nationalism / Ed. by Louis L.
Snyder. 1990, p. 248.

85 Gellner E. Tautos ir nacionalizmas. Vilnius,

. Qolid

1996, p. 24.
86 Smith A. D. Nacionalizmas XX amZiuje. Vilnius,
1994, p. 69.
87 T V. Issivadavimo fz ijos. Pok
és E mitai, demokratija ir nacionali

Vilnius, 2003, p. 135-136.



je®8. Siy laiky australy mokslininkas Da-
vidas Brownas nacionalizmo ideologijos
renesansg Siomis dienomis aiSkina kaip vi-
suotinj psichologinj reiskini, reikalingg vi-
suomenés homogenizacijai ir organizacijai
palaikyti. Nacionalizmas S$iandien, anot
D. Browno, turi biiti suvokiamas visy pir-
ma ne kaip valstybés, bet kaip visuomenés
karimo budas, kurio tikslas — sparciai kin-
tandiomis gyvenimo salygomis palaikyti
pastovuma, suteikti saugumo jausma indi-
vidams ir iSlaikyti kolektyvinio tapatumo
ir moralinio vertybiy stabilumo pagrindus
visuomenéje®?. Atlikdamas lyginamaja na-
cionalizmo tyrinétojy analizg, D. Brownas
pateikia originalig poZiiiriy | nacionalizmo
reiskinj klasifikacija, kurioje bendruome-
ninis homogeniskumas (kolektyvinis tapa-
tumas) kuriamas ir palaikomas pasitelkiant
skirtingas naratyvo turinio konstravimo
priemones: operuojama emocine istikimy-
be ir tradicijy sakralumu, pragmatiniais in-
teresais, konstruojama ideologija.
= Primordialistai pabréZia prigim-
tinius kraujo rySius, jungiancius
atskirus individus i tauta, ir atmeta
konstruktyvinj bei daugiaperspek-
tyvi poZiiirius. Tapatumas §iuo po-
Zilriu yra jtvirtinamas prigimtiniu
buidu, todél nepasiduodantis soci-
alinei kaitai ir transformacijoms.
Tradicijos ¢ia suprantamos kaip
nekintan¢ios laike perduodamos i$
kartos | kartg kolektyvinés samonés
formos®.
»  Situacionalistai atmeta prigimtj
kaip savaiminj kolektyvinio tapatu-

bendr
kilme ir plitimg. Vil-

88 Anderson B. Isivai
Ap i apie
nius, 1999, p. 31-32.
89 Brown David. Contemporary nationalism: civic,
Itural and multicultural politics. London, 2000,

p. 28.
9 Ten pat, p. 6.

mo poZymj ir mano, jog socialinés
kaitos kontekste individai raciona-
liai suvokia poreiki jungtis | ben-
druomenes, kad galéty igyvendinti
bendrus interesus: ,,7ai — pragma-
tinis poZidris, kuris siekia naudos
i etniSkumo ir nacionalizmo, kad
bty galima tinkamai reaguoti i pa-
sikeitusias situacijas.*!

= Konstruktyvistai mato nacionalizmo

teiginius kaip tikrovés mitologiza-
vimg, kad biity i§sklaidytas nerimas
ir nesaugumo jausmas, kylantis dél
modernizacijos ir globalizacijos po-
veikio: ,,Konstruktyvistinis poZiiris
iskelia prielaidqg, jog nacionalinis
tapatumas gali biti konstruojamas
remiantis ideologiniu ir instituci-
niu karkasu, kuris siulo supapras-
tintas tapatumo formules, diagno-
zuodamas Siuolaikines problemas,
kad bty islaikytas bendruomenés
homogeniskumas.“%? Cia tradici-
jos ne perimamos, bet iSrandamos.
Ideologija — priemoné visuomenes
homogenizuojantiems rySiams pa-
laikyti.

Sie poziiiriai lygia greta yra siejami su
trimis nacionalizmo ideologijos jtvirtini-
mo strategijomis visuomenéje®>: etmokul-
tariné, paveikta primordialistinés pozici-
jos, yra kultiriskai uZdara, joje, siekiant
iSlaikyti tautinés kultiiros ,,grynumg®,
pasireiskia etniné diskriminacija ir kseno-
fobija; pilietiné, inspiruota situacionalisti-
nés pozicijos, imasi aktyvios integracinés
politikos formuojant pilieting visuomeng;
daugiakultiaré, kuriama konstruktyvisty,
akcentuoja lokaliniy kultiiriniy skirtumy

91 Ten pat, p. 13.

92 Ten pat, p. 20.

93 Pla&iau Zr. Contentious visions: civic, ethnocultu-
ral and muiticultural nationalism // Ten pat, p. 126-134.
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fvairove ir siekia sudaryti salygas jiems
skleistis.

Remdamiesi D. Browno nacionalizmo
kaip ideologinés kolektyvinio tapatumo
kiirimo priemonés poZiiiriy tipologija ir
ju inspiruoty strategijy kaip galios sver-
ty ideologijai jtvirtinti teoriniu modeliu,
paméginkime paanalizuoti, kaip Lietuvos
istorikai, operuodami LDK epochos pavel-
du kaip politine ir kultiirine valstybingu-
mo tradicija, savo moksliniuose tyrimuose
ir publikacijose prisidéjo prie kolektyvinio
identiteto formuliy kirimo, propagavimo
ir palaikymo? Ir kaip keitési §is procesas
per pastargji Simtmetj?

Jaunesniosios kartos §iy dieny Lietu-
vos istorikai Aurelijus Gieda ir Aurimas
Svedas yra pateike originaly Lietuvos
istoriky saviidentifikacijos ir misijos vi-
suomeng¢je skirtingais XX a. laikotarpiais
tipologinj modelj. Pasitelkdami, sakytu-
me, Haydeno White’s alegorijos metoda,
tarpukarinius nepriklausomos Lietuvos
istorikus jie prilygina artojams, pléSian-
tiems istorijos dirvonus ir méginantiems
paséti juose nacionalinj lietuvybés griida;
sovietmeg¢io lietuviy istorikai — tai kariai,
kurie, iSmintingai vadovaujami Partijos
Stabo arba Vyriausiojo vado, vykdo puola-
masias ir gynybines operacijas kovodami
su klasiniais priesais; atsikiirusios 1990 m.
Lietuvos istorikai — gaisrininkai; jy misija
yra nuo seno tebeliepsnojanciy ar naujai
isiplieskiandiy istorinés atminties gaisry,
kelian¢iy grésme¢ sociumo sanglaudai, ge-
sinimas arba tokiy gaisro Zidiniy neutrali-
zavimas®*.

I§ tiesy tarpukario istoriky prilyginimas
artojams néra tik alegorinis, dauguma jy yra

9 Gieda A., Svedas A. Kuo svarbi istoriografijos
istorija? Istoriky identiteto problemos Lietuvos isto-

riografijoje // Lietuvos istorijos studijos. 2005, t. 16,
p. 42-47.
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kilg i§ valstietijos ar smulkiyjy bajory, taigi
atéje ,,nuo Zagrés®, jie istorijos moksla ir
jo misija visuomenéje suvoké valstietisko
mentaliteto kontekste. Kaip Zinoma, mo-
dernigjg lietuviy tauta XIX-XX a. pradzio-
je kuré naujoji valstietiSkoji inteligentija,
kuri save prie§ino senajai krajovciskai dél
lietuviy kalbos praradimo, nepaisydama
bendros valstybingumo savimonés. Tai-
gi biitent lietuviy kalba XIX a. (i§ dalies
prie to prisidéjo ir carinés Rusijos admi-
nistracijos uzdrausta lietuviskoji spauda ir
vaiky ugdymas lietuviy kalba valstybiné-
se mokyklose po 1863 m. sukilimo) tapo
naujos tautinés Lietuvos valstybés kiirimo,
realizuoto 1918 m. vasario 16 d. nepriklau-
somybés deklaracijos aktu, pamatu. Kalba
kartu tapo socialinio susiskaldymo pagrin-
du tarp ,jaunalietuviy®, kilusiy i§ valstie-
iy, ir ,,senalietuviy®, kilusiy i§ kilmingy
bajory ar didiky giminiy, besiremian¢iy
skirtingomis valstybingumo tgstinumo vi-
zijomis, kurie, kaip teigia neSaliskas Siy
dieny istorikas Timothy Snyderis, vieni
kitus kaltino iSdavyste: ,Jeigu Lietuva
noréjo tapti moderni tauta, ji turéjo biti
valstieCiy tauta. Valstieciy tautos vadai
privaléjo mesti i$Siiki aukStesniems socia-
liniams sluoksniams, kaip kalbos ir istori-
Jjos isdavikams.“%5

1918 m. vasario 16 d. modemni lietu-
viy tauta, subrandinta paradigminio vado
J. Basanavitiaus idéjy%, pasinaudojusi
tauty apsisprendimo teise, sukuria moder-
nig Lietuvos Respublika etnografiniu pa-
grindu, kartu paskandindama lenkakalbés

95 Snyder T. Tauty rekonstrukcija: Lietuva, Lenkija,
Ukraina, Baltarusija 1569-1999. Vilnius, 2008, p. 38.

9% N. Putinaité 1912 m. iSspausdinty J. Basanavi-
tiaus veikalg ,,I3 krik¥&ionijos santykiy su senovés lietu-
viy tikyba ir kultiira“ vadina paradigminiu lietuviskajai
savimonei. Zr. Putinaité N. Siaurés Atény tremtiniai...,
p.22-23.



Lietuvos bajorijos federalistinius siekius
atkurti LDK valstybingumo tradicija sutai-
kant ,,senalietuviy” ir ,jaunalietuviy* sajii-
dzius?’. Sis pilietinis susipriesinimas tesia-
si per visg tarpukario Lietuvos gyvavimo
laikotarpj ir nubréZia dviejy lietuviskosios
tapatybés modeliy trajektorijas, kurias
prof. A. Bumblauskas yra jvardijgs ,,Vil-
niaus ir Kauno lietuviskumo modeliais*“.

Kauno lietuviskumo modelis — tai
»artojy S. Daukanto, J. Basanaviciaus,
Maironio, Juozo Tumo-VaiZganto, A. Sa-
pokos ,iSartas“ etnocentrinis naratyvas,
besiremiantis lingvistiniu lietuviy kalbos ir
jos suformuotos kultiiros pagrindu. Siame
naratyve lietuvybés branduolio Sakny ie§-
koma prieSistorinés pagonybés laikais, sie-
kiantatrasti,,lietuviskaja Troja‘%°. Maironis
papildo §j naratyva Slovingais kunigaik§¢iy
laikais iki Vytauto mirties!%, paskui vyks-
ta atZanga, nutautéjimas veikiamas poloni-
zacijos. A. Sapoka, sickdamas parasyti lie-
tuviskaja Lietuvos istorija, su tam tikromis
i§lygomis nutolina atZangos data ir nubré-
Zia ja ties 1569 m. Liublino unija. Paskui,
pasak A. Bumblausko, — ,,uzmigimas ir

97 Turima omenyje Mykolo Rémerio krajovcy orga-
nizacijos lyderio Lietuvoje idéjos. Platiau Zr.: Miknys R.
Mykolo Romerio Lictuvos valstybingumo koncepcija
ir pastangos ja igyvendinti 1911-1919 metais // Lie-
tuviy atgimimo istorijos studijos. Vilnius, t. 13. 1996,
p. 90-94 ir Lopata R. Antanas Viskantas ir bandymas
atkurti LDK // Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 7.
Vilnius, 1994, p. 331-340.

98 Bumblauskas A. Vilniaus ir Kauno lietuvigku-
mo modeliai // Naujasis Zidinys-Aidai. 2009, Nr. 1-2,
p. 38-50.

99 J. Basanavitius ir vélesnis jo sekéjas C. Gedgau-
das tautos branduolj regéjo prieSistorinés
Balty Atlantidos“ laikais, siekianéiais senovés Grai-
kijos civilizacijos epocha. Plagiau Zr.: Basanavicius J.
Apie traky ir prygy tautystg ir jy atsikélimg Lietuvon.
Etnologinis tyrinéjimas, I dalis. Vilnius, 1921 ir Ged-
gaudas C. Miisy praeities beieskant. Kaunas, 1994,

100 Zr Maironis. Lietuvos istorija: su kunigaik&iy

ik ir Zemlapiu, tregig karta atsp ir pertai-
syta. Petropilis, 1906.

atbudimas XIX a. ausrininky laikais*“!0!.
Taip i§ Lietuvos istorijos yra visikai iS-
braukiami XVII-XVIII a., kuriais, pagal
E. Gudavidiaus pastumtos korty kaladés
désnj, LDK, padariusi milziniska civili-
zacinj Suolj, galiausiai prisiveja Europa:
Nesvyziaus ir Vilniaus Sv. Kazimiero
bazny¢ios yra to paties laiko kaip I1 Gesu
bazny&ia Romoje. Sis kaunietidkasis lie-
tuviSkumo modelis, A. Bumblausko tei-
gimu: ,, <...> yra gynybinis, nes is tikryjy
reikéjo apsiginti nuo lenky kultiros jtakos,
Jjis yra antilenkiSkas, o kartu i dalies ir
antivakarietiskas, siauras chronologiskai
ir kultariskai. Jis yra direktyvinis, sunkiai
leidZiantis kiirybq.“1%? Taigi — etnokultiri-
nis, paveiktas primordialistinés naciona-
lizmo jtvirtinimo visuomenéje pozicijos. |
ji ne tik néra integruotas ne lietuviy kalba
kurtas LDK daugiakultiiris paveldas, bet ir
kriks¢ioniskasis paveldas, funduotas LDK
diduomenés. Jame nukirstas dialogas su
Adomo Mickevi¢iaus kartos ir jo idéju
teséju atstovais, kurie tarpukario lietuviy
inteligenty vadinami ,nudZitivusia tautos
$aka“, ,,gangrena®, su kuria nepakeliui!®.
Tokia pozicija implikuoja izoliacija, uzda-
rumg ir ksenofobijg lenky, vokiediy, Zydy
atzvilgiu — jie laikomi juos tautos priesais.

Sovietmegtio laiky lietuviy istorikai ,.ka-
riai“ turéjo nuosekliai vykdyti nurodymus,
siundiamus i§ Maskvos, ir transformuoti
tarpukarini lituanocentrini kaunietiSkaji
tapatybés modelj i visaliaudinj Soviety Sg-
jungos sudétyje. Sia transformacija sovieti-
niam reZimui Lietuvoje buvo palyginti pa-

101 Bumblauskas A. Lietuvos didieji istoriniai pasa-
kojimai ir Vilniaus paveldas // Naujasis Vilniaus pers-
kaitymas..., p. 22-30.

192 Bumblauskas A. Vilniaus ir Kauno lietuvikumo
modeliai..., p. 42.

i3 C1t. pagal Bumblauskas A. Lietuvos didieji isto-
riniai p jimai ir Vilniaus paveldas / Naujasis Vil-
niaus perskaitymas..., p. 32-33.
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prasta jgyvendinti. KaunietiSkasis modelis
buvo ,,valstieti§kasis®, taigi jam natiiraliai
buvo suprantamos ir priimtinos klasinés
nelygybés, i$naudojimo ir nacionalizaci-
jos idéjos kovojant su kapitalizmu. Lie-
tuviskojo kapitalizmo tarpukariu buvo tik
uZuomazgos, jis i§ esmés buvo Zydiskas.
Taigi i§ kaunietiSkojo modelio turéjo biiti
i8trinti tik valstybingumo reliktai ir sasajos
su krik§¢ionybe. Kovai su krik§¢ionybe,
kaip atskleidzia N. Putinaité, labai pasitar-
navo J. Basanaviciaus pagonybés adoravi-
mo idéjos — krik§¢ionybé jvardyta agreso-
re, prieSy atneSta ginklu, su kuria lietuviy
tauta taip energingai kovojo. Beliko i§trinti
valstybingumo tradicijos pradus, kurie dél
rezistenciniy judéjimy per visa sovietmetj
taip ir nebuvo itrinti (tai jrodo Lietuvos
kaip lyderés vaidmenj griaunant Soviety
Sajungg XX a. pab.). Pagonybés laikus,
t. y. ikivalstybinj lietuviy visuomenés rai-
dos laikotarpj, sovietmeciu buvo leista
oficialiai propaguoti. Taip atsirado ,,Ro-
muva“ ir neopagoniy judéjimai, kuriuos
N. Putinaité vadina tautiniais postmoder-
nistais, kuriems labai tolima atsidavimo
tautiniam reikalui idéja: ,, Klausimas apie
lietuviskqjq tapatybe cia yra istirpdomas
visai Zmonijai bendry kosminiy pajau-
ty darnoje.“'* Taigi galima kalbéti apie
se¢kmingg sovietinio reZimo suformuota
situacionalistinj poziiiri, kuris implikavo
sovietmeéio lietuvio transformacijas i§
etnografinio lietuvio ,,valstie¢io* | Soviety
Sajungos pilieti — homo sovieticus.

1990 m. kovo 11 d. nepriklausomybés
deklaracijos aktu buvo atkurta Lietuvos
Respublikos nepriklausomybé. 1992 m.
priimtoje Konstitucijoje skelbiama: ,, Lie-
tuvos valstybe kuria tauta. <...> Lietuviy
tauta, pries daugelj amZiy sukiirusi Lietu-

104 Pytinaité N. Siaurés Atény

vos valstybe, jos teisinius pamatus grindu-
si Lietuvos Statutais ir Lietuvos Respubli-
kos konstitucijomis, Simtmeciais atkakliai
gynusi savo laisve ir nepriklausomybe,
iSsaugojusi savo dvasiq, gimtgjq kalbg,
rastq ir paprocius, jkinydama prigimtines
Zmogaus ir Tautos teise laisvai gyventi ir
kurti savo tévy ir protéviy Zeméje — ne-
priklausomos Lietuvos valstybéje, puose-
ledama Lietuvos Zeméje tautine santarve,
siekdama atviros, teisingos, darnios pilie-
tinés visuomeneés ir teisinés valstybes, at-
gimusios Lietuvos valstybés pilieciy valia
priima ir skelbia 5iq KONSTITUCLJA.“1%5
Taigi svarbiausiame auksCiausig galig
modernios Lietuvos valstybés jurisdik-
cijoje turiniame jstatyme yra itvirtinta
pamatiné ,tautos“ kategorija, grindZiama
XIX a. apibréztais nacionalizmo ideolo-
gijos principais: tautos dvasios, gimtosios
kalbos, rasto ir paprociy, siekiant kurti
valstybe protéviy Zeméje!%. Taciau kartu
nubréZiami ateities visuomenés siekiai:
poreikis kurti atvira, teisingg ir darnig pi-
lieting visuomeng ir teising valstybe. Taigi
matome Konstitucijoje uzkoduota dviejy
ideologijy susipynima ar netgi susidiirima:
etnokultiirinio nacionalizmo ir poreikio
situacionalistiSkai ar konstruktyvistiSkai
kurti pilieting ar daugiakultirg visuomeng.
Kadangi istorikai yra visuomenés dalis,
demokratijos salygomis turinti teis¢ lais-
vai ir nevarZomai reiksti savo simpatijas
ar antipatijas vienai ar kitai ideologijai, jau
minétas A. Giedos ir A. Svedo ju prilygini-
mas ,,gaisrininkams®, gesinantiems istori-

105 | jetuvos Respublikos Konstitucija 1992.11.30 //
2003, p. 3.

106 Anthony D. Smithas, analizuodamas nacionaliz-
mo genezg, §j reidkinj vadina , tautiniu idealu ir iSskiria
jo sudedamuosius elementus. Plagiau Zr. Smith A. D.

lizmas XX amziuje. Vilnius, 1994, p. 8-12.

p.152.
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nés atminties gaisrus, i§ tiesy atrodo labai
taiklus. Ta¢iau susidaro ir kitas V. Kavolio
jvardijamas ,,modernios* vs. ,,antimoder-
nios arba archajiSkos* asmenybés tipas,
kuris siekia prieSintis naujovems, kaitai ir
stengtis i§saugoti tradicing tvarka!%’. Taip
istorikai pasidalija i dvi stovyklas. Tai pri-
klauso nuo jy simpatijy ar antipatijy tra-
diciniam ,kaunietiSkam“ lietuvybés mo-
deliui vs. naujai kuriamam pilietiniam ar
daugiakultiiriam ,,vilnietiSkajam“. Vieni,
~modernistai“, siekia uZgesinti tebelieps-
nojanéius etnokultiirinius gaisrus, kurie
dél savo etnocentrinio nusistatymo trukdo
plétoti draugiskus politinius, ekonominius
santykius su lenkais, baltarusiais, ukrai-
nieciais, Zydais, integruoti daugiakultiiri
LDK paveldg ir sutaikinti skirtingg tapa-
tybe turinéius Lietuvos Respublikos pilie-
¢ius!%, O kiti persikiinija i ,,archajiskas*
vaidilas ir siekia apsaugoti Sventg ,lietu-
vybés“ ugnj, kaltindami prie§ingos sto-
vyklos atstovus ,,persamo kosmopolitinio
istorijos modelio Zala lietuvybei‘“1%. Taip

107 Modernistinés vs. antimodernistinés asmenybés
tipus V. Kavolis yra pristatgs savo ,,Dialektinéje psicho-
loginés modernizacijos teorijoje“. Plagiau Zr. Kavolis V.
Kuliiriné psichologija. Vilnius, 1995, p. 97-108.

tarsi i§ naujo po gero Simtmecio kartojamas
XIX-XX a. pradZios ,,naujalietuviy” kalti-
nimas ,.senalietuviams® istorijos i§davyste.
Tik dabar ,,naujalietuviy“ tradicijy teséjai
tampa archajiékais primordialistais, o ,,se-
nalietuviy* tradicijy gaivintojai — moder-
niais konstruktyvistais, kur renovuojamos
dviejy tapatybés modeliy, ,.kaunietiskojo
ir vilnieti$kojo*, nacionalizmo ir daugia-
kultiiriskumo sandiiros!’®. Siy sandiiry
recepcijos reiskiasi Siuolaikingje Lietuvos
visuomenés istorijos kultiiroje J. Riiseno
ivardytomis politine, estetine ir paZintine
dimensijomis!!!. Cia tik paminésiu reiks-
mingesnius pavyzdzius. Politinéje dimen-
sijoje Lietuvos Respublikos Seimas, Vy-
riausybé niekaip neranda visiems priimti-
no sprendimo dél tautiniy maZzumy teisiy
reglamentavimo ir jgyvendinimo (ypac ak-
tualiis ilgg laika buvo lietuviy ir Zydy dia-
logo dél nuosavybes, kaltés uz holokausto
nusikaltimus prisiémimo politiniai klausi-
mai; lenky ir lietuviy santykiuose niekaip
neiSsprendziama problema dél teisiy lenky
tautybés Zmonéms leisti rasyti asmenvar-
dzius ir gatvévardZius savo gimtaja kalba,
plésti galimybes vaikus mokyti mokyklose
gimtaja kalba). Tautiniy maZumy darbo-

108 Paminétini pirmiausia A. Bumblausko ir
A. NikZentai¢io darbai: Bumblauskas A. Lietuviy ir
Zydy santykiy istorijos problema istoriografiniy paradi-
gmy kontekste / LKMA Metrastis, XIV. Vilnius, 1999,
p. 260-268; Ar trukdo istorikai politikams: dar karta
apie lenky ir lietuviy santykiy istorijg // Lietuvos isto-
rijos studijos. 2006, t. 18, p. 119-211; Senasis Vilnius
istorinés samonés perspektyvose // Lietuvos istori-
jos studijos. 2000, t. 8, p. 20-39; An old state in new
forms: what makes us what we are // Lithuania in the
world. 2005, vol. 13, no 6, p. 12-25 ir NikZentaitis A.
Vytauto ir Jogailos jvaizdis Lietuvos ir Lenkijos visuo-
menése. Vilnius, 2002; Savojo tapatumo beieskant: Lie-
tuva-Lenkija—Europa // Europos idéja Lietuvoje: istori-
ja ir dabartis..., p. 190-206.

109 §iai stovyklai atstovauja V. Merkys, R. Batiira,
V. Terleckas, E. KriS¢itinas ir kt. Plagiau Zr.: Merkys V.
Mintys apie istorijg ir istorikus // Mokslas ir gyvenimas.
2002, Nr. 10, p. 8-10; Batira R. Lietuvos laisvés kovy

vietos: Panemuniai — nuo Kauno iki Rambyno: pilieti-
nio patriotinio ugdymo mcdnaga. Vilnius, 2008; Terlec-
kas V. Istorijos p is Lietuvos
atsilikimu. Vilnius, 2007 Lletuvos xstonjos klastojimo
ir niekinimo i$§tkiai. Vilnius, 2009; Kris¢ianas E. Kos-
mopolitizmas ir lietuviskumas istorijoje (trys dalys).
Prieiga per internets: <http://www.slaptai.lt/gyveni-

mo-skandalai/2491- liti lietuviskumas-
istorijoje--1-.html> [i1ureta 2011 03 30].
110 Nacionali ir iakultiiriSkumo sandiing

tema Siuolaikinéje Lietuvos istorijos kultiiroje yra apta-
res G. I‘ ko. Platiau 21'. Potasenko G. Istorijos kul-
tiira laikinéje Li je: daugiakultiiriSkumo sam-
prata visuomengje ir Ll:tuvos DidZiosios Kunigaikitijos
tyrimuose // Lietuvos DidZiosios Kunigaik3tijos tradici-
ja ir tautiniai naratyvai. Vilnius, 2009, p. 275-299.

11 Zr. Risen J. Istorika. Istorijos darby rinktiné.
Vilnius, 2007, p. 48-50.
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tvarkéje misy politikai, atrodo, laikosi ne
konstruktyvistinés daugiakultirés, bet in-
tegracinés pilietinés strategijos. Estetinéje
dimensijoje, turbit, rySkiausias pavyzdys
yra Valdovy riimy atstatymo ir pritaiky-
mo visuomenés poreikiams ,,Gordijaus
mazgas“!12, slepiantis sedimentines istori-
nés samonés prieSprieSas, kartu apipintas
ir ekonominés naudos / Zalos kriterijais.
Pazintin¢je dimensijoje Ziojéja ,,gili prara-
ja“ tarp $iuvolaikinio istorijos mokslo ir is-
torijos didaktikos, o neformalus ugdymas,
atrodo, dar per prastai atlieka savo misija.

Vis délto Lietuvos visuomené, 2004 m.
geguzés 1 d. referendume pasisakiusi uz
visigka integracija i Europos Sajunga, ne-
abejotinai ne vien politi§kai, bet ir kolek-
tyvinio samoningumo lygmeniu pasuko
nuo ,tautos arimy”“ link , lietuviskojo eu-
ropietiSkumo* paiesky. Atsisakant suprie-
Sinimo tarp ,,blogojo* lituanocentrizmo ir
,»gerojo* europocentrizmo arba atvirk3¢iai,
Siandien reikia sutaikyti ,kaunietiskajj ir
vilnieti$kaji“ tapatybés modelius J. Riise-
no siiilomu laiky ir vertybiy kaitos suvoki-
mo genetiniu istorinés samonés metodu!!3.
Tai, be abejo, néra lengva, bet paskutinysis
LDK pilietis, Nobelio literatiiros premijos
laureatas Czestawas Mitoszas mums siiilo
daugiakultir] vilnietiSkajj tapatybés mode-
li permastant kiekvienam pradéti nuo sa-
ves: ,,<...> kaip visq $j palikimq pripazinti
savu, kaip jsijungti j istising Sio miesto

112 Valdovy riimy atkiirima Rasa Cepaitiené yra pa-
vadinusi lietuviskosios paveldosaugos ,,Gordijaus maz-
gu*. Platiau #r. Cepaitiené R. Laikas ir al : kultii-
ros paveld p derniojoje Li je. Vilnius,
2005, p. 343-364.

113 Zr.: Riisen J. Istorika. Istorijos darby rinktiné.
Vilnius, 2007, p. 62-71; Pasakojamosios galios raida,

kantis istorijos. Morali é és hi-

(Vilniaus) karty grandine. Tai padaryti ga-
lima tik ieskant tiesos, ir ne tik tiesos apie
datas ir jvykius, bet ir tiesos apie atskiry
Cia gyvenusiy Zmoniy jausmus. Galbit kri-
terijum cia galéty pasitarnauti sugebéji-
mas jsijausti...“1"4

ISvados

Kokius poslinkius $iandieninéje lietuvis-
koje LDK istoriografijoje galime fiksuoti
metodologiniu ir ideologiniu lygmeniu?

1. Metodologiniu lygmeniu po 1990 m.
nepriklausomybés atkiirimo LDK
epochos tyrimuose vyko sovietinés
istoriografinés metodologijos atme-
timas, XIX-XX a. pradZioje sufor-
muoto romantinio lituanocentrinio,
tarpukario Lietuvoje papildyto is-
toristine metodologija, naratyvo
revizija integruojant vakarietiskaji
metodologinj diskursa.

2. E. Gudavi¢iaus darbai, grindZiami
i§ esmés naujai sukonstruotu LDK
europeizacijos lyginamuoju mode-
liu, tapo ,,perversmu istoriky gal-
vose*, implikavusiu $iuolaikiniuose
Lietuvos medievistikos tyrimuose
peréjima nuo jvykinés istorijos prie
procesy istorijos, nuo politinés isto-
rijos prie visuomenés istorijos, per-
imant E. Gudavi¢iaus LDK euro-
peizacijos modelio metodologines
priemones.

3. Minéti poslinkiai leidZia Siuolai-
kinés LDK epochos istoriografijos
metodologiniu lygmeniu fiksuoti
slinktj romantiSkosios lituano-
centrinés paradigmos jveikos link
iSskiriant tris kryptis: pirma — Lie-

potezé // Istoriné samoné ir istorijos didaktika. Svietimo
studijy sasiuvinis Nr. 2. 1997, p. 30-42.
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114 Milosz Cz. Vilnius // Naujasis Vilniaus perskai-
tymas..., p. 166.



tuvos tautinio atgimimo studijo-
se XIX-XX a. pradzioje svarstant
LDK tradicijy perémimo / atmetimo
aplinkybes keliami metodologiniai
klausimai priartéja prie vokiskosios
socialinés integracinés paradigmos
ir alternatyviosios istorikos; antra —
integruojant vokie¢iy J. Riiseno re-
formuotosios istorikos ir pranciizy
P. Nora, M. Halbwachso ,,istorinés
atminties studijy metodologinius
principus, $iandien Lietuvoje atsi-
randa nauja LDK istorijos kultiiros
tyrimy $aka, aktualinanti istorines
kolizijas, stereotipinius jvaizdZius
Siuolaikinéje Lietuvos visuomenés
istorinéje samonéje ir siekianti tapti
aktyvia istorinés kultiiros formuoto-
ja; tredia — atsiliepiant i aktualéjan-
¢ias Europos moksliniame diskurse
Vidurio Ryty Europos regiono isto-

rinio ir kult@irinio tapatumo, etninés
transformacijos, imperinés reminis-
cencijos temas ir jsitraukiant j tarp-
regioninj mokslinj bendradarbiavi-
ma Siandieninéje Lietuvoje randasi
LDK epochos istorinio regionaliz-
mo ir ,,imperiologinés“ studijos.

4. Ideologiniu lygmeniu, naudojantis
lyginamuoju D. Browno nacionaliz-
mo jtvirtinimo visuomenéje modeliu,
atkurtoje nepriklausomoje Lietuvo-
je po 1990 m. ryskéja i§ XIX-XX a.
pradzios ateinanti lituanocentrinio
nacionalizmo ir LDK daugiakulti-
riskumo tradicijy sankirta pirmiau-
sia fiksuojama istoriografijoje, ta-
Ciau jos apraiSky matyti ir politingje,
estetingje bei paZintinéje Siandieni-
nés Lietuvos Respublikos istorinés
kultiiros dimensijose.

HOW THE APPROACH TO THE EPOCH OF THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA IS
CHANGING IN THE LITHUANIAN HISTORIOGRAPHY TODAY?

Vytautas Jarutis
Summary

Theaim of the article is to evaluate the methodological
and ideological developments in the historiography
of the epoch of the Grand Duchy of Lithuania in
the comparative perspective of the last century.
Methodologically, “the Golden Age” is exactly
recorded at present in the Lithuanian historiography
of the Grand Duchy of Lithuania. After reestablishing

depend in 1990, Litt historians refused

the heritage of Soviet historiography, started

model have been continuing until now in the
transition from the political history to the history of
society and everyday life, from an ethnolinguistically
monopersperctive to the liberal multicultural great
narrative. Ideol lly, the develop in the
Lithuanian historiography of the Grand Duchy of
Lithuania are analyzed on the basis of nowadays’
comparative studies of nationalism. This allowed to
let uncover the ethnocultural positions of interwar

Lithuanian historians, the intuitionalism of the

integrating the Western theoretical di and
have created a unique model of the development
of the Grand Duchy of Lithuania in the European
civilization, proposed by Edvardas Gudavitius. The

Soviet times and the constructivism of today, which
implicate the cognitive step from “the plough of
the nation”, to the “Lithuanian europeism” in the
Lith collective

receptions and transformations of this paradi
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