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Knygy lentynoje

LIETUVOS TELEVIZIJOS FILMY LOBYNAS

KINO KRITIKOS POZIURIU

Rec.: Pauraité-Puplauskiené R. LTV filmai ir jy kiiréjai. Vilnius: Algiman-

tas, 2009. 400 p.

Lietuvos televizija (toliau —~ LTV) yra viena di-
dZiausiy filmy kiiréjy sovietinéje ir posovietiné-
je Lietuvoje. Jos videotekoje saugomi §imtai per
daugiau kaip pus¢ amZiaus (t. y. nuo ,,Telefilmo*
ikiirimo 1961 m.) sukurty vaidybiniy ir dokumen-
tiniy filmy. Siame aruode gausu sovietinés ir po-
sovietinés dabarties aktualijas atspindinéiy filmy,
taip pat Lietuvos istorijos aspektus jvaizdinandiy
kariniy. Tik kai kuriuos jy i§vystame retrospekty-
viose televizijos programose, dauguma yra $ian-
dienos Zitirovui nematoma (net ir esant skaitme-
niniam Lietuvos nacionalinio radijo ir televizijos
Aukso fondui'). LTV filmy (kaip, beje, ir laidy)
lobynas istorikams leisty gerokai praplésti jy $al-
tiniy apréptj tiriant jvairias istorijos ir istorijos
kultiros temas. Deja, praeities tyrinétojai, LTV
darbuotojy nuomone, yra reti svegiai §ios istaigos
videotekoje. Tai rodo, kad istoriky ikonofilija® kol
kas apsiriboja stati§kais vaizdais.

Galbiit judanéiy vaizdy baimg istorikams pa-
dety jveikti 2009 m. pasirodZiusi kino kritikés,
Zurnalistés, scenaristés, ilgametés ,,Telefilmo*
darbuotojos Romos Pauraités-Puplauskienés kny-
ga LTV filmai ir jy kiiréjai“? Sis iliustruotas 400
puslapiy veikalas — tai solidus LTV indélio i filmy
kiirima jvertinimas. Esant apverktinai filmy tyri-
my biiklei Lietuvoje dZiugina bet kokios pastan-
gos jy imtis. MaZa to, R. Pauraité-Puplauskiené
démesi sutelké | ,,antrari$iy* (kino filmy atZvil-
giu) statusa turinéius karinius — TV filmus. Apie

! http://www.Irt.1t/fondas/

2 Apic tai platiau Zr. Aurimo Svedo parengta
diskusija, kurioje dalyvavo R. Miknys, I. Vai§vilaité,
M. Drémaité, A. Gieda, R. Petrauskas, N. Sepetys ir
A. Svedas: ,Kurti testinuma* // Lietuvos istorijos studi-
jos. 2010, t. 25, p. 140-141.

juos Lietuvoje yra vos keletas tiriamojo pobiidZio
teksty. Tiesa, autoré nesiémé ragyti TV filmy is-
torijos, tai prie§ defimtmetj viename straipsnyje
padaré kino kritikas Skirmantas Valiulis apie
1988-1998 m. televizijos dokumentini kina?. Jos
nuomone, ,,daug lengviau susidaryti vaizda apie
LTV sukurty filmy mening ir iSlickamaja verte,
perzvelgiant kiekvieno reZisieriaus kiiryba, jos
tematika ir stilistika™ (p. 6). Démesys kiiréjui ir jo
kariniui kaip savaiminei vertybei i§duoda knygos
autoreés kinotyrinj, o ne istorinj poZifirj.

Si knyga sukonstruota remiantis autoriniu
~ chronologiniu principu, t. y. 43 skyriuose pa-
teikiama atskiry reZisieriy kiiryba pradedant nuo
seniausiai TV filmy studijoje dirban¢iy ir baigiant
siandien besidarbuojanciais (vietos atrandama ir
kino studijos reZisieriams, kiirusiems Lietuvos
televizijoje). Tokia veikalo struktiira artima Ziny-
nams bei katalogams. Tai laikytina veikiau pra-
naSumu nei triakumu — taip sukurta knyga leidZia
skaitytojui apeiti maZiau ji dominancius reZisie-
rius ir apsistoti prie jam svarbesniy. Pavieniams
karéjams skirtose dalyse neretai keliais brikste-
léjimais pateikiamas pagiy reZisieriy, su kuriy
dauguma autorei teko bendradarbiauti, portretas.
,Intelektualaus veido, gal net §iek tiek rafinuotas,
tarpais lipSnus, tarpais — uZsispyres ir ,kietas“
(priklausomai nuo situacijos)... Tai Zmogus, ku-
riame taikiai sugyvena fizikas ir lyrikas* (p. 148),
— taip pradedamas ne vieng istorini dokumentinj
filma sukiirusio reZisieriaus Edmundo Zubavi-
&iaus apibiidinimas. [simena autorés prisimena-
mos situacijos, kuriose ,.kino legenda“ Vytautas

3 Zr. Valiulis S. Televizijos dokumentinio kino
raida // Naujosios Ziniasklaidos formavimasis Lietuvoje
(1988-1998 m.). Vilnius, 2000, p. 255-279.
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Zalakevitius atskleid¥iamas kaip diktatoriskas
meno vadovas. Pasirodo, jis galéjes sviesti telefo-
no aparatg | tiila reZisieriy, kuris nesugebéjo idgel-
béti filmo nuo ,,vidutinybés nuobodulio“ (p. 363).
Dominuojan&iomis charakterio savybémis autoré
neretai paaiSkina reZisieriy kiirybinés biografijos
vingius, filmy temos, stilistikos ir pan. pasirinki-
mus. Tiesa, retsykiais susidaro jspiidis, kad auto-
rés simpatijos vienam ar kitam kiiréjui salygoja ir
palankesnj jo kiirybos vertinima. Apskritai §i kny-
ga néra i objektyvuma pretenduojanti analizé. Cia
nevengiama ne tik demonstruoti asmeninio san-
tykio su tam tikrais reZisieriais, bet ir deklaruoti,
kas patiai autorei buvo jdomu, jspiidinga (pavyz-
dZiui, p. 57; 162; 177). Savaime suprantama, &ia
(kaip ir kituose kino kritikos tekstuose) neatrasi-
me mokslinei filmy analizei bitinos metodinés
refleksijos, intersubjektyvios kontrolés, i§samios
eksplikacijos ir interpretacijos®. Tad knygoje na-
grinéjamy filmy atranka ir jy vertinimo kriterijai
priklauso tik nuo autorés. O kokius filmus ir kaip
interpretuoja R. Pauraité-Puplauskiené?
Rezisieriams skirtose dalyse paminimi visi
vieno ar kito kiiréjo reZisuoti filmai, tadiau smul-
kiau aptariami daZniausiai tam tikri kiiriniai. Tai
pateisinama, nes prieSingu atveju knygos apimtis
gerokai padidéty. Jvade néra aiSkinama, i kuriuos
kiirinius autoré nukreips savo jdémesnj Zvilgsni’.
Knygos analizé rodo, kad tai meniniu, turinio ir
jame diegiamy vertybiy poZifiriu reik§mingesni
LTV kdiriniai. Tad vienas i§ filmy vertinimo kri-
terijy — meniné kokybé. Ji pirmiausia matoma
aiSkioje dramaturginéje mintyje, veiksmo vys-
tyme, kompaktiskume. DaZnai to pasigendama
(ir, miisy nuomone, tikrai pagristai) gausiausioje

4 Apie tai Zr. Hickethier K. Film und Fernsehanaly-

se. Stuttgart, 1993, S. 26.
5 Beje, apie knygos rasymo inspiracijas, procesa ir
jos pobiidi suZinome grelému neis knygos ivado, bet i§
Lietuvos i portale skel-
bmmo Julijos Vital mtervm su R. Pauraite-Puplauskiene.
Zr. Jki knygos rankra$tio — autorés vienatvé rsyje“.
Priciga per internets: http://www.lzs.It/lt/naujicnos/
zurnalistu_kuryba/archive/iki_knygos_rank io_au-

TV produkcijoje — dokumentikoje®. Sia neretam
dokumentiniam filmui taikoma kritika knygos au-
toré reziumuoja taip: , Kartais niinai Zitiri { doku-
mentinius filmus ir nesupranti, kodél jie vadina-
mi filmais. Tiesiog bet kaip sudéliota nufilmuota
medZiaga ir tiek. Yra Zmoniy, kurie galvoja, kad
sukurti dokumentinj filma labai lengva, nereikia
jokio mokslo: ka matai, tg filmuoji ir lipdai kadra
po kadro. [dedi Siek tiek peizaZo, imeti ,.kalban-
¢iag galva®, po to vél pasidairai po aplinka, ir vél
leidi #mogui pakalbeti... Stai tau ir filmas* (p. 20).
Autorés nuomone, meniné informacija filme turi
atsiskleisti vizualine kalba. Danutés Keturakytés
filmo ,,Myléti ir atleisti analizéje ji teigia, kad
%0dZio vyravimas vaizdo atzvilgiu néra kompli-
mentas filmui, ,.kurio prioritetu turi bati kinemato-
grafiné minties raiSka“ (p. 350). Dél sinchrony, t. y.
kadre matomy ,kalban¢iy galvy“, gausos daZnai
kritikuojama ir istoriné dokumentika (pavyzdziui,
p- 62; 333). Vis délto norisi paZzyméti, jog esama
ir kitaip manan¢iy kino teoretiky, kurie vaizdg ir
garsa traktuoja kaip lygiaverdius, kine vienas kit
papildanius ,,partnerius*. Jurijus Lotmanas teigia,
kad kinas savo esme — tai dviejy pasakojanéiyjy
tendencijy sintezé: vaizduojamosios (,judanti ta-
pyba*) ir verbalinés. Zodis yra ne fakultatyvus,
papildomas kino pasakojimo Zenklas, bet bitinas
jo elementas’. Tai reiksty, kad gero filmo priorite-
tas turéty biti vaizdo ir garso dermé.

Taip pat norisi atkreipti démesj i kita, miisy
nuomone, probleminj filmy vertinima knygoje.
Tai ie¥kojimas TV filmuose kino meno apraisky.
Ar i§ tiesy visais atvejais galime tarp TV filmo ir
kino déti lygybés Zenkla? [ §i klausima 2004 m.
pateiké atsakyma kino kritiké Rasa Paukstyte,
analizuodama 1990-2004 m. TV filmus. Jos nuo-
mone, ,,traktuoti juos kaip kino filmus biity netei-
singa — dauguma jy priklauso vadinamajam TV
filmy Zanrui <..>. Didelés daugumos iy filmy
tikslas anaiptol néra meninés kino kalbos iesko-
jimai <..>. Tai veikiau vietinio didaktinio poba-
dZio, naujos tautinés ideologijos ar socialiniy pro-
blemy turinio kiiriniai, kuriy senamadiska maniera

tores_vienatve rusyje.htm! [fitréta 2010 07 12]. Cia
teigiama, kad autorés uZdavinys buvo ,uzfiksuoti TV
reZisieriy kiirybinj kelia, ju filmy stilistikos ypatumus,
bet svarbiausia — papasakoti apie tuose filmuose keltas
mintis, autoring pozicija, kad besidomintys kinu galéty
televizijos archyvuose susirasti tai, kas jiems svarbu®.
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6 Beje, ir kino kritikas S. Valiulis minétame
straipsnyje teigia, kad iStgstumas, kompaktifkumo stoka
— tai lietuvidky TV dok iniy filmy probl
Valiulis S. Televizijos dokumentinio kino raida, p. 262

7 Zr. JI 0. C KHHO H TIp
kuBo3cTeTHKH. Tayums, 1973, c. 50.




tik iliustruoja naujy laiky temas, tagiau nesukuria
naujos meninés kokybés“®. R. Paukstytés teigimu,
TV filmai savo stilistika artimi TV laidoms, nes
neretai tiek pirmuosius, tiek antruosius kuria tie
patys reisieriai ar kiirybiniai specialistai. Si tai-
kli TV filmy charakteristika paaiskina bergZzdzias
(zinoma, su tam tikromis i§imtimis) R. Pauraités-
Puplauskienés pastangas LTV kiiriniuose atrasti
aukstos meninés kokybés apraisky.

Kitas knygoje aptinkamas TV filmy vertinimo
aspektas — tai reik§mingas turinys. Cia ne karta
pasitaiko formuluoté: ,,Filmas kaip kino kiirinys
néra jdomus, tadiau...” aktualus kaip reik§min-
gos asmenybés portretas arba jautrus ir nuo$irdus
skaudZios temos nagrinéjimas ir pan. (pavyzdZiui,
p. 145; 151). Deja, turinio poZiiriu vertingi kii-
riniai neretai néra analizuojami, istoriniy filmy
koncepcija néra vertinama, o tiesiog atpasakoja-
mas kiriniy turinys. Kartais tai uZima 4-5 kny-
gos puslapius (pavyzdZiui, p. 110-114; 137-141;
217-220). Tiesa, istorikams turéty biiti ypa¢ pra-
vartus autorés atkreipiamas démesys { unikalius
(atrastus archyvuose ar pirmg karta nufilmuotus)
vienos ar kitos asmenybés, tam tikro jvykio ka-
drus. Turinio vertinimuose isry$kéja, kad autoré
néra faktografijos mylétoja, veikiau priesingai.
Ne vienas dokumentinis filmas kaltinamas per
dideliu fakty kiekiu, susmulkéjimu. Daznokai pa-
sigendama emocingumo, padios autorés ZodZiais,
Hlyriniy nukrypimy®, ,.nostalgiskos nuotaikos®,
Hfilosofiniy auk$tumy®, ,,pakylétumo®, metafory
ir pan. (p. 50; 62; 65; 135; 147; 216; 217; 225;
341; 353, 359). I istorinés dokumentikos auto-
ré noréty ir paslaptingumo bei atradimy euforijos
nuotaikos. Antai Broniaus Talatkos dokumentinis
filmas ,,Nuo laiko vir§inés“, skirtas Aukstutinei
ir Zemutinei Vilniaus pilims, apibiidinamas kaip
neturintis emocinio uZtaiso, teikiantis pirmenybe
ZodZiui, stokojantis autoriaus poZiiirio, neturintis
idomesnio dramaturginio sprendimo, ,kuris su-
teikty i§ praeities iSnyrandiai senovei paslaptingu-
mo ir atradimy euforijos skraiste* (p. 135). Tokie
vertinimai pir§ty mintj, jog autoré néra klasikinés
dokumentikos (teigian¢ios informacijos, fakto-
grafijos, objektyvumo, analitifkumo vertybes)
$alininké, o labiau linksta link meninés, autorinés

8 Paukstyté R. Lietuviy kinas 1990-2004 me-
tais Priciga per interneta: www.lfc.lt/lt/Page=Article
List&ID=1118 [Ziiiréta 2005 09 19].

ar kiirybinés dokumentikos, kuriai priskiriami su-
bjektyvaus kalbéjimo, emocingumo, medZiagos
pajungimo autoriaus pozicijos iSraiskai bruozai.
Kita vertus, reikia pridurti, kad kritikuojamuose
filmuose matoma fakty gausa, susmulkéjimas toli
grazu ne visuomet liudija kiiréjy klasikinés doku-
mentikos vertybiy i§paZinima, o veikiau proble-
minio mastymo stoka, dramaturgijos nebuvima®.

Emocingg autorés prigimtj i§duoda ne tik pre-
ferencijos tam tikrai audiovizualinei kiirybai. Me-
niné ar faktografiné informacija ja taip paveikia,
kad ji pati pradeda emocingai kalbéti, nukrypsta
i knygai solidumo neteikiantj moralizavima. An-
tai susisielojusi dél pranciizy architekto Eduardo
Andreé projektuoty parky likimo Lietuvoje, aktu-
alinamo Vidmanto Bagiulio filme ,,Sveikas, pone
André“, autoré taip samprotauja: ,,Gal ir miusy
vyriausybei nieko nereiSkia §i pavarde, gal ji net
neZino, kad parkai yra projektuojami, po to kuria-
mi, sodinami medZiai, tiesiami takai, kasami tven-
kiniai... Gal kai kam atrodo, kad parkai patys atsi-
randa savaime? Tad paciy parky problema, jeigu
jie sensta ir apZelia piktoZolémis® (p. 201). Arba
paveikta lakiino Rimanto Stankevi¢iaus didvyris-
kumo, atskleisto Juozo Saboliaus filme ,,Lemties
kilpa“, rajo: ,,Bet kodél nemodeliuojame savo vai-
ky pagal tokiy drasuoliy pavyzdZius? Kodél pasi-
davéme tam naikinan¢iam asmenybe, individualy-
be ,keliy | ZvaigZdes* antpludZiui? Ka auginame
— drasias asmenybes ar mados vergus?“ (p. 229).

Pabaigoje norisi klausti, kuo §is daZniau emo-
cingu apra$ymu, nei blaivia analize pasiZymintis
veikalas gali biiti vertingas istorikui? Juk, kaip
minéta, pasirinkta knygos struktiira ir koncepcija
neleidZia pateikti LTV filmy vaizdinio — jie licka
skirtingi savo sukiirimo laiku, meniniu lygiu ir tu-
riniu kiiriniai, kuriuos vienija tik ta pati sukiirimo
vieta. Manytume, kad Romos Pauraités-Puplaus-
kienés knyga ,,LTV filmai ir jy kiiréjai* istorikui
gali biiti pravarti kaip savotiskas LTV filmy ,re-
gistras* su vienur maZiau, kitur daugiau i$pléto-
tais turinio aprafymais, nuorodomis i unikalius
kadrus. Kad , perskaitytume* iuos kiirinius kaip
istorijos 3altinius, belieka ryZtis patiems praverti
LTV videotekos duris.

Rita Sermuksnyté

9 Apie tai platiau Zr. Sermuksnyté R. Lietuvos isto-
rija dokumentiniame kine ir televizijoje. Diskurso kons-
travimo ypatybés // Lietuvos istorijos studijos. 2004,
t. 14, p. 114-129.
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